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 BOGATI FAZEKAS MIKLOS
ELETE ES KOLTOI MUKODESE.
Diizst LAJOST()L.

— Elsé kozlemény. —-

Méltan kérdezhetjikk, hogy a reformdczi6 azon vallasi
czélok megvalsitasa altal hasznalt-e tobbet az emberiségnek,
melyeket maga elé tiizott, vagy inkabb azon jétékony hatas allal,
melyet a nemzeti ontudat folébresziésére, a nemzeti nyelv és iro-
dalom fejlesztésére, illetéleg megalkotasara gyakorolt, midén azo-
kat eszkozokiul hasznalta fel czéljai érdekében.

Kiillondsen sokat kdszén minden ilyen nagyobb vallasi ellen-
7€ki mozgalomnak az irodalom. Hogy csak nehany példat émlit-
sink, a got, nalunk pedig a latrosi bibliaforditast ilyen mozgalom
hozla létre. Angolorszagban a Wiclef, Csehorszaghan a Huss altal
inditott mozgalom nemcsak az egyhdztdriénetird targykdrébe tar-
toznak, de korszakot alkotnak e nemzelek irodalomtorténetében
is.t Nem is emlitve a német nemzetet, mely Luther f{6llépésétol
szamitja irodalmi nyelvének megalakuldsat.

De végtelentil nagy hatdssal volt a reformaczié a magyar
nemzel szellemi életére is. A politikai és tarsadalmi tespedés,
mely e kort megel6z6leg nalunk beallott s ennek kovetkeztében
a nemzelet ért nagy katasztrofa lassanként megsemmisitette volna
a nemzetet, ha e vallasi mozgalom uj taplalékot nem nyujt a
szellemnek, fol nem kolti az érdeklodést Uj eszmék irant, ezek
terjesztése és apolasa érdekében fol nem hasznalja a nemzet nyel-
vét s ez dltal meg nem teremti a nemzeti irodalmat. Nem ok
nélkil nevezi egy elsérendd irodalomtorténésziink e kort protes-
tans kornak. Mert e vallasi irany képviseldi egyszersmind nemzeti
irodalmunk uttéré6 munkasai is; nemesak jo papok és tanitok, de
legképzettebb tudésaink, legjelesebb koltdink, nvelvészeink, s6t
nyomddaszaink is:

E nemzeti iranya teszi e mozgalmat oly rendkiviili fontos-

* Nem a véletlen miive, hogy a cseheknek mar a Luther folléptét
megeldz8 1d6kbdl eseh nyelven szerkesztett oklevelei mintegy tiz vaskos kote-
tet toltenek meg, mig mi alig tudunk folmutatni curiosumképen nehanvat e .
korhdl. Egyéb nyelvemlékek (ckintetében is ilvenforma az arany.
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sagiiva s ennek a kornak volt sziilotte, ilyen hazafias czéloknak
allott szolgalataban Bogati Fazekas Miklos a jeles iskolamester
és koOlto is, kinek életét s kolt6i miikodését most roviden vazolni
megkisértjiik.

Klasszikus miveltségii férfiu, ki nemecsak jartas a gordg és
latin irodalomban, hanem maga is versel latinul és pedig elég
konnyedén. De mind e mellett mtiveit mind magvarul irja, lati-
nul legfeljebb csak az ajanlast. Magyardl irta seép historidit, a
nénem »erkdlesének javitdsa«, tirténets énekeit a hazafias szellem
ébren tartasa s valldsos Iolteményeit hitfelei »lelki szikségeinek
kielégitése« végett.

L

Eletére vonatkozolag nagyon gyér adatok maradtak fenn.!
Joforman csak arra vagyunk ulalva, a mit wmiveiben elszortan.
vagy a végsO versszakokban sajat maga tartott fenn szamunkra.
Ezek sok érdekes, bar hézagos adatot tartalmaznak. Legtobbszor
pontosan értesitenek iratasuk helyérsl és idejérsl. A versfejek
egyszersmind  ajanlast is foglalnak magukban valamely elékels

+ Eletrajzdhoz sajat miivein kivill forrasul szolgalnak: Uzoni Foszté
Istvdn >Historia eccl. Transilvano-unitaria« czimii kézirati mdve, melybdl az
ide vonatkozo részt kozolte Jakab Elek (Ker. Magvetd, XV. 1880. 5—8.1.) Sok csu-
pan csak ndla taldlhaté adat miatt nélkiilozhetetlen. Bod P. Magyar Athends.
(45. 1) Ezt kozli latinra forditva Hordnyi »Memorid<«-jaban, valamivel bdveb-
ben ir réla a »Nova memoria<-ban (303—6 1) Tovabba Siebenbiirgische
Quartalschrifé (VI Jahrg. 159-—163 1) Aranyos-Rdkosi Székely 8. Unitaria
vallds torténetei Erdélyben. Kol. 1839. (71, 119, 198 1) Tjabb és leghdvebb
életrajza Jakab Elektsl (Ker. Magvets XV. 1880. 1—14, 159—186, 239—57. lap.)
kinél csaknem az egész idevonatkozé anvag megtalilhats, habar zavarosan
minden rendszer nélkil. Ugyan & kozol mutatvanyt két kézirati mdivéhél a
Figyel§ IX. évf. 1880. 16-—31. lapjain. Roévid és vildgos képet nyujt egyhdzi
m{kddésérél Kanyars Ferencz »Unitariusok Magyarorszagon a XVI és XVII
szdzadban« cz. tanulmanyaban (Ker. Magvet§ 1889. év(., az idevonatkozd rész
275 7.1, mely kiillon is megjelent.) Az § adatcsoportositasat fogadja el Szinnye: J.
is a »Magyvar irok életé«-ben. Szombatos voltat allitja, fGleg a neki tulajdonitott
kézirati miivek alapjan, Kohn Sdmuel »A szombatosok, torténetiik, dogmati-
kdjuk.« (Bpest, 1889. 140—155 L) czim{i mfivében, mely eredetileg a Magyar
Zsid6-Szemle 1887-—-1888. évfolyamaiban jelent meg. Unitdrius voltat védi vele
szemben Jakab E. >Még egyszer Bogithi Fazekas Miklostole (Ker. Magvetd
1891, 136---151 1) Hozzd szoltak Kardos Albert és Boros Gyorgy.
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partfogohoz, igy megtudjuk bel6liik, hogy irojuk kikkel allt sszekot-
tetésben, s6t legtébbszor azoknal talaljuk 6t magat is, a kiknek ajanlja
miivét. Ezenkiviil élete koriilménveire, foglalkozasaira vonatkozélag
is szolgalnak némi Gtbaigazitassal. A mi életrajzi adatok mads
iroknal eléforddlnak. tébbhnyire késébb korbol szarmaznak, zava-
rosak, kevéssé megbizhatok, gy hogy csak nagy dvatossaggal
lehet azokat hasznalni.

Noveli a zavart az is, hogy e korban egy masik Bogathi
Miklés is élt s e kettdnek az életére vonatkozo adatokat egvmas-
sal gyakran fSlcserélik vagy Osszezavarjak.! Mi azért inkabb csak
a miiveiben talalhaté adatokra tdmaszkodunk.

Ezekb6l kivehetileg szegény nemesi csaladbol szarmazott s
sziilei valosziniileg Erdélyben laktak, a mely orszig mikddésének
szintere is. Csaladi neve Fazekas volt, a » Bogdti« - vagy a minl §
irta, Bogathi2 -— csak nemesi elénév, melvet a csaldd onnan vett
fol, mert Bogaton voll nemesi birtokuk. Hogy melyik Bogat értendd
itt, azt ma mar nem tudjuk megmondani, mert e csaladnak

1 Mar Bod, Katona sth. figyelmeztetnek arra, hogy Bogati Fazekas nem
tévesztendd Ossze avval a Bogathival, ki Goérgényvar ura volt s 1603-ban esett
el a Székely Mézes mellett vivott csaldban. Osszezavartik e két személyt
Uzoni Fosztd, A. Székely Sandor, Pallas Lexikona stb. Ez a Bogathi 1589-ben
a heidelbergi s az 1591/2. évhen a paduai egvetemen tanul s ebbdl az
id6bdl kozli Bod is egv latin kélteménvét. (Athends 46. 1. V. 6. Szdzadok.
1875, 676 1. Toepke, G. Die Matrikel der Universitiit Ieidelberg. 1. Theil.
Heidelb. 1886. 142 1) Hogy ez nem lehel a mi B. Fazekasunk, e kolteménybal
is kitiinik, melvben egv helviitt azt mondja az iré magdrél, Kornis Gvorgvrdl
és Sombori Sandorrol:

Hos tibi cognatos juvenes ef ab aethere cretos
Phoebe, salutifera fac tuearis ope.«

Ekkor mdr ¢ nem volt fiatal. Kiss Balint (Turul, 1892. 179 1) e kiil-
foldon jart Bogathit kiillonbozé -személynek tartja Gorgény var birtokosatol,
igy harman is viselnék e nevét, De ennek nines alapja. Szinnvei valdésziniinek
tartja, hogy e kulfoldon jart Bogathia B.Fazekas fia volt, de a paduaiegvetem
anvakonyvében (Szazadok, i. h.) »Nicolaus Bogathi de Bogath« 4ll. Szintén
ilyen alaptalanul beszél Warga T.. (Ker. egyhaztort. II. 368 1) s utina mas
iré is ify. Bogati Fazekasrol.

® Neve a versfejekben fgy fordal el§: Nicoleos Figulus Bogathius
(Tokéletes asszonv allatok. 1575.) Nikoleos Bogathius de gente Figula (Harom
jeles [6hadnagyok, 1576. Aspasia, 1687.) Nikoleos Bogathius (Matyas kiraly,
1576. Castriot, 1579.) Bogathius (Vilagi ziirzavar 1586. Demeter 1598.)
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nevét is csak a mi irénk tartotta fenn, mas tagjat e csaladnak
nem ismerjiik. Erdélyben is tobb Bogat van, igy Maros-Bogat
Torda-Aranyos, és Olah-Bogat Als6-Fejér varmegyében. Ugyanitt
tobb csalad is viselte a Fazekas nevet.?

A Fazekas név kolténk miveiben killonben soha sem for-
dul els, e helyett mindig a latin » Figulus«-t hasznalja. Vagy q,
vagy pedig még atyja valloztatta igy 4t nevét latinra, a mely
szokas e korban nagyban divatos volt s a Figulus névvel is mar
1534-ben talalkozunk a krakkoi egyetem magyvar bursajanak jegy-
z0kOnyvében, a melybe ez évben jegyezte be nevét »Matheus
Figulus de Tarkany.« 2

Hogy ezenkivill még egy masik neve is lett volna, Peljdes,
vagy Pelides, az csak tévedésen alapszik.3

* Turul, 1884. évf. 120 1.

¢ Schrauf Karoly, Regestrum bursae Hungarorumn Cracoviensis. Wien,
1894, 29 1.

s B. Fazekas »J6b ... magyarazata« czimil miivére a masolé vagy mas
valaki ezt {rta: »Autore sapientissimo theologo Nicolao Pelidis Bogathio scripta
in Zent-Ersebeth, anno 1607. 22. Dec.« [gy talaljuk ezt kézolve azon unit. kényvek
lajstromaban, melyek 1638, majus 28-an elkoboztattak. (Frdélyi orszdggyiil.
emlékek X. kot. 166 1. V. 6. Ker. Magvet§ 4. 1.) Valdsziniileg az vezette félre itt
a masoldt, hogy Fazekas a Dedicatidban rendesen ugy nevezi meg magat, hogy
a distichon cgyik sordba teszi csalddi, s a rakovetkezs sorba keresztnevét. Ennek
megfeleléleg egy miivében (Castriot Gyodrgy 1579.) ez a két sor &ll:

»Inclyte Peleides tibi Ladislae Szalanci

Nicoleos patrio carmine facta refert.«
Ezt a mésolé is gy érthette, a mint Jakab E. forditotta: »Im jeles
Szaldnczi Laszlé, neked Pelides (igy) MiklGs zeng honi verset.< De ez mem
fogadbaté el. Nem is fordul el§ e név Fazekas tobbi mfiveiben. Jakab E.
szerint ugyan egy elveszett miivének, az Apokalypsis magvardzatinak ajan-
lasat gy frfa ala: N. P. B. (Ker. Magvets 1880. 6 1.), de masutt (er. Magvetd
1892. 145 1) ugyan § ezt a mondatot idézve, az idéz6 jelek kizott e nevet Bogathi
F. Miklésnak irja; szokatlan is lenne, hogy egy ir6 két nevet hasznalna a magaé
helyett, egyiket latin, masikat gorog forditisban. Mert Jakab Elek szerint a Pelides
név afhig (igy) gbrog szobol van képezve, mely azt jelenti sar, agyag, tehdt,
agyaggal dolgozo, Figulus, Fazekas, nomen patronymicum (!) B. Fazekas minden-
esetre jobban ismerte a gordg nyelv szellemét, minthogy ily erdszakot kovetett
volna el az ellen; nphds-bél nem lehet Pelidest csindlni, de nem is birna az
semmi értelemmel; agyaggal dolgozo, fazckas w7hovpyss lenne. Sokkal egysze-
riibb azt az idézett kitételt a hés Szalanczi Lészléra vonatkoztatni, a kir6l
tudjuk, hogy vitéz ember volt, az emlitett mondatot pedig igy for-
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_ Arrol, hol s mikor szilletett, nincsenek adataink. A mennyi-
ben miiveibsl, annak egyes czélzasaibol életkorara kovetkeztet-
hetiink, hozzavetdleg 154D --H0 kozé tehetjilk sziiletési évét. Szintén
nem tudjuk azt sem, hol jart iskolaba; hogy jart, azt maga is
emliti egyik miivében:

»Nékem is anyam volt, én azt jél tudom,
Oskoldba néha én is szomjuztamc.l

Hogy alapos kiképeztetést nyert, azt mivei mutatjak ; kiilo-
nos kedvet kivalt a gordg nyelv irant ébresztettek fol benne.

A gbrog nyelv a XVI szazadban nalunk épen ugy iskolai
targy volt, mint Németorszaghan, melynek tanrendszere szivargott
be hozzank is.2 Egyiitt tanultak azi a latinnal mar az alsé isko-
lakban, s hogy sikerrel, arra B. Fazekas is példaul szolgalhat. Erdély-
ben killonosen ki volt fejlddve e nyelv kultusza; irodalmilag is
nagyban foglalkoztak vele, egész kis konyvtart tesznek ki azok a
mfiivek, melyeket itt kiadtak. Mindjart. a reformaczié utan egymas
utan adtak ki a gordg klasszikusok : Plato, Aristoteles, Hesiodos
Theognis stb., egyes miiveit. 1535-ben gérog grammatikat is
adnak ki, mely 1569-ig 4 kiadast ért, 1539-ben Hontertol is
jelenik meg egy masik.8

Melyik grammatikab6l tanult a mi Fazekasunk, nem tud-
juk, de tény, hogy jol megtanult gérégiil, a mit mutat az is, hogy
négy miivéhez gdrdg irok munkait hasznalta f6l, a mint ezt maga
is lelkiismeretesen megemliti : »Olvastam ezt gordgbil, irtam
magyar nyelven.«

Ezek kozott kilonosen Plutarkhost szerette meg, a ki a
XVI szazadban legolvasottabb gordg ir6 voll, mivel a miiveibe
besz6ll erkolesi reflexiok inegegveztek e kor szellemével, gondol-

- ditani: Jeles Achilles (Peleides=Peleus fia, Achilles) Szaldnczi Laszlé stb.
Igaz, hogy a koltG keresztneve ekkor magdban 4ll, a mi megint szokatlan, de
ugy latszik B. Fazekas maga is észrevette ezt, ezért teszi oda az Ajanlds
végén: »Bogathius condebat« a mi tobbi miveiben nem forddl eld s csupan
az emlitettem okban talilja magyardzatat.

1 »Tokéletes asszonyallatokrol.«

? Frankl V. Hazai és kiilfoldi iskolazas. Bpest 1873. 23. 1.

8 Szabl Karoly, Régi Magyar Koényvtar M. kot. 13, 14, 15., 25., 29,
59, stb. szdmnok.

Magyar Konyv-Szemle. 1895. 3
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kodasi iranyaval. Népszeriiségére vonatkozolag érdekes adatot talalunk
Kassai Csdszar Gyorgy egy mivében.! () beszéli el, hogy Szikszai
Koviéces Balazs kolozsvari tanité koraban David Ferencznek egy be-
szédén nagvon meghotrankozott s azon gondelkodott, hogyan lehetne
e mialt kikelni ellene. Ezen valo téprengése kozben egyszer el6velte
Plutarkhos miivét, a mely épen keze iigvében esett s Caesarnal
nyitotta azt véletleniil ki, ott a hol ez kikapja a hajokormdanyos
kezéhGl az evezGt e szavakkal: »Haladj batran, semmitdl ne félj:
Caesart viszed és a Caesarral vele jard szerencsét.« A mint ezt
olvassa, rogtén megjon a batorsiaga. Lehet, hogy ez csak szdénoki
diszités és sohasem tortént meg. de igy is a mellett bizonyit,
hogy Plutarkhost nalunk is nagyon olvastik. Fazekasnak is ked-
vencz olvasmanya volt élte végéig. Miiveibsl kivehetjitkk, hogy
ismerte ennek mind a két nagy miivét, a »Parhuzamos Elet-
rajzok«-at és a Moralia-t. Ezenkiviil Lukianost is. Latinul is jol
megtanult, minthogy a latin nyelv jol megtanitasara inkabb is
torekedtek ; konnyedén versell latinul, a mint ezt a versfejekben
fentmaradt distichonai mutaijak. A kiképzés mindamellett még e
korban nagyon egyoldald volt, fdleg csak vallasi tanok és nyelvi
ismeretek elsajatitasara szoritkozott, foldrajz. természettudoma-
nvok tanitasara alig forditottak id6t.

Hogy iskolai elvégzése utan rendes szokas szerint Kkiilfoldi
egyetemre ment volna, annak semmi nvomara nem akadunk s
talan egy miivének ezen szavaibél:

»Orszag vilag jarni sokan kivinkoznak,
Kik inokkal birnak, sokat litnak, hallnak;

De ezt én egy helyrél mutatom azoknak,
Annyi koltségekben csak nékem részt adjanak«?

kovetkeztethetni azt. hogy csakugvan nem volt.
Elsé biztos évszam életébdl, a melyrdl tudomdsunk van, az
1575. év. Fkkor Deésen talaljuk:3 itt irja a »Szép historidi a tiké-

1 Qratio de vita et obitu Basilii Fabricii Szikzoviani habita a Georgio
Caesare Cassoviensi . . . Witebergae 1577. 62 lapon.
2 »Vilagi sok zlirzavarrél« (1586).
s Azt hiszem igy értendd »A tokéletes asszonyallatokrolc« irt mive
Ajanlasaban e két sor:
Et tibi regali Martine vir optime sede
Edite, desina carmina donat humo.
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letes asszonydllatokrdl,« melyben Marton nevii partfogojanak, ki
épen feleségnek valo not keres, 13 erkolesi torténetet beszél el
tobbé-kevésbhé mintaszerd noékrdl, abbol a czélbdl, hogy tajékoz-
tatast nyujtson neki a fel6l, micsoda szempontok szerint kell a néket
szemiigyre venni, s micsoda tolajdonsagok kivantatnak meg egy

jo feleségben. Frdekessé teszi e miivet az, hogy Gnmagarel is

tobbszér beszél benne. mint egyéb mfiveiben. Elmondja, hogy
nésfilni szeretne maga is, de fél téle. Sokat olvasott a nék rossz
szokdsairol, »a varosban is paponkint hallogatja<, e mialt nem
meri megprobalni. Nem tetszik neki az anyédk magaviselete sem,
a kik csak akkor »szivesek«, mikor eladé leanyok van:

»Bizony avval gonosz voltit mutatjak,
Azért a szép képet nagyon czifrizzdk,
Hogy valamely iffiat vele csaljak.«

Egyszer azért mégis raszanta magat s elindult a varosban
(»varosunkban«) leany nézni, de hidba, mert nem talalt kedvére
val6t:

»De nem tetszék egyel6be a parta,
Ebhez j6jjon az ebadta lednya.«

E vonatkozdasok arra wmutatnak, hogy ez id6tajt fiatal, nésiilni
akar6 ember volt.

A kovetkezé 1576. évben mar mas helyen, Tordan talaljuk,
a hol tanitassal foglalkozik® s nehéz anyagi viszonyok kozétt él;
a tanitdsi veszddség mellett nélkiilozésekkel is kelle kiizdeni, a
mint maga panaszolja: »igen koplalék, valék nagy haragban.«
A tanitason kivill két miivén dolgozik. Folytatasat irja Goreséni
Ambrus »Matyas kiraly<-dnak, melybdl ez 4 résztirt meg, s ez évben
aprilis 6-an (»Matyas kiraly haldla napjan<) mar kész is az H-ik
részszel. De egyidejilleg egy masik miivén is dolgozik, mely a
»Harom jeles hadnagvoknak . .. vételkedések«-rl sz6l s ezzel aprilis
24-ére késztl el? Hogy egy iddben, felvaltva dolgozott e két

1 >Matyas kiraly« (1576) ajanlasiban:

»Accipe, quod potuit dare, dum docet ipse juventam
- Thorde tuam, munus, consulitoque boni.«

* E miivet, mely csonkdn maradt fenn, Szabé K. Régi Magyar Koényv-
tard-ban 341. sz. a., Fejes Miklés miive gyanant kozolte, hibasan olvasvan a
versfejeket. Késghb, midén ¢ m{ a béesi Theresianum konyvtarabol az Aka-

3%
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miivén, az egyes czélzdasokbol latjuk, igy ez utobbi miiben egy
helyen ezt irja:
Ezek vitézségét mindenek irtak

Eszében forgottak Matyas kiralynak,
Ha igaz irasa Bonfiniusnak.

»Matyas kiraly«<-anak utols6 8-dik részét is befejezi majus 9-én.

Ez év nagy fontossdgu év Erdélyorszag tortéretében. Ez
évre esik Bathory Istvan lengyel kiralylya valasztidsa. Mar a meg-
el6z6 évben nagyban folynak a targvalasok ez iigyben a varsoi
kiralyvalaszté orszaggvillésen. A fejedelem kovete Berzeviczi
Marton erdélyi alkanczellir volt, egykori tanuléldarsa a paduai
egyetemen és Blandrata, a kiknek kiildetése csakugyan sikerrel is
jart. 1576. marcz. 15-én H00 lovassal és 1000 gyalog hajduval
utra kél Bathory Lengyelorszag felé; kiséretében vannak Berzeviczi
Marton, Kornis Farkas és még masok. s majus 1-én iinnepélye-
sen megtorténik a koronazas.

E jelent6s esemény Bogati Fazekast sem hagyta érintetleniil;
az itt nagy szerepet vitt térfiakat ugy latszik ismerte s ez a
Berzeviczi Marton lehet az, kinek elsé mivét is ajanlotta.
A >Harom jeles féhadnagyokat« ezzel végzi:

»Kiraly korondztam vala Sromben
Kit magyar nemzetnek éltessen Istenc

s »Matyas kiraly«-dnak versfejeiben szinte emlékezik Bathory
Istvanrol, »a ki irant legyenek kedvezék az istenek- s hazafiui

démia konyvtaranak tulajdona lett, maga észrevette tévedését, a mint ezt a
Ker. Magvets 1880. dévfolyamanak 388. lapjan irja »Bogithi Fazekas Mik-
los még egy miive« czimil czikkében. Itt igy kozli a versfejeket:

»Nikoleos Fi( ... gulus de gente Bogathia vat)es

De primo inter se narrat honore Dvces.«
De ez sem egészen pontos. Az els6, kiegészitendd sorb6l e betlik vannak mey
a széban forgd téredék versfejeiben: »NIKOLEOS FIG . .. .. S.« A »G« betl
mar a kovetkezé lapra mutaté drszéban (>Gond«) van. A kiegészités szinte
hibas s taldn az »Aspasia< (1587) versfejei szerint egy részét igy lehetne kiegé-
sziteni: Nicoleos Fig[ula de gente Bogathius . ...]s. Mi lehetett az utolsd
sz, nem tudom; vates azért nem lehet, mert a hidnyzé két levelen 104 vers-
sor allott s igy a versfejeknek az emlitettér szo >Ge betiijét is beleszdmitva
(104: 4) 26 betit kell kiadni, mig a vates-sel kiegészitett rész egyiit-
tesen csak 24 betiit ad ki.
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érzelmének is kifejezést ad: »Vajha hazajat is védelmébe venné
s a szent vallassal egyetemben apolna a jo tudomanyt.«?

A kovetkezd két évbdl nem ismeriink miivét s csak annyit
tudunk réla, hogy 1577-ben Kolozsvarott kinyomatja eddig irt
miveil.?

Tordan sem tanitéskodott sokaig, 1579-ben mar To6toron
taldljuk Szolnok-Doboka megyében Szalanczi lLaszlonal s ennél
fejezte be oktober havaban Castriot Gyirgy ... historidjdt, uj part-
fogojanak ajanlva aszt. Iddsb Szalanczi Laszlo kivale politikai
szerepet vive férfin volt, tobbszor volt a torokhoz kovetségben s
katonai megbizasokat is tobbszor teljesitett.3 Talan § volt az. k,
kolténket e targy valasztdsara is buzditotta.

Kz évben uj tér nyilik meg munkassdganak: Balassi Ferencz
birtokan Szent-Demeteren lelkész lesz.* KésGbb (zerenden taldljuk
innen pedig az uldozések el6l 1582. Baranyaba, Pécsre menekilt.®

1584-ben ujra Tordan taldlkozunk vele, hol az Enekek

1 »[lle utinam patriamque snam tueatur et artes
Cum sancta foveat religione bonas.«

® A »Harvom jeles f6hadnagyoknak« ugyan nem tudjuk nyomatisi évét,
de valosziniileg a maésik kett§vel egyiitt nvomatta ki Kolozsvdrott; iratasi
ideje ugy is a kettdé kozé esik.

* Wolfg. Bethlen. Historia de rebus Transsvlvanicis. Editio 2-da. lib.
17829, Tom. V. 349., 361 Nagy J. Magyarorszig csal. X. 460 L

+ Uzoni Foszté szerint; Kanvaré ez adatot elhagyja.

5 Kz idészakbdl életére vonatkozdlag az adatokat egy elveszett kézirati
mivének, az Apokalypsis magyardzatinak Ajanlasabol meritik, melvet U.
Foszto Istvan tartolt fenn szdmunkra. Ez Ajanldsban, mely Balassi Ferencznek,
Udvarhelyszék fSkiralybiréjanak szol, B. Fazekas hosszasan megemlékszik
sajdt mlkodésérol s folsorolja irodalmi miiveit, szdm szerint tizet. Foltiing,
hogy e tiz mi koz6tt egyetlen ismert miivére sem taldlunk czélzdst, egytdl
egylg kéziratban maradt theologiai mfivek azok; nem emliti sem Zsoltar-
forditasat, sem Jobot, sem az »>Knekek éneké«-t, a melyek pedig mind ekkor
tajban késziltek. Altalaban hidnyzik az Osszekstd kapocs, melynek alapjan
bizonyossdgot szerezhetnénk, hogy e miivek ir6ja az, a kinek miveirdl eddig
szolottunk. Foltiing az is, hogy noha ily sok theologiai mfivet irt, egyetlen
ilyen miivét sem nyomatta ki; ez csak vészben taldlja abban igazoldsat,
hogy unitirius miiveknek ez idék szelleme nem kedvezett, mivel, ha nevezett
forrasunknak hitelt adunk, B. Fazekas késébb engedett vallasi rigorositasibdl s a
mérsékelt irAnyzatuakhoz ment 4t s mint ilyen lett kolozsvari pap. E kérdés
wiegoldisa kilonben ez ajanlolevél hiteléts] figg, nem tévesen van-e az B.
Fazekasnak tulajdonitva? (V. 6. Pelidesre vonatkozo jegyzetiinket 32 lapon.)
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énekét fordifja le magyarra, mely miive kéziratban maradt fenn,
miként 1586-ban ugyanitt irt mdsik mive is, mely Job kényvének
verses magyarazala.

Ez évben nagy veszteség éri. A pusztito jarvany, mely mar
évtizedek ota tobbféle néven csaknem allanddan latogatta hazan-
kat s tobb irodalmi téren miik6dé jeles emberiinket is magaval
ragadta, az 1586. évhen ujult erdvel kitort.! Kiterjedt Ausztriara
s egész Magyarorszagra, ki Erdélyre és aldozatul vitte innen a
Fazekas fiat is, a mint ezt maga keservesen panaszolja »J¢b«-
Janak versfejeiben s végst versszakdaban. Talan e veszteség felett
érzett fajdalmaban mintegy envhiilést keresve irta e mivét is,
a melyet Kornis Farkasnak, a székelyek egyik fGkapitanyanak
ajanl, a ki Homoréd-Szent-Palon lakott.? Ugyanezen évben irta
»Vilagi sok ziirzavar« czimi mivét, mely késébb nyomtatasban
is megjelent Toroczkai (Taratszkai) Laszlo panczélesehi birlokos-
nak ajanlva.?® Ez legeredetibb miive, melyet ugy latszik egészen
Onalléan dolgozott ki.

A kovelkez6 évben visszatér még egyszer régi targyahoz.
Szent-Palon, a honnan mar a Kornis csaladot ismerte, egy Forré
Janos nevii four, ugyanaz, a ki kés6bb 1594-hen Bathory Zsigmond
parancsara lefejeztetett, megndsiilt.t Az § felesége elé is akart egy néi
példanyképet rajzolni, mint a hogyan mar elébb Berzeviczi Mar-
tonnak s e czélbél irta Aspdsidé. Ehhez mellékeli a CXXVIIL zsoltar
forditdsat mintegy hdzasok énekéiil. Ekkor tehat mar foglalkozott a
zsoltarok forditasaval. Mikor forditotta le az egészet, nem tudjuk.

Jtt aztan megsziinnek kiilonben is gyér adataink. Uzoni Foszté
szerint 1689-ben kolozsvari unitarius pap lesz. 1591-ben két kézira-
tat adja Kolozsvart sajté ala: Aspasidt és a Vildgi sok eziirzavar-t.

Masik évben a Castriot Gyorgy historidjd-nak uj kiadasat
rendezi, ha a czimlapon e szavak: »Mostan ujonnan az authortol
altalolvastatvan és megcorrigaltatvan«< nem a kéziratra vonatkoznak.
E mive még egy kiadast ért életében, 1597-ben Debreczenben is
kiadtak.

Utols6 ismert miive 1H98. évbol valo, a mikor Demeter

Linzbauer X. F. Codex san.-med. Hungariae. Budae 1852—6. 1. 212.
Nagy I. Magy. csal. 6. két. 352 1. W. Bethlen. Hist. V. kot. 2 1.

W. Bethlen, Hist. V. kot. 408 L :

W. Bethlen, Hist. 1L kot. 463., 472 1.
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torténetdt forditja le Plutarkhosbol s kinyomatja Kolozsvarott. Ez
miikddésének utolséd jele; ettél kezdve letiint a cselekvés szinte-
rérdl. Hol s mikor halt meg nines semmi adatunk.?

Ennyi a mil életétél megtudhattunk; meég a szombatos fele-
kezethez valo viszonyarol kellene niegemlékezniink, de ez behato
fejtegetést kivanna s eltéritne kitiizott czélunktol.

A NADOR-KODEX KIADASANAK TORTENETE.

Dr. Trrissy JANoOSTOL.

Felséges uralkodohazunk tagjai kozt alig volt egy, ki
Magyarorszag javan annyit munkalt, ki a magyar nemzet érzelem-
és gondolatvilagaval magat annyira azonositotla s ki éppen
ezeknél fogva nemzetiink Gszinte szeretetét, becsiilését annyira
kiérdemelte, mint Jézsef nador. '

' Ez a szeretet és becsiilés hosszt. élelpalyajan  folyton
kisérte a nadort. de legszebben félszizados nadorsaganak Srom-
finnepén nyilatkozott.

Jozsef féherczeg 1848-ban toltitte be nadorsaganak Otve-
nedik évét. Az egész orszag nagy lelkesedéssel késziill ez iinnepre.

Tudomanyos intézeteink koziil legérdemesebben a buda-
pesti egvetem, illetGleg az egyetemi konyviar kivania részél az
fimnepélybol kivenni. Szogyény Laszlo helytartotanacsostol, mint a
tanulranyi bizottsag elnokétol, eredt az eszime, hogy az egyetemi
kdnyvtar valamely alkalmi miivet szerkeszszen s adjon ki a jubi-
leum emlékére. Az eszme kivitelével Toldy Ferenczet, a Kinyv-
tar igazgatojal bizta meg. Irodalomiérténetink lelkes miivel§je
nagy orommel fogadta e megbizast s véleményét a kovetkezok-
ben sietett Szogyény clé terjeszteni :

»Nagyméltosaga M. kir. Valos. Belsé Titkos és Helytartosagi
Tanacsos Tanulmany-bizottsagi Klnok Ur! Kegyelmes Uram !

' Uzoni Foszto szerint mar 1592-ben meghalt. A mint frja: »szerencsét-
len és végzetes vala az esztend$ egyhizunkra nézve. Hunyadi Demeteren
kiviill még tobb fényétsl fosztotta meg egyhdzunkat. Meghalt eldtte néhany
hénappal Basilius Istvin, Bogathi ¥, Miklos és Pictoris Miklds, egvhazunk
nagy diszei.«






