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A MAGYAR NEMZETI MUZEUM KONYVTARA
AZ 1897. EVBEN.

Az 1897. év nevezetes gyarapodasokkal gazdagitotta a konyv-
tar anyagat. A nyomtatvanyok osztalya az 1896. évben ajandék utjan
idekeriilt Horvat Arpad-féle konyviar bevalé anyagdnak beosztd-
sdval, a Darnay Kalman altal ajandékozott Kisfaludy Sandor-féle
konyvtarral, a kézirattar és levéllar az ezredéves orsz. kiallitas
torténelmi féesoportjabol az erre rendelt kiilén alap segitségével
megszerzett rendkiviil becses masolati és fénykép-anyaggal, vala-
mint két kivalo ironk (Hugo Karoly és Szigligeti Ede) irodalmi
hagyatékanak megszerzésével és tobb letéteményezett csaladi levél-
tarral nem kozonséges mértékben szaporodott.

A szaporodds nagy mérvének megfelelileg a tisztviseldi kar
fokozodott buzgalommal faradt azon, hogy a kényvtari feldolgozas
a gyarapodas mogott ne maradjon és sikeriilt is elérnie, hogy a
gyarapoddsnak leginkdbb kitett osztalyok (a nyomtatvanyi és levél-
tari osztaly) az anyag konyvtari feldolgozasa tekintetében nagyobb
hatralékok nélkiil zarhattak le az évet, s6t egyik osztaly (a kézirat-
tar) az anyag egy részének, az irodalmi levelezéseknek intenzivebb
feldolgozasahoz is hozza foghatott.

A konyvtar gyarapitdsa érdekében a tisztvisel¢k koziil tob-
ben hivatalos kikiildetésekben részesiiltek. Igy Fejérpataky Liszls
egyet. tandr és igazgaté-6r két izben Bécsbe utazott a kihalt gr.
Blagay-csalad levéltara és egy nagybecsti torok-magyar oklevél-
gylijtemény megszerzése érdekében. Schinherr Gyuln levéltarnok
Kemenes-Mihalyfan a Vidos, Sajo-Orosén a Melczer és Margonyan
a Dessewfly csaladok levéltarait vette at mint orok letéteménye-
ket a Mizeum szamara. Dr. Erdélyi Pdl segédér, dr. Sebestyén
Gyula konyvtari segéd és Kerekes Pdl laborans Stimegen részletes

Magyar Kdnyvszemle, 1898, 1. flizet. 1




2 A Magyar Nemzeti Mazeum konyvtara az 1897. évhen.

jegyzék mellett vették al Kisfaludy Sandor kiényv- és levéltarat.
Horvdth Sdindor levéltari gyakornok Nagy-Zablatra (Trencsénm.)
a gr. Teleki Elemér tulajdonat képezo levéltar atvétele czéljabol
kiildetett.

Ezen hivatalos utakon kiviil a konyvtar tisztviseldi koziil
tobben a Nagyméltosagia Miniszter Gr kegyes gondoskoddasa kovet-
keztében a konyvtari administratio szempontjab6l nagy fontossagu
tanulmanyutakat tettek, melyekrdl szolo tartalmas jelentéseik a
konyvtar folyoirataban lattak napvilagot. Igy Kolldnyi Ferencz
or a M. Tud. Akadémia tamogatasaval Olaszorszagban hosszabb
ideig tartéo tanulmanyutat tevén, ez alkalommal oly megbizashan
részesiilt, hogy az olaszorszdagi muzeumok és kivalt a kényvtarak
szervezetét és belsd kezelését, kiilondsen a nyomdai kdteles pél-
danyok szempontjabol, tanulmanyozza. Dr. Eidélyi Pil segédér a
londoni kdnyvtari, dr. Esztegdr Ldszlé kényvtari segéd pedig a briisz-
szeli nemzetkozi bibliografiai értekezletre kiildettek, hogy ott, mint a
M Nemz. Mtzeum képviselGi, a kényvtartan mai allapotaval és
vezerlo elveivel kozvetlen szemlélet alapjan ismerkedjenek meg.
A Magyar Nemzeti Mizeum megfelels javadalmi tételébol nvert
segélylyel Dr. Schénherr Gyula levéltarnok Zaraban és Velenczé-
ben végzett tanulmdnyokat, mely utébbi helyen kivalt az ottani
allami levéltar berendezését és kezelését tette tanulmany targyava.

A konyvtari gyarapodds nagy mennyiségii anvaganak elhe-
lyezése nagyobb mérvii butorzasi és berendezési munkalatok meg-
torténtét tette szikségessé. A mdr igen nagy mértékben mutat-
kozo helysziikén a még rendelkezésre allo helynek lehets kihasz-
nalasaval kellett segiteni. Igy késziilt nyolcz keresztszekrény a
kéziratok és egy kettds-szekrény a levéltarban az ezredéves orsz.
kiallitds alkalmaval megszerzett pecsétlenyomat-gytijtemeény szi-
mara. Legnagyobb mérviiek a levéltar részére tortént atalakitasok.
A muzeumi épiilet foldszintjén 6t helyiség butoroztatott be, melyek
kozil harom az orvendetes modon gyarapodo csaladi letétemények
elhelyezésére szolgal; egyik ezek kozil délutani és esti dolgozo
helyiségnek is berendeztetett; egy helyiségben pedig a koényvtar
duplumai szamdara a rendszeres kezelés czéljabol allvanyok késziil-
tek s az itt elhelyezett masodpéldanyok lajstromoztattak.

A személyzeti létszamban az év folyaman nagyobb valtozas
nem tortént. A tisztikarnak egyik nagyérdemi tagjt, id. Szinnyei

.




A Magyar Nemzeti Mizeum konyvtdra az 1897. évhen. 3

Jozsef hirlapkényvtari 6rt O Felsége a kiralyi tandcsosi czimmel
méltoztatott Kitiintetni. Az 1897. évi allami koltségvetéssel a
konyviarnal egy uj szolgai allas rendszeresittetvén, arra Safdsr
Istvdn meveztetett ki; ez ujonnan szervezett dllassal a konyvidri
alkalmazottak létszama: 13 tisztviseld, 4 dijnok, 1 laborans, 6 szolga,
2 felvigyazo; 9sszesen 26.

A konyvtar folyéirata, a Magyar Kionyvszemle, évnegyedes
fiizetekben a lefolyt éven &t is pontosan megjelent, kivalo figye-
lemmel kisérvén a bibliografia mostani allasat és ismerteivén a
konyvtar életében el6fordulé minden nevezetesebb mozzanatot.
A folyoirathoz mellékletképen az 1896. évi magyarorszagi hirlap-
irodalom jegyzéke jarult, mely a konyvtarba érkezd kotelespélda-
nyok alapjan allittatott Gssze.

‘ A hivatalosan elintézett kdnyvtari igydarabok szama H80-ra
rugott.

A konyvtar egyes osztalyainak allapotit az alabbi adatok
mutatjak.

L A nyomitatvdnyok osztalyara nézve az 1897. év nagyfon-
tossagu toérvényes intézkedést léptetett életbe. A sajtétermékek
kiteles bekiildésérsl intézkeds 1848. évi XVIIL torvényezikk helyébe
a magyar térvényhozas Uj, az igényeknek teljesen megfelel torvényt
alkotott, az 1897. évi XLl. torvényczikket, mely a muizeumot abba
a helyzetbe fogja juttatni, hogy a magyar szellem irodalmi termé-
keinek igazi letéteményesévé legyen, hogy igy nemnzeti, kulturalis
és tudomanyos czéljait teljes mértékben megvaldsithassa.

Az osztaly gvarapodasa killsnben a kovetkezd: koteles pél-
danyokban 5461 drb, ajandék utjan 4039 drb, vétel utjan 989 drb,
athelyezés utjan (a muzeum és a kdnyvtar egyéb oszlalyaibol)
751 drb, csere utjan 12 drb; 6sszesen 11.252 drb és még 3586 drb
apré nyomtatvany.

Ez anvaghoz jarul még 1705 mii, melvek a szentivani
dr. Mészdros Kiroly éltal az 1896. év folyaman ajandékozott
Horvat Arpad-féle konyvtdrbol a miizeum szamara eddigelé ki-
vilasztattak, mig a konyvtarnak eddig feldolgozott 3577 miivébdl
1873 mii bizonyult a mtzeumban meglevének; ezek tehat a kinyv-
tar teljes feldolgozasa utan az ajandékozé intentigja szerint a
budapesti egyetem bicsészeti karan létesitet! szemindriumok és
az Eotvos-kollégium konyvtarai kozott fognak szétosztaini.

1*




4 A Magyar Nemzeti MGzeum konyvtira az 1897. évben,

Az ajandékok kozt kétségtelenil a legnevezetesebb az, a
melyben szentmartoni Darnay Kdlmdn részesiteite a konyvtarat.
Az altala ajandékozott Kisfaludy Sandor-féle konyvtar a legérté-
kesebb szerzemények egyike, mely nemcsak irodalomtdrténeti,
hanem kdnyvtari szempontbol is nagy fontossdggal bir. A 2149
darabra mend konyvtar, mely ritka teljességében maradt fonn, a
koltd szellemi vilaganak tikre.

Egyéb ajandékok kozil kivalik két régi magyar nyomiatvany
1596 és 1610 évekbsl, melyek csak egyetlen példanyban isme-
retesek; mindkett6t Knauz Ndndor pozsonyi nagyprépost ajan-
dékabol szerezte meg a konyvtdr.

A tobbi ajandékozok teljes névsora: Dr. Aldasy Antal, Also-
Fejérmegye alispani hivatala, Asb6th Oszkar, Astor-konyviar New-
Yorkbol (3 drb), Athenaeum r. tars., Austerlitz Zsigmond, Balch
Thomas Willing Philadelphiabél, Balics Lajos, Baloghy Dezsd,
Bécsi tud. Akadémia, Berecz Ede, Berzeviczy Egyed, Bessenyey-
szoborbizottsag, Bolesészethallgatok segitd egyesiilete Budapesten,
Briinni benczések konyvtara, Briinni Museum Francisceum, Briisszeli
kir. kényvtar, Budapesti kegyesrendi fogymnazium igazgatésaga és
hazfonoksége (19 drb), Budapesti tud. egyetem bdlesészeti kara
(34 drb), Budapesti sz. fGvarosi képzomiivészeti bizotisag, Buda-
pesti szobraszok szakegylete, Bunyitay Vincze, Central-Commission
(k. k. statistische) Bécsbsl, Chicagoi John Crerar Library,
Dr. Csuday Jend, Dr. Czobor Béla, Darvai Armin, Demographiai
kongresszus titkari hivatala, Dézsi Mihdly, Dundntuli ag. ev. hitv.
egyhazkeriilet, Eble Gabor, Egri érseki iroda, Egri érseki lyceum,
Egyelemi konyvtir Budapesten, Emke titkdri hivatala, Eperjesi
Széchenyi-kor, Erdélyi Béla, Erdélyi Pal (3 drb), Esti Ujsag szer-
kesztésége, Esztegar Laszlo, Ezredéves orsz. killitas igazgatdsaga,
Fabian Placid, Falussy Gusztav, Fejérpataky Laszl6 (842 drb),
Ferenczrendiek pozsonyi és szolnoki tartomanyfénoksége (2—2
drb), Ferenczy Jozsef, Fokapitanysag, Foldmtivelésiigyi m. kir.
ministerium, Franzenau Agost, Galgoczy Karoly, Gohl Odén (8 drb),
Helle Karoly, Herczegprimasi iroda, Dr. Hodinka Antal, Horn Emil
Parisbol (5 drb), Horowitz Lajos, Horvath Géza, Horvath Odén,
Iranyi Daniel oOrokosei (229 drb), Ismeretlen (2 drb), Istvanfly
Gyula (2 drb), lzraelita magyar irodalmi tarsasag, Dr. Janké Janos,
Judavits Lazar, Junker Karoly, Karacsonyi Aladar, Karacsonyi
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Janos, Karman Jozsef, gr. Karolyi-csalad, Kelen Istvan, Kempf
Jozsef, Képvisel6hazi iroda, Kereskedelmi m. kir. ministerium,
Kerntler Ferencz, Kisch Gusztav, Knauz Nandor (15 drb), Kollar
Janosné, Kondor Jozsef, Krakoi tud. Akadémia, Lanczy Gyula,
Lang Menvhért, Lazar Imre, Linzi Mdzeum, Lovassy Sandor, Ludo-
vika-Akadémia, Mady Ferencz, Magyar f5ldtani intézet, Magyar
Hirlap szerkesztésége, Magyar jogaszegylet, Magyar kisdednevelés
és népokiatas kiadohivatala, Magyar Konyvszemle szerkesztOsége
(78 drb), Magyar Rekorder Clevelandbol (2 drb), Magyar szent
korona orszagainak béke egyesiilete (24 drb), Magyar tudomanyos
Akadémia (85 drb), Major Gyula, Majorossy Janos, Makaraja
Pratap Narayan Singh Bahadur Allahabadbol, Makay Dezsd, Mar-
galits Ede (3 drb), br. Mednyanszky Dénes (97 drb), Mende Bédog,
Mezéoturi ev. ref. egyhaz, Mihalik Sandor, Morse S. Edward, Nagel
Otté, Nagy Géza (5 drb), Népolvasotar szerkesztésége, New-Yorki
Astor-kényvtar (3 drb), Oesterr. ung. Revue szerkeszt&sége, Olasz
Janos, Orszagos erdészeti egyesiilet, Orszagos képtar, Orszdgos.
protestans arvaegylet, Orszagos statisztikai hivatal, Osztrak keres-
kedelmi ministerium, Oszirak-magyar bank, Palécz Ignacz, Parisi
Commission des échanges internationaux, Pesti ag. hitv. evang.
egyhaz, Pesti izr. hitkdzség kérhaza, Pintér Sandor, Pongricz
Lajos, ozv. Pulszky Ferenczné (7 drb), Rath Gydrgy, Dr. Récsey
Viktor, Réthy Laszlo, Rexa Dezs6, Rothschild-kényvtar Frankfurt-
bol, Dr. Rupp Kornél, Ruzitska Béla (5 drb), Salamon Vinczéné,
Sarkozy Imre, Sarosmegyei jotékony néegylet, Schaefer Jakab,
Schmidt Ferencz, Schonherr Gyula (33 drb), Dr. Sebestyén Gyula,
Serajevoi gymndazium igazgatésaga, Simon Gdbor, Singer és Wolf-
ner konyvkiadé hivatala, Stajerorsz. torténelmi tarsulat, Dr. Sza-
deczky Lajos, Szalay Imre (6 drb), Szalay Sandor (50 drb), Szeben
megye alispani hivatala, gr. Széchenyi Gyula, Széchy Karoly és
“neje (6 drb), Szedlak Matyas, Szemnecz Emil, Szigligeti Ede 6ro-
kosei (10 drb), id. Szinnyei Jozsef (75 drb), Dr. Szinnyei Jozsef
(257 drb), Szlavik Matyas, Szogyi G. Vilmos, Takacs Sandor,
Technologiai iparmuzeum, Thalléezy lLajos (17 drb), Dr. Thar
Karoly, Torpényi Lajos, Turul szerkesztésége (58 drb), Ungvary
Vilmos (14 drb), Upsalai egvelemi kinyvtar, Vallas- és kozoktatas-
gyl m. kir. Ministerium, Valparaisoi egyetem, Varga Otto, Varju
Elemér, Veszprémi ev. ref. egyhdzmegye, Volf Gyorgy, Waller
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Gyula, Washingtoni Volta-Bureau, Wodianer kényvkereskedése,
Zarandy A. Gaspar (4 drb), gr. Zichy Jend, Zirz-cziszterczi rend
apatja, Dr. Zolnai Gvula. Az ajindékozok szama 176.

Konyvek vasarlasara 2305 frt 85 kr., 623.5 német birodalmi
marka és 150 lira fordittatott. A vétel utjan szerzett konyvek
nevezetesebb darabjai: Pelbartus de Themeswar mfiveinek tiz
killonbozo kiadasa 1501—1H89 évekbsl (189 marka és 20 frt);
Hubertinus de Casali, Arbor vitae Jesu, Velencze 1485 (150 lira);
Fazio degli Uberti, Dita mundi, Vicenza 1474 (100 f{rt); Legendae
sanctorum Hungariae, Velencze 1512 (100 frt); Michael de Vrati-
slavia Introductorium dialecticae, Strassburg 1515 (120 frt); Cicero
Quaestiones Tusculanae, Bologna 1496 (65 frt); u. az Velencze
1510 (60 frt); Aeneas Sylvius De ritu etc. Theuthoniae, Lipcse
1496 (60 frt); Michael de Hungaria Evagatorium, Koln 1499
(30 frt); Palaeologus M. Praecepta educationis regiae, Basel 1572
(40 frt); Bonfinius Symposion trimeron, Basel 1572 (30 frt); Baro-
nius Annales "Ecclesiastici 37 kotet (137 frt 50 kr.); magyaror-
szagi térok csatakra vonatkozé olaszorszagi nvomtatvanyok 1684 —
1687 évekbdl 8 drb (b1 marka) sth.

A nyomtatvanyi osztalyt az olvasé-teremben 12.407 egyén
vette igénvbe, kik 25.658 miivet hasznaltak; a konyvtaron kiviili
haszndlatra pedig 1442 egyén 2108 miivet vett ki. E szdamba
azonban nincsenek beletudva azok, kik a belsé dolgoz6 helyisé-
gekben hasznaltdk a konyvtar anyagat.

A lefolyt évben az uj szerzeményekbdl 7072 mii osztalyoz-
tatott, melyekr6l 9327 czimlap készilt. Tekintve, hogy a 11.252
darabra men6 gyarapodasbol 2149 darab a Darnay Kalman altal
ajandékozott Kisfaludy-konyvtarra esik, mely mint ilyen részletes
jegyzék kiséretében vétetett at s a konyvtar torzsallomanyaba
beosztva nem lesz, e szamok bizonyitjak, hogy a személyzet képes
volt csaknem az egész gyarapodast konyvtarilag feldolgozni. Kotés
ala 1350 mi adatott; mig a folyoiratoknak reklamalasa 90 eset
koziil 40-szer vezetett eredményre.

A konyvtar 1ij szerzeményei a jelen évtoél kezdve, addig is,
mig a feldolgozas sora rajuk kertil, betiirendben allittattak fel, mi
azoknak rendszeres kezelését biztositja. Hasonlokép egy e czélra
berendezett helyiségben helveztettek el a konyvtar masodpéldanyai,
melyeknek lajstromozasa folvamatban van. A m. kir. testorség
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alapitando konyviara szamara 1278 darab valasztalott ki bel6liik,
és ezek pontos Osszehasonlitds utan részletes jegyzék kiséretében
at is adattak.

. A kézirattdr novekedése: koteles példanyokban 10 fény-
képmasolat; ajandék uljan utan 245 kézirat, 6 irodalmi levél,
b térkeép, 10 fénykép; vétel utjan b4 kézirat, 62 irodalmi levél,
190 fénykép a hozzajok tartozo iiveg-negativokkal; athelyezés
utjan 13 kézirat; csere utjan 1 kézirat. Osszes gyarapodas: 313
kézirat, 68 levél, 5 térkép, 210 fénykép; egyiitt H96 darab.

Az ajandékok kozt irodalmi szempontboél kivalo becstiek
Hugo Karoly kéziratai 10 kotetben, melyeket az elhunyt nagy
tehetségii iré rokona, Frankl Bernat ajandékozolt a konyvtarnak,
és kivalt Szigligeti Ede irodalmi hagyatéka 92 kdtetben, melyet
az elhunyt 6rokosei juttattak a konyvtar birtokaba.

Kisfaludy Sandornak konyvtarat 118 darab becses kézirat
egésziti ki, melyeket szintén Darnay Kalman ajandékabol bir a
konyvtar.

Az ajandékok kozt kiemelendé még a kereskedelmi miniszter
urnak, mint az orsz. kiallitas elntkének ajandéka: 6t torténelmi
térkép-rajz, melyek annak idején a kiallitas torténelmi focsoportja
szamara késziltek.

Egyéb ajandékozok még: Athenaeum r. tars., Dr. Bartha
Jozsef, Berzeviczy Egved, Bognar Aladar, Gardonyi (éza, Knauz
Nandor, Orszagos leveéltar, Thalléezy Lajos, Varju Elemér.

Kézirattdri anyag vasarlasara 2631 frt és 57.60 lira fordit-
tatott. A szerzemények kozt kétségteleniil a legbecsesebb azon
188 fényképbdl allo gyijtemény, mely az ezredéves orsz. kiallitas
torténelmi fGcsoportjaban kiallitva volt nevezetes magyar vonat-
kozasu régi kéziratokrol és Korvin-kodexekrdl, az e czélra rendelt
alap segitségével késziilt. E gyijteménynyel a muzeum anyaga
teljességében és becses voltaban parjat ritkitja.

Kivaloan érdekesek még Déryné eredeti naploi 12 kotetben,
ugyszintén Kovachich Marton Gyodrgynek és Jozsef Miklosnak leve-
lezése és kéziratai, melyek vétel ttjan szereztettek meg; irodalmi
szempontbol becses Intze Mihaly és csaladi korének levelezése
Erdély XVIII. szazadi tudomanyos életét illetdleg. Tovabba Schma-
kowszky két munkaja a magyarorszagi és erdélyi szabadsagharcz
torténetérdl sth. )
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A kozépkori kéziratok csoportja vétel utjan egy darabbal
szaporodott s ez Arquatus Antoniusnak Prognosticon de eversione
Europae czimti XV. szazadi kézirata.

Csere utjan a keézirattar oly kodex birtokaba jutott, milyen-
nek megszerzésére vajmi ritkan nyilik alkalom. Tvartko bosnyak
kiralynak djabban megszerzett 1380. évi szlav okleveleért cserében
a serajevoi bosnyak-herczegovinai orsz. mizeum atengedte a bir-
tokaban lévé Korvin-kodexel: Cyrillus contra Haereticos, melylyel
a Muzeum Korvin-kédexeinek szama tizeneqyre emelkedett. A bar
csonkitott allapotban fennmaradt kodex a kézirattarnak legbecse-
sebb szerzeménye.

A kézirattarat 241 kutaté latogatta, kik 774 kéziratot hasz-
naltak; a Muzeumon kivilli hasznalatra pedig 165 kézirat és bb
féenykép adatott ki.

A végzelt munkat illetleg mindenek el6tt konstatalando,
hogy a régi névedék-naplo kiegészitése az 1859—1892. évek kozt
tortént, és régi mulasztasok kovetkeztében felvétetleniil maradt
gyarapodds beiktatasaval befejeztetett. A foly6 munkak mellett
évekig farté rekonstrualasi mivelet altal mintegy 950 felvétetlen
kézirat 1269 kotetben teljesen feldolgoztatott €s a gyiijteménybe
beosztatott. Az djabb szerzemények hatralék nélkiil czédulaztattak.
A nagybecsii irodalmi levelezések teljesen tjra rendeztetnek és
roluk részletes mutatd készill. Eddigele 2044 levél 920 czédulaval
lajstromoztatott. A kézirattarban eszkozolt nagyobb mérvi butor-
zasi miiveletek az egész anyag uj rendezését és felallitasat tették
szilkségessé. Kotés ala kerilt 106 kotet kézirat.

. A hirlapkonyvtdr évi gyarapodasa koteles példanyok-
ban: 960 évfolyam 67.302 szama, ajandék utjan 22 évfolyam
720 szama, vétel utjan 14 évlolyam 979 szama, athelyezés utjan
107 évfolyam 5823 szama ; Gsszesen 74829 hirlapszam.

Ajandékozok a kovetkezdk: Babics Béla, Ezredéves orsz.
kiallitas igazgatosaga, (Gohl Jend, Karpati Endre, Katinszky Gyula,
Magyar Hirado szerkesztosége (New-York), Sturm Albert, Szalay
Tmre.

Hirlapok vasarlasara 70 (rt 20 kr. fordittatott. Ily médon
szereztettek meg a Foia cz. brassoi olah ujsag 1858. folyama, az
az Oesterr. Courier 1849, a Magyar Hirmond6 1780/1, 1795. és
a Divatcsarnok 1853/4 folyamai.
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Athelyezés utjan a hirlapkonyvtar kivalt Horvat Arpad konyv-
tarabol gyarapodott, honnét tébb 1848/49-es ujsag (koztik a
Munkasok Ujsdaga 1848-bol), tovabba az Ustékos, Borsszem Janko,
Bolond Istok teljes [olyamai (1894-ig) helyeztettek at.

A hirlapkdnyvtarat 1881 egyén latogatta, kik 4247 hirlap-
kotetet hasznaltak; muzeumon kivilli hasznalatra pedig 44 térit-
vényen 187 kotet hirlap kolesonoztetett. Osszesen tehat 1925
egvén 4434 kotetet hasznalt.

A végzett munkat illetdleg: 227 uj hirtap 713 évfolyama
czédulaztatott; 864 hirlap 44.870 szama revidealtatott. A rekla-
macziokhoz 782 czédula késziilt ; 516 reklamalo levélben 7183
hirtapszam potlo bekiildése kéretett, mely miivelet 2471 hirlap-
szam bekilldését eredmeényezte s igy a reklamalas teljes sikerrel
nem jart. Kotés ala 901 kotet hirlap kertilt, minek koltsége
1141 frt 14 krt vett igénybe.

IV. A levéltdr gyarapodasa ez évben rendkiviili nagy. Ajan-
dék utjan a gyarapodas 1469 drb irat, 2 nyomtatvany, 331 pecsét-
mas, 7 pecsétducz, 1 oklevél-fénykeép; vétel utjan 1627 irat, 77
fénykép; orok letétemény utjan, az alabb emlitendd csalddi levél-
tarakon kiviil, 1681 drb irat; Osszesen tehat 5272 darab. E szam-
hoz még hat, ujabban letéteményezett levéltar anyaga jardl (a
Vidos, Melezer, Dessewffy, br. Radak, varadi Térdk csaladoké és
gr. Teleki Elemér nagyzablati levéltara), melyeknek még ponto-
san meg nem hatarozhaté anyaga a 20,000 darabot joval meg-
haladja.

E gyarapodasbol a Muzeum torzsanyagat 346 drb eredeti
kozépkori oklevél, 22 oklevél-masolat, 1186 ujabbkori irat és levél,
76 torok-magyar irat, 91 czimeres levél és nemesi irat, 7 czéhirat,
240 drb 1848 '9-es irat és nyomtatvany, 1 genealogia, 331 pecsét-
mas, 7 pecsétducz és 97 fénykép szaporitja.

Az ajandék utjan megszerzett anyagbdl a nevezetesebbek a
kovetkezok: A kereskedelmi m. kir. miniszter ur, mint az ezred-
éves orsz. kiallitas elndke, a muzeumnak ajandékozta azon gal-
-vanoplasztikai pecsét-masolat sorozatot, mely a kiallitas torténelmi
focsoportjaban volt lathato. A 330 darabot magaban foglalé soro-
zat kirdlyi, erdélyi fejedelmi és varosi pecséteket tartalmaz és
sphragistikai becse igen nagy.

A legbecsesebb ajandékok koze tartozik Darnay Kalmané.
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ki Kisfaludy Sandor konyvtaraval egyetemben 1080 iratot adott
at a Muzeumban elhelyezeit Kisfaludy csaladi levéltar kiegészité-
setil. Hasonloképen nagyon becses Thaly Kalméan orsz. képviseld
ajandéka, ki 49 darab torténelmi fontossaggal bird okiratot adott
at és Pretzner Karolina urnéé, ki br. Simonyi Jézsef obester
nemesi szarmazasara, histetteire és kitiintetéseire vonatkoz6 76
darab iratot bocsajtott a muzeum rendelkezésére.

Az ajandék utjan szerzett kdzépkori okleveleknek taldn leg-
becsesebb darabja az aacheni kaptalannak 1370-ben Nagy Lajos
kiralyhoz intézett levele, mely a kiraly altal ott alapitott magyar
kapolnara vonatkozik. K becses darab ajandékozoja Gelcich Jozsef
raguzai tanar. Ajandék ttjan keriiltek a levéltarba a néhai Pulszky
Ferencz tudomanyos és tarsadalmi kitiintetéseire vonatkozé okle-
velek (39 drb), az elhunyt Gzvegyének ajandékabol.

A t6bbi ajandékozok: Aldasy Antal, Barczay Oszkar, Bartha
Miklés, Csornay Gabor, Ernvey Jozsef, Holenin sziil. Rudnay
Aranka, Knauz Nandor, Koml6ssy Mikl6s, Konrad Mihaly, Kovacs
Pal, Kun Istvan, Madzsar Imre, Makovits Jozsef, Méhely Lajos,
Mérei Gvula, Simonyi Zsigmond, Szigligeti Ede o6rokdsei, Thal-
loczy Lajos, Turul szerkesztésége, Weisz Lipot, és harom isme-
retlen.

Oklevelek vasarlasara 4511 frt 80 kr. és 10 bir. marka
fordittatott, mely 6sszegbd6l azonban 2000 frtrol egy becses levél-
tar megszerzésére a nm. miniszterium kiilon gondoskodott.

Ezen 2000 frtnyvi vételar egy teljes, 168 mohdcsi vész eldtti
oklevelet magaban foglalo és Osszesen 577 darabot tartalmazo
csaladi levéltar megszerzésére fordittatott. Turéczmegye egyik Gsi
csaladjanak e levéltara, mely ritka teljességben jutott korunkra,
a muzeumnak igen becses szerzeménye.

Egy madsik nagyobb vétel (1000 frtért) Bécsben toértént.
E gyiijtemény 105 darab, Erdély torténetére vonatkozo elsd rangi
fontossagt térok-magyar allamokiratot foglal magaban az 1661 —
91 évekbdl. A nagyszami torok athnamék és fethnamék az utolsd
torok deak, Rozsnyai David kezét6l szarmazé hivatalos magyar
forditassal vannak ellatva.

Nagyon becses az a gyilijtemény, mely masolatokban, fény-
képekben az ezredéves orsz. kiallitas torténelmi (Gcsoportjaban
kiallitva volt levéltari anyagrol késziilt. Erre a czélra a torvény-
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hozds altal megszavazott alapbol elkésziilt ez anyag lajstroma
s a muizeumban berendezett masolasi irodaban 21 nevezetes kozép-
kori oklevél lemasoltatott, ugyszintén 59 czimerlevélrdl (32 fes-
tett czimer masaval) vétetett masolat, valamint a legrégibb és
legnevezetesebb oklevelek lefényképeztettek.

Vétel utjan szereztetett meg (220 frtért) egy a br. Skrben-
skvek levéltarabol eredd 167 darabbol allé gviijtemény, melyben
kivalt a IIl. Ferdinand kirdly alchimista kisérletezéseire ~vonat-
kozo darabok kiilonos érdekiiek.

Zarabol nyolez darab, tatarjaras el6tti, magyar vonatkozasu
oklevél fénvképe szereztetett meg, a levéllar e nembeli gyiijte-
ményének teljesebbé tételére.

A csaladi levéltarak letéteményezése terén a lefolyt év ki-
valéan nagy eredményt mutat fol. A Muzeumba keriiltek: 1. a
Kossuth csalad levéltara, 584 darab irattal, kozte a csalad 1479.
évi czimerlevelével. 2. A kihalt Blagay-Ursini magyar grofi csalad
levéltara 272 drb, legnagyobb részt kozépkori oklevéllel. 3. A koltai
Vidos csaladé mintegy 3000 darab irattal (kozte 22 darab kozép-
kori). 4. A kellemesi Melczer csaladé. 5. A Dessewffy csalad
margonyai protestans aganak levéltara. 6. A fiagon kihalt magyar-
bényei br. Raddk csaladé. 7. Varadi Torok Béla csaladi levélta-
ranak az Eithre és Sitér csaladokra vonatkoz6 része. 8. Grof
Teleki Elemérnek a nagyzablati uradalommal rea szallott levéltara.
Ez 6t utobbi levéltar a kozel multban vétetvén at, anyaganak
természetérél és mennyiségérél még kimutatias nem adhatd. Ezek-
kel egyiitt a Muzeumban letéteményezett csaladi levéltarak szama
42-re emelkedett.

A csaladi letétemények ez orvendetes gyarapodasa kovet-
keztében azok folytatolagos elhelyezésére alkalmas helyiség beren-
dezésérdl kellett gondoskodni, mely czélbol a muzeumi épiilet
foldszintjén harom szoba a megfelel¢ butorzattal lattatott el és
itt az anyag felallitasa megkezdGdott. '

Korabbi letétemények koziil a kovetkez§ csaladi levéitarak
nvertek az év folyaman kiegészitést: a (zorgey, Kisfaludy, Dobos,
Péchy, Szent-Ivany és a Thaly csaladoké.

A levéltarat 227 kutaté latogatla, kik 32,111 iratot, 2 fény-
képet és 28 pecsétmast, Osszesen 52,141 darabot hasznaltak; mig
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a muzeumon kiviili hasznalalra 68 téritvényen 435 irat, 47 pecset-
mas, 10 fénykép, Osszesen 482 darab adatott ki.

A végzett munkat illetéleg kiemelendd, hogy az ujabb ki-
sebb szerzemények levéltarilag rendeztettek. A régibb rendezetien
anyaghol a Hiigyei Farkas és a FelsGbiikki Nagy csalddra vonat-
koz6 4851 drb irat, valamint a régi Jankovich és llléshazy gyiij-
temény 4500 darabja feldolgoztatott; tigyszintén grof Széchenyi
Istvan levelei és iratai (879 drb).

Az annak idején a kézirattarbol a levéltarba attett kamarai
szamaddasok és Verancsics-féle iratok revidealtatvan, egykori jel-
zetilk szerint allittattak fol.

Az oklevelek csoportja, helynyerés czéljabol, a levelek csoport-
javal évrendben egyesittetett, mi az egész muzeumi levéltari
anyagnak athelyezését tette sziikségessé. Ez 14j rendezés kovet-
keztében a kozépkori oklevelek gyiijteménye 152, az 1526-ik éven
inneni iratoké 332, az 1848/9-es eseményekre vonatkozo
darabok gyiijteménye (ideiglenes elhelyezésben) 120 fidkot -
tolt meg.

A csalddi levéltarak kozil 1879 czédulaval a Thaly-csaladé
lajstromoztatott; a Kossuth-csaladé is befejezéséhez kozeleg; a tobbi
kisebb csaladi letétemény a grof Széchényiek nagy levéltaraval
egyiitt felallittatott. Folyamatban van a Balassa csalad levéltara-
nak rendezése, valamint az 1894. évben megvett Kossuth Lajos-
féle iromanyoknak és levelezéseknek lajstromozasa, mi a szerzé-
dés értelmében csak az 1897. év elején volt megkezdhetd.

A gyarapodas mellett meg kell emlékezni a levéltari anyag
apadasarol is. Ugyanis a br. Hellenbach csalad iratai (szamszerint
14,233 drb). melyvek annak idején a gr. Berényi csalad levéltara-
nak fiiggelékeként keriiltek a Muzeumba, meéltanyossagi okokbol,
a levéltarat reklamalo br. Hellenbach Dénes urnak jegyzék mellett
kiadattak. E koériilmény azonban a muzeumban elhelyezett csa-
ladi levéltarak szamaban valtozast nem idézett eld, mert az a
letétemények kozott nem oOnalloan, hanem mint a gr. Berényi-
levéltar fiiggeléke szerepelt.

Befejezésiil beszamolunk arrol az irodalmi s egyéb tudo-
‘manyos és tarsadalmi miikodésrol, melyel a kdnyvtar tisztviseldi
az 1897. év folyaman kifejtettek.
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Dr. Fejérpataky Ldszlé igazgato-or.

1. A Magyar Nemzeti Muzeum konyvtdra az 1896. évben.
(M. Konyvszemle, 1897.)

2. Emlékbeszéd alsoszopori Nagy Imre akadémiai r. tag felett.
Felolvasva az Akadémia majusi Osszes {iilésében. (Megjelent az
Akadémiai Emlékbeszédek kozott.)

3. II. Endre arany bullajanak czimere (Turul, 1897.)

4. A Hettyey csalad aragoniai czimere (Turul, 1897.)

5. A Magyar Heraldikai és Genealogiai Téarsasag mfikodése
az 1897. évben (Turul, 1897.)

6. Szerkesztette (Schénherr Gyulaval egyiitt) a Turult, a
M. Heraldikai és Genealogiai Tarsasidg kozlonyét.

7. Munkaban: Zsigmondkori Oklevéltar, mely eddig 100-nal
tobb levéltar anyagat foglalja magaban.

Az oklevéltan és czimertan egyetemi ny. r. tanara; a M. T.
Akadémianak rendes tagja és torténelmi bizottsaganak eléadoja;
a kozépiskolai tanarképzd intézet és a toriénelmi szemindrium
vezet tanara; a Magyar Torténelmi, Orsz. Régészeti és Ember-
tani és a M. Heraldikai és Genealogiai Tarsulatok ig. valasztmanyi
tagja; az ulobbi tarsulat titkdra; muzeumi és konyvtari orsz.
feliigyeld.

Szinngei Jdzsef Or.

1. Magyar ir6k élete és munkai 42—47. fizet. (Jokély—
Keszler, dsszesen 1132 életrajz.)

2. A magyar hirlapirodalom 1896-ban. (Melléklet a M. Kényv-
Szemléhez.) :

3. Czikkek a Pallas Nagy lLexikonaban. (Magyar hirlapok.)

A M. Torténelmi Tarsulatnak és a Heraldikai és (renealogiai
Tarsasagnak valasztmanyi tagja, a M. Tudom. Akadémia irodalom-
torténeti bizottsaganak kiiltagja, az »Otthon« irdi kornek valaszt-
manyi tagja.

Kolldnyi Ferencz Gr.

1. Az olasz allami konyvtdarak. Budapest, 1898, 31. 1. 8-r.

2. Az albanéi hegyek kozott. (Esztergom, 1897. majus 2.
szam.)

3. Pater Fermendzin. (Magyar Allam Alkotmany, majus
2. szam.)

4. A magyar ferenczrendiek torténete a XVI szdzad elso
feleben. (Sajtokészen a Szazadok szerkesztdségében.)

5. Esztergomi kanonokok. (Munkdban.)

6. Levéltari kutatasok Roémaban, Parmaban, Milanéban.
A Szent-Istvan Tarsulat tudomanyos és irodalmi osztalyanak tagja.
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Horedth Igndcz segéddr.

Régi magyar irodalom 1531—1600. 1. kozlemény a M. Kényv-
szemle szamara. (Sajtokészen mintegy hét iv.)

Dr. Sehinherr Gynla segédér, levéltarnok.

1. Napolyi Laszlo tronkovetelésének kiilfoldi vonatkozasai.
Akadémiai székfoglal; felolvastatott a M. Tud. Akadémia Il osz-
talyanak 1897 april 5-iki ilésén. (Kivonatban: Akadémiai Ertesitd,
1897 deczemberi fiizet. Egész terjedelemben: Ertekezések a tor-
ténelmi tudomanyok korébél, XVIL k. 4. szam.)

2. A Baznai csalad czimeres levele 1434-bél. (Turul, 1897.
2. fiizet.)

3. Aprébb kozlemények a M. Konyvszemle és Turul hasabjain.

4. Munkaban: Nagybanya varos monografiaja.

5. Szerkesztette a nm. vallas- és kozoktatasiigyi miniszterium
meghizasabol a Magyar Konyvszemle 1897. évi folyamat. Mint
tarsszerkesztd, részt vett a Turul 1897. évi folyama szerkesztésé-
ben. Mint segédszerkesztd, részt vett az Athenaeum kiadasaban
megjelené »A Magyar Nemzet Toriénete« czimii vallalat szerkesz-
tésében.

A Magyar Tud. Akadémia levelezd tagja és torténelmi
bizottsaganak tagja: a Magvar Heraldikai és Genealogiai Tarsasag
és a Magyar Torténelmi Tarsulat ig. valasztmanyi tagja és az
el6bbinek jegyzoje.

Kereszty Istvdn segédor.

1. A hazai nem-magyarnyelvii hirlapirodalom 1897-ben. /M.
Kényvszemle.)

2. Folyéiratok a konyvtarban. (M. Konyvszemle.)

Kisebb dolgozatok.

3. A Huazink-ban: Ruskin: Velencze Kovei. (Konyvismerle-
tés.) — Dietrich Gyula: Tarsadalmi kérdések. (Konyvismertetés.) —
Mader: A piros czips. (Balletismertetés.) — Giordano: André
Chénier. (Operabiralat.)

4. A Vasdrnapi Ujsdg-ban: Agghazy Karoly. (Eletrajz.) —
Leoncavallo. (Zenei tanulmany.) -- A »Bohémek« alakjai. (Opera-
biralat.)

5. A Reggeli Ujsdg-ban: 1148 hirlapunk. (Bibliografiai tanul-
many.) — Agghazy: »Maritta«. (Operabiralat.) — Leoncavallo:
»Bohémek.« (Operabiralat.)

6. Az Altalinos Tudésits-ban (Konyomat, és ennek révén
szamos vidéki lapban): A test. (Tornaiigyi vezérczikk.) — A magyar
hirlapirodalom. (Iranyczikk.)
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7. A Pallas Nagy Lexicond-ban a zenészek ©életrajza.
1897 janius 6ta a Magyar Zeneszerzok Tarsasaganak jegyzije.

Dr. Erdélyi Pdl segéddr.

1. A British Museum és konyvtara. (M. Konyvszemle, 1897.)

2. Jelentés a masodik nemzetkdzi konyvtari konferencziardl,
mely Londonban 1897 jilius 12—17. napjain tartatott. (M. Kényv-
szemle, 1897.) ‘

3. Balassa versek-e? (A hét penitenczias ének). (Az Irod.
Tort. Kozl szerkesztdségében, sajté alatt.)

4. A XVI--XVIL szazad egyhazi koltészetének bibliografiaja.
(Sajtokészen.) '

5. Munkaban: Balassa Balint élete.

6. Munkaban: A »virdgéneke.

A kozoktatasi kormany megbizasabol, mint hivatalos kép-
viseld, részt vett a Londonban 1897. tartott masodik nemzetkozi
konyvtari konferenczian, alapito tagja a Kisfaludy-Tarsasagnak, a
Torténelmi- és Néprajzi Tarsasigoknak, vilasztmanyi tagja a
Philologiai Tarsasagnak.

/ 8 & ?L Dr. Sebestyén Gyula segéd.
! 1. Ki volt Anonymus? (Benyujtatott a M. Torténelmi Tar-
sulat 1897. szept. 30-an lejart palyazatan.)

2. A székelyek neve és eredete. (»Ethnographia« I-—VI. fiiz.
s kiilon a »Néprajzi Fiizetek« 1V. szama gyanant, kivonatban a
Pallas Nagy Lexikona XV. kitetében.)

3. A magyvarok eredetének mondaja (Felolvastatott a Kis-
faludy-Tars. milleniumi kézgyiilésén s megjelent a Kisfaludy-
Tars. »Evlapjai« XXXI. kotetében.)

4. A magyar honfoglaldis mondai czimd palyanyertes mfivé-
nek folytatélagos kidolgozasa és sajté ala elSkészitése.

b. Rege a csodaszarvasrol. (Felolvastatott a M. Néprajzi
Tarsasagban.)

6. Gyaszmagyarok. (Felolvastatott a M. Néprajzi Tarsa-
sdgban.) .

A M. Néprajzi Tarsasag fotitkara, a M. T. Akadémia I osz-
talya irodalomitrténeti bizottsaganak tagja, az Orszagos Hirlap
kiils6 muonkatarsa. — Orszdgos mozgalmat inditott a poganykori-
nak bizonyult regilés maradvanyainak Osszegyiijtése iigy‘éb\en.

Dr. Alddsy Antal segéd.

1. Az Enyingi Torok csalad czimereslevele 1481-bol. (Turul,
1897.)

2. IV. Kelemen papa egy regestakotete a M. Nemz. Muze-
umban. (M. Kényvszemle, 1897. II. f)
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3. Az 1896. évben megjelent kivalobb torténeti munkdak is-
mertetése Osszefoglalo czikkek alakjaban a Mittheilungen des In-
stituts fur oOsterr. (eschichtsforschung és az Archivio storico ita-
liano 1897. évfolyamaiban.

4. Ismertetések és biralatok a Pester Lloyd, a Szazadok,
Turul, M. Konyvszemle és Magyar Sionban; heraldikai czikkek a
Pallas Nagy Lexikonaban; biralatok a Magyar Kritikdban.

5. Munkaban: A nyugati nagy egyhdzszakadas torténetébél
egyes részletek.

6. Munkaban: A grof Zichy csalad okmanytaranak [—IV.
kitetéhez név- és targymutato.

7. Munkaban: A vatikani konyvtar torténete.

8. Munkaban: Az egyetemes kozépkor tortémete 1250—
1525-ig.
: 9. Munkaban: A magyarorszagi anabaptistak toriénete.

A budapesti tudomany-egyetemen az egyetemes kozépkori
torténet magantanara, a Magyar Torténelmi s a Genealogiai és
Heraldikai tarsulatok igazgaté valasztmanyanak, a Szent-Istvan tar-
sulat tudomanyos és irodalmi osztalyanak tagja: fGvdrosi (6rvény-
hatdsagi bizottsagi pottag.

Dy, Esztegdr Ldszlé segéd.

1. A briisszeli masodik nemzetkézi bibliografiai konferenczia.
(Kulon lenyomat a M. Konyvszemle 1897. évi folyamabol.)

2. A briisszeli hatarozatok. (M. Konyvszemle, 1897.)

3. Kisebb kozlemények a Magyar Konyvszemle és a Turul
Szakirodalom és Vegyes Kozlemények cz. rovataiban.

4. Tarczak a Magyarorszagban: 1zsé Miklosrol és a briisszeli
bibliografiai intézetrdl: az Egyetértésben: a magyar képzOmiive-
szetr6l; a Fov. Lapokban: id. Szinnyei Jézselrsl

h. Sajté alalt Otthon és Masutt cz. konyv. (Kisebb iroda-
lomidrténeti és eszthetikai dolgozatok, utirajzok sth. gyiijteménye.)

6. Munkaban: Kossuth és a Pesti Hirlap czimii kisebb
tanulmény a magyar politikai sajté torténete koréh6l, mizeumi
kéziratanyag felhaszndlasdval.

7. Munkaban: A repertorium kérdés mai allasa.

_Részt vett a briisszeli mdasodik nemzetkozi bibliografiai
konferenczian 1897 augusztus bavaban és tartott két eldadast az
ipari munkasok részére a Magyar Nemzeti Muzeum képtaraban.

Dr. Melich Jdnos segéd.

1. A Nyelvtudomanyi Kozleményekben: 1. (ereb; 2. Sarju;
3. 7Zsomba; 4. Faré; 5. Ismeretlen magyar Calepinus; 6. Magyar
Jovevények; 7. Bahomos; 8. Harsongard; 9. Rajnot; 10. Labancz;
11. Esperest; 12. (veréb; 13 Zsebrak; 14. Marha.
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2. A Magyar-Nvelviorben: 1. Jegyzetek Szarvas Gabor német
jovevény szavaihoz; 2. Tarack; 3. Fecstej; 4. Korozs; b. Egy kovet
fujni; 6. Furik; 7. Német jovevényszok; 8.Heyden Sebald heszélge-
tései; 9. Erdélyi szasz jovevényszok; 10.Szeremle; 11. Tdzsér; 12.
A kolozsvari kodex.

3. A Magyar Konyvszemlében: 1. Freisingeni toredékek;
2. Heyden Sebald beszélgetései.

4. FEthnographia, Magyvar Kritika, Egyetemes philologiai K6z-
16ny: t6bb konyvismertetés, biralat.

b. Sajto alatt: A Gyongyosi szétar (A M. Tud. Akadémia
kiadasaban.)

6. Sajto alatt: Deutsche Ortsnamen und Lehnworte des ung.
Sprachschatzes (Az innsbrucki Wagner czégnél.)

A Magyar Tudomanyos Akadémia nyelvtudomanyi bizottsa-
ganak segédtagja; a Magyar Néprajzi Tarsasag segédtitkara és
kényvtarnoka.

Dr. Bartha Jozsef segéd.

1. A jelenkori nyelvujitas szavai. (M. Nyelvér, 1897.)

2. »Téldalék«. — Egy ismeretlen szétar a nyelvujitas ide-
jébdl. (M. Konyvszemle, 1897.)

3. Czim és rangsor. (M. Nyelvir, 1897.)

4. Szépirodalmi lapjaink erkolesi iranya. (Kath. Szemle, 1897.)

Ismertetések, biralatok:

b. Zrinyi Miklos élete, Széchy Karolytol. (Kath. Szemle, 1897.)

6. Régi magyar konyvtar. (Kath. Szemle, 1897.)

7. A Lobkovitz, a Keszthelyi, a Jordanszky és Erdy kédexek
feldolgozasainak ismertetése. (M. Konyvszemle, 1897.)

8. Szécsény és kozvetlen vidéke a honfoglalas eldtti kor-
ban, Pintér Sandortol. (Ethnographia, 1897.)

9. A magyar nyelvtisztito torekveések torténete, Bardos
Remigtsl. (M. Kritika, 1897.) '

10. Szinnyei: Rendszeres magyar nyelvtan. (Egy. Phil. Koz-
lény, 1897.)

11. Szinnyei: A magyar nyelv. (Egy Phil. Kozlony, 1897.)

12. Vegyesek. kisebb ismertetések, szofejtegetések €s alkalmi
czikkek a kovetkez$ lapokban: Alkotmany, Magyar Szemle, Kath.
Szemle, Nyelvtud. Kozlemények, Magyar Nyelvir.

A Szent Istvan Tarsulat, a Budapesti Philologiai Tarsasag és
a M. Néprajzi tarsasag tagja.

Magyar K8nyvszemle. 1898. T. fiizet.




AZ OLASZ ALLAMI KONYVTARAK.

Korrinyr Ferenczror.

A nagyméltosagu vallas- és kozoktatasligyi miniszter ur
1896. évi deczember 12-én kelt leirataval ot honapra terjedd
szabadsagidét engedélyezvén, hogy a rémai Fraknéi-intézetben
egyhaztorténelmi kutatasokat eszkozolhessek, egyuttal megbizni
méltéztatott, hogy az olasz gyiijtemények és konyvtdrak szerve-
zelét is tanulmanyaim targyava tegyem, és tapasztalataimrél annak
idején, a gyiijteménvek szabalyzatanak, iigykezelési rendjének
bemutatasa mellett, részletes jelentést tegyek.

Tanulmanyaim és tapasztalataim eredményét, az ¢ excellen-
czigjahoz felterjesztett jelentés alapjan, az alabbiakban foglalhatom
Ossze.

Midén olaszorszagi tartozkodasom ideje alatt Italia konyv-
larait, muzeumait tanulményozni kezdettem, elsé sorban azon
intézetekre forditottam figyelmemet, a melyeknél a Magyar Nemzeti
Muzeummal valo bizonyos hasonlatossagot tapasztaltam; hogy igy
az Osszehasonlitas révén anndl kozvetlenebbiil alljon szemem el6tt
az olasz és a magyar intézetek szervezeteinek, ligykezelésének,
vezetésének mddjaban jelentkezd elény, vagy hatrany.

Ilyen, a Magyar Memzeti Miuzeummal — legalabb az elsé
tekintetre — rendkiviill nagy hasonlatossaggal biré kozintézetet
kettot talaltam: az egyiket Parmaban a Pilotta palotaban, s a
masikat Milanoban az ugynevezett Breraban, a Palazzo delle
scienze ed arti-ban.

A parmai Palazzo della Pilotta négy féle gytjteményt fog-
lal magaban: a konyvtart, a levéltart, a képtart s a régiségtart.
Ezek kozil a levéltar a beliigyminiszter joghatosaga ala tartozik,
a masik harom pedig a kozoktatasiigyi miniszteriumé alatt all.
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A milan6i Breraban szintén tobb féle gyiijtemény orizietik,
tdgymint a konyvtar, a képtar, a régiségtar és az éremtar, a
melyek szintén a kozoktatastigyi miniszterium jogkorébe tartoznak.
Az ugyancsak Milanoban 1évé hirneves Biblioteca Ambrosianaban
hasonléképpen van ugyan a konyvtaron kiviil még kép- és szobor-
gytijtemény is, mindazonaltal mint nem allami intézet, itt nem
vehetd figyelembe.

Sem a parmai, sem a milanoi gyiljtemények nem allanak
egységes vezetés alatt, amennyiben az ezen intézetekben elhelye-
zett egyes osztalyokra nem terjed ki egy kozos igazgaténak fel-
ligveleti joga, hanem mindegyiknek élén egy a tobbit6l tokéletesen
figgetlen osztalyvezets all, aki egyarant felelds osztalyaban a
tudomanyos vezetésért, és az adminisziraczioért. Igy a Palazzo
della Pilottaban voltaképpen négy igazgaté mikddik, Ugymint, a
konyvtar, a levéltar, a képtar és régiségtar igazgatdja, habar
tulajdonképpen csak a harom utébbi viseli a direttore czimet, mig
a konyvtar vezetGjét egyszeriien a bibliotecario di III. classe czim
illeti meg. Ugyanigy a Breraban is van egy konyvtari, egy kép-
tari, s egy régiségtari igazgato. A konyvidr igazgatodre valamint a
levéltar igazgatoja mellett is, a konyvtar vagy levéltar nagysagahoz
képest, mindig t6bb vagy kevesebb hivatalnok miikddik; mig a kép-
tarakban és régiségtarakban legfeljebb igazgatosagi titkart, vagy
némely esetben még egy feliigyel6t (soprastante) talalunk a
nagyobb szolgaszemélyzeten Kkiviil

Mindezen gyiijtemények, mint mar emlitettiik, az egy
parmai allami levéltar Kkivételével, a kozoktatasiigyi minisz-
terium hatdésdga és kormanyzasa alatt allanak, kozvetleniil az &
vezetésétol fiiggenek, anélkiil, hogy akar a hivatalos ligyek intézé-
sében, akar az ellendrzésben mas valamely férum is szerepelne
kozvetit6ként, vagy pedig valamely barmely néven nevezendd
bizottsagnak jogaban allana felettiik feliigyeletet gyakorolni.

Ami a képtarak, régiségtarak iigykezelését, szervezeti és
szolgalati szabalyait illeti, ezekre nézve hasztalan kisérlettem meg
tobb izben is magamnak kell6 tajékozodast szerezni. Az ez irany-
ban tett kérdezdskddésekre rendszerint azt a valaszt kaptam:
szervezeti, szolgdlati szabalyaink nincsenek, de tugy halljuk, a
miniszteriumban most dolgoznak ki ilyet szamunkra; teendéinket
fondkeink irjak el6 s mi iparkodunk a reankbizottakat a hivatalos

2*
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orakon beliil elvégezni. Ezt a valaszt nvertem Parmaban, Milano-
ban, Flérenczben, Romdban stb.

Flérenczben a Museo Nazionaleban is megfordultam e czél-
bol, bar tudtam, hogy az elnevezés daczara a mi Nemzeti Muze-
umunkkal nem hasonlithaté Gssze, mintan amott kizarélag csak
az olasz ujabb, féleg renaissance-korbeli kulturtérténelemre és
miivészetlorténetre vonatkozé miiemlékek oriztetnek.

A mizeum a flérenczi képtarak igazgatdjanak vezetése
alatt all, s az intézetben csak egy a feligyelettel megbizott tiszt-
visel6 miikodik, aki a muzeum tudomanvos vezetését intézi. Kllen-
6rzi o6t koriilbeliil kéthetenkint az igazgatésagi titkar. A vételeket
az igazgato az 6 javaslatara eszkozli, ha a vételar az 500 lirat
meg nem haladja ; ezentul a miniszter jovahagyasa és engedélye
szlikséges. Kérdésemre, hogy nem ismertethetné-e meg velem szol-
galati szabalyaikat, azzal valaszoll, hogy legnagyobb sajndlatara
ilyenekkel nem rendelkezik, azonban a legszivesebben rendelkezé-
semre bocsajtotta azokat a szabalyzatokat, amelyek az egyes
miikincsek masolasara nézve, és az azok Orizetére rendelt
szolgaszemélyzetre vonatkozolag adattak ki. Az elsének czime:
»Norma pei copiatori delle rr. gallerie e dei musei di Firenze«
(Firenze-Roma, 1888.) a masodiké: »Regolamento per il servizio
nelle rr. gallerie e nel museo nazionale in Firenze« (Firenze-
loma, 1892.)

Ha nem is mindazok, akikhez ez iigyben felvilagositasért
fordultam, nvyilatkoztak ugy, mint a Breraban a képtar igaz-
gatoja, de a legtobben kétségkivill hasonléan gondolkoznak.
»Ugyan mire valo is volna nekiink — tugymond ez — a szolgalali
szabalyzat, hisz mindGssze is csak ketten vagyunk: én és a titkdrom;
mi meg ugy is tudjuk, meddig tart a hivatalos ora, s mit keil
ezalatt elvégezniink, Ez untig elég.«

E sikertelen kérdezdskodések utan, hogy valamikép mégis
czélt érjek, azzal a kéréssel fordultam a Quirinal mellett 1évo
oszirak-magyar nagykovetséghez, hogy szives kozbenjarasaval esz-
kozolje ki az olasz oktatasiigyi mintszteriumndl ezen szervezeti
és szolgdlati szabalyzatok eredetiben, vagy masolatban valo ki-
adasat. Azonban bar a nagykovetség, mint halas elismerés-
sel emlithetem, kérésemet a legkészségesebb elintézéshben része-
sitette, az ez daltal elért eredmény sem felelt meg varakozasom-
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nak. Az olasz kozoktatasiigyi miniszterium altal dtengedett sza-
balyzatok kozt egyetlen egy van csak, amely az dllami régiség-
tarak szervezeti és szolgalati tigveivel foglalkozik. Czime: Regio
decreto che approva il regolamento pel servizio dei musei di
antichita dello stato. Emellett ez is még 1878 aprilis 18-an lett
kibocsdjtva, és mint értesiltem, nagyobb részében nines is mdr
tobbé érvényben. A {&bbiek részint a miiemlékek fentartasa czélja-
bol szervezett bizottsagra, részint az egyes miitargyak leméasolasara,
részint ezeknek a kiilfoldre valo szallitasara stb. vonatkoznak.
Ilyenek: Regio decreto col quale sono nominate commissioni con-
servatrici dei monumenti e delle opere d'arte, 7. agosto 1874.
Regolamento di calchi delle opere d' arte, 7. dicembre 1875.
Regio decreto col guale é approvato il regolamento pel servizio
degli scavi di antichita, 18. gennaio 1877. Regio decreto ™ che
approva lo statuto dell’ ente galleria Buonarroti di Firenze 18.
maggio 1879. Norme pei lavori di restauro dei dipinti a fresco
3. gennaio 1879. Regio decreto che approva il regolamento con-
cernente i lavori da farsi in economia per i restauri ai monu-
menti nazionali e per gli scavi di antichita, 22. aprile 1886. Regio
decreto 6. agosto 1893. che approva il regolamento per le ri-
produzioni fotografiche dei monumenti e delle opere d’arte. Rior-
dinamento degli uffici per esportazione di oggetti d’ arte e di
antichita, 20. febbraio 1896.

Aranytalanul tobb betekintést szereztem magamnak az olasz
konyvtari viszonyokba. Nem csak hivatasszerti kotelességem tel-
jesitése juttatott ehhez, hanem a konyvtarak vezetdinek el6zé-
keny készsége is. 1it is megtortént ugyan, hogy az egyik pre-
fetto azon kérdésemre, vannak-e valamelyes kulén szabalyaik,
azt valaszolta hogy igen is vannak, de ezeket nem fogja velem
megismertetni, mert, igymond, nem egészen valnak be. Altalaban
azonban csak halaval emlékezhetem vissza mindazokra, akikhez
felvilagositasért €s utbaigazitasért fordultam. Mindannyi kozt mégis
a florenczi nemzeti konyvtar igazgatéja Chilovi ur kotelezett le
leginkabb faradhatatlap szivességével, aki napokon keresztiil sze-
mélyesen ismertette meg velem a vezetése alatt allo konyvtar
berendezését, igyrendjét, adminisztraczidjat és szervezetét. Az §
kivalo szakismeretének, tigyszeretetének és ritka elozékenységének
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koszonhetem els6é sorban, hogy az olasz konyvtari viszonyokrol
magamnak tiszta képet alkothattam.

Az olasz kényvtarak — természetesen csak az allami kényv-
tarakrol van itt sz6 — altalaban két osztalyba tartoznak, a
szerint amint énalléan vezettetnek (Biblioteche Autonome) vagy
pedig valamelyik intézettel allanak Osszekottetésben. Onall6, auto-
nom koényvtar van osszesen 16, ezek kozill hét, igymint a rémai,
florenczi, napolyi, milanéi, velenczei, palermoi és turini nemzeti
konyvtarnak neveztetik (Biblioteche Nazionali) a romai és florenczi
pedig ezen felill még kozpontinak is (Biblioteche Nazionali Cent-
rali.) A tébbi 9 altalaban a kiralyi kényvtar nevet viseli. A ma-
sodik osztalyba tartozik a 12 egyetemi konyvtar (Biblioteche
Universitarie) és a Vallicelliana konyvtar Romaban, a mely a
Societa di storia patria Italiana-val van egybekapcsolva.

A legelékelébb helyet mindezek kozt a két kozponti kényv-
tar, a rémai (Biblioteca Vittorio Emanuele) és a florenczi (Maglia-
bechiana-Palatina) foglalja el. Rendeltetésiik is fontosabb a t6bbi-
ekénél. Mindketté egyarant OrzGjévé van rendelve az olasz szel-
lem munkassaganak, és letéteményesei az Olaszorszaghan meg-
Jelent irodalmi termékeknek, amennyiben az 6sszes olasz nyomdak
tartoznak e két kozponti konyvtar szaméra nyomtatvanyaik egy-
egy példanyat fentartani. E mellett azonban meg van mindegyikiik-
nek a maga kiillongs czélja és feladata is. Mig ugyanis a Vittorio
Emanuele kivalé gonddal gyiijti a Roma torténetére és az olasz
egység létrejottére (il risorgimento d’ Italia) vonatkozdé adatokat,
s6t ezeket killon helyiségekben, a konyvtar egyéb anyagatdl toké-
letesen elkillonitve érizi is, addig a florenczi nemzeti konyviar
els6 sorban azt tartja szem el6tt, hogy az 0Osszes Olaszorszagra
vonatkozo, vagy olasz iroktol szarmazé munkakat beszerezze. Még
hivatalos kiadvanyaik is két egymastdl eltéré czélt szolgalnak.
A Romaban havonkint megjelend: »Bollettino delle opere moderne
straniere acquistate dalle biblioteche governative del Regno

d'Italia« czimii folyéirat mindazon kiilf6ldon megjelent munkdk

czimeit hozza, a melyekkel az egyes kiralyi konyvtarak konyviari
anyagukat idérol-idére gyarapitoitak; a flérenczi nemzeti konyv-
tarnak »Bollettino delle publicazioni Italiane ricevute per diritto
di stampa« czimen havonkint kétszer megjelend kozlonye pedig a
legujabb olasz kiadvanyokat sorolja fel.
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A tobbi autonom koényvtar is tobbé-kevéshé azt a czélt
szolgalja, amit a két kozponti, csakhogy természetesen korlatoltabb
hatarok kozt. A régebbi tartomanyi beosztdsok alapjan ezek is
jutnak bizonyos szamu nyomdak részérdl koteles példanyokhoz,
és a rendelkezésiikre allo nem éppen nagy pénzosszegekbdl egyéb
kivalé olasz és kilf6ldi munkakat is tartoznak megszerezni.

Az egyetemi konyvtarak rendeltetése természetszeriileg nem
lehet egyéb, mint a tanarok és tanulék tudomanyos czéljait
elémozdité irodalmi termékek beszerzése és meglrzése, ren-
delkezésiikre bocsajtva tehetségilkhtz mérten mindazt, a mit a
kutatas, a tudomanyos elérehaladas a bel- vagy kilf6ldi iroda-
lom terén felmutat.

Tekintettel azokra a jogosult reményekre, amelyeket a nagy-
méltosagi vallas- és kozoktatasligyi miniszter urnak a nemszeti
irodalom sokszorositott termékeinek gyiijtése és megdrzése irant
tanusitott kivalo érdeklddése, és a nyomdatermékek tudomanyos
czélra szolgalé koteles példanyainak bekiildésére vonatkozé torveny
‘kozel jovibe helyezett létrejotte, a M. Nemzeti Mizeum Széchenyi-
orszagos konyvtara tisztviseliben felkeltett, figyelmemet elsd sor-
ban az Olaszorszagban bekivant koteles példanyok bekiildésének,
és kezelése moédjanak tanulményozasara forditottam.

Az olaszorszagi koteles példanyok beszolgaltatasanak kotele-
zettsége régebbi torvényen alapszik. Kéaroly Albert kiraly 1848
marczius 26-4n Piemontban rendeleti uton a kovetkez§ intéz-
kedést léplette életbe: minden nyomdasz koteles a nyomdajabél
kikeriil6 nyomtatvanyok els§ példanyat a kiralyi tgyészséghez
bekiildeni; a rendelet ellen vétok 300 liraig terjedhetd pénzbiin-
tetéssel sujlandok. Tovabba: minden nyomdasz tartozik nyomda-
termékeinek egy példanyat a megjelenéstdl szamitott tiz napon
belil az udvari levéltarba, egy masikat pedig azon egyetemi
kényvtarba bekiildeni, amelynek kornyékén a publikalas tortént;
aki ezen intézkedésnek nem tesz eleget, 50 lira pénzbirsaggal
biintettetik.

E rendelkezés kiilonboz6 idékben kiilonb6z6 tartomanyokban
léptettetett életbe. 1848 april 14-én Sardiniaban, 1859 julius
31-én Lombardiaban, 1860 januar 13-an Emiliaban, 1860 junius
30-an Toscanaban, 1860 november 5-én Umbriaban, 1860 novem-
ber 12-én a Markakban, 1860 deczember 1-én Napolyban, 1860
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deczember 17-én Siciliaban, 1866 augusztus 22-én Velenczében,
1870 oktober 8-an Romaban.

E szerint 1870-t61 kezdve egész Olagzorszag teriiletén tartoztak
a nyomdsaszok az Osszes sajtétermékekbdl harom kételes példanyt
beszolgaltatni, a melyekb6l azonban tudomanyos czélra csak egy
példany lett fentartva, a masik kettd inkabb a sajtovétségek
ellendrzése czéljabol gyiijtetett dssze.

Koriilbelil tiz €év mulva ujb6l kezdik rendezni a koteles
példanyok beszolgaltatdsat.

Mar 1878-ban kimondotta a parlament, hogy a kiralyi
iigyészséghez bekiildetni szokott elsé példany jovében a romai
Vittorio Emanuele konyvtart illesse. Ennek alapjan 1880 januar
30-an az igazsagiugyminiszter elrendeli, hogy ezen példanyok a
kiralyi iigyészségeknél csakis addig maradjanak, a mig a torvény-
szabta id6n beliil a szerzok ellen netalin meginditand6 sajtovét-
ség ezt szlikségessé leszi. Ennek leteltével tizendtnaponkint koz-
vetlenill az igazsdgiigyminiszteriumba szallitandék be. A minisz-
terium azutan a jogt munkakat a sajat konyvtara részére vissza-'
tartvan, a 16bbit a Vittorio Emanuele kényvtarhoz juttatja.

A mint latjuk, a konyvtar ugyancsak megrostalva kapta
volna a koteles példanyokat, ha e rendelet érvényben marad.
Azonban mar oktober 27-én oda moédositotta intézkedését a
miniszter, hogy a nyomtalvanyok egyenesen a konyvtarhoz teen-
dok at, még pedig kivétel nélkiil minden sajiotermék, tehat nem-
csak a konyvek, hanem a kisebb nyomtatvanyok is, ugyszintén
a hirlapok, ropiratok stb., tekintet nélkiil azok tartalmara, vagy
targyara. Ugyanekkor a konyvtar részére portémentesség enge-
délyeztetett.

1881 julius 19-én a miniszter szilkségesnek latta utasitasban
adni, hogy az elébbeni rendelet a legszigoriabban végrehajtassék, s
altalaban minden sajtoterméket beszolgaltassanak a konyviarba,
nem véve ki még a hatésagilag elkobzott hirlapokat sem.

A konyvtarra nézve ezen kétségkiviil legkedvezobb intéz-
kedés nem sokdig maradt érvényben. Mar 1885 november 7-én
a kovetkezd rendeletet tette kozzé a miniszter : a jov6 deczember
1-jétol az tigyészségek a hozzajuk beérkezett Osszes sajtotermé-
keket tartoznak kozvetleniill a miniszteriumhoz felkiildeni, még
pedig kéthetenkint, két a hivatalfénck altal hitelesitett kimutatas
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kiséretében. Ezek egyikét az atvétel bizonyitasaval azonban vissza-
kapjak. A miniszterium azutan megkiildi ezeket a rémai Vittorio
Emanuele konyvtarnak, azon munkak kivételével, a melyeket jonak
lat sajat konyvtaraban elhelyezni. A [olyéiratok és jogtudomanyi,
kozgazdasagi, orvostudomanyi kozlonyok azonnal a beérkezés utan
expedidlandok. Egyéb -munkék is minél elébb bekiildendsk, de
mindenesetre harom honapon belil, a midén a sajtévétség a tor-
vény értelmében eléviil.

1887 januar 8-an kiadott korirataban a miniszter még
részletesebben megszabta a hozzd beszolgaltatandé nyomdater-
mékek felkiildéseinek modozatat, s ettél fogva nem is toriént e
tekintetben lényeges valtozas.

A romai Vittorio Emanuele kézponti nemzeti konyvtar tehat
ezen miniszleri intézkedések alapjan, és az el6adott moédon jut a
koteles példanyokhoz. Az évi gyarapodas e czimen évenkint koriil-
belil 10,000 darab nyomtatvanyra tehetd. Mint a kiényvtar veze-
tdje mondotta, a miniszterium elég gyakran él azon jogaval,
hogy a jogtudomanyi munkakat és kozlonyoket sajat konyvtara
részére visszatarthatja. Minden ily esetben mar a mellékelt kimu-
tatdason, szembetiind modon, egy e czélra készilt bélyegzd lenyo-
masaval ki van tintetve, hogy az illeté munka a miniszterium
konyviaraba jutott. Ezeket azutan a Vittorio Emanuele vétel utjan
szerzi be.

A masodik koteles példany beszolgaltatasara nézve, a mely
egy ideig a Turinban székel6 wudvari levéllarhoz kiildetelt, az
1850 deczember 31-iki kiralyi rendelet akként intézkedett, hogy ezt
ezentul az allami félevéltar kapja meg. Ez érvényben volt egészen
1870-ig, a midén april 27-én az igazsagiigyi miniszter elrendelte,
hogy az allami fGleveltart illet§ koteles példanyokat ettdl fogva
szintén a kiralyi tigyészségek kapjak meg, a honnan kéthavon-
kint, két kimutatas kiséretében, az allami levéltarba srallittatnak,
a melynek fénoke az atvételt elismerve, az egyik kimutatast a
hivatalnak visszakiildi.

E miniszteri leiratba azonban hiba csuszott be. A miniszter
nem azt akarta elérni, hogy az allami félevéltar a kiralyi {igyész-
ségek kozvetitésével kapja meg a koteles példanyokat, hanem,
hogy az eddig ide bekilldott nyomtatvanyok tisztan és egyedill
tudomanyos czélra szolgiljanak. A tévedést tehat alig néhany
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héonapra ra mar megkorrigaltdk, a mennyiben a miniszter junius
30-an kelt koriratiban ugy intézkedik, hogy e koteles példanyo-
kat a kiralyi figyészség, hivatalos bélyegével ellatott kotegekben,
kimutatas kiséretében, kéthetenkint, a florenczi kozponti nemzeti
konyvtarhoz killdje 4at. 1872 marcz. 18-an pedig azt ajanlja a
miniszteri rendelet az iigyészségnek, hogy a florenczi kozponti
nemzeti konyvtart illets koteles példanyt ne kétheti id6kozokben,
hanem hamarabb, pl. nyolcz naponkint kiildje meg, sit ha lehet-
séges, naprol-napra inditsa tutnak a beérkezet!t nvomtatvanyokat.

A kiralyi rendeletnek azon része, a mely a harmadik kote-
les példany beszolgaltatasat azon egyetemi konyvidr javara ren-
deli el, a melynek szomszédsagaban az illeté munka kozzététetett,
nem lévén egyonletii modon élethe léptetve az egyes tartoma-
nyokban, kiilonféle magyarazatokra adott alkalmat; minek kévet-
keztében a rendelet is nemcsak a legeltér6bb mddon, hanem lehet
mondani minden méltanyossag nélkil lesz végrehajtva.

Egy futé pillantas az egyes tartomanyokban divo eljardsra
kétségtelenné teszi ezen allitasunkat.

Piemontban kezdettél fogva érvényben van a kiralyi rendelet
eredeti intézkedése. Ennek alapjan a turini nemzeti kényviar a
kovetkezd helyekrol kapja a koteles pélanyokat: Alessandria, Cuneo,
Novara, Turin, Vigevano, Voghesa. A genuai egyetemi konyldr :
Genuahol és Porto-Mauriziobol.

Sardinidban az 1848 april 14-iki helytart6i rendelet alapjan a
cagliariai egyetemi konyvtar Cagliaribol; a sassarii egyelemi
konyvtar Sassaribol.

Lombardiaban az 1859 julius 31-iki kiralyi rendelet értel-
meében a harmadik példany, mely a nyomdahoz legkozelebb es6
egyetemi konyvtart illetné, a milanoi kiralyi konyvtarhoz kiildendd
be. Ennek folytan a Biblioteca nazionale di Breraba ezekrdl a
helyekr6l szolgaltatjak be a koteles példanyokat: Bergamo, Brescia,
Como, Cremona, Mantua, Milano, Pavia, Sandrio.

Emilidban az 1860 januar 13-iki kormanyzoi rendelet meg-
elégedett azzal, hogy a kiralyi dekretumot egyszeriien kiterjeszsze
e tartomanyra is, de konyvtarak érdekében kiillon nem intézke-
dik. Itt tehat a bolognai egyetemi kinyvtar megkapja a koteles
példanyokat Bolognabél, a mondenai Modenabol, a parmai Biblio-
teca Palatina Parmabol, s6t a piacenzai Passerini-Landi nevezeti




Kollanyi Ferencztél, 27

varosi konyvtarba is bekiildik a varos nyomdaszai nyomtatvanyaik
egy-egy példanyat, a mi azonban csak Onkéntes adomanynak
tekintendd.

Toscandban az 1860 junius 30-iki térvény igy rendelkezik:
azt a koteles példanyt, a mely az udvari levéltarhoz lenne beszol-
galtatando, a nyomdaszok a kitiizétt hatarid6 alatt tartoznak a
kiralyi ifigyészséghez bekiildeni, a honnan rendeltetése helyére
jut. A masodik példany, a mely a kirdlyi rendelet értelmében az
egyetemi konyvtart illetné, azon vidék févarosa konyviaraba kiil-
dendd be, a hol a nyomtatvany kikeriilt a sajté alol. Azon nyom-
datulajdonosok pedig, a kik nem Flérenczben, hanem a tartomany
valamely mas vdrosiban laknak, tartoznak minden nyomtatvanyuk-
nak egy példanyat a Biblioteca Magliabechiananak (a mai florenczi
kozponti nemzeti koényvtar) beszolgaltatni, Igy azutdn a torvény
érielmében ez a konyviar a kovetkez6 helyekrsl kapott 1870
el6tt is koteles példanyokat: Arezzo, Florencz, Grosseto, Livorno,
Massa, Pisa, Siena. A luccai nyilvanos konyvtar megkapta Lucca-
bol, a pisai egyetemi konyvtar Pisabol, a pistoiai Forteguerri
kényvtar Pistoidbdl, a pratoi Biblioteca Roncioniana Pratobol, a
sienai varosi konyvtar Sienabél.

Umbriaban a kiralyi biztosnak 1860 november 5-iki rendelete
semmiféle 1j intézkedést nem léptet életbe a konyvtarakat illets
koteles példanyokra vonatkozolag. Itt tehat egyedill a perugiai
egyetemi konyvtar jutott koteles példanyokhoz a Perugia vidékén
lévé nyomddkbol. A Markakban sem hozott be a kiralyi biztos
1860 november 12-iki kérrendelete semmiféle kiilonleges intézke-
dést. Eszerint itt Camerino vidékérdl a camerinoi egyetemi konyv-
tarba szolgdltattdk be a koteles példanyokat, Pesaro vidékérdl
pedig a Biblioteca Oliverianaba.

A napolyi tartomanvyban a kiralyi helytartonak 1860 deczem-
ber 1-én kelt korirala bizonyos tekintetben megmasitoita a
kiralyi rendelet eredeti szivegét. Kimondja ugyanis, hogy egy
koteles példany az egyetemi konyviarnak jusson, ha ugyan vsn
ilyen a publikdlas kdérnyékén; a mely nyomdasz elmulasztana ezt
beszolgaltatni, kett6tél tiz aranyig terjedhet§ pénzbiintetéssel
stijtandé. E tartomanyban e szerint egyedill a napolyi egyetemi
konyvtar kap koteles példanyokat a Napoly-vidéki nyomdakbol.

Hasonlé intézkedést léptet életbe Sicilia teriiletén a kiralvi
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helytarté 1860 deczember 17-iki rendeletével, a melynek értelmé-
ben a cataniai egyetemi konyvtar Catania és Siracusabol kap kote-
les példanyokat, a messinai pedig Messinabdl.

A palerméi nemzeti konyvtarhoz is be kell szolgdltatniok
a palerméi nyomdaszoknak sajtotermékeik egy-egy példanvat,
habar tobben koziilok, arra tamaszkodva, hogy a koényvtar nem
egyetemi, tagadjdk a beszolgaltatas kotelezettségét.

Velenczére vonatkozolag az 1863 augusztus 12-iki helytartéi
rendelet gy intézkedett, hogy Belluno, Padua, Rovigo, Trevizo,
Udine, Velencze, Verona, Vicenza teriiletérs] az egyetemi konyv-
tar részére fentartott koteles példany, legkozelebbi rendelkezésig,
a paduai kiralyi egyetemi konyvtarhoz ktildendé be.

Végre a rémai egyetemi konyvtar (Biblioteca Alessandrina)
a réomai nyomdak koteles példanyait kapja meg.?

A mint mindezekbdl latnivals, az olasz torvény a koteles
példanyok beszolgaltatasara nézve nemcesak nem egyontetii, de valo-
ban igazsdgtalan is; a mennyiben az egyik helyen négy példanyt
is bekovetel a nyomdaszoktol, a masikon pedig megelégszik
kettdvel is.

A vidéki konyviarak szamdra fentartoit példany beszolgal-
tatasanak modja sem mindenhol egyenlé. Sok helyen ezt is a
kiralyi tigyészségek juttatjak el rendeltetésiik helyére, mig mashol
kozvetlenil a nyomdak expedidljak ezeket; taldn mert a konyv-

tarak nem igyekeztek az iigyészség e kozvetitését elnyerni, taldn

mert ezek nem voltak hajlandok azt magukra vallalni.

A mint az egves konyvtarak vezetditél tudom, a kdnyv-
tarak altalaban elég pontosan megkapjak a koteles példanyokat.
Kiilon ellenérzés azonban erre nézve nincs. Ha a konyvtar tisz-
visel6i esetleg azt tapasztaljak, hogy valamely nyomda elmulasz-
totta egvik-masik munkat bekiildeni, a kiralyi tigyészségnek tesz-
nek jelentést, de ugy latszik nem mindig kell6 sikerrel. A parmai
konyvtar pl. éppen ez év elején adott ki egy kisebb munkat e
czimen : »Biblioteca Palatina di Parma«, a melyben a 16bbi kozt
azt a panaszi is olvassuk, hogy a kényvtar Parma és Piacenza
nyomdaszaitol rendetleniil, hianyosan kapja meg a koteles példa-
nyokat.

i Petzholdt, Manuale del bibliotecario. Milano, 1894. Appendice.
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A konyvtarak a bekiilldott anyagbol mindazt Osszegyfjtik
€s megdrzik, a minek akar irodalmi, akar kulturlorténeti szem-
pontbol értéke lehet; tehat az ugynevezett apré nyomtatvanyokat
is, a szinlapokat, halotti jelentéseket, falragaszokat stb.

A kisebb vidéki konyvtarakban ez nem jar semmi nehéz-
séggel. Egy ily egyetemi, vagy akar autonom konyvtarba legfeljebb
b—6 varos nyomdaszai kiildik be sajtotermékeik egy-egy példa-
nyat, s miutan ily kisebb varosokban csak ritka esetben van.
t6bb nyomda, koriilbeliill ugyanennyi nyomdatol is kapnak kdteles
példanyokat. Az iddkozonkint beérkezett apronyomtatvanyokat
bizonyos csoportokba osztva elhelyezik egy-egy kiilon allvanyon, s
azutan az év végén ugyanily csomagokban teszik el, évrendi sor-
ban, végleges helyiikre.

Sokkal tobb faradtsdgot és gondot okoz ezeknek az apro-
nyomtatvanyoknak megdrzése a két kozponti nemzeti konyvtar
tisztviseloinek, a kiknek az Osszes olasz nyomtatvanyok Ossze-
gytjtésérsl kell gondoskodniok. Az évenkint pl. a flérenczi konyv- .
tarhoz beérkez6 s koriilbeliill 20—25,000 darabra teheté nyomtat-
vanyt nemcsak el kellett helyezni, de sziikséges valamiképpen
nyilvan is tartani, hogy kivénatra eléadhato legyen.

A napolyi kiralyi tigyészség pl. éppen ez év elején kért at
a konyvtartol bizonyos politikai perben egy harom évvel elébb
megjelent felhivast.

Az ily egylapos nyomtatvanyokat, falragaszokat konyvtarilag
feldolgozni, katalogizalni természetesen lehetetlen. Mindezt tehat
— a rokontermészetiieket lehetsleg egyiive valasztva — csak
kitegekben és évrendi sorban lehet elhelyezni. A produkezié azon-
ban oly nagy, a gyarapodds oly rohamos, hogy a konyvtar helyisé-
gében néhany éviized alatt eldrelathatolag teljes lehetetlenség lesz
az Ujabb accessiot elhelyezni. S e mellett kérdés, hogy a mai
rosz papiros megbirja-e azt az id6t, a melyben pl. kulturtdrténeti
szempontb6él becsesekké lesznek ez iratok.

Az olasz allami konyvtarak anyaga a koteles példdnyokon
kivill még részint vétel, részint pedig ajandékozas utjan gyarapszik.

Vételre elég tekintélyes Osszeget forditanak minden egyes
koényvtarban. S6t tekintve Olaszorszag pénziigyi viszonyait, azt
lehet mondani, hogy az allam igazan bamulatos aldozatkészséggel
jarul a kdnyvtarak fentartasahoz. Egy 1892. évi kimutatds szerint
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az allam 28 konyvtara évenkint nem kevesebb mint 1.383,968
lirat aldoz, a mib6l 801,838 lira szemelyi, 582,130 dologi kiadas-
ként szerepel. Ha az utébbi Osszeg nem fordithatoé is egészen
konyvvasarlasra, mégis elég nagy szammal szerepel a vétel is a
konyvtarak anyaganak gyarapitasaban.

Egy kis osszehasonlitas a legjobban igazolja ezt

Az 1896 évben pl. a genuai egyetemi kinyvtdr anyaga
koteles példanyokban 264 darab nyomtatvanynyal
vétel atjan 2093  » »
ajandék > 785 > » szaporodott.

Ugyanezen évben a florencei kézponti memezeli konyvidr
koteles példanyokban 20745 darab nyomtatvanynyal
vétel utjan 4852  » »
ajandék  » 662 > » gyarapodott.

A M. Nemezeti Muzeum Széchenyi orszdgos kionyvtdra
pedig ugyanezen évben a kovetkez6 gyarapodast érte el:
koteles példanyokban 6018 darab nyomtatvany,
vétel utjan 1055 » >
ajandék  » 1412 > >
nem szamitva ide a koteles példanyok gyanant beérkezett 3792
darab aprényomtatvinyt.

Mig tehat nalunk az egyetlen orszagos konyvtar, egy év lefor-
gasa alatt csak 1055 darab nyomtatvanyt szerezhet be vétel utjan,
addig az éppen nem els6 rangu jelentGségli genuai egyetemi
kényvtar ugyanezen id§ alat 2093, a {lérenczi nemzeti konyvtar

 pedig 4852 koényvet vett meg.

Minden a konyvtarba beérkezé nyomtatvany egy kozos
névedéknaploba vezettetik be, legven az akar koteles példany,
akar vétel, akar ajandék.

A koteles példanyként beszolgaltatott nyomdatermékek a
nagyobb koényvtarakban el6bb egy kiilon e czélra berendezett, s
a t6bbi termektdl elkiilonitett helyiségben lesznek csomagonkint
elhelyezve. Az egyik erre kirendelt tisztviseld itt egybeveti a
nyomtatvanyokat a mellékelt kimutatasokkal s azutan kiilonva-
lasztva a konyveket, flizeteket, folyoiratokat, ujsagokat s apré-
nyomtatvanyokat, atszallittatja abba a terembe, a hol a ndvedék-
naploba felvétetnek.
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Az oOnallé nagyobb munkak kiilon-kiilon, a kisebb fiizetek,
mint pl. nalunk az iskolai értesiték, vagy tudori értekezések, csak
darabszam szerint vezettetnek be az accessio-konyvbe. A folyé-
iratoknak és djsdgoknak pedig minden évfolyambol csak az els§
szamuk lesz bevezetve.

A vasarolt kényvek csak azutan vétetnek fel az accessio-
konyvbe, ha mar a vételi naploba bevezették, s akkor is csak
oly forméan, hogy bizonvos szimokkal utalnak ide. Pl igy: 18671
—90-ig veétel. A részletes felscrolas tehat csak a vételi naplo-
ban talalhaté.

Minden a novedéknaploba felvett nyomtatvanyt egyuttal le
is bélyegeznek s ez alkalommal ez ugyanazon szamot kapja, a
mely alatt bevezettetett. A bélyegz§ alakja azonban harom féle,
a szerini, a mint az illeté konyv koteles példany gyanant, vélel,
avagy ajandék utjan jutott a konyvtar birtokaba.

A ndvedéknaploba mdar bevezetett nyomtatvany az olasz
konyvtarakban altalaban két katalogusha lesz felvéve: a czédula-
katalogusba, és a helyrajzi katalogusba.

A mi az els6t illeti, ez egyike a legjobbaknak, az eddig
ismert osszes rendszerek kozt; a czédulak nem mozdithatdk el helylik-
r6l, az Uj lapok konnven behelyezhetGk, és az egész konnyen
kezelhetd. A kétféle rendszer, a Staderini-é és a Sacconi-é, meg-
osztva hasznélatos a konyvtarakban.

A czédula Staderini rendszere szerint két részbdél all, két
erds, fehér karton laphol, melyeket vaszon szalag kot egyiivé.
A nagyobb lap vonalazva van s arra szolgal, hogy a konyv czime
és signaturdja rairassék. A kisebbik kartonlap 35 cm. magas és
12—10 cm. széles trapezhez hasonlo. E czéduldk egy koriilbeliil
63 cm. hosszi és 12 cm. széles nyitott falddaba helyeztetnek
el; még pedig miutan a kisebbik kartonlap szélesebb, mint a lada
fels6 része, csak oldalt forditva helyezezhet6k be, vagy vehetdk
ki. A czimlapokat tetszés szerint megkothet6 és mozgathatd
fatamaszték szoritja Ossze, a melyet csakis az erre szolgalo kules
segélyével lehet el6bbi helyér6l elmozditani, vagyis csak a konyv-
tar alkaimazottjai helyezhetik a ladaba a czimlapokat, vagy vehetik
ki onnan azokat. Staderininek ez a rendszere van elfogadva pl
a milanoi Breraban. Mashol, mint pl. a rémai Vittorio Emanuele-
ban, a kisebbik cartonlap szélessége megegyezik a nagyobbikéval

e
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s a két helyen atlyukasztott lapokat két fémrudacska tartja
Ossze és a hosszabb falada helyett kisebb fatokokban ériztetnek.
A Vittorio Emanueleban 2157 ily fadobozt olvastam §ssze.

Mindkét rendszernek, kiilondsen a Milanoban hasznalt alak-
ban, megvan az az elvitizhatatlan elénye, hogy a czédula-
katalogus konnyt szerrel athelyezheté egyik helyrél a mésikra,
igen kevés helyet foglal el, és a czédulak elhanvédasat, de még
erfszakos eltavolitasat is tdgyszolvan teljesen lehetetlenné teszi.
Részemrdl csak egy kifogast tudnék a rendszer ellen felhozni,
hogy t. i. az ily modon készitett kartonlapok és dobozok arany-
lag sok koltséget emésztenek fel. Egy-egy cartonlap ugyanis 5
centesimibe keriil.

A czédulakatalogus mellett Olaszorszag Gsszes allami konyv-
taraiban taldlunk helyrajzi katalogust is (Catalogo topografico).
E konyviarakban ugyanis az egyes munkak soha sem szak szerint,
sft még nem is betiirendi sorban allittatnak fel, hanem beér-
kezésiik sorrendje szerint helyeztetnek egymas mellé, nagysaguk
szerint. Tehat a konyv signaturdja is csupan arra vonatkozik,
hogy jelezze, melyik teremben, melyik allvanyon és ennek hanyadik
polezan all. E helyhez ko6tott rendszernek, ahogy nevezik, meg
van az az elonye, hogy mellette a hely lehetd legjobban kihasz-
nalhato, mert a felallitasnak semmiféle mas szabalyat nem ismeri,
mint hogy az egyenlé nagysagu kotetek szorosan egymas mellé
keriiljenek; de tagadhatatlan az is, hogy ha a kényvtar helyiségei-
ben valami valtozas térténik, ami a konyvek egy tetemesebb
részének elmozditasit vonja maga utan, ennek mindig szitkség-
szeri kovetkezménye lesz a signaturak megvaltoztatdsanak oridsi
munkaja.

A miniszterium altal még 1885-ben kiadott s 1889-ben
részben modositott »Regolamento per le biblioteche publiche gover-
native« a tobbi kozt megkivanja azt is, hogy minden A4llami
konyvtarban legyenek szakkatalogusok is. Ez azonban mindez
ideig csak pium desiderium maradt. Legalabb sehol, ahol megfor-
dultam, nem tudtak ilyet eldadni. Egyik mésik helyen ugyan mar
munkaba vették e katalogusok készitését, de még sehol sem
késziiltek el vele. Ami kiilonben nem is csoda. Azota, hogy az
egységes olasz allam létrejott, alig mult el 27 esztends. A sup-
primalt szerzetes rendek kényvtaraibol pedig oly rohamosan léte-
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siiltek és gyarapodtak az olasz allami konyvtarak, hogy a renge-
teg anyagot csak hozzaférhelGvé is tenni elég munka volt e rovid
ido alatt. E mellett bizony a szakkatalogusra alig juthdtott ide.
Hisz pl. a Vittorio Emanueléban, amelyre az allam kétségkiviil
legtébb gondot fordit, a tomérdek masodpéldany kivalasztasaval
még maig sem késziltek el. E hianyon tehat nem lehet meg-
{itk6zni. ‘ ‘

Kivalt ha tekintetbe vessziik, hogy egyéb tugynevezett rész-
leges katalogusokkal (Specialkataloge) masrészt nagyon jol elvan-
nak latva. ‘

Ezek kozt nagyon jok, bar rendszerint régebbi keletiiek, az
Gsnyomtatvanyok és kéziratok czimtarai. Ezeken kivil kivalt a
nagyobb konyviarakban kiilon katalogizalva taldltam azon sajdtos
természetii, kisebb jelentdségli irodalmi termékeket is, a melyeket
altalaban nem szokds a voltaképpeni nagy konyvtar munkai kozt
elrészletezni. Romdban a Vittorio Emanueleban pl. mint mér
emlitettem, kiilon vannak osszeirva az Olaszorszag egyesitésére
vonatkozé sszes nyomtatvanyok. Nagy gonddal vannak rendezve
az apr6 nyomtatvanyok, Osszesen négyféle alak szerint. A legkiseb-
bek 313, a nagyobbak 1720, az ezutan kovetkez6k 402 s a leg-
nagyobbak 29 dobozt toltenek meg. Kivalé gonddal kezelik ugyan-
itt a folyoiratokat és akadémiai kiadvanyokat. Ezek, valamint a
fiizetes vallalatok is, ez utébbiak mig be nem fejeztetnek ideig-
lenes jelzéssel ellatva, kiilon termekben vannak felallitva.

Killonben {folysiratokban rendkivil gazdag ez a konyvtar.
Evi 10,000 lirat ad ki-csak a kiilfoldi tudomanyos iddszaki sajto-
termékek beszerzésére. Olasznyelvii folyoirata van 2135, franczia
290, angol 209, német 286 és mas nyelven megjelentek koziil 46.
Magyar nincs kozottik, csak magyarorszagi roman. S6t van egy
kiilsn e czélra berendezett terem, ahol a legelokelSbhb szakkdz-
lonyok kozil 400-nak legujabb szdmat vannak elhelyezve, és az
olvasokozinség rendelkezésére bocsajtva. Ezeknek is meg van a
maguk kiilon katalogusuk, még pedig harom féle: helyrajzi (a
teremben tortént elhelyezés szerint) beturendes és s7akkatalogus,
természetesen czéduldkra irva.

Altalaban azt tapasztaltam, hogy a folyéiratok legu]abhl
szamait minden konyvtar igyekszik a kozonségnek, azonnal meg-
jelenéstik utan, hozzaférhetdvé tenni, nem ugyan egy erre kiilon

Magyar Konyvszemle. 1898. I. fiizet. 3
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berendezett teremben, mint a Regolamento 168 §. megkivanna,
hanem helysztike miatt rendszerint az olvaso teremben s ott barki

- olvashatja, ha elvevén helyérdl, ezt bejelenti az olvasé teremben

feliigyeletet gyakorlo kényviari alkalmazotinak, aki az dsszes hasz-
ndlatrél pontos jegyzéket vezet. Néhol azonban még ez sem sziik-
séges. S6t vannak konyvtarak, ahol mint pl. Milanéban, a legtijabb,
kivalobb fontossagu kdnyveket, szamszerint 30—40-et is, ift az
olvaso teremben helyezik el a k6zonség szamara, s csak 8—10
nap mulva veszik feldolgozas ala.

A flérenczi nemzeti konyvtarnak kilon katalogusai vannak
a tudori értekezésekrdl, rendszerint az ismertetésiil valasztott
gordg €s latin szerz6k szerint osztdlyozva; a nyomtatasban meg-
jelent torvényszéki periratokrdl, egyes varosok szerint rendezve;
a halotti jelentésekr6l sth. Rendkivil czélszerd még itt az a
czédulakatalogus, a melyet a konyvtar tulajdonat képezd irodalmi
s egyéb levelezésekrol a legujabb idében készitettek. Erdemes
volna a M. Nemzeti Muazeum Széchényi orszagos konyvtaranak
becses leveleit is igy nyilvan tartani és megérizni.

Florenczben ez iratokat két csoporira osztottak, e gyiijtod
czim alatt: Collezione d’ autografi, ugymint: levelek és egyéb ira-
sok. Minden egyes levél kiilon boritékban &riztetik, a melyen ki
van tiintetve a signatura, a levéliré vezeték és keresztneve, hazgja,
a keltezés helye, napja, hava és éve s annak a neve, a kihez
intézve lett, valamint a levél targya. Van még egy rubrika az
esetleges megjegyzésekre és a provenienczia feltlintetesére. Hasonlo
boritékba helyeztetnek a tobbi irasok is, amelyen szintén meg
van a signatura, a hely, nap, ho és év, a hol iratott, tovabba,
hogy ki irta, milyen czim alatt, ming targyrol. A gytjteményt
hasznalni akarok haromféle czédulakatalogust nézhetnek at. Az
egyikbe a levélir6k nevei vannak betiirendes sorban felvéve, a
masikba azoknak a névsora, a kikhez a levelek intéztettek, s a
harmadikba mindazoknak a nevei, akikrgl ez irasokban emlités
torténik. Koénnyti elképzelni, hogy ez mennyire elésegiti a kutatast.

A mi a konyvtarak latogatasat illeti, erre nézve csak egy-
szabaly van : minden 16. életévét betoltott férfi vagy né jogositva
van a konyvtar olvasétermében dolgozni, s6t a konyvtar vezetdje
még e kort el nem ért tanuloknak is megengedheti, hogy itt
tanulmanyaik kirébe vagé konyveket hasznaljanak.
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Minden latogaté kérd lapot allit ki a kivant munkardl, fel-
jegyezvén erre annak czimét, nyomtatasi évét, helyét s kitetszamat,
ugyszintén sajat vezeték és kereszt nevét. Minden munkarol kiillon
kérdlap allitando ki. A kérdlap a katalogusok mellett feliigyeld
alkalmazottnak adando at, hogy kikeresse és ravezesse a konyv
signaturajat. A legtobb helyen azonban megvan engedve, hogy a
kutatok maguk is keressenek a czédulakatalogusban. A hasznalatra
kiadott konyvet az olvasoteremben jegyzékbe veszik, a kérdlapot
pedig a hasznalat ideje alait az egyik alkalmazott visszatartja.
Ha a kutaté altal kivant munka nem lenne meg a konyvtarban,
a kérSlapot az 6 jelenlétében lebélyegzik és bemutatjdk a kényv-
tar igazgatéjanak. Ezt nem dartana a mizeumi kényvtarban is
gyakorlatba venni, a hidnyok nyilvantartasa és esetleg potlasa
czéljabol. Olaszorszagban éppen az ily konyvek beszerzésére fek-
tetik a {6 sulyt.

A szabalyzat szerint egyszerre nem adnak ki két munkénal
és négy kotetnél tobbet; a katalogusoknal feliigyelG tisztvisel6nek
azonban jogaban all tobb kotet kiadasara is megadni az engedéiyt.
Ritka nyomtatvanyokat, inkunabulumokat, metszvényeket stb. csak
kiilon engedély mellett lehet hasznalni s lehetéleg kiilon helyiség-
ben. Regényeknek, politikai lapok még be nem Kkotott szamainak
olvasdsara csak a konyvtar f6noke adhat engedélyt.

A kérdlapot az olvaso, mint a hasznalt kényv beszolgalta-
tasat igazol6 elismervényt, visszakapja.

A kédexek hasznalata szintén killon engedély mellett s kiilén
helyiségben torténik. Az erre szolgalo kérs lapra a kutaté nem-
csak a kézirat czimét, évét, kotetét és signaturajat tartozik fel-
jegyezni, s azt sajat névalairasaval ellatni, hanem azt is ki kell
tlintetnie rajta, hogy tanulmanyozni kivanja-e, avagy kivonatolni,
vagy lemdsolni, vagy pedig egybevetni valamely mas kodexxel s
nyomtatvanynyal. Minderrsl gondos jegyzéket vezetnek.

Nyomtatott kényveket az olvaso-terembe bevinni szigoruan
tiltva van.

Ugyszolvian az Osszes allami konyvtarakban kétféle olvaso-
terem van; a nagyk0zonség szamara (sala publica di lettura) és
az ugynevezett tudosok terme (sala di consultazione) az irodalmi-
lag ismertebb, -elokel6bb allasi egyének részére. Rendesen ez
utobbiban haszndljak a kutatok az inkunabulumokat, kéziratokat
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is. A sala di consultazioneban kivétel nélkill talalni elég nagy és
elég jol rendezett kézikonyvtart is, a melyet a valogatott kdzon-
ség szabadon hasznalhat. Milanéban a Breraban pl. 1500 koétetbél
all a kézikdnyvtar.

Az olvasé-termek, kivalt a mi viszonyainkhoz hasonlitva,
bamulatos latogatottsagnak orvendenek. Romaban a Vittorio
Emanueleben, mint magam is lattam, naponkint 5 —600 olvasé fordul
meg. A flérenczi nemzeti koényvtar pedig hivatalos jelentésében
az 1896. évrol 66,355 kutatot mutat ki. Mig a M. N. Muzeum
konyvtaraban ugyancsak a mult esztendében csak 12,396 egyén
hasznalta a nyomtatvanyi és kézirattari osztalyt.

A konyvtarak a kozonség szamara zarva vannak vasar-
napokon, a kozonséges (nem egyhazi) naptarakban Kkitiintetett
tinnepeken, januar 9-én, az ugynevezett kovér csiitortokon, farsang
utoljan és hamvazé szerdan, nagycsiitértoktsl husvét hétféig beza-
rélag, halottak napjan, deczember 24, 26, 31-én, a kiraly és
kiralyné sziiletése és neve napjan, és azokon a napokon, a melye-
ken az egyes varosok politikai hatésaga valamely nemzeti {in-
nepet {il.

Zarva vannak ezen kivill a konyvtarak minden évben két
héten keresztill, a mely id6 alatt a kdnyvek poroldsa és revizidja
torténik. A konyvtar vezetdjétol fiigg, tekintettel a kozonség és
a szolgalat, érdekeire meghatarozni, vajjon a tisztogatas két egy-
masra kivetkezd héten, vagy kilon-kiilon egy-egy héten tirténjék-e.
A hol t6bb koényvtar van, ott a tisztogatisnak nem szabad egy
és ugyanazon id¢ben torténnie. A konyviar igazgatdja két hét-
tel el6ébb tartozik a hirlapok utjan figyelmeztetni a kozOnséget,
hogy a kdnyvtar 14 napig zarva lesz. Ezen id6 alatt sem a kdényv-
tar fonoke, sem pedig a tobbi tisztvisel§ és alkalmazott nem
maradhat el fontos ok nélkiil hivatalabol.

A konyvtari alkalmazottak fél o6raval a konyvtar nyitasa
elott tartoznak hivatalukban lenni, és csak az olvasé kozonség
tavozta utan féloraval hagyhatjak el azt.

Az olvasétermek a kozbnség részére alialaban napi 6 ora
folyaman 4allanak nyitva. A téli és nyari id6szak szerint vagy
9—4-ig, vagy 9—b-ig, némely konyvtarnal 6-ig is. Sok helyen
esteli szolgalat is van, s itt ezen kivil még 7—9-ig vagy 10-ig
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is dolgozhatnak a kutatok. Ez esetben azonban kénytelenek még
délutan 2 oraig kikérni a hasznalni kivant munkat; a kodexeket
azonban estére soha sem adjak ki.

A kikolesonzés modozatait egy a kozoktatasiigyi miniszter-
tol még 1885-ben kiadott Regolamento per il prestito dei libri
allapitotta meg.

E szerint a kolesonzés torténhetik helyben, vagy egy mas
varosba, vagy kiilfcldre.

A kolesonzésbdl altalaban ki vannak véve az oly kdnyvek,
a melyeket valaki azon feltétel és kikotés mellett ajandékozott a
kényvtarnak, hogy csakis az olvaséteremben valéo hasznalatra
adassanak ki. Ezek boritékanak belsé lapjan az ajandékozo nevé-
vel egyiitt ez is fel van jegyezve: escluso dal prestito per volonta
del donatore. :

Nem all jogaban a konyvtar vezetGjének engedélyezni a
kéziratok, a XV. szdzadbeli kiaddsok, a ritka nyomtatvanyok, a
hirneves egyének ajanlasaval ellatott konyvek, a pergamenre
nyomtatott munkéak, a draga vagy sok kotetii konyvek, a metsz-
vények vagy fotografiak, a diszkotést munkak, foldabroszok, f6ld-
gombdk, s a régi zenei kiadvanyok kikolesonzését. Tovabba a
regények és szindarabokét, kivéve ha az igazgaté meggydzodést
szerzett maganak arr6l, hogy a kdolestnzd tisztan tudomanyos
czélbol kivanja e munkakat hasznalni. Ugyanez all a folyo évi
hirlapok szamaira nézve, az egyes folydiratok még nem teljes
évfolyamaibol a két legutols6 szamra, a lexikonokra, szdtarakra,
a kézikonyvekre stb. ‘

Szabad azonban kikélesonézni mindezen munkakat, egy
ugyanazon varosban 1évé masik konyvtar szamdara, ha a tudo-
manyos kutatds érdekében ezt a konyvtar vezetSje ajanlatosnak
itéli, kivéve a kéziratokat és bibliografiai ritkasagokat, a melyek-
nek kikdlestnzéséhez mindig kikérendd a kozoktatasligyl miniszier
engedélye. A kélesonkérs konyvtar a kézhez kapott kényvet soha
sem adhatja ki a konyvtar helyiségein kivil torténd haszndlatra.

Az allami koényvtarakbol a kovetkezd egyének vannak fel-
jogositva kényvet kolesonozni: a helybeli allami hivatalnokok, ha
az illeté hivatalfénék hivatalos uton keresi meg ez irant a konyv-
tart; miniszterek, allamtitkarok, férendihazi tagok, képviseldk, kove-
tek, érsekek, plispkok és rabbi f6nokdk, az allamtanacs tagjai, és
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kiviilok még tigyszélvan minden magasabb rangu allami tisztviseld.
Tovabba a fobb ranga katonatisztek, a kiralyi akadémiak és
tudomanyos tarsulatok rendes tagjai, a térténelmi tarsulatok elnokei,
az egyetemek és Osszes fels6bb tanintézetek tanarai, a gimnaziu-
mok, technikai és tengerészeti iskoldk igazgatéi és tanarai, a
muzeumok, képtarak, kisérleti allomdasok igazgatéi, az dllami
levéltarak fonokei, a konyvtar igazgaloi és orei. Természetesen
mindezek csakis abban a varoshan élhetnek e jogukkal, a hol
tartézkodnak.

Masoknak csakis miniszteri engedélylyel, vagy jotallas mellett
kolestnozhetnek a konyvtarak. E jotallas vagy kezesség vonatkozhatik
vagy egy meghatarozott munkara, s ekkor csak két hénapon at
lehet érvényben, vagy pedig altalaban csak arra, hogy az illet§
egy éven at a kolcsonzést igénybe vehesse.

Kezeskedhetik altalaban minden magasabb ranga allami
tisztviseld alantas hivatalnokaiért, a kovetek és konzulok hon-
tarsaikért, a plispokdk papjaikért, a konyvtar igazgatéja vagy ore
a 16bbi konyvtari alkalmazottért.

A tanaroknak tanitvanyaikért valé jotallasara nézve egész
részletesen intézkedik a szabalyzat.

Az egyetemi rendes és rendkivilli tanarok kezeskedhetnek
a naluk beirt hallgatokért. Az illeté tanar azonban tartozik az
egyetem vagy fels¢bb iskola titkarsiganal bejelenteni azon hall-
gatoja nevét, a kiért a konyvtarral szemben kezességet vallalt.
A titkar jegyzékbe veszi a tanar és hallgatoja nevét, és mind-
addig, mig a konyvtar vezetSje nem értesiti, hogy a kolcsénzo
a konyvtarral szemben minden kotelezettségének teljesen eleget
tett, visszatartja bizonyitvanyait. A konyvtar igazgatésaga pedig
csak abban az esetben fogadhatja el a tanar jotallasat (a mi
egy erre szolgald nyomtatvany kitoltése és alairasaval torténik),
ha a tanar nyilatkozatan egyuttal az egyetem, vagy f6iskola hiva-
talos pecsétje is rajta van, a titkdrsagnal err6l vezetett jegyzék
folytatolagos szamaval egyetemben. A kezesség érvényes és elfo-
gadhato a beiratds napjaldél kezdve, s tart az egész tanéven at,
ha az illet6 hallgat6 kotelezi magdt, hogy az esetleges sziinido
alatt a varosban tartozkodik. Sot e feltétel mellett még a nagy
sz{inidé tartama alatl is kolesonézhet a konyvtarbol.

A liceumok, technikai intézetek és felsobb népiskolak
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igazgalol csak azon kikotéssel és megszoritassal vallalhatnak

kezességet hallgatoikért, ha megnevezik a koleson kérendé mun-

kat. De a kikslesonzés ideje ekkor sem tarthat tovabb két honap-
nal. A kikolesonzott koényv visszatéritését megelézéleg 6k sem
adhatjak ki a tanulo bizonyitvanyat. Az allami, katonai és egy-
hézi hatésagok szintén tartoznak alairasukkal és hivatalos pecsét-
jikkel ellatni a kezesség elvallalasa alkalmaval kiallitott nyom-
tatvanyt.

A kényvtar természetesen mindezen kezesség mellett tériént
kolesonzésekr6l pontos jegyzéket vezet, a melyben megvan a
kikolesonzott munka pontos leirasa is.

A konyvek kikolestnzése mindig egy oraval a konyviar
nyitasa utan, s egy oraval a zaras eldtt torténik.

A kik allasuknal fogva fel vannak jogositva a kolcsonzésre,
egy id6ben 6t munkat kaphatnak meg, beleszamitva ebbe azt
is, a mit esetleg mas konyvtartol kértek szamukra at. A kik
csak jotallas mellett kolesonozhetnek konyveket, egyszerre csak
harom munkat vehetnek ki. A tobbkétetes munkabél egy- alka-
lommal csak harom kotetet lehet hasznalni. Ha a kolesonzést
intéz6 konyvtari alkalmazott el6tt a kilesdnkérs ismeretlen, kite-
lessége felkérni, hogy valamely el6tte ismeretes egyén ajanlja &t.

A kikolesonzott konyveket, ha a konyvtdri szolgalat ugy
kivanja, a konyvtar vezetje barmely pillanatban bekérheti. Ha a
kolesonz6 a felszolitasnak haladéktalanul eleget nem lenne, elve-
szitené a kolesonzés jogat. A kik kezesség nélkill élvezik a
kolesonzés jogat, harom hénapon at hasznalhatjak a kivelt kony-
vet, a tobbiek csak két honapig.

Julius masodik felében minden kolesoénvett konyvet, legyen
az valamely konyvtarndl, hivatalnal, vagy maganosoknal, feltét-
leniil vissza kell szolgaltatni. A tisztogatasra és reviziora szant
két hét alatt a kolesonzés sziinetel.

Ha a masnak jotallasa mellett kolesonz6 a hozza intezett
felszélitasra sem kiildené be a kivett konyvet, a konyvtar veze-
t6je a kezességet nyujtét hivja fel, hogy vagy szolgaltassa be az
illet6 munkat, vagy pedig téritse meg ennek arat. Abban az
esetben azonban, ha a konyvtar, a kezesség érvényességének letel-
tétsl szamitott harom hénap alait, elmulasztotta volna e fefhivast
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megtenni, a kezeskedd felelGssége megsziinik, s a hianyért a
konyvtar igazgatdja felelds. ‘

Egyik varosbol a masikba, egyik allami konyvtarbél a
masikba, csakis szorosan vett tudomanyos czélbol torténhetik a
kolestnzés. Hogy pedig az egyik allami konyvtar a masiktol vala-
mely munkat kikélesénozzon, arra elégséges ok, ha valamely kutaté
oly munkat keres, mely it nincs meg, de megvan amott.

Ily esetben a konyvtar igazgatéja egyszerlien megkeresi a
masik kénvvtar vezet§jét, a melyrdl tudja, hogy az illetd kdnyvnek
birtokdban van, s ha az nines éppen haszndlatban, rovid tton
megkaphatja. Kz koltséggel nem jir, mert a konyvtarak porid-
mentességet élveznek. Hogy pedig melyik kilféldi nyomtatvany
mely konyvtarban van meg, annak kénnyd szerrel utdna lehet
nézni. A Vittorio Emanuele hivatalos kiadvanya, a »Bollettino
delle opere moderne straniere acquistate dalle biblioteche gover-
native del Regno d’Itatia« havonkint pontos kimutatdsban kozli,
melyik kényvtar micsoda 1j konyveket szerzett be legujabban.
Némely konyvtar a Bollettino szétszelt részeibdl czédulakatalogust
készitett, a melyben betiirendes sorban talalja a kutaté mindazon
kilfoldi irodalmi termékek czimeit, a melyeket, 1886-t6l kezdve
az olasz konyvtarak megvettek.

Ebben az intézkedésben nem csak a kulturalis élet fejlesz-
{ése irant valo erds érzék, nem csak a kozOnség irant vald kivalo
liberalitas és elozékeny készség nyilatkozik meg, hanem az az
elv is a leghatdrozottabb alakban érvényre jut, hogy az allami
koltségen beszerzett tudomanyos munkakat nem azért veszi meg a
konyvtar, hogy azok egy varos lakosainak kizarolagos hasznalatara
szolgdljanak, hanem hogy a konyvtaraknak egymas kozt valo kol-
csOnzése révén mintegy koztulajdont képezzenek, amelyekhez
koltség és faradsag nélkiil lehessen barkinek hozzajutnia.

Eppen ez okbol az olasz kozoktatasiigyi kormany minden
leheté modon megkonnyitette és elGsegitette, a konyvtarak kozotti
kolestnzést. , ‘

Az allami nyilvanos kényvtarak koleson kérhetnek valamely
munkat oly konyvtarakbol is, a melyek bar nem nyilvanosak,
meégis a kozoktatasiigyi miniszter feliigyelete alatt allanak.

Az egyes miniszteriumok, a foérendihaz és képviseldhaz
konyvtarai ily kolesoniigyben kozvetlentil fordulnak az allami
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konyvtarakhoz. Ugyszintén az illeté keriilet politikai hatosaganak
feje is, ha székhelyén nincs allami konyvtar, A liceumok és technikai
intézetek igazgatdéi, ha van varosukban 4llami - kényvtar, ennek
kozvetitését veszik igénybe; ha nines, akkor ahhoz az allami kdnyv-
tarhoz fordulnak, a mely arra a keriiletre nézve ki van jelolve.

Olaszorszdg 69 Kkeriiletére nézve ugyanis egyenkint meg
vannak hatarozva azon allami konyvtarak, a melyekhez a hato-
sagoknak, vagy kissebb pl. varosi konyvtaraknak a kolesonzésért
fordulniok kell. Igy Ancondban a Vittorio Emanuelet6l kolesonoz-
nek, Arezzoban a flérenczi nemzeti konyvtarbol, Bolognaban a
bolognai egyetemi, Bresciaban a milanéi nemzeti, Catanidban a
napolyi nemzeti, Piacenzdban a parmai kirdlvi konyvtarbol stb.

A liceumok és technikai intézetek igazgatoi, az oly helyeken,
ahol nincsenek dllami konyviarak, csak az intézetik kotelékeibe
tartoz6 egyének érdekében fordulhatnak kolesonért mas allami
kdnyvtarhoz. Egy alkalommal csak 15 munkat vehetnek ki kdleson,
s ebb8l egy személynek csak harmat adhatnak ki.

A tartomanyi és vdarosi nyilvanos konyvtarak is részesiil-
hetnek a kolesonzés e jotéteményében, ha e czélbdl a kozoktatas-
iigyi miniszterhez kérvényt intéznek. A miniszter rendszerint meg-
adja erre az engedélyt, de legfeljebb csak harom évi idétartamra,
s ez is barmikor vissza vonhato.

Ugy a tartomdnyi és varosi kényvtarak, a melyek valamely
allami konyviartol akarnak konyvet kolesondzni, mint az dallami
konyvtarak, a melyek az ily tartomanyi vagy varosi koOnyvtar
konyvkolestnzését akarjak igénybe venni, tartoznak azon dallami
konyvtar kozvetitésével €lni, a mely az illet6 tartomdnyi, vagy
varosi konyvtarra nézve altaldban ki van jeltlve.

Kivalo tudésok, vagy oly egyének, a kik irodalmi mun-
kassagukkal eldkelé nevet vivtak ki maguknak, szintén megkap-
hatjak az ily kéles6nzés kivaltsagat, ha lakhelyikén még tartomanyi,
vagy varosi konyvtdr sem lenne, s ha ez irant a liceum vagy
technikai intézet igazgatésaganak utjan a kozoktatasligyi miniszter-
hez fordulnak. A kérvényt ez esetben az illetd igazgato atteszi
a tartomany politikai hatésaganak fejéhez, aki a sziikséges
informacziok megadasaval felterjeszti azt a miniszteriumba. Az
engedély azonban csak két évre szolhat, €s szintén barmikor
visszavonhatd.
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Ha valamely allami kényvtartol oly konyvet kérnek koleson,
(a kolesonzés ideje nem terjedhet tovabb két honapnal) amelylyel
nem bir, a hozza kozelebb es§ konyvtarhoz fordul ezért.

Az utasitasokat és felallitott rendszabalyokat a legnagyobb
pontossdggal be nem tartéo konyvtarak és magan személyek el-
veszitik a kolcstnzés jogat.

Az allami nyilvanos konyvtaraknak a kiilonféle miniszteri
rendeletekben megallapitott egymashozi viszonya, s az ebbdl foly6
konnyiisége az egymassal valo hivatalos érintkezésnek, még egy
mas tekintetben is hatalmas segité eszkizévé szegddik a kozonség
kutatdsi kedvének és tudomanyos foglalkozasanak.

Sokszor megtirténik, hogy barmily tudomanyaggal foglalkozo
ember munkéja kozben megoldhatlan kérdés elé jut, vagy eszko-
zeinek hidnyos voltaban kutatasanak egy lényeges pontjan fenn
akad. A csomoé megolddsa a sajat erejével sok iddt, utanjarast,
vagy talan koltséget is emésztene fel. llyenkor megbecsiilhetlen
egy pozitiv adat, melyre tamaszkodni lehet; egy vilasz, mely
bizonyos iranyban felvilagositast nyujt. S megsokszorozza ennek
értékét, ha rovid id¢ alatt, konny{ szerrel megszerezhetd.

Az olaszorszagi fejlett konyvtari viszonyok ezl lehetové
teszik. Példaul felemlithetem azt az esetet, amely éppen abban
az id¢ tajban merilt fel, a midén a florenczi nemzeti konyviart
tanilmanyoztam.

Az egyik elokeld magyar napilap belmunkatarsa azzal a
kérdéssel fordult a konyvtar igazgatosagahoz, hogy ha lehetséges,
kozoljek vele egy olasz munka szerzdjének nevét, amelyet egy
magyar jezsuita atya, gondolom még a XVII szdzadban, leforditott,
miutan a magyar példanybol ez meg nem allapithaté. A flérenczi
konyvtar alkalmazottjai nem tudtak a dologban utbaigazitast adni.
A konyvtar igazgatoja tehat az erre szolgalo nyomtatvanyokon,
kérdést intézett ez irdnt az tsszes olaszorszagi allami konyvtarak-
hoz, szamszerint 32-hoz. Aki tud e részben valamit, ugyanazon
nyomtatvanyra ravezeti a valaszt. A kinek nincs réla tudomasa
egy egyszerii non szocskat ir be a nyomtatvanyba s visszakiildi.
Erre 8—10 nap untig elegends. Ott létem alkalmaval még nem
érkeztek vissza mind a feleletek; de Chilovi tr emlitette, hogy
Magyarorszaghol rovid idén belill ez mar a masodik eset, hogy
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hasonlo kérdéssel fordultak hozza és elsg izben sikeriilt neki
ily médon kielégité valaszt adnia.

A kéziratok és ritka nyomtatvanyok kikolcsénzésére a konyv-
tar vezet§jének soha sincs joga; ez csak miniszteri engedély
alapjan torténhetik meg, a konyvtari igazgaté meghallgatasaval,
a kézirat, vagy nyomtatvany becsét, allapotat illetéleg. A haszna-
latnak mindig valamely allami, varosi, vagy tartomanyi koényvtar
helyiségeiben kell torténnie. Aki a kéziratot hasznalni kivénja,
mar a kér6lap kitoltése alkalmaval nyilatkozni tartozik az irant,
hogy kivonatokat akar-e beldle késziteni, vagy egvbe akarja vetni
valamely mas kézirattal, vagy nyomtatvanynyal, vagy pedig le-
masolni. Ha pedig mas czélbol hasznalta, mint azt megel§zéleg
jelezte, ezt tartozik a konyvtarral k6zolni a visszatérités alkalmaval.

Aki ily médon, miniszteri engedély mellett hasznalt valamely
kéziratot, koteles annak a konyvtarnak, amely azt kikdlesonozte,
egy példanyt ajandékozni azon munkajab6l, amelyben a kéziratot
részben vagy egészen kozli. Ha a publikaczié valamely tobb
koteti vallalatban tortént, annak a kotetnek két példanyat ajan-
dékozza oda, a melyben a kézirat kozoltetik. ’

A kéziratok s bibliografiai ritkasagok kikdlesonzésének hatar-
idejét mindig a miniszter szabja meg, de ez nem haladhatja meg
az Ot honapot.

Még nagyobb nehézséggel jarnak a kiilféldre valo kilesonzé-
sek, ami szinte érthetetlennek latszik a mellett a konnyiiség mel-
lett, a melylvel az egyes konyvtarak a kolesOnzést az orszig
hatarain bellil egymds kozt gyakoroljak. Egyik masik konyvtari
igazgatd maga is feleslegesnek mondotta a sok levelezést, huza-
vonat, amelylyel a nemzetkozi kolesonzés elintézése kivalt a kéz-
iratokra nézve jar, a midén ennek elintézése néha honapokon
at tart.

Ha pl. a N. Mizeum koényvtara valamely olasz allami kényv-
tartol kolestn akarna kapni egy ily kéziratot, ez irant mindenek
elott a vallas- és kozoktatdsiigyi miniszteriumhoz kellene egy kér-
vényt intéznie. A vallas- és kozoktatasiigyi miniszierium atteszi
a kérvényt a killuigyminiszteriumhoz, ez megkilldi az osztrak-
magyar nagykovetségnek Romaba, amely viszont az olasz kozok-
tatasiigyi miniszter elé juttatja.

Ily esetben a kézirat megérzéseért és jokarban tartasaért
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a nagykdvetség vallal feleldsséget. A kéziratot hasznalni kivano
kutat6 ez esetben is tartozik megjel6lni, vajjon mily czélbdl
akarja a kéziratot tanulmanyozni. A kolesonzést kozvetits kiil-
foldi konyvtar pedig magara vallalja a kotelezettséget, hogy a
publikdcziobol egy példanyt azon konyvtarhoz juttat, a melynek
birtokat a kézirat képezi. A kolcsonzés idejét szintén az olasz
kozoktatdsligyi miniszter hatdrozza meg, de ez nem terjedhet til
hat hénapon.

A kolestnzés forgalmat pl. a florenczi nemzeti kdnyvtarban
a kovetkez§ szamok mutatjdk az 1896. évrdl:

Helyi kolesonzés utjan, 451 oOnjogu kolesénzd 1219 nyom-
tatvanyt és 30 kéziratot hasznalt; kezesség mellett 2271 személy
4547 nyomtatvanyt. Mas varos konyviarainak kikdlesonoztek 1870
nyomtatott munkat és 14 kéziratot. Mas konyvtarakbol koleson
kértek 201 nyomtatvanyt és 15 kéziratot.

Ugyanezen év lefolyasa alatt a M. Nemzeti Muzeum konyv-
taraban, kolesonzés utjan, 1036 egyén 2308 nyomtatvanyt hasznalt

Az olasz allami konyvtarak hivatalos személyzete a szerve-
zés értelmében Gt kategoriaba van beosztva, a melyek mindegyike
még 3—4 alosztalylyal is bir. Az [. kategoriaba soroziatnak a 3
alosztalyba osztott konyvtari igazgatok (prefetti) és az ugyan-
annyi alosztalylyal biré konyvtarosok. Minden egyes osztaly java-
dalmazasa kozt fokozatosan 500 lira kiilonbség van. Vagyis, mig
egy 3. osztalyu konyvtaros 3H00 lira évi fizetést kap, addig az
els6 osztalya prefettonak 6000 liraja van. A IL kategoriaban
vannak a 4 alosztalyba sorozott alkonyvtarosok. Itt a legmaga-
sabb fizetés 3000 lira, a legalacsonyabb 1500. A III. kategoriaba
tartoznak a 3 alosztalyra osztott. ragioneri economici, vagyis
szamtisztek 3000 lira legnagyobb, és 2000 lira legkisebb fize-
téssel. A IV. kategoriat a kezel tisztek (ordinatori, distributori)
képezik, az elsék két (2500—3000), az utébbiak harom (1200,
1500, 2000) fizetési fokozattal. Végre az V. kategoriaban vannak
a 3 alosztalyd teremdérok, 1100, 1200, 1300 lira fizetéssel, és a
két osztalyu szolgak, 900 és 1000 lira dijazassal.

Természetesen, mind az 6t kategoriabeli tisztviselokkel csak a
legnagyobb konyvtarakban talalkozunk. A kisebbekben sem pre-
fetto, sem szamtiszt nincs.

Ha ez dllasok karakterét bizonyos dltalanosabb kifejezéssel
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osztalyozni kivannok, azt mondhatnank, hogy csupan az els6 kate-
goriaba tartozok a magasabb rangd hivatalnokok. Allasuk koriilbeliil
megfelel nalunk az igazgaté 6rének, és az drokének. A tobbit azon-
ban mar bajos lenne a segéd6rok és segédek allasaval Osszemérni,
miutdn télik ott is, nalunk is, mas-mas qualifikacziét kivannak.

Mig nalunk pl. a konyvtari szolgalatnak mar kezdetéhez is
feltétleniil szilkséges az egyetemi késziiltség, addig Olaszorszag-
ban csak az els6 kategoriaba tartozo tisziviselokt6l kivanjak ezt meg,
vagy esetleg még azoktol sem. Igy, az alknyvtarnokokra nézve
liceumi végzettség (6t osztalyl gimndzium és 3 osztalya liceum),
a kezel§ tisztekre nézve pedig csak b osztalyu gimnazium van
el6irva. Igaz, hogy e mellett egy évi gyakorlatot és két szakvizsgat
kivannak meg tolik.

Létszamra nézve az 1. és II. kategoriaban kériilbeliill annyian
vannak, mint a III. és IV.-ben; az V.-ben valamivel kevesebben,

Az egyik konyvtari igazgato nyilatkozata szerint, altaldban
ezt a megkiilonboztetést lehetne tenni az egyetemet végzett és a
magasabb késziiltséggel nem biro tisztviselék kozt: az elsék a
szolgalat rovasdra is szeretnek tudomanyosan foglalkozni; az
utébbiak csak a konyvtarnak dolgoznak ugyan, de nem képesek
allasukat hivatasuknak teljesen megfeleléen betolteni. Az oly esz-
ményi tisztviselok pedig, a kik mind a két tulajdont egyforman
egyesitenék magukban, nagyon ritkak.

A 1V. kategoriahoz tartozé tisztviselok teszik Olaszorszag-
ban kétségkiviil a konyvtarnak leghasznosabb, és kizardlag a kényv-
tari szolgalat szempontjabol legtevékenyebb osztalyat. Nem vivnak
ki maguknak irodalmi nevet, nem foglalkoznak tudomanyos pro-
blemak megfejtésével, hanem minden idejiiket hivatalos teend6ik-
nek szentelik, Munkakedviket csak fokozza az a koriilmény, hogy
aranylag anyagilag is elég jol van roluk gondoskodva. Egy IV.
kategoriabeli ordinator pl. 3000 lirat kap az elst fizetési fokozat-
ban, vagyis éppen annyit, mint egy a L. kategoriaba osztott elss
osztalyi szamtiszt, vagy pedig egy elsé osztalya Il kategoriabeli
alkényvtarnok. '

A florenczi nemzeti konyvtarban két néi alkalmazottat is
lattam; mint a konyvtdri igazgaté megjegyezte, kisérletképpen
alkalmaztak Gket. Felebbvaloik dicsérettel szolottak felélik, mint
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a kik a reajuk bizolt munkat nagvon jol elvégzik. Poniosak és
dolgosak.

Barmely oldalat tekintettem is kozel félévi olaszorszagi tar-
tozkodasom alatt a konyvtari viszonvoknak, mindig lattam a dicsé
retes torekvéseket és legtobbszor a dicséretes eredményt is.

Az allam czéltudatos, gondos iranyzasa vezeti a konyvtari
munkalatokat, s ha talan néha egészen az aprolékossagig megy is
el ellendrzési tisztének betéltésében, ezzel tavolrél sem meriti ki
tevékenységét. Krds érzékkel bir a tudomanyos é€s kulturalis élet
kovetelményei irant, és nagylelkilen aldoz ezek megvaldsitdsa
érdekében. :

A PRAY-KODEX KORA.
Dr. SepestvExy GyYULATOL.
(Harom melléklettel.)

Abbdl az alkalombol, hogy egy kozelebb megjelent czikkem-
ben a Halotli Beszéd szerzojével és koraval foglalkoztam.! a jelen
folyoirat igen tisztelt szerkesztdje felszolitott, hogy bibliografusaink
szamara kilon is mondanam el azon megjegyzéseimet, a melyek
legrégibb nyelvemlékiink kodexére vonatkoznak.

E megtisztel6 feladat teljesitésénél sziikséges elére bocsata-
nom, hogy én a kédex masolojat tartom a nyelvemlék szerzdjének.
Bizonyitékaimat a magyar sz6veg helyesirasi sajatsagaibol meritem.
A szerzG ugyanis a cs massalhangzé jelzésére e, 5 és se jegyeket
hasznal, holott nala az ¢ betil mai s-et és sz-et, a ¢ mai c-t és
k-t, az sc pedig sz-et is jelent. Ezen Kkiviil az sz harmadik jegyéiil
a z-t, a & masodik — rendszerint szokezd6 — jegyéill pedig a
mai k-t alkalmazza. Hasonlé ingadozast talalunk a ¢/ betii jelen-
tésénél is, mert ennek szerinte /. és % a hangtani értéke. A jelzett

zavart szemléletileg igy lehet legjobban [feltiintetniink:
I

s = ¢ 5 s
S = S. .

sz = . & 8¢, 2,

k= c . . .k ch .
o= . ch, ’
7 = z '

v Nyelvtudomdinyi Kizlemények, 1898. évi folyam, I. fizet, 93—100. 1.
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Mivel ehez foghato Kkisérletezést az Arpadkori oklevelek
magyar szavaiban sehol sem "r,alvalhatni, mar elsé pillanatra
is azt kell gondolnunk, hogy a szerz6 nem masolt, hanem
eredeti szoveget fogalmazott. Hiszen ha a kédex régi latin
szovegével egyiitt — mondjuk — egy szintén régibb XII. sza-
zadi magyar sziveget masolt volna le, akkor a ¢s és sz mas-
salhangzokat ép 1gy meghagyta volna s és 2z betiiknek, mint
a hogy Anonymus 1203-iki kronikgjanak XIII. szazadvégi maso-
lataban, vagy a hogy a XII. szdzadi kronikaszovegek XIV—XV.
szazadi masolataiban is megmaradtak az eredeti helyesirasi jegyek.
A nehéz 4atirassal, mivel az oklevelek magyar hely- és személy-
neveinek jogi jelentdsége volt, csak a kancellistdk voltak kényte-
lenek esetrél-esetre leszdmolni; de ez a kényszer aztan olyan fel-
ting botlasokra szokott rendszerint vezetni, a melyeket mdasolds
esetén a még szokatlanabb munkat végzé kodex-ir6 semmi esetre
sem keriilhetett volna ki.

Ha tehat egy eredeti fogalmazvany helyesirdsi kisérleteivel
van dolgunk, akkor a kisérletezés okvetlen magan viseli az ujonan
készitett kodex koranak jegyeit is. A régi s és z-r6l okleveleink
segitségével csakugyan megallapithato, hogy a XII. és XIII. szazad
fordulojan muljak divatjukat. Amazt a vele versengd ¢ kozvetité-
sével a ¢h szoritja ki; az a sajatsagos irasjegy, melynek cs jelen-
tésérgl a szerz6 még nem vett tudomdst akkor, midén vele a
XII. szazad végén mar nagyon elmosodott franczias /v betiit akarta
kikiiszob6ini. Mivel a XIII. szazad masodik évtizedében ilyen kisér-
letet elképzelni sem lehet, a hangjelzés egyéb esélyeit mellgzve,
még csak azt kivanjuk roviden folemliteni, hogy a jelzett idépont
egy masik sajatsagos jelenséggel is megkozelithets. Ertjikk az el6zo
szdzadok jellemz6 tGvégi maganhangzéit, a melyek a Halotti
Beszédben mar nem hagytak nyomot. Ez ismét a szdveg eredeti
volta mellett bizonyit, és bizonyitja egyszersmind azt is, hogy a
ch jegygyel kisérletez6 szerz¢ a XIII. szazad elsd évtizedében semmi
esetre sem tartozhatott a vénebb irastudok kozé. Mert — miként
Anonymus kronikdja és a Varadi Regestrum bizonyitja — ép ez
a nyom nélkil maradt t6végi maganhangzé az, a mely az el6z6
szdzad sajatsagal kozil legtovabb tartotta magat.

Ha ez a megfigyelés igaz, akkor a kodexben 1év6 néhany
chronologiai adatnak is mellette kell bizonyitani. Kzekrdl az ada-
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tokrol Fejérpataky Ldszld és Békesi Emil értekezett behatoan.
Az els6 tudés kutato abbol, hogy a kédex kiraly-lajstroma az
utols6 helyen emlitett II. Andrast hat éves, azaz 1210-iki, ural-
kodénak mondja, egyik ifjukori értekezésében hajlando azt kovet-
keztetni, hogy »a Halotti Beszédnek sem lehetett az 1210. év el6tt
kelnie<.! A masik tudos viszont abbél, hogy az emlitett bejegyzeés
toszomszédsagaban olvashaté egy masik, mely a deadki egyhaz
1228-iki folszentelésérél mint egykoru eseményrdl tesz emlitést,
azt kovetkezteti, hogy a romjaibél folépitett egyhaz birtokaban
lévé kodex »nem sokkal 1228 el6tt iratotte<.2
A két nagyfontossagu adatnak tényleg korhatirozé értéke
van, csakhogy egészen mas értelemben. Az idézett kutatok ugyanis
nem vették tekintethe, illetve nem jol figyelték meg azt, hogy a
két adat a kodex irgjatol, vagy a késébbi tulajdonosoktol szar-
mazik-e. Pedig a pontos vizsgalat barkit meggydzhet arrél, hogy a
gyiijtelékes kotet torzsoke, a nagy misekoényv s a benne foglalt Halotti
Beszéd, tovabba a kérdéses kiralylajstrom és a dedki egyhazra
vonatkozo terjedelmes adat hWarom, egymastol élesen megkiilon-
boztethets kezirasra vall. Azon & lapon, a melyen a haromféle
kéziras egyiitt szemlélhets, az alapszoveget a misekényv irdja szol-
galtatta. E lap tudniillik abbol a nagyobbik husvétmutaté tablabol
valé, a mely 1151-el kezdve minden évet felsorol 1300-ig, de a
septuagesima vasarnapok voros festékkel irt els§ rovata csak
1183-161 1297-ig, a husvétok masodik rovata pedig ugyancsak
1183-tol 1282-ig tiinteti fel az tinnepnapokat. Elil tehat az els6
lap nagy részét elfoglalé két rovat eredetileg iiresen hagyatott.
A masodik szélesebb rovatba jegyezte aztan valaki bele a kiraly-
lajstromot, melynek II. Andras uralkoddsdra vonatkozé allitasa
pontosan megjel6li az utélagos bejegyzés keltét, vagyis az 1210-ik
évef. Annak a masodik bejegyzének, a ki 1228-ban a deaki egy-
haz folszentelését akarta megOrokiteni, a sziikebbik elsé rovat
allott rendelkezésére. Mivel ugyancsak & volt az, a ki a dedkival
szomszédos Sukar pozsonyi varjobbagy halalat s teleségének 1241-iki
elfogatasat is foljegyezte, azt kell kovetkeztetniink, hogy a masodik
bejegyzé deaki pap volt s hogy a kodex hosszabb ideig volt a
.t Ifj. Fejévpataky Ldszls, Vallasirodalom az Arpidok alatt. Figyels,
1877. évf. IIL. k. 97. L
® Békesi Emil, A Halotti Beszéd kora és hazaja. U. ott, 326. L
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deaki egvhaz tulajdona. Hogy mikor keriilhetett ide, nem allapit-
haté meg; de az 1210-iki els6 bejegvzésbdl vilagosan latjuk, hogy
ez id6tajban mar nem a kodex-ird tulajdona volt.

Ha ezen a nyomon tovabb kutatunk, még mas egyebet is
megtudhatunk. A husvéti tabla masodik lapjan, a sziik lapszélen
szintén van két foljegyzés: az 1192. évnél »Eleuacio S. Ladizlaye,
az 1203-iknal pedig »Monasterium S. Johannis b. comburitur.
Mivel a betiik jellege itt egészen a tabla masolojara vall, azt hihetjiik,
hogy a misekonyvet kiegészity naptari rész, melyet iréja az {inne-
pek jelzésének kezdetéb6l kovetkeztetve, 1183 koriil masolhatott
egy régebbi 1151-en kezd6dd peéldanyrdl, 1203-ban még az els6
tulajdonos birtokaban volt. Ugyancsak t6le szarmazik a misekonyv-
hez csatolt sztikszavu évkonyv (a Pozsonyi Kis-Krénika) is, mely —
az utolso lap kopasabol itélve — valamikor a kotet befejezd része
lehetett. Benniinket ezuttal csak az évkonyv vége érdekel. Az
orszagos események benne az 1186. és 1187. éveknél érnek véget.
A rendelkezésére allo utolso lap heosztasabél és az évszamok
elvétésébdl vilagosan lathatini, hogy itt még masolassal van dol-
gunk. Utdana mar csupa aprolékossag kovetkezik (DezsS apat lefo-
koztatasa 1195-ben, egy Buda nevii pap halala 1199-ben, Daniel
pap folszentelése 1200-ban), a mi mind a mdsolo utélagos pot-
lasara vall. Ilyen potlas a legutolséd is, mely arrdl emlékszik meg,
hogy 1203-ban »Monasterium Johannis B. comburitur iuxta Bul-
duam situme«. Ugyanez, bar a hely megjelolése nélkiil, emlittetett
mar a husvéti tablaban is. Mivel t{ehat az évkonyv irdsa egyen-
letes, mig a husvéti tabla két marginalisa az alapszovegt6l is, és
egymast6l is eliits, azt kell jo okkal hinniink, hogy az évkinyv
késziilt utobb, azaz a husvéti tabla 1203, évi egykoru bejegyzése
utan. S6t mivel ez utan az évszam uldn még csak hét pusztan
maradt szam, 1204—1209 és a zaradékul hozzaadott 1300 (MCCC,
a mi tollhiba is lehet MCCX helyett) olvashato, mast egyaltalan
nem képzelhetiink, mint azt, hogy a kodex ir6ja utélagos potlasul
és sebtiben (mert az utolso el6tti harmadik szamot szintén elvé-
tette) akkor irta ezeket a befejezd szamokat, midén kinyvétol
meg kellett valnia. Mert ha nem igy cselekszik, akkor a nap'ari
részben lathato november 27-iki bejegyzést: »1 Daniel sacerdos«
mely az évkényv 1200-ban folszentelt Daniel papjanak halalat
jelenti, ép gy atvette volna, mint a hogy az 1199-es évhez annak

Magyar Kényvszemle. 1898, I. flizet, 4
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idején nyugodtan atvette ezt a korabbi keletti februar 15-iki be-
jegyzést: »Buda 7« (az évkonyv szerint: »Buda sacerdos obiit«).
Gyors és végleges lezarasra mutat egyébként az a mdsik koril-
mény is, hogy a lap {iresen maradt kis helyét, tehat kdnyve leg-
végét, az évkonyv folytatdsanak minden reménye nélkiil holmi
szilletési babondkkal és egy konyvzaradékra alkalmas distichonnal
toltotte ki.

Ime, a kodex-masol6 évkényvének utolsé éve és az elsd
idegen bejegyzés kiraly-lajstromanak utols6 éve egészen fodik egy-
mast! Pontosan tudjuk tehat, hogy a kddex 1210-ben keriilt els-
szor idegen kézre. Lehet, hogy ugyanezen esemény emlékére késziilt
a kodexhez csatolt s idegen kéztdl eredé rituale- toredékének ezen
verses bejegyzése is: »Et fuerint anni completi mille ducenti —
Et decies enim post partum virginis alme«. Széval akdr harom
egyezd évszammal is bizonyithato, hogy a Halotti Beszéd 1210
elitt keletkezett, Ha ehhez most mar hozzaveszsziik, hogy szerzdje
a mar emlitett nagyobbik husvéti 1ablan 1183-ban kezdi az {inne-
peket jelolni, azt kell gyanitanunk, hogy a legrégibb nyelvemléket
rejté misekonyv is ebben az idokézben késziilhetett.! Amde van
okunk hinni, hogy a kddex Onallobb részei, az évkényv, a két
husvéti tabla, a Kalman-kori térvények masolata, a naptari részek,
horoskopok stb. a misekényv elétt késziiltek. Middn t. i. a szerz6
1183 és 1203 (a boldvai égés) kozt maganak lemasolta, még nem
rendelkezelt annyi pergamenttel, mint a testes misek6nyv masolasa-
kor. E részeknél a draga anyag még nagyon egyenetlen; egyik
lapja darab, a masik ugy van két részbél szijjal Osszevarrva, a
harmadikon pedig mdr irds is volt, middn terniova dsszedllittatott.
56t igen jellemzd, hogy a misekényv jarulékai kézt ép a legutoljara
késziilt évkonyv az, a melyben szerztnk egy régibb szovegdarabot
kénytelen atugrani. Kz pedig — ismételjik — mar a husvéti tabla
1203-iki hirének kés6bbi atvétele utan torténhetett. Ha tehat ehhez
hozzaveszsziik, hogy a sok pergamentet igényl6é misekonyv lelegalabb

1 Megjegyzem, hogy a kédexben van egy masik 1171-t6l 1276-ig terjed6
monochrom husvéti tabla is; de mivel ezen az iinnepek eleitsl végig meg
vannak jelolve, korhatirozé értékkel egyaltalan nem bir. Lehet t. i. olyan
sz6szerinti masolat is, minének szerzénk a nagyobbik tibla méasolatinal szin-
tén nekifogott, midén régebbi mintdja utan indulva az évszamokat és a mel-
lettitk talalt iinnepbetiiket az 1151, évtél kezdte jegyezni.
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egy-két évig késziilhetelt, s hogy a magyar szdvegre ép a terje-
delmes misekényv legutolso levelén keriilt ra a sor, akkor minden
kétséget kizardlag elfogadhatjuk, hogy a Halotti Beszédet a Pray-
koédex masoloja a XIII szazad elsé évtizedének masodik felében,
azaz 1205 és 1210 kozt készitette.

A SZEKES-FOVAROSI LEVELTAR UJJASZERVEZESE.

Dr. Toldy Ldszls, Budapest székes fGvaros jelenlegi félevél-
tarnoka egy terjedelmes és alapos beadvanyt intézett a székes-
f6varosi tandcshoz, mely a fGvaros levéllaranak ujjaszervezésére
ad javaslatot. Ennek alapjan ismertetjiik az tigyet.

A févaros 1873-ban tortént egyesiilése alkalmaval egy szer-
vezési szabalyzatot dolgoztak ki, mely természetesen a levéltarrol
is intézkedett. Csakhogy ennek az intézkedésnek sok tekintetben
ideiglenes jellege volt. Amidén 1885-ben a félevéllarnoki allas
megiiresedetl, s a fovaros kozgyllése dv. Toldy Ldszlét valasztotta
meg, felhivta &t, hogy indokolt elGterjesztést tegyen arra nézve,
hogy & fdvarosi levéltarak tudomdnyos szempontbél miképen
lesznek kezelendok.

Toldy ennek meg is felelve, mar 1887 szeptember 8-ikdn
megtette javaslatat, mely azonban az azéta is felmeriilt szdmos
nagy fontossagl teendGk siirgés volla miatt mindeddig nem tfize-
tett ki targyalasra. Most, hogy Mdrkus Jozsef fopolgarmester altal,
még 1897 augusztus 21-ikén a fovaros kdzponti igazgatasara hivatott
szervekr6l ¢és ezek segédhivatalairél a tandcshoz benyujtott eld-
terjesztés targyalds ala keriil, a folevéltarnok elj6tinek latja az
id6t arra, hogy a tandcs figyelmét ama 11 év el6it tett elGter-
jesztésére felhivja, illetéleg arra kérje, hogy ezt az elGterjesztést,
melyben amannak a levéltdr ujjaszervezésére vonatkozo részét
az azota is szerzelt tapasztaldsai alapjan, hogy ugy mondjuk,
javitott kiadasban mutatja be, szintén vegye targyalas ala.

E czélra a folevéltarnok mint legmegfelelbbet, azt az ala-
kot valasztotta, hogy az emlitelt polgarmesteri eléterjesziéshez
fizze a maga javaslatait. £ véghél az altala atdolgozott alakban
bemutatja azt a szoveget, mely nézete szerint a polgarmesteri elg-
terjesztéshez csatolt »Szabaly rendeleti tervezet« IV. fejezetéiil
felveendd volna.

Ezen atdolgozolt szovegnek minden egyes .pontjat indokolva ki-
fejti, hogy a levéltart kiveend6nek tartja a segédhivatalok keretebél és
pedig azért, mert ezen elnevezés tulajdonképen kozigazgatasi kezelést
végzi hivatalokra all, a levéltar pedig, a polgarmesteri eliterjesztés
szerint, ezentul hivatva lesz a fovaros egy tudomanyos intézményét

,4,*
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épezni; a polgarmesteri eldterjesztés ugyvanis egyik helyén vilagosan
kimondja, hogy a félevéltarnok »f6hivatasat a levéltar tudomdanyos
szempontbol vald kezelése, és az ott felhalmozott torténeti és tudo-
manvos értékii anyag felkutatdsa, nyilvantartiasa és feldolgozasa
képezi«. Az az intézmény tehat, mely élén a folevéltarnokkal
ilyen szolgalatot tenni van hivatva, nem sorolhaté a szé koznapi
értelmében vett segédhivatalok kozé, a mit megerdsit ugyancsak
a polgarmesteri eldterjesztés egy masik helye, a hol ez mon-
datik: »a segédhivatali allasoktol fiiggetleniil szervezenddk a
szorosabb értelemben vett levéltari allasok, a melyek a mindsi-
tési torvényben el6irt mindsitéshez kotenddk«. E két idézetbol
viligos, hogy a szabalyrendeleti tervezet ezen szavai: »a tandcsi
segédhivatal kiegészité részét képezi, de attol fiiggetlen a tandcsi
levéltar«, nem oldjuk meg a kérdést azon szellemben, amint azt
a két fenti idézet kontemplalja. Ellenkezéleg, épen e két fenti
idézetbdl vilagos, hogy a levélliarnak legalabb is olyan tudoma-
nyos intézmény jellegét kell magan hordania és oly szakhivetal-
nak tekintetnie, a milyen a févarosi statisztikai hivatal, a mint
tehat ez nem soroltatik a segédhivatalok kozé azért, mert a
lanacsi iigyosztdlyokkal szemben épen ugy koteles az adatszol-
galtatasra, mint a levéltar, dgy az utébbi sem sorolhato azok
kiozé. De ott van mas levéltarak peéldaja is, igy pl. megemliti,
hogy ha bizonyos tekintetben elismerendd is az Orszagos Levéltar
elébbvalosaga az orszagban levé minden mas levéltar felett, de
végre levéltar ez is, azonban nem segédhivatal. Ugyanolyan
viszony fog nézete szerint keletkezni a polgarmesteri elGterjesztés
fenti két idézetében kontemplalt levéltar és a févaros hatosiga
kozott, a milyen manapsag a beliigyminiszteriumba bekebelezett
Orszagos Levéltar és a beligyminiszteriam kozott van, mig azon
viszony, mely a belligyminiszterium és az annak kebelében fenn-
all6 »irattdr« kozott van, visszatikrozodését fogja lelni a pol-
garmesteri elGterjesztés szerint is kontemplalt irattar és a hatosag
kozotti viszonyban.

A félevéltarnok ezen okoskodasat maganak a polgarmesteri
elgterjesztésnek azon szavai is megerdsitik, melyek szerint a
levéltarnoki allasok mindsitésére nézve az 1883. évi L. tczikk 13.
§-a az iranyado. Lehetetlen tehat, hogy tudomanyosan képzett
emberekkel szervezett hivatal, még ha teljesen fiiggetlenitve van
is a segédhivataloktol, kiegészit6 részét képezze egy olyan hi-
vatalnak, melynek élén all6 hivatalnoktol nem kivantatik egyéb
a kezeléshen valo jartassagndl, vagy mas szoval, lehetetlen, hogy
a f6varos egyik fGtisztviselGje altal vezetett hivatal nem tisztvi-
sel6k, hanem kezel6 hivatalnokoktol ellatott segédhivatalnak képezze
kiegészitd részét. Ellenkezdleg, a menyiben az Uj szervezés szerint
azirattarilag kezelendé anyag tudomanyos kezelésre és feldolgozasra
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25 esziendd elmultaval a levéltarba fog utallatni, a segédhivatalnak
irattari része annyiban kell hogy a levéltar ald legyen rendelve, hogy
a levéltar altal megallapitando modon kezelje az iratokat, hogy
azok egykor levéltari kezelésre és feldolgozasra alkalmas allapotban
jussanak a levéliarba. A mennviben tehat a két hivatal, t. i a
levéltar és a segédhivatal, illetéleg ennek irattari része kozott
nexusnak lennie kell, ugy ez a nexus csupan a levéltarnak, mint
tudoményos intézménynek az irattar felett valo felsGbbségében
kell hogy kifejezését lelje.

Ezen felfogasbol kiindulva javasolja, hogy a szervezeti
szabdlyzat tervezetének IV. fejezete a levéltarrol, mint ugyan a
polgdrmester ala rendelt, de a segédhivataltél tényleg teljesen
figgetlen hivatalrol széljon.

Tovabbi javaslataiban Toldy midenekel6tt a levéltari sze-
mélyzet létszamat, melyet a polgarmesteri eldterjesztés egy folevél-
tarnok, levéltarnok, allevéltarnok, szakdijnok, és két szolga szemé-
lyében allapitott meg, kivanja szaporitani két egyénnel, egy
levéltari fogalmazoval, egy levéltari segéddel. Ezt a kivansdgat
azzal indokolja, hogy ha a f6varos kivanatosnak tartja azon czél
elérését, melyet mar az 188b-iki kozgyiilés 808. szamu hatarozata
(mely szol a levéltar tudomanyos rendezésérdl), tovabba a polgar-
mesteri el6terjesztés kifejezetten elGirnak, akkor ugy is szlikség
lesz hosszi idén keresztill erre a munkara nagyobb személy-
zetet alkalmazni. Kz esethen viszont a kitliz6tt czél sokkal
biztosabban, s ha talan latszdélag koltségesebben, de valgjaban
még is olcsobban lesz elérhetd, rendszeresitett, tisztességesen
dotalt &llasu, tudomanyos ambiczioju férfiak altal, mint ideiglenes
segédszemélyzet segitségével, mely érezvén egyrészt ideiglenes voltat
¢és csekélyebb dotaczioban is részesiilvén, munkajanak nem lesz
meg az a becse, de s6t minden esetre hosszabb iddre is terjedne.
Ha majd egykor a czélt, mely a levéltar mint tudomdnyos intéz-
mény elé kitiizetik, elérjik és a mult idék Gsszes anyaga tudo-
manyos rendezése, feldolgozdsa s ennek kapesin a ma mar
irattengert képezo levéltar kiselejtezése be lesz fejezve, igen konnyd
és egyszerd dolog lesz a levéltar személyzetét a jovends sziik-
séghez képest redukélni.

A fogalmazo feladata volna a félevéltarnoknak és levéltarnoknak
a tudomanyos munkaban segédkezni (ugyanez a feladata volna a pol-
garmesteri elterjesztésben kontemplalt szakdijnoknak is), a levéltari
segéd dolga pedig az volna, hogy az allevéltarnokot a kezelés munka-
jaban segitse, mely kezelés nem csupan a tandcsi figyosztalyok
igényeinek kielégitéséb6l s a levéltar szamara az 1) szervezés
szerint is fenmarad6 kezelési teendok végzésébdl dllana, hanem
kiterjedne arra is, hogy a régi anyagot a levéltar tudoményos
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személyzele szamara a f6leveltarnok utasitdasa szerint mintegy
elGkészitse.

A levéltari személyzet illetményeit a polgarmesteri eléter-
jesztés a f6levéltarnoknal 2200 fri fizetést 600 frt lakpénzben, a
levéltairnoknal 16004500 frthan, az allevéltarnoknal 1300 + 400
frtban, a szakdijnoknal 1095 frthan a végleges szolganal 680,
az ideiglenesnél 438 frthan allapitotta meg. Toldy ez illetménye-
ket ugy a levéltariszemélyzet mindsitése mint a fovarosi fizetési
rendszernek s a megélhetési viszonyoknak szempontjabol maga-
sabb Osszegben kéri megallapittatni. Az 6 javaslata szerint a f§-
levéltarnok illetményei évi 3000 forint fizetésben, 1000 frt lakbér-
ben és (ami az 1382/1894. k6zgy. Hatarozat szerint 6nként kovel-
kezik) harom izben a fizetés 10°/,-anak megfelelé 6todéves korpot-
lékban a levéltarnok illetményei (az 1. osztalyu tanacsjegyzék ana-
logiaja szerint) 2000 frt fizetésben, 600 frt lakbérben és harom
izben a fizelés 10°/,-anak megfeleld 6todéves korpotlékben vol-
nanak megallapitandék.

Az allevéllarnok rangfokozatal és igy fizetését legalabb is a
polgarmesteri elGterjesztésben szervezni kontemplalt segédhivatali
aligazgatoval kellene egy vonalba helyezni, annal inkabb, mert
ez utobbira nézve a polgarmesteri eloterjesztés nem allapit meg
semminem( mindsitést, mig az allevéltarnok mindsitését az 1883:
I. tezikk 13. §-a hatarozottan megkdveteli. E szerint az allevéltar-
nok illetményei volnanak 1600 frt fizetés, 500 frt lakbér és harom
izben a fizetés 109/,-anak megfelel6 otodéves korpotlék.

A levéltari fogalmazonak magasabb mindsitéssel kell birnia
az allevéltarnoknal, tekintettel mégis arra, hogy a fogalmazoi allas
ugyis lépesd gyanant szolgdlna a magasabb levéltari allasokhoz
s igyv fiatalabb erdvel is volna betdltendd, oly fizetés volna megal-
lapitandé, a milyet az I. osztalyu tandcsi fogalmazok kapnak, t. i
1300 frt fizetés, 400 frt lakbér és harom izben a fizetés 10°/,-anak
megfelels Gtodéves korpotlék.

A levéltari segéd illetménye volna az 1382/1895-iki fizetés-
rendezési szabalyzatban megallapitott 900 + 350 4+ 3 O6todéves
korpotlékkal szemben 1000 frt fizetés, 350 frt lakbér és harom
izben a fizetés 10°/,-anak megfelels Gtodéves korpotlek.

A levéltari szakdijnok 2 frt 50 krnyi napidijat kapna, mely
Osszeg 3 évi szolgalat utan 3 frira emelkednék. A végleges hivatal-
szolga illetményei 480 frt fizetés, 200 frt lakbér és 3 izben a fizelés
100/,-anak megfeleld 6todéves korpotlékban, az ideiglenes szolga
illetménye 1 frt 20 kr napidijban, mely harom év letelte utan
1 frt 40 kr, b év letelte utan 1 frt 50 krra emeltetnék, volnanak
megallapitandok.

Ezen javaslat és a polgarmesteri elélerjesztés szerini kon-
templalt fizetési télelek kozOtl az a killonbség, hogy a folevél-
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tarnok javaslata 4967 frt b0 krral volna dragabb, de tekintetbe
veendd, hogy az 6 javaslata szerint még két egészen 1) allds is
szerveztetnék (fogalmazo 1700 frital, levéllari segéd 1350 frital),
Osszesen 3000 frttal, s igy a polgarmesteri javaslattal szemben
az abban kontemplalt személyzelnél az 6 javaslata csak 1917 frt
50 krajczarral volna dragabb, de ezzel elérheté az, hogy a
folevéltarnok fizetése emeltessék és méltanyos aranyba hozassék
a tobbi f6tisztviselok fizetésével, s masodszor az, hogy a levéltar
személyzete oly tudomanyosan képzett egyénekkel szaporodnék,
a kiknek egyiittes miikddése valoban betdltené azt a kivanatos
hivatist, melyet az tjonnan szervezendd levéltarnak kitiizni kellene.

A fizetések megallapilasara vonatkozo észrevéleleit azzal
fejezi be a folevéltarnok, hogy ez iranti javaslatait nem pusztan
a levéltari allasokra s nem is pusztan a mai silyos megélhetési
viszonyokra valé tekintetbél tette, hanem f6kép arra tekintett, hogy
épen a levéltari szak az, melyre aranylag legnehezebb hivatott erdket
talalni. A poros aktakkal egy életen at hangyaszorgalommal bibelddni,
azokat a varos érdekében tanulmanyozni és értékesiteni, mindenesetre
kevésbbé kecsegtetd feladat, mint oly maradando alkotasok létreho-
zdsan kozremiikdhetni, melyek nemecsak 16bb anyagi javadalmazast,
de nyilvanosabb diszt, érdemet és dics6séget is szereznek azok-
nak, kik azokban faradoznak. A levéltarban miikidének meg kell
adni tehat azt, hogy egészséget ronlo faradsagos kutaté munkaja
fejében legalabb keserti anyagi gondok nélkill élhessen, s nem
kételkediink azon, hogy a ki erre az igazsagos allaspontra he-
lyezkedik, méltanyosnak fogja itélni a fdlevéltarnok altal kifejezett
ohajokat.

A levéltari alkalmazottak mindsitésénél a folevéltarnok javas-
lata szintén lényegesen eltér a polgarmesteri elGterjesztéstol.

Idevago modositasainak megtételénél (melyekben azt kivanja,
hogy a folevéltarnoktdl, levéltarnoktol és a levéltari fogalmazotél
az a mindség kivantassék meg, melyet az 1883: L. tezikk 13. §-a
az orszagos levéltarban a fogalmazdi szakban alkalmazottakicl
megkivan) elsé sorban azon szempontbdl, indult ki, hogy ha
komolvan akarjak, hogy a levéltar tudomédnyos intézmény legyen,
ugy abba oly ercket kell beosztani, melyek tuddsukkal és képes-
ségikkel ezt a czélt szolgalni is tudjak. Mar pedig koztudomasu,
hogy a ki csak az 1883. I. t.-czikk 13 §-aban a levéltarnoktol
megkivant minimalis mingsitést tudja kimutatni, az még korant-
sem alkalmas a mondott czél szolgalatara. A fovarosnak kiilén-
ben joga is van a f6levéltarnoktol és levéltarnoktol a fent-
emlitett nagvobb mindsitést megkivetelni, mert hisz a {drvény
maga minimumként allitja fel a kisebbet, a mi pedig a levéltari
fogalmazot (a torvény csak fogalmazasi szakrol szdl) és segédet
illeti, errdl a torvény nem is intézkedik, s igy a f6évaros eo ipso
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megszabhatja a maga allal czélszeriinek veélt kvalifikacziét, a mi
végre a szakdijnokot illeti, maga az elnevezés is mutatja, hogy ilyen-
nek csak levéltari dolgokban jartas egyén alkalmazhato, épen ugy,
mint pl. a mérndki hivatalban is technikai képzettségiinek kell
lennie a kit szakdijnok gyanant alkalmaznak, s igy van ez egyéb
szakhivatalokban is, a t. lgyészségnél, a t. fdorvosi hivalnal, a
statisztikai hivatalndl stb. a szakmunkdra alkalmazott dijnokoknal.
Ugy véli tehat, hogy semmiféle érvvel sem lehet a f¢varosnak
ezt a jogat a magasabb képesités megkivanasanal megdonteni,
mert a torvény nem kiilonbozteti ugyan meg a f6varosi levéltarat
a tobbi torvényhatosagi levélraraktol, de tényleg all az, hogy kivéve
az orszagnak nehany varosat, melyek régi oklevelek és levélta-
ruk régisége tekintetében felette allanak a fovarosi levéltarnak
nincs varos hazdnkban, melynek oly gazdag levéltdra volna, mely
levéltaraban annyi egyént foglalkoztatna, s mely oly nagymérvii
tudomanyos munkassagot kontemplalna a jovore nézve, mint a fGva-
rosi levéltar, és ha ennek koévetkeztében a fivaros tetemes Osszeg
aran tartja fenn és akarja emelni és gyiimolesozGvé tenni a levél-
tari szolgalatot, ugy joganak is kell lennie ahhoz, hogy oly erdket
alkalmazzon, kik képességiikr6l és hasznalhatosagukrol alaki biz-
tositékot is tudnak nyujtani.

Ezekben kivantuk ismertetni azt a szervezeti szabalyzatot,
melyet a folevéltarnok a levéltar szamara megallapittatni javasol.
Ennek kifolyasaként, tobbféle moédositasa kovetkezik annak a szol-
galati szabalyzatnak, melyet a polgirmesteri elGterjesatés a levél-
tarnal életbeléptetni kivan.

A folevéltarnok javaslata, bar egyben-masban eltér egyéb
levéltarak szervezetétsl, teljesen megfelel azon czélnak, mely-
nek az 0O szemei el6tt kellett lebegnie, t. i. a févarosi levéltar
rendeltetésének és jovoben kifejtendé munkassaganak. Javaslatai
a szakember helyes itéletére és tollara vallanak, és csak kiva-
natosnak tartjuk, hogy azok, gy a hogy 6 azokat megtette,
elfogadtassanak és mielébb életbe lépjenek, Budapestnek roppant
terjedelmii és torténeti adatokban disgazdag levéltara van, mely-
b6l a torténeti tndomany nagyon sokat fog merithetni, ha az
ott levg értékes anyaghoz hozza fér és azt feldolgozhatja.




MAGYAR KONYVESHAZ

(Adalékok Szabd Karoly Régi Magyar Konyvtarahoz.)

L
Magyar nyelvii nyomtatvdnyok.
1.
[406.]1 Brassd, 1652.
KALENDARIVM CHRISTVS VRVNK SzuLETESE

VTAN M. DC. XXXIL . ... .. Biffextilis Avenarius Janos altal,
Fali naptar, egy lapnyi nyomtatvany. Nagy 2r. alakban.
Kolophon: BRASSOBAN, . ... .. Marton altal.

Egyetlen szakadozott példany a székely-kereszturi unitdrius
gymnasium konyvtardban. Feltiing, hogy Szabé Karoly 1632 —1633-
bél s t6bb mas évekrél is a brassai nyomdanak egyetlen egy fen-
maradt termékét sem ismeri. Ugyancsak 6 ndla Seivert utin meg-
tudjuk, hogy 1630-ban a brassal kényvnyomtatéo Wolfgang Mirton
volt. (Régi M. Kényvtar, 1L 127.)

Kanyaré Ference.

2.
[407.] Kolozsvdr, 1687.

ARTICULI DOMINORUM MAGNATUM & NOBILIUM |
TRIUM NATIONUM REGNI HUJUS TRANSYLVANIAE ; | & Par-
tium Hungariae eidem annexarum, in Generalibus eorundem |
Comitiis ad diem vigefimam [extum Menfis Julj proximé prae-
teriti, | Anni praefentis Millefimi Sexcentifimi Octuageflimi Septimi,

A 405. szim Heyden Sebald Puerilium colloquiorum Formulae cz.
miivének Dézsi Lajos 4ltal a Magyar Konyszemle 1897. évi 344—351. lapjain
ismertetett krakkoi toredéke. A legutobbi években egyebiitt kozolt adalékokat
legkdzelebbi fiizetinkben fogjuk sorozatunkba iktatni. Szerk.
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in Ca- | (trum Radnoth ex edicto Suae Cellitudinis Princi- | palis
indictis, & celebratis | Conclufi.
Végén: CLAUDIOPOLL per Mich. Némethi. A. D. 1687.
2r. A,=4 sztlan levél
A mii szovege magyar. A Magyar Nemzeti Muazeum konyvtaraban.
R. M. K. 1613 a. jelzéssel.
Horvdath Igndcez.

3.
Licse, 1689.

Igen | fzép nyajas | HISTORIA | 4z | FORTUNA- | TUS-
ROL, | Miképpen az 06 Erfzényéhez, | és kévant kedves Siive-
getské- | jéhoz jutvan, és tobb 16r- | tént fok dolgairol. | Me?ly
moft Németbsl Magyarra | fordittatott az szép Ujsigokban gyo- |
nyérkédoknek kedvek- | ért. | LOTSEN, | Nyomtat. 1689. Efz-
tenddben.

8r. A—L=11 iv=_88 levél

Agoston Jozsef konyvtiraban, ki nemrég vasdrolta meg Dob-
rowszky Agost konyvkereskedétsl. Szabé Karoly a Régi Magyar
Konyvtar I. kotetében 1375. sz. a. emliti, de nem litta.

Horvdath Igndcz.

4.
[408.] Nagyszombat, 1689.

IMADSAGOS 1 KoNYV. | Mellyet Irt, | PAZMANY | PETER. |
A’ Boldog Emleke- | zett Cardinal Es | ljsztergaml | Ersek | Nyom-
tattatot | Hetedfzer | Nagy-Szombatban, | Az Academiai Botik-
kel. | M. BC. LXXXIX. Efz

8r. A—Y+Aa—Qo0,=571 lap. — EWlil: czimlap, ajanlds
és kalendarium=14 sztlan lev. — Véguil: 9 szilan lap.

A »Nagyszombati kony-nyomtaté« (sic) ajinlja »A Meltosagos
Rakoczi Juliana Fejedelem kils Alzlzonyhoz.«

Fametszetekkel a szvegben.

A prigal egyetemi konyvtirban. ,

Hellebrant Arpdd.

5.
[409.) Kolozsuir, 1698.
Totfalusi Kis Miklss. Retractatio. 1 lev.

E retractatio, melyben Totfalusi visszavonja Mentsége és
Apologia czimi miiveit, 1698 juinius 13-an kelt; egészében kozli Bod
Péter, Erdélyi Feniks-e Cq levelén. Ugyanott azt irja, hogy e vissza-
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vondst »vilig eleibe bocsatottac s a szdveg végén Totfalusi is azt irja :
»mellyrél-is akartam . ... ezen Retractatiomat Nyomtatdsban ki-botsa-
tani.« Ma egy példanyban sem ismert; Bod még litta.

Ferenczi Zoltdn,

1.
Idegen nyelvii hazai nyomtatvanyok.
1.

[162.] Licse, 1647.

Serpilius (Johannes). Pastorum Ecclesiarum Ad Inferiorem
Flavium Poprad. Fraternitas poft luem Epidemiam, Anni 1645, &
varias mutationes, tandem plané Redintegrata, Anagrammaticé per
Johannem Serpilium, Eccl. Caifmarcer, Paftorem, & dictae Frater-
nitatis Seniorem celebrata, Anno 4 nati Salvatoris Circumcifione
supra fefquimilles. CXLVIIL. Leutschoviae, Typis Laurentii Breweri.

4r. 4 sztlan levél.

A Magyar Tud. Akadémia konyvtaraban.

Hellebrant Arpdd.

2.
[163.] Licse, 1651

Langsteld ( Johannes Georgius). Abdanckungs-Predigt Welche
Johannes Georgius Langsfeld, im M DC LIV. Jahr nach Christi
GGeburth den VI Aprilis, in offentlicher Kirchen Versammlung
gehalten vnd angestellet, als er aus der Koniglichen Freyen Berg-
stadt Iglo gen Schmégen zu einem Diener delz Gdttlichen Worles
beruffen vnd abgefordert worden. Gedruckt zur Leutschaw, bey
Lorentz Brewern.

4r. A—D,=14 sztlan levél.

A késmirki ev. licewmn konyvtardban.

Hellebrant Avpdd.

3.
[164.] (Trencsén,) 1659.

Rehlinus  (Joamnes). FATVM AVSTRIACVM SIVE LVDI
SCENICO-VOTIVI. PRO SALUTE ac FELICITATE SACRATISSIMI
atq AUGUSTISSIMI CAESARIS LEOPOLDI IMPERIL. ROMANIL
INCREMENTO. TRANOUILLITATIS. PUBLICAE. STABILIMEN'TO.
AUPICUS. (igy) DIVINIS. SUSCEPTI. OMINIBUS. LAETIS. PRO-
BATIL. E. RITU. ANTIQVO. PIETATE. AEMVLA. INSTITVTL
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PLAVSV. PVBLICO. ACTIL Menfe Januario. a THALIA POSON.
CHORAGO. JOAN. REHLINO. AA. LL. & PAlL. MAGISTRO. ANNO
M. DC. LIX.
dr. A—M,=46 sztlan level.
Nagy Séndor ismerteti, mint iskolai dramat. a Magyar Konyv-
szemlében, 1884. évf. 34—-35 1
Horvdth Igndce.

4.,
Kassa, 1668,

Zabanius (Isaacus). Dispotatio Theologica, Synopfi Contro-
verfiae primae, Christophori Meier, Theol. Doct. ejusdemque Prof.
quondam in Univer(. Viennenfi Ordinarii, In qua De Salule losti-
ficatione nostra agitur, Opposita, Quam Duce & Auspice Deo, Prae-
ses M. Isaacus Zabanivs, Th. Polem. Secund. & Phil. Theoret. in
Athenaeo Eperienfi Augultano Evangelico, P. P. Ordinarius, Res-
pondente Jolanne Lavrenti, Theol. & Phil. Stud. Publicae venti-
lationi; exponet, Die Januarii, Anno Cly InHC LXVIIL Cassoviae,
Literis Davidis Tirsch.

4r. A—B=8 szllan levél

Br. Podmaniczky Géza kényvtaraban Kis-Kartalon. Ajanlja feleld
ghyfetinezi Br. Ostrosith Matyasnak. Szabé K. emliti (II. 1136. sz.),
de példanydt nem latta.

Hellebrant Arpdd.

5.
[165.) Sirospatak, 1671.

Szatthmdr-Németi (Michael), Cam Deo. Theses Philosophicae
de Independente et Dependente Quae Adorandae Sacr. S. Trini-
tatis lumine praelucente In Illustrissima ac Celeberrima Schola
S. Patach. Sub Praesidio Clarissima multumque Doctisimi Viri D.
JOHANNIS POSAHAZI A. L. M. Philosophiae Doctoris, ejus-
demque Facultatis in Inclyta Schola praefata Profelforis long¢ acutifl-
fimi, publicae inquisitioni committuntur. A MICHAELE Szatthmar
NEMETINO Ad diem 16. Februarii horis locoque folitis. Pata-
kini, Apud Johannem Rosnyai, MDC. LXL

4r. 17 egy lap és egy sztlan lev.

Ajénlja Szathméar-Németi varos polgdrainak, birdjinak, tandcso-
sainak ; Gonczi Andrasnak, Bathori Zsofiinak II. Rdkéczi Gydrgy
ozvegyének ; Also-Miszt varos tandcsosainak ; Szabé Mihalynak, Korocz
Andras papnak, Némethi Istvan toronyai lelkésznek, Azari Zsigmond
tokaji papnak, egykori tanitéjanak, Borbély Marton szathmdri pol-
girnak, Marusi Mihdly, Veresmarti Istvian, Eszéki Istvdn, Ujhelyi
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Jénos és Sdsvart Istvan ifjaknak. — Végtil tidvozlé verseket irtak:
Csuzi C. Jakab, Nemeti Mihaly, Veresmarti Istvan, Pataki Istvin,
Dési Marton.

A kolozsvari ev. ref. kollégium kényvtaraban.

Dr. Téorok Istvdn.

.
Idegen nyelvi kiilfoldi nyomtatvanyok.

1.
[1.] H. n. (15232)

Christophorus de Frangepanibus. Oratio ad Adrianum Sex-
tum Pont. Max. Christophori de Frangepanibus Veg. Seg. Modru-
sieque Comitis &>

4r. 8 sztlan levél.

Egy példinya a British Museum kényvtardban. Ismertette és
tartalmat német forditdasban kozolte Henry Thode Der Ring des
Frangipani czimi munkdjsban 2. kiad. Frankfurt am Main 1895
173—181. 1L

Kropf Lajos.

2.
[2.] Ingolstadt, 1582.

Sommer (Joannes) Refutatio Sripti Petri Carolii editi Witte-
bergae, scripta A JOANNE SOMMERO Pirnenfi, Lectore [cholae
Claudiopolitanae in Tranfylvania. Deut. 6. ¥ 4. gt =35 b
N pow e Ingolstadii Ex officina Petri Rauifii. Anno CIp Ip
XXCIL

8r. Elil: cziml. 1. lev. Theodosius Schimbergius levele a
Német-Lengyel-Magyarorszagban, Erdélyben s Morvaorszigban lako
unitariusokhoz. 20 lev. — Praefatio Auctoris 11 lap. — Confessio
Francisci Davidis de Jesu Christo, quam ex carcere exhibuit
Regnicolis, paulo ante mortem Thorde, in Tranfylvania, in con-
ventu regni: 17. April. Anno 1579. 3 lap. A Refutatio szdvege:
171 szzott levél

Hozzd van kitve: Defensio Francisei Davidis és De dualitate
tractatus, Francisci Davidis.

Megvan a kolozsvari ev. ref. koll. kinyvtiraban.

A konyv nem ismeretlen. Jakab E. Ddvid Ferencz emléke cz.
kionyvében részletesen méltatja.

Dy, Térik Istrdn.
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3.
[3.] Roma, 1594.

(Kuthassy Joannes). Oratio habita in Comitiis Ratisbonen-
sibus a Reverendiss. Episcopo Tavricen. (/yy/) Die XXVIIL Junii
M. D. XCHII. — AIl’ illustriss.® et Reverendiss.™® Sig. et patron
mio colendiss. Il Signor Cardinal Farnese. — (Farnese czimer). —
In Urbeveteri (7gy/) Apud Antonium Colaldum 1594. — Permissu
Superiorum.

4. sztlan levél, 20 centim. X 14 centim. Az 1. lapon a czim,
2. lap lres; a 3. lapon Giulio Papi Romano ajanio levele »Ratis-
bona 16. Aug. 1594« kelettel. A beszéd a 4. lapon kezdddik és
a 8. lapon alul végzdédik. Datum 28 Junii 1594 »Amissa sub-
scriptio. Finis.«

A czimben az »Episcopo Tavricen.« sajtéhiba. Az ajanlo
levélben helyesen ez all »Questa oratione fatta in Dieta da Mon-
sig. Reverendiss. Vescovo di Ghiauerino.« Gydri piispok az emlitett
évben Gams Series Episcoporum-a szerint Kuthassy Janos volt,
ki mint esztergomi érsek 1601 szeptember 16-ikan halt meg.

A nyomtatviny egy példinya a British Museumban.

Kropf Lajos.

4.
[4.] Gromingen, 1649.

(Knollarothzi, Petrus Johannes) Popularis ad popularem,
sive Irenaei Simplicii Philadelphi Epistola, partim increpatoria,
partim apologetica, ad. D. Petrum Bacca Szatthmari Ungarum,
super Libello quem nuper emisit Franekerae sub hoc titulo, Defen-
sio Simplicitatis Ecclesiae, adversus non nullas Questliones prac-
ticas anno superiori publicé (ironingae ventilatas duobus Ungaris
respondentibus & postea ab Authore & Praeside in unum collec-
tas & editas cum hac inscriptione, Quaestionum aliquot Theolo-
gicarum, Regimen, Ordinem, Praxim & Eutaxiam Ecclesiae Spec-
tantium Decisio Academica, &

Groningae, Typis Joannis Nicolai Typographi, Anno 1649.

4r. A—Dy=28 lap.

Szerzé a 28-ik lapon, tehit a munka végén megnevezi magdit
»Tuus, ne me tibi ultra dissimulem, Petrus Joh. Knollarothzi, Clau-
diopol .«

Eredetije konyvtaramban.

Revész Kilmdn.




TARCZA.

A KOTELES PELDANYOKROL SZOLO TORVENY £S
VEGREHAJTASA.

A nyomdatermékek koteles példanyainak beszolgaltatdsarol
$z016 torvényczikknek az 1897. évi Orszagos Torvénytarban 1897.
évi november ho 25-ikén tortént kihirdetése dltal hazai kényv-
tari tigyiink, s els6é sorban a Magyar Nemzeti Muzeum kdnyvtara
torténetében Gj korszak nyilvan meg, a Magyar Konyvszemle
ugy is, mint a Magyar Nemzeti Mazeum konyvtaranak hivatalos
kiadvanya, ugy is, mint a magyarorszagi bibliografia kozlonye,
kotelességét teljesiti, mid6n a torvényczikket s az annak végre-
hajtasarol intézkedd vallas- és kozoktatasiigyi és igazsagigyi
miniszieri rendeletet egész terjedelmében kizzéteszi.

L
1897. évi
XLIL. TORVENYCZIKK
a nyomdatermékek tudomdnyos czélokva szolgdld koteles példdnyainak
beszolgdltatdsdrol. '
Mi Els6 Ferencz Jozsef
Isten kegyelméh6l Ausztriai csdszir, Csehorszag. kirdlya stb, és Magyarorszag
apostoli kiralya
Kedvelt Magyarorszagunk és tarsorszdgai hii Fdérendei ¢és
Képviseloi kozos egyetértéssel a kovetkezd torvényczikket ter-
jesztették szentesités végett Felségiink elé:

1. §
A Magyarorszagon nyomtatott, gépi sokszorositds utjan ké-
sziilt nyomdatermékekbdl,"a nyomtato tudomanyos czélokra két
peldanyt tartozik ingyen beszolgaliatni, és pedig:
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1. egy példanyt a Magyar Nemzeti Mizeumnak (2., 3. §§.);

2. egy példanyt a M. Tud. Akadémianak (4. §.).

Horvat-Szlavonorszagokban vagy a kilfsldon nyomtatott,
de a jelen torvény hatalya alatt allo orszagrészekben (17. §.)
kiadott nyomdatermékek koteles példanyait a kiadd tartozik be-
szolgaltatni.

. 2. §.

A Magyar Nemzeti Muzeumot megillet§ példany beszolgdl-
tatasanak kotelezettsége kiterjed a gépi sokszorositas utjan ké-
forgalomra, vagy altalaban terjesztésre szant, szorosabb értelem-
ben vett ir6i miivekre, hanem a kéziratképen nyomtatottakra is,
valamint az iddszaki sajto s a ponyvairodalom termékeire; sta-
tisztikai kimutatdsokra, iskolai értesitékre, név- és naptarakra;
tovabba a gépi sokszorositds minden &dgaban eldallitott fold- és
térképekre, hangjegyekre, képes abrazolasokra sth.; ez utobbiak
akar onalloan, szoveggel, vagy szoveg neélkill, akar mint valamely
nyomtatvany kiegészit6 részei keriilnek forgalomba.

3. &

A Magyar Nemzeti Muzeumnak be nem szolgaltatandok:

1. az érték- és hitelpapirok és értékjegyek;

2. a hivatali ligykezelésre szant hivatali nyomtatvanyok, a
mindennemi {izleti nyomtatvanyok;

3. a vonalzott irlapok és kényvek, czimkék (etiquettek és
vignettak);

4. csaladi értesitések, levélpapirok, latogato- és koszonto-
jegyek, meghivok, szavazo-lapok s kizardlag maganhasznalatra
késziilt egyéb alkalmi nyomtatvanyok;

D. kényomas és egyéb gépi tobbszirdsités utjan masolt
kéziratok;

6. fényképek, ha azok tisztdn vegyi uton késziiltek.

A 2—6. alatt felsorolt nyomdatermékek beszolgaltatasa
azonban kételezové valik, ha valamely beszolgaltatand6 mdas nyom-
datermék kiegészitd részeit vagy mellékleteit képezik.

A jelen !szakasz 2., 4. és 5. pontjai aldl kivételt képeznek
és a 2. §. értelmében beszolgaltatandok: a hivatalok, ipari és
kereskedelmi vallalatok, egyesiiletek és tarsulatok évi jelentései;
{ovabba a falragaszok, szinlapok, miisorok és a gydszjelentések;
végiil a tudomanyos czélbdl készitett fac-similék, a tankdnyveket
helyettesitd konyomatos tandri eléadasok és a kényomatos hirlapok.

4. §.
A M. Tud. Akadémisnak, a nyomdatermék-kimutatassal
egyidejileg, csak a kovetkez6 nyomiatvanyok szolgaliatandok be:
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1. gépi sokszorositas utjan kotetes vagy flizetes alakban
kiadott mindennemii ir6i mfi;

2. a ponyvairodalombdl az egy-leveles nyomtatvanyok is;

3. minden idészaki folyoirat, kivéve az egy hétnél rovidebb
id6kozokben megjelend hirlapokat;

4. iskolai értesit6k, évi jelentések, statisztikai kimutatdsok,
név- és naptarak, fold- és térképek.

5. 8.

A napilapok havonkint Osszegyiijtve, egyéb idGszaki nyom-
datermékek, valamint a fiizetes kiadvanyok és minden mas nyom-
datermék koteles példanyai pedig naptari évnegyedenkint Ossze-
gylijtve, a forgalomba hozatalt kévetd hoénap, illetSleg negyedév
els6 két hete alatt, kozvetlenill szolgaltatandék be az 1. §-ban
1—-2. alatt megjelslt rendeltetési helyekre.

6. §.

A beszolgaltatasra kotelezettnek a beszolgaltatott koteles
példanyokhoz két azonos nyomdatermék-kimutatast kell csatolnia.

E kimutatisokban a beszolgaltatott példanyok czimei folyo
szamok alatt egyenkint felsorolandok, a bekiildé nevének (czégének)
és lakdsanak pontos bejegyzése mellett.

A mennyiben elharithatlan okokbél valamely bekiildendd
koteles példdany csatolva nem volna, ez okok s az utélagos be-
kiildésre kért ujabb hataridé a kimutatdsokba szintén pontosan
bejegyzendok.

A nyomdatermék-kimutatas egyik példanya, a bekiildott
kételes példanyok atvételének tanusitasaval, a beszolgdltatasra
kotelezettnek visszakiildendd.

7. 8.

A koteles példanyokat a magy. kir. allamnyomda is ren-
deltetési helyokre beszolgaltatni tartozik, kivéve azokat a nyom-
datermékeket, melyeknek hataridohoz kotott, vagy feltétlen titokban
tartasat fontos allami érdekb6l az illetékes felettes hatésag
esetrél-esetre elrendeli.

Mas nvomdakban késziilt egyes nyomdatermékek beszolgal-
tatasa alol, az érdekelt fél indokolt kérelmére, a vallas- és
kozoktatasiigyi miniszter - adhat id6hoz kotott, vagy végleges
felmentést.

8. &

A beszolgaltatott koteles példanynak teljesnek és hibatlan-
nak kell lennie.

Ha egy kiadashoz tartozé példanyok kozott a tartalomban
eltérés forog fenn, a koteles példany mindegyik vdltozatbol be-
szolgaltatandd. ' ‘

Magyar Kényvszemle. 1898, 1. fiizet. 5
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Egy kiadashoz tartozé, de kiillonb6z6 papiroson nyomtatott
példanyok koziil a jobb mindségi papiroson nyomtatott példany
szolgaltatando be. — kivéve, ha a jobb mingségli papiroson
nyomtatott diszpéldanyok szama huszonotét meg nem halad.

Uj kiadasokbol, még ha valtozatlanok is (stereotyp-nyomais),
valamint kiillon lenyomatokb6l és kivonatokbol ujabb kdteles
példanyok szolgéltatandok be.

9. §

A mennyiben valamely nyomdatermék szovegének, vagy
kiegészit6 mas részeinek, a hozza valo képes 4brazolasoknak,
hangjegyeknek, fold- és térképeknek stb. nyomatasa és eldallitasa
tobb nyomda kozott oszlik meg, valamennyi kozremiikédé ma-
gyarorszagi nyomtatot és a kiadot a teljés koteles példany be-
szolgaltatasaért egyetemleges feleldsség terheli. Ugy az illets
nyomtatok, mint a kiadé évnegyedes kimutatasaikba a kiilonbozé
helyen késziilt nyomdaterméket bejegyezni s megnevezni tartoz-
nak azt, a ki a beszolgaltatast magara vallalta. — A mennyiben
azonban a teljes koteles példany egyik kimutatashoz sem volna
csatolva, annak beszolgaltatasa az illetd nyomtatok barmelyikétol,
vagy a kiadotol kovetelhetd.

10. &
A koteles példanyok, valamint az atvételi elismervények
postai kiildése, a fennall6 postarendszabalyok betartdsatol feltéte-
lezetten, portédijmentességet élvez.

11. §.

A rendeltetési helyokre kell6 idében nem érkezett koteles
példanyoknak utdlagos beszolgaltatasat, vagy a nem teljes, hibas
és daltalaban a jelen torvényben megkovetelt kellékeknek meg
nem felel6 példanyoknak kifogastalanokkal valo pétlasat a Magyar
Nemzeti Muzeum, illetsleg a M. Tud. Akadémia az 5. §-ban a
beszolgaltatasra megszabott hataridé leteltétsl szamitott harom
éven beliil a mulasztassal terhelt féltél postan ajanlva kiildott
felszolitas utjan megkdovetelheti és a felszolitas teljesitésére, annak
keltétgl szamitott, legalabb 30 napi zaros hatdrid6t tiz ki.

E felhivas sikertelensége a 12, §-ban megallapitott kovet-
kezményeket vonja maga utan.

12. §.
Kihagast kovet el és 100 forintig terjedd pénzbiintetéssel
biintetendé:
1. a ki a 11. §-ban megszabott felszolitasra, az abban
kittizott zaros hataridd alatt, a koteles példanyt be nem szolgal-
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tatja, illetSleg a jelen torvényben megkovetelt kellékeknek meg
nem feleld koteles példanyt kifogastalannal nem potolja;

2. a ki a koteles példanyokkal egyiitt bekiildendé kimuta-
tasokra nézve a jelen torvény rendelkezéseit megszegi.

A jelen § 1. pontjaban koriilirt kihagas elkovet6jét a be
nem kiildott, vagy nem pétolt példany vételardban is el kell
marasztalni az atvételre jogosult Magyar Nemzeti Mizeum, ille-
téleg M. Tudoméanyos Akadémia javara.

13. &
A jelen torvény 12. §-aban emlitett kihagasi tigyekben, 1gy
a pénzbiintetésre, valamint a be nem kiilldott, vagy nem potolt
koteles példany vételaranak megfizetésére nézve, az 1880: XXXVIIL
t-cz, 40. §-anak 5. pontjahoz képest a Kkiralyi jarashirésagok
jarnak el.

14. &
A befolyt pénzbiintetés annak a konyvtarnak gyarapitdsdra
forditandd, melynek érdekében az eljaras folyamatba tétetett.

‘ 15. &

A nyomdatermékek ama koteles példanyai, melyek a fenn-
allo torvények és szabdlyok szerint a sajtotigyi kozvadlonak
adatnak be, — a mennyiben azokra nézve tovabbi nyilvantartas,
vagy hivatali hasznalat sziikksége mdar nem [orog fenn — a Ma-
gyarorszagon létez6 vagy létesitend§ oly nyilvanos muzeumok és
konyvtarak gyarapitasara forditandok, melyeket e czélbol a vallas-
¢és kozoktatasiigyi minister megjeldl.

A sajtotigyi kozvadlohoz érkezett koteles példanyok kezelé-
sének, Orzésének, atvételének és ataddsanak moédozatait, —
valamint a vallds- és kozoktatasiigyi minister altal kijelolt mu-
zeumok ¢&s kdnyvtarak részére valo atadas alol a kivételeket az
igazsaglgyi és a vallas- és kozoktatdsiigyi ministerek rendeleti
uton allapitjak meg.

Egyebekben a jelen térvény nem érinti a fennallé térvények
és mas jogszabalyok ama rendelkezéseit, melyek a nyomdatermé-
keknek sajtérendészeti czélokra szolgald koteles példanyaira és a
nyomdatermékeknek sajtérendészeti szempontbodl szlikséges nyil-
vanlartasara vonatkoznak.

16. §.

A fennallo torvények és mas jogszabalyok ama rendelke-
zései, melyek a nyomdatermékeknek tudomanyos czélokra szolgalo
koteles példanyairdl szdlanak, az 1897: XXXV. t.-cz. kivételével
hatalyon kiviil helyeztetnek.

: 5
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17. &
A jelen torvény hatalya a magyar allam egész terilletére
kiterjed, Horvat- és Szlavonorszagok kivételével.

18, &

Jelen torvény végrehajtasaval a vallas- és kozoktatdsiigyl
¢s az igazsagiigyl ministerek bizatnak meg.

Mi e torvényczikket s mindazt, a mi abban foglaltatik,
Osszesen és egyenkint helyesnek, kedvesnek és elfogadottnak
vallvan, ezennel kiralyi hatalmunknal fogva helybenhagyjuk, meg-
ersitjilk és szentesitjik, s mind Magunk megtartjuk, mind mas
Hiveink &ltal megtartatjuk.

Kelt Bécsben, ezernyolezszaz kilenczvenhetedik évi november
hé huszonegyedik napjan.

FERENCYZ JOZ/SEF s. k.

(P. H) ,
B. Bdnffy s. k.
1.
A vallas- és kozoktatasiigyi, és az igazsagiigyi m. kir. ministerek
RENDELETE

a nyomdatermékek tudomanyos czélokra szolgdlé koteles-példanyainak beszol-
galtatasarol szolo 1897. XLI. t.-cz. végrehajtasa-, és a sajtorendészeti kiteles-
péidanyokkal valé elbanas targyaban.

A nyomdatermékek tudomanvos czélokra szolgalé koteles-
példanyainak beszolgaltatasarol szolé 1897: XLI t.-cz. 15. és 18.
$-aiban nyert felhatalmazas alapjan rendeljiik, a mint kovetkezik:

I. FEJEZET.

A Magyar Nemzeti Mdazeum és a Magyar Tudoma-
nyos Akadémia részére beszolgdaltatando koteles-
példanyokrol

A beszolgdltatds hatdrideje.

1. § A Magyar Nemzeti Muzeumot, illetsleg a Magyar
Tudomanyos Akadémiat megilletd koteles-példanyok az 1897:
XLL t.-cz. hatalyba lépésének napjatol, vagyis 1897. évi deczem-
ber ho 11-ét6l kozvetleniil a Magyar Nemzeti Mizeumnak, ille-
toleg a Magyar Tudomanyos Akadémianak szolgaltatandék be,
még pedig:

a) az 1897 deczember ho 11-ét6l 1898. januar ho 1-jéig
megjelent napilapok koteles-példanvai a Magyar Nemzeti Muzeum-
nak: 1898. évi februar ho els§ két hete alatt;

b) az 1897 deczember ho 11-ét6l 1898 januar ho 1-jéig
forgalomba hozott egyéb iddszaki nyomdai termékek, valamint a
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fiizetes kiadvanyok, és minden mas nyomdai termék koteles-
példanyai a Magyar Nemzeti Muzeumnak és a Magyar Tudoma-
nyos Akadémianak: 1898. évi aprilis ho els6 két hete alatt;

¢) 1898 januar ho 1-ét6l kezdve minden kovetkezd évben
a napilapok havonkint 6sszegyiijtve: a kovetkezd honap elsé két
hete alatt; minden mas nyomdai termék koteles-példanyai évne-
gyedenkint Osszegyiijtve, a forgalomba hozatalt kovetd negyedév
els6 két hete alatt szolgaltatandék be a nyomdatermék-kimuta-
tasokkal egyiitt.

A nyomdatermék-kimutatdsok.

2. § A vallas- és kozoktatasiigyi ministerinm- altal vala-
mennyi torvényhatosaghoz intézett és 1867. évi deczember ho
20-an 15.836/67. sz. alatt kelt korrendelet hatalyon kivill he-
lyeztetik és ezentil a Magyar Nemzeti Muzeumot és a Magyar
Tudomanyos Akadémiat illeté koteles-példanyokrsl a nyomdai
termék-kimutatasok nem a torvényhatésagok Ttutjan és nem a
vallds- €s kozoktatasiigyi ministeriumhoz, hanem kozvetlenil a
Magyar Nemzeti Muzeumhoz az A) és B), a Magyar Tudomanyos
Akadémidhoz pedig a B) alait csalolt minta szerint készilve
killdendék be két azonos példanyban.

‘Az A) alatti kiillon kimutatdsba csak a Magyar Nemzeti
Muzeum részére havonkint beszolgaltatando napilapok foglalandék,
mig az 1897: XLI. t.-cz. 5. §-a szerint évnegvedenkint beszolgal-
tatandé t6bbi nyomdatermékek egyiittesen a B) alatti kimuta-
tasban sorolandok fel. Ezen B alatti kimutatasban a Magyar
Nemzeti Muzeumot illet6 nyomdatermékek a kovetkezd fejezetek
alatt csoportositandok: 1. Iddszaki folyoiratok és hirlapok (a
napilapok kivételével). II. Konyvek és fiizetek. IIl. Zenemfivek.
IV. Onall6 képes abrazolasok (metszetek, kényomatok, térképek,
gépi eljarassal késziilt fényképi sokszorositasok sth.). V. Vegyes
kisebb nyomtatvanyok, lehetéleg szdm- és természettk szerint
csoportositva; példaunl falragaszok, szinlapok, gyaszjelentések stb.

A B alatti minta a Magyar Tudomanyos Akadémiahoz az
1897: XLIL t.-cz. 4. §-anak rendelkezéséhez képest az el6z6 be-
kezdésben emlitett fejezetekre valé megosztas nélkiil, egyébként
azonban szintén minden rovat pontos kitdltése mellett, kiil-
dendd be. .

Az egy kimutatasba foglalt nyomdatermékek czimei elejétol
végig futd-, 1-t6l folyo-szamokkal latandok el. A kimutatdsok
szovege tisztan, olvashatéan tintaval irando.

3. § Az ellendrzés megkonnyebbitése végett a kimutata-
sokban eldfordul6 folyoszamok az illeté nyomdatermékekre is
feltiind helyen irénnal feljegyzenddk.

A kimutatasokhoz mellékelt nyomdatermékeknek folyo-
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szamok szerint rendezve s gondosan csomagolva kell lennick. A
mennyiben az egyszerre beszolgaltatandé nyomdatermékek silya
20 kilogrammot meghaladna s a postan egynél tébb csomagban
volndnak kiildenddk: a teljes kimutatds mindkét példanyban csak
az egyik csomaghoz csatolando.

A mennyiben elharithatatlan okokbél valamely bekiildendd
koteles-példany csatolva nem volna: ez okok és az utolagos be-
kiildésre kért ujabb hatarids, a kimutatasok jegyzetrovataba
pontosan bejegyzend6k. Ugyanott tiintetends fel a térvény 9.
§-aban meghatarozott egyetemleges kotelezettség esetében, a ko-
telezettek koziil annak neve (czége) és lakasa (székhelye), ki a
koteles példanynak beszolgaltatasat elvallalta.

A bekiildés mddozatai.

4. § A beszolgaltatasra kotelezett a koteles-példanyokat a
Magyar Nemzeti Muazeumnak és a Magyar Tudomanyos Akadé-
mianak a nyomdai termék-kimutatasokkal egyiitt akar postadij-
mentesen: posta utjan kiildheti be, — akar pedig a kézbesités
mas modjat valaszthatja.

A kézbesitésnek, ha nem postai uton torténik, a Magyar
Nemzeti Muzeumban hétkéznapokon 9-t61 1 oraig, s a Magyar
Tudomanyos Akadémia konyvtaraban 11-t6l 1 6raig az atvételre
jogositott tisztvisel6 kezéhez kell térténnie.

A postan kiildott koteles-példanyok és kimutatdasok, a postai
rendszabalyok megtartasa mellett, a Magyar Nemzeti Mizeumhoz,
illetoleg a Magyar Tudomanyos Akadémiahoz czimzenddk. Ha a
koteles-példanyok 250 grammnal sulyosabbak, vagy ha kiillonbozo
alakuak, korilkotenddk. Ha egy kilogrammnal sulyosabbak, erdsen
becsomagolandok és bélyegmentes szallitélevéllel ellatandok. Ha
20 kilogrammnyi sulyt meghaladnak: toébb, legfeljebb 20 kilo-
grammos csomagokra osztandok. A czimlapra, s a mennyiben
szallitolevél sziikséges, erre is, mindenkor ez a feljegyzés irando:
»Koteles nyomdatermék-példanyok. Portomentes.«

Ez utébbi megjegyzés alkalmazasanak elmulasztasa, a postai
rendszabalyokban meghatarozott kovetkezményeken felill még azt
is maga utan vonja, hogy a portomentességet megsziinteti s a
Magyar Nemzeti Mizeum, illetéleg a Magyar Tudomanyos Aka-
démia a postadijjal terhelt szallitmany atvételét megtagadhatja,
mely esetben a beszolgaltatdas meg nem torténtnek tekintheto.

A koteles-példdanyok és nyomdatermék-kimutatdsok atvizsydldsa.

5. § A M. N. Muzeum és a M. T. Akadémia a nyomda-
termék-kimutatasnak mindkét azonos példanyat visszatarthatja
mindaddig, mig a kimutatasl és az annak kapcsan érkezett kiteles-
példanvokat at nem vizsgaltatja és meggydzodést nem szerez
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arrol, hogy azok a torvény rendelkezéseinek mindenben meg-
felelnek.

A M. N. Mizeum és a M. T. Akadémia gondoskodni tar-
tozik arrdl, hogy a koteles-példanyoknak és nyomdatermék-
kimutatasoknak atvizsgalasa késedelmet ne szenvedjen és a
szabalyszerti atvétel tanusltasaval ellatott kimutatds, esetleg a
potlasok iranti felszolitas, a legkozelebbi beszolgaliatas idépont-
jaig, mind a mellett a térvény 11. §-dban megszabott eléviilési
idé alatt, jogaik érvényesitésének fentartasa mellett, megtorténjék.

A nyomddk torsskonyvéril.

6. §. A varmegyei alispanok, illetéleg a tdrvényhatésaggal
felruhazott varosok polgarmesterei kotelesek 1898. évi februar
hé végeig a teriiletiikon létez6 nyomdakrol és gépi sokszorositdssal
foglalkozo miihelyekrsl pontos jegyzéket, a jelzett hataridén tul
pedig esetrél-esetre minden valtozasrdl késedelem nélkiil értesitést
kiildeni a M. N. Muzeumnak. (14. §.)

A M. N. Muzeum e jegyzékek nyoman, a hazai nyomiaté-

és gépi sokszorositassal foglalkoz6 iparosokrdl (czégekrsl) a
helynevek betiirendjében egy, az egész orszagra kiterjedd teljes
lajstromot készit, melyet évenkint, a benne eldallott valtozasokat
pedig negvedévenkint, nyomtatdsban kozzétesz és ekként egy
torzskonyvet vezet, melybe a beszolgaltatasi kotelezettség teljesi-
tésének megtorténte és annak idGpontja, valamint a jegyzékben
eléfordulo minden késébbi valtozds bejegyzendd.
7. § A M. N. Muzeumnal vezetett térzskényv szolgal alap-
jaul az 1897. XLI t.-cz. hatalyanak teriletén nyomtatott és gépi
sokszorositds wtjin készilt nyomdatermékek pontos beszolgalta-
tasanak ellendrzésére.

A kiadokra az 1897. XLl t.-cz. 1. §-anak utols6 bekezdése
és 9. §-a szerint harulo kotelezettség ellendrzését a M. N. Mu-
zeum és a M. T. Akadémia a bibliographiai hirdetéseknek és
kozleményeknek, eléfizetési felhivasoknak, altaldban minden erre
vonatkozo nyilvanossagra jutott adatnak gondos figyelemmel ki-
sérésével gyakorolja.

Felmentés a kiteles-példdnyok beseolgdltatdsa alol.

8. § 1897. XLI. t-cz. 7. §-aban foglalt rendelkezés, mely
szerint segyes nyomdatermeékek beszolgaltatasa alél az érdekelt
fél indokolt kérelmére a vallas- és kozoktatésiigyi minister adhat
id6hoz kotott, vagy végleges felmentést«: csak abban az esetben
érvényesithetd, ha az érdekelt fél a kinyomatas, illetéleg a gépi
sokszorositas utan azonnal, szabalyszerien bélyegell kérvényt
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nyujt be a vallas- és kozoktatasligyi ministerhez, melyben a
fenforgo kivételes koriilmények hitelt érdemlé modon igazolandok
annak megitélése végett, hogy a beszolgaltatis kotelezettségének
elhalasztasara vagy végleges elengedésére elfogadhato fontos ok
igazolt-e vagy nem?

A mennyiben a minister a kérelmet teljesithetének nem
{alalna: az erre vonatkoz6 elhatdrozas vételét kovetd legkdze-
lebbi beszolgaltatas alkalmaval a kérdéses nyomdatermék a ki-
mutatasbha szintén befoglalandé s a tobbi nyomdatermékhez csa-
tolandé. -

A koteles-példdanyok beszolgdltatisinak elmulasztdsa.

9. § Az 1897. XLL t-cz. 12. §-aba itkozé kihagasok
eseteiben az 1880. XXXVIIL t.-cz. 44. §-a alapjan kibocsatott és
ez id¢szerint hatalyban lévé 1880. évi augusztus ho 15-én 2.265.
sz. a. kiadott igazsagiigvministeri rendeletben szabalyozott eljaras
kovetendd.

A feljelentést (az idézett eljarasi szabalyok 2. §-a értelmeé-
ben) az 1897. XLI t.-cz. 13. $-a alapjan, a Dbeszolgaltatasra
kotelezettre nézve illetékes kir. jarasbirosag elétt a M. N. Muzeum
képviseletében a kozalapitvanyi kir. ligyigazgatosag, és a M. T.
Akadémianak képviseletében annak igazolt iigyésze terjesztheti
eld, de a foljelentést a nevezett kozintézetek képviseldi az elj.
szab. 25. §-a értelmében az illetékes kir. iigyészségnél is tehetik.
A be nem kiildslt, vagy nem potolt példany vételara (1897.
XLL t-cz. 12. § utolsé6 pont) irant az igény a foljelentésben
igazolhato, €s a kozintézetek képvisel6i az elj. szab. 35. §-anak
rendelkezését6l eltéréleg a targvalason megjelenni nem tartoznak.

A mennyiben a f6ljelentésben a be nem kiilldétt vagy nem
poétolt koteles-példany vételara igazolva nem volna, ennek irdsbeli
pétlasat a birdsag elrendelheti.

A be nem kiildstt vagy nem potolt kételes-példany vétel-
aranak megfizetésére kotelezo itéletet az 1881. LX. t.-cz. rendel-
kezései szerint kell végrehajtani.

Az 1897, LXL t-cz. 14. $-aban emlitett pénzbiintetések
behajtasara és kezelésére nézve a kir. jarasbirésagok részére 1880.
évi auguszius h6 9-én 2.106. sz. a. kiadott igazsagligyministeri
rendelethez mellékelt 6. sz. utasitds és a kapcsolatos rendeletek
kovetend6k. A pénzbiintetésnek befolyt ©sszege azonban nem
szallitandé be az addhivatalba, hanem azt a hivatalbol értesi-
tendé M. N. Muzeum, illet6leg a M. T. Akadémia hivatalos nyug-
tajara esetrél-esetre ki kell fizetni.
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11. FEJEZET. .
A sajtoigyi kozvadld részére beszolgaltatando
koteles-példanyokrol

A nyomtatok és kiadok kitelességei a sajtorenddszeti  koteles-
példdnyok tekintetciben.

10. § A nyomdai termékeknek a sajtoligyi kozvadlohoz
benyujtand6 sajtorendészeti koteles-példanyai a fennalo torvé-
nyekben és szabalyokban meghatarozott idében és jogkovetkez-
mények terhe alatt a jovében is esetrél-esetre adandok be, nem
pedig ugy, mint a tundomanyos czélokra szolgalé és a M. N.
Mizeumot, valamint a M. T. Akadémiat illet6 koteles-példanyok
havonkint, illet6leg negyedévenkint Osszegyiijtve.

Szabadsagukban 4ll azonban azoknak, a kik a fennallo
torvény és szabalyok szerint a sajtorendészeti koteles-példany
beszolgaltatasara kotelezvék, hogy az 1897. XLL t-cz. 3. §. 1.,
2., 3., 4. és 6. pontjaiban felsorolt nyomdai termékeket ne
esetrdl-esetre, hanem havonkint dsszegyiijtve nyujtsak be.

A sajtorendészeti koteles-példanyokhoz nyomdatermék-kimu-
tatast csatolni nem kell, de ezen koteles-példanyoknak szintén
teljeseknek és hibatlanoknak kell lenni.

11. §. A sajtérendészeti koteles-példanyok beszolgaltatdsi
modozatara nézve a jelen rendelet 4. §-a, az alabbi rendelkezé-
sek megtartasa mellett, megfelelen alkalmazandé.

Az iddszaki lapok koteles-példanyai akar postai dton, akar
kihordassal veszi a szétkiildés kezdetét, a szétkiildés idépontjaban,
Fiume varosaban és keriiletében pedig egy oraval elébb, az illets
sajtoligyi kozvadlo czime alatt — hacsak a jelen § harmadik
bekezdésének esete fenn nem forog — a megjelenés helyén mi-
kédo fopostan, kézbesitd-konyv mellett adandok fel, melynek
atvételi rovatdban a postahivatal az atvételt elismeri és ennek
idejét, valamint roéviden azt a koriilményt is kitiinteti, hogy a
koteles-példany - a kozonségnek szant példanyokkal egyidejiileg
adatott-e fel ? és mindezt a kiteles-példanyra is feljegyzi ilyképen:
Tobbivel (esetleg: Magaban) d. e. 2 6. 3b p.

Aldirds :

(A postahivatalnak idGjelzéssel ellatott bélvege).

Ha a szétkiildés a lap kiadasanak helyén kihordassal olyan
idében veszi kezdetét, midon az ottani fépostanak hivatalos oraja
nincsen: akkor a sajtoiigyi kozvadlée hatdrozza meg, hogy a
kiteles-példany a lap kiadasanak helyén hol, kinek és mikor
kézbesitendd. Fzt a hatarozatot a kételes-példany beszolgaltatdsara
kotelezettnek — a torvényes kovetkezmények terhe mellett —
elézetesen kell kieszkozolnie.

Egyébb nyomtatvanyok kételes-példanyai rendszerint a sajto-
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igyi kozvadlo hivatali helyiségeiben, a beadvanyok iktatasara
meghatdrozott orak alatt adandék at; és ha postan kiildetnek be:
oly idében adandok fel, hogy az azok beszolgdltatdsdra megsza-
bott idGpontig oda megérkezhessenek.

12. §. Minden nyomtaté tartozik minden, a nyomdaban
késziilt nyomdai termékr6l az 4) és B) mintdknak megfeleld
kimutatdst havonkint elkésziteni és azt Budapesten kozvetleniil
a sajtoiigyi vadhatosaghoz, az orszag tobbi részében pedig azon
torvényhatosag els6 tisztvisel6jehez (polgarmester, alispan) bekiil-
deni, melynek teriiletén a nyomda m{kodik.

Az A4) minta szerint készilt kimutatdsnak a napilapok
felsorolasat, a B) minta szerint készilt kimutatasnak pedig
mindazon tobbi nyomdai termékek megjelolését kell tartalmaznia,
melyek az 1891. évi februar 8-an 414/eln. sz. a. kiadott bel-
iigyministeri rendeletben megszabott kovetkezménvek terhe alatt
vezetend§ konyvben foglalvak. A B) minta szerint késziilt kimu-
tatasba tartozo id6szaki nyomdatermékek, tovabba a 10. §. ma-
sodik bekezdéséhez képest havonkint dsszegyiijtve bekiildtt vegyes
nyomtalvanyok kiilon fejezetek ala foglalandok, de kiilsnben a B)
minta szerint késziilt kimutatast a 2. § masodik bekezdésében
emlitett fejezetekre felosztani nem kell.

Az eddigi negyedévi kimutatasok (1867. évi 15.856. sz.
vall. és k. okt. ministeri, és 1895. évi 315. sz bel. {i. min. r))
megsziinnek.

A torvényhatosdgi  elsé  tisetviselok  teenddi a  sajtorendészeti
koteles-pelddanyok tekintetében.

13. § A torvényhatésagok elsé tisztviseldi tartoznak a 12. §.
szerint hozzajuk beszolgaltatando sajtétermék-kimutatasokat, ha
pontosan be nem érkeznének, bekévetelni, azoknak tartalmat az
1891. évi februar 8-an 414eln. szam alatt kibocsatott beliigy-
ministeri rendelet értelmében vezetendd nyomdai kényvvel egy-
behasonlittatni, és a netalan tapasztalt hianyokat potoltatni; a
kimutatast pedig legkésébb a beérkezés honapjat kovetd hé
végéig az ellendrzés megtorténtét igazolé zaradékkal a sajtéiigyi
kozvadlonak megkiildeni.

A m. kir. allamnyomda a m. kir. pénzligyministerium feliigve-
lete és ellendrzése alatt allvan, annak megvizsgdldsa, hogy a nyomdai
termékekrdl az 1848. XVIIL t-cz. 39. §-ban, és az 1891. évi
februar 8-an 414jeln. sz. a. kiadott beliigyministeri rendeletben
eloirt, és a készitett nyomtatvanyok megjelolését tartalmazé konyv
helyesen vezettetik-e: tovabba, hogy a nyomdai termékek sajto-
rendészeti koteles-példanyai a sajtoiigyi kizvadlohoz bekiildetnek-e;
végre, hogy a m. kir. allamnyomda altal havonkint bekiildott
sajtétermék-kimutatasok megfelelnek-e a nyomtatvanyokrol veze-
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tett konyv adatainak: a m. kir. pénziigyminister hataskoréhez
tartozik, a ki a sajtérendészeti koteles-példany bekiildése aldl
esetrgl-esetre folmentést is adhat, tehat sem a székesfGvaros
polgarmestere, sem az els6 foku iparhatosdg, sem mas hatésag
a fentebbi korilmények vizsgalatara vonatkozolag el nem jarhat.

14. § A fennallo nyomdakrol és a gépi sokszorositassal fog-
Talkoz6 miihelyekrsl a fentebbi 6. §-nak els6 bekezdése szerint
a Magyar Nemzeti Mazeum részére készitendd jegyzék egy pél-
danyat, valamint az idokozi valtozasokrol szolo értesitéseket a
torvényhatésagok els6 tisztviseloi egyidejilleg a sajtoiigyi kozvad-
l6hoz is megkiildeni tartoznak.

15. §. A t6rvényhatosagok els§ tisztviseldi tartoznak a poli-
tikai tartalmu hirlapok és folydiratok meginditasa targyaban az
1848. XVIIL t.-cz. 30. §-anak 1. pontja, illetbleg az orszag azon
részeiben, a hol a most idézett torvény hatdalyban nincsen, az
ott érvényben lev§ szabalyok megfelel6 rendelkezései értelmében
benyujtott nyilatkozatok és bejelentések tartalmat az 1892. évi
oktéber h6 6-an 3961 Jeln. sz. alatt kiadott beliigyministeri kor-
rendelet szerint esetrdl-esetre a sajtoiigyi kozvadloval kozolni.

A sajtoiigyi  vddhatdsdigok  teendéi « sajtérenddszeti  koteles-
példdnyok tekintetcben.

16. §. A torvényhatosagok elsg tisztviselsi altal a 14. §.
szerint bekiildend6 jegyzék és idokozi értesitések alapjan a sajto-
gyl vadhatosdg a keriiletében 1évé nyomdakrol és gépi sokszo-
rositassal foglalkozé mihelyekrdl, illetéleg vallalatokrol a ) minta
szerint {Grzskonyvet vezet, a melynek segilségével azt is nyilvan-
tartja, hogy a 12. §-ban szabalyozott havi sajtotermék-kimutata-
sok a 13. §. értelmében beérkeznek-e ?

17. § A politikai tartalommal biré hirlapok- és id6szaki
nyomtatvanyokrol, a sajtoigyi vadhatosagok a 15. §. szerint veldk
kozlends bejelentések és az altalok szikség esetén keért felvila-
gositasok alapjan a D) minta szerint tdrzskoényvet vezetnek.

18. § A sajtétigyi vadhatosagok a beérkezett koteles-
példanyokrol félévenkint lezarandé két nyilvantartast vezetnek.
Az egyik a 12. §-ban emlitett 4) kimutatasnak, a masik pedig
az ugyanott emlitett B kimutatasnak vonalas rovatai szerint késziil.

Az A) minta rovatai szerint késziilt nyilvantartasba, mely-

nek czime: »Nyilvantartas az 18 ... év % feléhen érkezett
id6szaki nyomdatermékekr6l« a sajtotigyi vadhatésagnak minden
odaérkez§ idészaki nyomdatermeéket be kell vezetnie, tekintet
nélkill arra, vajjon azok a nyomtaténak A) vagy B) kimutatd-
saba tartoznak-e? Az id6szaki nyomdatermékek e nyilvantartds

1. és 2. rovataba félévenkint csak egyszer vezetendék be s az
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egyes példanvok beérkeziét a 3. rovatban kell az idGszaki nyom-
datermék illetd szamaival jelezni.

A B) minta rovatai szerint késziilt nyilvantartasba, melynek
czime: >Nvilvantartas az 18 ... év = _ felében érkezett nyom-

masodik
datermékekrol az iddszaki nyomdatermékek kivételével«, a saj-
toligyi vadhatosag az Osszes t6bbi nyomdatermeékeket vezeti be
az érkezés sorrendjében.

Mindkét nyilvantartas tartalma a havonkint utolagosan ér-
kez6 A4) és B) kimutatasok adataival Gsszeegyeztetendd és eltérés
vagy hidny esetén a szilkséges intézkedések megteenddk, illetdleg
a torvényszerfi eljards meginditandé.

A budapesti sajtoiigyi vadhatosdg a fentebbi jegyzékeken
‘kiviil névmutatét is vezet, mely a nyomdai termékek szerzdjének,
s ennek hianyaban czimének betiirendjében késziil.

A sajtoigyl kozvadle iktato-hivataldba beérkezett koteles-
példany, a beérkezés napjanak irdasbeli feljegvzésével latando el,
a megfeleld nyilvantartasi jegyzékbe vezetendd be, és az ellentr-
zéssel megbizott ligyészségi tagnak a napi kiosztds alkalmaval,
vagy soron kivill adando at. Ugyanezen eljaras kovetendd a be-
érkezett havi sajtotermeék-kimutatasokkal.

Azokra a sajtorendeészeti koteles-példanyokra, melyek a 10. §
masodik bekezdéséhez képest nem esetrdl-esetre, hanem havonl\mt
Osszegyljtve érkeznek be, a beérkezés napjat feljegyezni nem kell.

§. Az 1897. év végeig atvett sajtorendészeti koteles-
példanyok Grzésére, rendeltetésére és értékesitésére nézve az eddigi
eljaras kovetends.

Ellenben 1898. évi januar ho 1-jét6l fogva, a sajtoiigyi
kiézvadloknak beszolgaltatott koteles-példanyok atvéiele, kezelése
és nyilvantartasa a jelen rendelet alapjan lesz foganatositandé,
és az 1898. év elsé felében atvett koteles-példanyok az 1899. év
elején, a késdbbiek pedig a beérkezésik féléve utan kovetkez
masodik félév elején, évenkint kétszer lesznek a vallas- és koz-
oktatasiigyi minister altal megjelélendd muzeumok és konvvtdrak
részére a muzeumok és konyvtarok oszagos féfeliigyeldje altal
kirendelt k(izegnek kiadandok.

20. §. A nyomdatermeékeknek a sajtoiigyi kozvadlohoz be-
nvujtott Loteleq -példanvai koziil a m. kir. vallas- és kézoktatasiigyi
minister altal kijelolt nyilvanos muzeumok és konyvtarak részére
valé atadas alol az 1897. XLI. t.-cz. 15. §-a értelmében kivétetnek.

@) azon nvomtatvanyok, melyek hivatali eljaras targvat
képezik, vagy melyekre ily eljaras valészinfiségét a sajtoligvi
kozvadlo fenforogni latja;

) azon nyomtatvanyok, melyek kdzvetleniil hivatalos eljaras
targyat ugyan nem képezik, de a melyekre nézve ily eljarassal
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valo Osszefiiggésnél fogva a hivatali hasznalat szlikségét vagy
valoszinfiségét a kozvadlé megallapitja.

A fentebbiek szerint visszatarthaté nyomdai termékeket a
hivatali eljaras vagy hasznalat befejezése, valamint az eljaras,
vagy hasznalat szitkségének és valdsziniiségének megsziinte utan,
a mennyiben a birdsiag azoknak sem elkobzasit, sem megsem-
misitését el nem rendelte, a sajlotigyi kozvadlo, mihelyt azok
rendelkezésére allanak, a legkozelebbi rendes atadasi idépontban
(19. §.) tartozik atadni.

Az eljaras vagy hasznalat folytan netalan teljesen hasznal-
hatatlanna valt nyomdai termék atadasa szintén mellézends.

Barmely nyomdai terméknek hivatali eljaras vagy hasznalat
ala vétele, vagy ily valosziniiségnek megallapitasa a 18. §. szerint
vezelendd nyilvantartasi jegvzékek »jegyzet« rovataban a nyomdai
termék sorszamara és a hivatalos iigy iktato szamara valo rovid
utaldassal foljegyzend6. A fentebbi kortlmény megsziinte pedig
ugyanott a kelet Kitiintetésével a legnagyobb rovidséggel be-
jegyzendo.

A sajtorendészeti  koteles-példdnyok  dtszolgdltatdisa a  kijelolt
matzeum vagy konyvtdr részére.

21. §. A kijelolt mizeum vagy konyvtar részére a nyomdai
termékek Aatszolgaltatasa rendszerint kozvetleniil (tehdt nem pos-
tan) a muizeumok és konyvtarak orszagos fGfeliigyelosége altal e
végb6l kirendelt kozeg kezeihez a sajtoligyi vadhatésag hivatali
helyiségében és az altala kijel6lt napon és éraban eszkozlendé.

A nyomdai termeékek atvételérél az atvevs kozeg elismer-
vényt, azok atadasarol pedig a sajtoiigyi vadhatésag bizonylatot
ad, melyek a 18. §-ban meghatarozott nyilvantartasi jegyzékeknek
csupan sorszamaira valé hivatkozassal allitandok ki.

A sajtoiigyi vadhatosagok tartoznak megengedni, hogy az
atvevé kozeg a most emlitett nyilvantartasi jegyzékeket lemasol-
tathassa és e masolatokat, kivanat esetén, a sajtoiigyi vadhatésagok
alairas és pecsét alkalmazgsa altal hitelesiteni tartoznak.

Wilassics s. k.
Erdély s. k.

»
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A) minta.

A kiteles példanvokrél szolo torvény és végrehajtisa.

Kimutatas

a napilapok kételes-példanyairél

Idiszak, melyre e kimutatds vonatkozik: . 6v... ... ho....

A bekiildis meve (ezéyge) és lakdsa (telepe) : i

Sor-

szam

Evi-
A napilapok czime

s folyd szama

Jegyzet

—
—=O O NIC Ttk WD =

e fd e b
S O OO

DO DD = b
—Swoe

22
23
24
25

27
28
29
30
31
32

(A bekiildésre kitelezettnek aldirasa.)
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B) minta.

Kimutatas

79

a nyomdatermékek koteles-példanyairol (a napi-
lapok kivételével).

Ldiészak, melyre e kimutatds vonatkozik ... év Che
A bekiilds meve (czége) és lakdsa (telepe) ... oo
. Kotetek,
g A nyomdatermék szerzije és Alakja| fuzetek, | fyek
< czime (e darabok . Jegyzet
& (kitetek, fiizetek sorszima) (rét) szima, hir-) §24Ma
n lapszamok
I. Idészaki folydiratok és |
. hirlapok.
2
3
II. Koényvek és fiizetek.
4
5
6
III. Zenemdiivek.
7
8
9 ..
IV. Onallé képes abrazo-
latok.
(Metszelek, kényomatok, térképek,
gépi eljarassal készillt fénykép-
10 sokszorositasok.)
11
12
V. Vegyes kisebb nyom-
tatvanyok.
(Szam szerint s természetok sze-
. |rint csoportositva, pl. falragaszok,
12 czimlapok, gyaszjelentések sth.)
r 15
16 |
17
18
19

(A szolgaltatasra kotelezettnek (czég) aldirdsa.)
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C) minta.

Nyomdak ¢t

orzs

kdnyve.

,_> tulajdonos vagy felelelds tizletvezetd

Bejelentések szamai, valtozdsok

A nyomda czége, czime és helye , ) Jegyzet
neve nyilvantartasa
Az 4) és B) havi kimutatasok beérkezésének ideje.
_ _ | ! H _ [
@ [ 2 I @
o = m = i = %) =
E v 502 5 |2 glglgl 3§ 2% ¢
E 55 |E|& 2|2 5| %2 g8
- Foy = d = = = z s | O 2 X

1898,
1899,
1900.
1901.
1902.
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A MUZEUMOK ES KONYVTARAK ORSZAGOS
FOFELUGYELETE.

A hazai konyvtarak fejlddésének tgyében nagy fontossagu
intézkedésekkel zarult le az 1897-ik év, melynek folyaméan a val-
las- és kozoktatasiigyi m. kir. miniszter a torvénvhatosagi, kozségi,
felekezeti és egyesiileti muzeumok és kinyvtarak orszagos feliigye-
letére, szervezésére és gyarapitasara vonatkozo részletes szabalyza-
tot terjesztett 6 cs. és apostoli kiralyi Felsége jovahagyasa elé.

E szabalyzat a torvényhatosagi, kozségi, felekezeti és egye-
stileti muzeumok és konyviarak felett az allami feliigyelet gvakor-
lasan orszagos féfeliigyeloséget, ez intézetek tligyének tarsadalmi
uton leend$ tamogatdsara orszagos tanacsot létesit, melyben rész-
ben a muzeumok és konyvtarak orszagos bizottsaga altal harom
évre megvalasztott és a miniszter altal megerdsitett 15 tagon kiviil
az orszagos fofeliigyeldség tagjai. a beliigyminiszierium kikiildoite.
a kozponti statisztikai hivatal igazgatéja, a Magyar Nemzeti Mu-
zeum igazgatoja és osztalyvezetdi, az orszagos levéltar, a buda-
pesti egvetemi konyvtar, az orszagos képtar és az orsz. iparmii-
vészeli muzeum igazgatoi fnﬂlalnak helyet.

O Felsége a szab: tl\zatot 1897 deczember 10-ikén kelt leg-
fels6bb elhat.uom&a\a] jovahagyvan, Fraknoi Vilmos pilispokit
kinevezte a muzemnok és konyvtarak orsz. féfeliigyelgjévé. E leg-
felsé6bb elhatarozassal kapcsolatban a vallas- és kozoktatasiigyi
m. kir. miniszter az orszagos féfeliigyelé helyettesévé, harom év
tartamara. Szalay Imre min. tanacsost, és feliigyvelokké, szintén
harom év tlartamara, dr. Krenner Jizsef, dr. Hawmpel Jozsef.
dr. Fejérpataly Lixzl egyetemi tanarokat és dr. Horvdth Gézit, a
Magvar Nemzeti Muzeum igazgato-oreit, Radesics Jendt, az orsz.
iparmiivészeti mizeum igazgatojat és Kwmerer Ernd orsz. kép-
visel6t, az orszagos képtar kormanybiztosat nevezte ki; s egyide-
jiileg megerGsitetle az orszagos muzeum- és konyvidrbizotisag
kozgyiilésének hatarozatat, melylyel a muzeumok és kidnyvtarak
orsagos tanacsanak elndkéve, harom évi megbizassal, Széll Kdlmdn.
eloado-titkarava Porzsolt Kilmdn. tagjaiva grof Andrdssy Tiradar,
grof Apponyi Sindor, Beithy Zsolt. Berzeviczy Albert. Forster
(yula, Gerloczy Kdroly, Gyorgy Aladdr, Holldn Erné., dr. Knnez
Adolf, biré Radvinszky Bélin, Rdikosi Jend. Thaly Kilmdn ds
grof Zichy Jend valasztattak meg.

A Fraknéi Vilmos piispok kinevezésérol szolo legfelsébb kéz-
irat szovege a kivetkez6:

Vallis- és kozoktatistigyi magvar miniszterem elSterjesstésére
a torvényhatésigi, kozségi, felekezeti és egyesiileti muzeumok és

konyvtarak orszigos felligyeletére, szervezésére és gyarapitisira vonat-
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kozo szabalyzatot jovihagyvan, annak alapjin dv. Frakaoi Vibnos
arbei valasztott plispskdt és nagyvaradi kanonokot, a Magyar Tudo-
manyos Akadémia igazgatésigi tandcsinak tagjit, a mizeumok és
kionyvtarak orszdgos féfeliigyeldjévé hiarom év tartamdra kinevezem.
Kelt Béesben, 1897. évi deczember hé 10-én.
FERENCZ JOZSEF s. k.
Wlassics Gyula s. k.

A kinevezésrl Wlassics Gyula vallas- és kozoktatastigyi
miniszter az alabbi leirathan értesitette az orszagos fofelugyeldt:

A magyar kirdlyi vallis- és kozoktatasiigyl minisztertol.
Méltdsdgos és fGtisztelendd
DR. FRAKNOI VILMOS VAL, ARBEI PUSPOK URNAK,

a Magyar Tudominyos Akadémia igazgatésagi tagjanak
Budapesten.

79,458, sz ‘

O Osaszari és Apostoli Kirdlyi Felsége, Bécsben 1897. évi
deczember hé 10-6n  kelt legfelssbb elhatdrozasival, a »torvény-
hatosagi, kozségi, felekezeti és egyesiileti muizeumok és konyvtarak
orszagos feliigyeletére, szervezésére és gyarapitisdra vonatkozé sza-
bilyzatot legkegyelmesebben jévahagyvin, ugyane legfels§bb elhata-
rozdssal Méltosagodat a szabdlyzat 2. §-a alapjin a mizeumok és
konyvtarak orszagos Foéfeliigyel6jévé, a szabalyzatban megdllapitott
hatdskérrel hirom év tartamara legkegyelmesebben kinevezni méltéz-
tatott. Oszinte orémmel tidvozlom Méltésagodat a mizeumok és kiinyv(-
tarak orszigos féfeliigyel6jének tiszteleti dllisiban, mint a hazai tudo-
ménynak egyik vezérférfiat, abban a meggyézédésben, hogy nemzeti
torténetirdsunk terén kivdlé tudomdnyos munkdissaga folyaman, vala-
mint éveken 4t a Nemzeti Mtzeum Széchényi-kdnyvtaranak élén,
s késébb a tud. Akadémia fétitkari alldsdban szerzett gazdag tapasz-
talatai és azokhol meritet irdnytadé eszméi, melyeknek Onzetlen és
lankadatlan tevékenysége és nemes dldozatkészeége, hogy csak egy
fényes példdra utaljak, a Rémdban nagylelkii adomdnydibsél magyar
tudésok részére alkotott intézet, oly &ltaldnos elismerésre késztetd
jelentdséget kolesonoz, az orszdgban létezd mizeumok ¢és komyvtirak
tervszerti fejlesztésének javira fognak szolgdlni. Felkérem Méltosd-
godat méltoztassék a Magyar Nemzeti Muzeumban berendezett hiva-

tali helyiségében 4llasdat elfoglalni, mitkodésének megkezdésérsl engem
6
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értesiteni, s egyszersmind helyettesének s a feliigyelsknek kinevezé-
sérol szolé idecsatolt 2--8 -/ alatti okményokat kézbesiteni s a
mizeumok és konyvtirak orszdgos tandcsiénak megalakitdsira nézve
kiadott rendeletemnek 9 °/. alatti masolatit tudomasil venni szives-
kedjék. Fogadja Méltésagod kivale tiszteletem &szinte nyilvanitdsit.

Budapest, 1897. deczember 17-én.
’ Wlassics s. k.

Az orszagos fofeliigyeletrdl szolo szabalyzat szévege a m. kir.
vallas- és kozoktatasiigyi miniszternek 1897 deczember 17-ikén
ugyancsak 79,4568. sz. a. kelt rendeletével a Budapesti Kozlony
1897. évi 293. szamaban a kovetkezokben tétetett kozzé:

A torvényhatosagi, kizségi, felekezeti és egyesiileti mizeumok és
konyvtarak orszagos feliigyeletének, szervezésének és gyarapitasanak
szabalyozisa.

I. Hivatalos feliigyelet.

A térvényhatosagi, kiozségl. felekezeti és egyesiileti mizeumok
és kionyvtarak feletti feliigyeletet a vallis- és kozoktatasiigyi m. kir,
miniszter a muzenmok és konyvtirak orszigos fofeliigyelje, a helyet-
tes fofeliigyel§ és az annak aldrendelt feliigyelék 4ltal gyakorolja.

2. §

A muzeumok és konyvtirak orszagos féfeliigyelojét a valldas-
és kozoktatasiigyl miniszter eléterjesztésére & csdszari és apostoli
kiralyi Felsége —. az orsz. fofeliigyelé helyettesét és a feliigyeldket
pedig, az orsz. féfeliigyeld meghallgatisa mellett, a nevezett miniszter
nevezi ki. Az orsz. féfeliigyeldnek, helyettesének és a feliigyeldknek
hatdskorét a miniszter szabslyozza.

Az orsz. fofeliigyels, valamint helyettese és a feliigyelk meg-
bizatdsdnak tartama a mindenkori kinevezéstdl szamitott hirom dévre
terjed, annak leteltével ujabh kinevezésnek van helye.

Az orsz. fofeliigyeld, helyettese és a feliigyeldk; utazasi koltségeik-
nek felszamitisa mellett, rendes tartézkodasuk helyén kiviili kikiil-
detésok alkalméaval, allissuknak megfelelé napidijakban részesiilnek.
Az orsz. féfeliigyelé és helyettese dijazdssal nem jaro, tiszteleti dllast
foglal el. A feliigvelsk évi tiszteletdijban részesithettk, melynek
bsszegét a vallas- és kozoktatdsiigyl miniszter Allapitja meg.

4. §.

Az orszédgos féfeliigyelének altaliban, a feliigyeléknek pedig az
altalok képviselt szaktudomdny szempontjabol feladata a Magyaror-
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szdgon létezd tovvényhatosdgl, kozségl, felekezeti vagy tdrsadalmni
d\'mdalma,msbol fenntartott muzeumok — képzdmivészeti, iparmiivé-
bA(,tl, archaeologial, természetrajzi és néprajzigyiijtemények — és az azok-
kal kapesolatos, vagy 6nidllé konyvtarak berendezésének, anyaganak, szer-
vezetének és kezelésének tanulminyozdsa, kozvetlen megszemlélés utjan
és azokra vonatkozolag a vallis- és kbzoktatasiigyl miniszterhez évzaré
jelentésnek, intézkedések nziiksége esetén pedig killon javaslatoknak
felterjesztése.

» ’

5. § v

Az dllamn koltségén fentartott nyilvanos és kozhasznilatra ren-
delt muzeumok és konyvtirak koudl az orss. fofeligyelé és a fel-
iigyelék csak azok felett gyaukorolhatuak feltigyeleti és ellendrzési
hivatalos hatiskort, melyeket az orvsz. fételigyelo véleményének meg-
hallgatdsa mellett a vallis- és kozoktatasiigyl miniszter kulon uta-
sitdsban megjelsl.

A torvényhatosagl, a kozségi, a felekezeti és a tdrsadalmi java-
dalmazasbél fentartott muzeumok és konyvtarak feliigyeletéhez és
ellendrzéséhez is, a 10: §-ban megszabott feltételek alapjan, a vallds-
és kozoktatasiigyl minister kiillon felhatalmazisa szitkséges.

6. §.

Az orszigos feligyelet szervezésénck féczélja az, hogy a hazink-
ban léteso és létesitendd nyilvinos és kozhasznalatra szant dllami,
torvényhatosagl, kozségl, felekezeti és tarsadalmi dsszes gyiijtemények
kizott a rendszeres gyarapitis, a tudomdnyos alapra fektetett egy-
ontetli berendezés, az avatott iguzgatds és a csere-viszony szabdlyozdsa
révén mentdl szorosabb Osszekottetés létesiiljon s ax orszag killonbozd
részeiben elszért, megérzésre és megismertetésre érdemes gyiijtemények
anyaga a nemzeti tudomany és mivészet kozds kincse s a mnemzeti
miivelddés egységes forrasa legyen ; ezért az orsz. feligyelet sajit kezde-
ményezésébil az egész orszdgra kiterjed§ szervezés elokészitése végett,
észleleteirsl a V\;Hdb- és kozoktdt%ug)l minisztert, a hatéukﬁrében
megvaldsithaté intézkedések irdnt, mindenkor ‘cagekoamtm Torekedjék.

7. §

Ezekhez képest az orsz. féfeliigyels s a feliigyelék tevékeny-
sége egyrészt o vallas- 6s kozoktatdsiigyl miniszter dltal kiadott sza-
balyzatban és utasitdasban megszabott felligyeleti és cllendrzési hatas-
korre, misrészt a muzeumok és kdnyvtirak fejlesztésére torekvé tdr-
sadalmi mozgalomban valé részvételre terjed ki

A hivatalos feliigyelet és ellenérzés gyakorlasarél az orsz. fo-
feliigyeld kozvetleniil és egyediil a vallds- és kozoktatdsiigyl miniszter-
nek ad szdmot; viszont a tdirsadalmi uton elérhetd czélok érdekében
az orsz. féfeliigyels s o feligyel6k a hazai 8sszes kozmiivelddési, tudo-
manyos, irodalmi ¢s miivészeti egyesiiletek képvisel6ibél megalakult
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orsz. muzeum- €s konyvtir-bizottsigban, illetéleg az annak kebelébil
alakitott orsz, tandesban mikédnek kozre.

Az orsz. fofeliigyeld a red bizott hatiskérben kozvetleniil a val-
las- és kozoktatdsiigyl miniszternek aldrendeltje; ugy a sajat, mint a
feliigyel6k jelentéseit és javaslatait a miniszterhez & terjeszti fel; e
szabdlyzatnak s a minszter rendeleteinek értelmében a feliigyeloket
utasitdsokkal elldtja, kotelességtk lelkiismeretes teljesitését ellendrzi.

9. §

A vallas- és kozoktatdsiigyl miniszter dltal kiadott killon uta-
sitdsok szerint az orsz. féfelogyeld a személyesen reabizott feliigyele-
tet és ellendrzést, kinevezett helyettesén kiviil, mdsra 4t nem ruhdzhatja.

Az orsz. féfeliigyels, illetdleg helyettese, sajat hatdskorében,
vagy az egyes feliigyelék meghallgatdasa mellett, az orsz. feliigyelet
korébe tartozé minden iratot aldir; hivatalos pecsétje: a magyar
czimer »a muzeumok és konyvtarak orsz. féfeliigyeloje« korirattal.
Az orsz. feliigyelettel jaro irodai, kezelési, utazasi s egyéb koltségekre
vonatkozolag a miniszterhez ¢ terjeszt fel javaslatokat s e koltségek-
r6l 6 szamol. Az irodai és elszdamoldsi teendSket a feliigyelok az orsz.
fofeliigyeld utasitdsa szerint tartoznak végezni.

10. §.

Torvényhatosagl, felekezeti, kozségi vagy téarsadalmi javadalma-
zasbol fentartott muzeumok és konyvtarak hivatalos feliigyelete és
ellendrzése csak az esetben képezi az orsz. fofeliigyeld s a feligyelk
kotelességszerit feladatat, ha

1. e feliigyeletnek és ellenérzésnek a muzeum vagy koényvtdr
fentartéja magit onként alirendeli s a vallas- és kodzoktatdsiigyi
Mminiszter ahoz jovihagydssal hozzajarul; vagy ha

2. a nyomda-termékek koteles példinyaiban; vagy végiil, ha

3. allami segélyben, az dlami gyiijteményeckbodl letétképen ki-
adott targyakkal vale gyarapodasban részesedik.

A 2. és 3. alatti kedvezményekben azonban csak oly muzeumok
és konyvtarak részesiilnek, melyek

a) kelléen biztositott dllandé javadalmazashol is meritik fen-
tartasuk szitkségleti fedezetét;

‘b) ugy a gyiijteményck megérzésére, mint megszemlélésére és
hasznalatira alkalmas, szdraz és viligos helyiséggel birnak;

c) kells szakképzettséggel biré és lehetoleg rendszeresitett fize-

téssel ellitott — a gyiijtemény nagysdgihoz mérten egy vagy tobb —
tisztviselo kezelése alatt dllanak;
d) rendszeres nyilvintartissul vannak ellitva, — nevezetesen

az dtvett targyakrol idg- és szamrend szerint pontosan vezetett be-
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kotott novedéki napls, szaklajstrom és Dbetiirendes névmutato szolgal
a leltdri allagnak ellenérzésére és nyilvdntartisdra.

Az e kellékekkel folruhdzott s annak alapjin a vallis- és kbz-
oktatdsiigyl ministerium legfébb feliigyelete ald tartozdé muzeumok és
konyvtarak szervezeti s/abalym csak a vallds- és kozoktatasiigyl minisz-
ternek a beliigyminiszterrel edyeteltoleg adott jéovahagydsdval birnak
érvénynyel. E muzeumokrél és konyvtarakrél az orsz. féfeliigyelo
nyilvintartasi torzskonyvet vezettet, melynek az a)—d) alatti adatokat
rovatos kimutatdasban kell tartalmaznia.

11. §

Az orsz. foteliigyels, 1llet01eg helyettese kozvetiti az &dllami
gyiijteményekbil kiadott folos, vagy tobbsziords gyiijteményi térgyak
ataddsdt, azok rendeltetése irdant - - a muzeumok és kinyvtirak orsaz.
tandcsanak meghallgatisa mellett — a miniszter elé javaslatot ter-
jeszt és elhatdrozdsdhoz képest gondoskodik e tirgyak elhelyezéusérsl
s azoknak & kedvezményben részesilt muzeum- vagy konyvtarban valé
kifogastalan megérzését nyilvantartja.

12, §

Az orsz. foteliigyels s 1lletolen utasitdsihoz képest u feliigyeldk
évenkint legaldbb egyszer, I\oavctlen megszemlélés alapjn, tartozmak
meggyozodni a feliigyeleti hataskoriikbe tartozé muzeumok és konyv-
tarak allapotarcl. Jogukban 41l minden kezelés: és elszamolisi adat-
nak megvizsgilisa s a mennyiben ez eljirdsuk akadalyokba titkoznck.
vagy rendellenességeket tapasztalndnak, a vallas- és kozoktatdsiigyi
miniszternek azonnal jelentést tenni tartoznak.

13. §.

A 10, szakaszban felsorolt kellékek kideritése s ammak alapjan
az 4llami kedvezményekben részesitheté muzeumok és kinyvtirak
megjelolése végett, esetleg a kedveszmény megvondsa irant, az orsz.
fofeliigyels, illetsleg helyettese a muzeumok és kimyvtarak orsz. tandi-
csdnak meghallgatdsa mellett terjesuti fel javaslatait a vallds-  és
kézoktatdsiigyl minissterhez. Az erre vonatkozd javaslatnak kétséget
kizdars megallapoddst kell tartalmaznia arra a bekiovetkerhetd esetre,
ha az érdekelt muzeum vagy konyvtar fentartisa lehetetlenné vilnék,
mely esetnek bekdvetkezésére vonatkozolag a szervezeti azabaly/atbftn
oly intézkedés veend$ fel, hogy az illeté muzeum vagy konyvtar fen-
maradt vagyondinak és gyiijteményeinek tovibbi rendeltetése s mis
hasonlo ezélra vals dtaddsa elore biztositva legyen. Az orsa. fifel-
ligyeld, a muzeumok é: kidnyvtarak orsz. tandesinak meghallgatasi-
val, az 4llami kedvezmények megvonasa s az annak folytan sziikséges
intézkedések irdnt o vallds- és kozoktatdsligyl miniszterhez részletes
javaslatot tartozik felterjeszteni, kiilonmosen akkor, ha a gytijteményck
megovisu az illetékes hatosig kdzbenjirasit igéuyli. Az allami letétiil
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dtengedett tirgyak felett a vallis- és kozoktatasiigyli miniszter min-
denkor szabadon rendelkezik.

II 4 muzewmok és konyvtdrak orszigos tandesa.

14. §.

A muzewmnok és konyvtirak orsz. tandcsdnak tagjai:

@) a kodzmivelédési, tudomdnyos, irodalmi és miivészeti egyesii-
letek képvisel6ibél, sajat szervezeti szabdlyzata alapjan alakult orsz.
muzeum és konyvtirbizottsagnak rendes évi kozgytilésébol hdrom évi
megbizatissal, egyik vilasztott clnokével és clbads titkardaval egyiitt
kikiildott tizendt tagja; ‘

b) az orsz. tandcsnak hivatalbol tagjai: a muzeumok ¢s konyv-
tavak orsz. fofeliigyelsje, helyettese és felligyeléi, tovabba a vallis-
és kozoktatdsiigyl miniszterium illetékes iigyosztilyanak mindenkori
fonoke, a beliigyi m. kir. ministerium kikiildtte, a m. kir. kozponti
statisztikai hivatal igazgatéja, a nemzeti muzeum igazgatéja, valaming
a nemzetl muzeumnak osztaly-vezet6i, az orsz. levéltar igazgatéja, az
egyctemi kinyvtir igazgatéja, az orsz. képtar igazgatoja ¢s az orsz
iparmiivészeti muzeum igazgatoja.

A vélasztias utjan kijeldlt tizenst tag megerosités végett a
vallas- és kozoktatdsiigyl miniszternek névszerint bejelentendd.

15. §.

A tandcs tilésein az orsz. muzeum- és kinyvtarbizottsignak vi-
lasztott elndke, akaddlyoztatdsa esetén az ovsz. fofeliigyels vagy
helyettese elnokdl, az el6adél és jegyzokonyvvezetéi tisztet a titkar
t6lti be. A jegyzokionyveket az elnoklén s az elado titkaron kiviil
két hitelesitd tag irja ald. Ervényes hatdrozathoz a meghivottak koaiil,
az elndkén kivill legaldbb hatnak jelenléte s a jelenlevik 4ltalinos
tobbsége sziikséges.

A meghivisok legaldbb harom nappal az iilés elott kiildendok
szét, -4 napi rendre felvett targyak lehetéleg részletes felsoroldsaval.

Az orsz. tanics a szitkséghez képest mds szakférfiakat is meg-
hallgathat.

A muzeum- és konyvtarbizottsig szervezeti szabalyzata, vala-
mint annak alapjan a képviselt egyesiiletek s azok kikiildotteinek
névsora, a szervezetben vagy a névsorban bealld viltozds, a vallas-
és kozoktatdsiigyl miniszterhez jévahagyo tudomdsul viétel végett fel-
terjesztendé.

16. §.

Az orsz. tandcs az egyesiileti, a torvényhatosgi, kozségi muze-
umok, a nép- és vandorkdnyvtivak szervezése és gyvarapitdsa érdeké-
ben tirsadalmi tevékenységet fejt ki s e czélbél — killonssen pedig
kidzponti iroddjanak kdltségeive, a »Muzeum« czimii szaklap kiaddsara,
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tisztelotdijakra, a csereviszony fentartasinak koltségeire, utazasi és

szallitasi koltségek fedezésére — esetleges egyéb bevételi forrdsain
kivill — 4llami segélyben is részesiil. Az orsz. tandcs minden évben,
az allami kiltségelSirdnyzat szentesitése utdn, indokolt javaslatot ter-
jeszt a vallds- és kozoktatdsiigyl miniszter elé, hogy e tdrsadalmi
tevékenység folytatisiara az dllami segély 0Osszegét megdllapitsa.
A tandes részére kiutalvinyozott Gsszeg felett a tandes szabadon ren-
delkezik ; de minden év végével miikidésérsl a miniszternek jelentést
tesz. A mennyiben a tandcs e segélyen tul a jelzett csoportba tar-
tozé egyes muzeumok vagy konyvtirak gyarapitdsiva kiillon dllami
hozzdjarulast tartana kivanatosnak, ily esetben kiilon indokolt javas-
latot kell mindenkor a vallas- és kozoktatdsiigyt miniszterhez fel-
terjesztenie. :

Az eléado titkdr a tandes felszereléseit pontosan leltarozni, a
bevételekrdl valamint a tandes hatirozata és a valasztott elndk utal-
vanyozasa alapjan teljesitett fizetésekrdl okmdanyokkal igazolt szdm-
addst késziteni és az adomdny vagy csere czimén dtvett s rendelte-
tési helyiikre kiildott targyakrsl tovzskonyvet vezetni tartozik.

Az osszes irodal teendék ellatdsa s a munka beosztdsa irdng
az orsz. tanacs vilasztott elnoke s az orsz. fofeliigyeld vagy helyet-
tese egyetértéleg rendelkezik.

A vallas- és kozoktatasiigyi minissternck jogdban all a leltari
és pénztari kezelést barmikor megvizsgaltatni.

17. §.

Az orsz. tanics munkakorébe, a 16. §-ban megjeldlt muzeumok
és konyvtirak érdekében, kiilondsen a kdvetkezd tigyek tartoznak :

1. a Magyarorszdgon létezé s kozmivelodési fontossdggal bird
nyilvanos gyiijtemények jegyzékének megallapitisa ;

2. folos és tobbszorss példényok kolesonds kicserélésének koz-
vetitése, a hazai és a killfoldi gyiijtemények kozott;

3. a nyilvinos gyiijtemények tisztviseléinek mindsitésére sziik-
séges kellékek meghatarozasa ; azok képesitése végett tanfolyamoknak
szervezése ;

4. mintaszerd szabalyzatoknak kidolgozdsa: a muzeumok és
konyvtarak szakszeril berendezése, igazgatisa, kezelése és lajstromozasi
rendszere targyaban;

5. a muzeumokra ¢s konyvtirakra vonatkozo évi jelentéseknek
és lajtromoknak, a hazai és kiilfoldi gyiijtemények kiadvinyainak rend-
szeres gyiijtése és érzése, illetéleg kéxi szakkdnyvtarnak berendezése ;

6. a muzeumok és konyvtirak helyszini tanulmédnyozisa, azok
anyagdnak szakszerii ismertetése;

7. e czélbol, valamint a nemzetkizi csereviszony kozvetitése
végett, »Muzeum« czim alatt cgy szakfolyoiratnak t6hh nyelven valo
szerkesztése és kiaddsa;
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8. a régészeti leletekre. a nyomdatermékek koteles példanyai-
nak beszolgaltatdsira, a kézirati emlékek, a ritka &Gsnyomtatvanyok
(incunabulik) megérzésére és nyilvantartisira, valamint altaldban a
muzeumok és konyvtirak orszigos szervezésére vonatkozo torvény-
hozdsi vagy rendeleti szabalyozas elSkészitése és megvitatdsa.

Az orsz. tanics e feladatokat — a rendelkezésére allé anyagi
eszkoz0k mérvéhez képest — a 16. §-ban megjelolt muzeumok és

konyvtarak érdekében sajit kezdeményezésébil és sajat hatdaskorében tel-
jesiti; torvényhatosagokat, kozségeket és egyesiileteket kozvetlen érint-
kezés és levelezés utjain muzeumok és konyvtarak alapitasaban, szer-
vezésében, berendezésében és gyarapitdsiban szakszerti tandcsival ta-
mogat s azok irant az érdekldést és a tarsadalmi dldozatkészséget
ébrentartani tiorekszik. De valahanyszor a jelen szabalyzat azt meg-
koveteli s kiillondsen akkor, ha dllamilag fentartott, vagy kozveleniil
allami feliigyelet alatt 4ll6 muzeumokrol, vagy konyvtarakrol van
5z0, illetbleg esetrdl esetre, a mikor azt az orsz. foteliigyels, vagy
helyettese sziikségesnek tartja, az orsz. tandcs megdllapoddsai jova-
hagyds, illetleg a hivatalos intézkedés foganatositdsa végett a vallis-
és kozoktatasiigyl miniszter elé terjesztendok.

18. §.
Rendszeres régészeti dsatdisok és kutatisok allami segélyezése
iranti kérvények teljesitése vagy mellézése felett — a menyiben

azok nem tartoznak a miemlékek orszigos bizottsaginak az 1881.
évi XXXIX. t.-czikkben biztositott hatdaskorébe — a vallas- és koz-
oktatdstigyl miniszter, az orsz. tanacs véleményének meghallgatisa
mellett, hatdroz. Ily segélyezések csak akkor javasolhatok, ha az dsa-
tas 65 a kutatds irdnti kérelem. a Nemzeti Muzeum elscbbségi igé-
nyének szemmel tartésa mellett, a 10. §. értelmében hivatalos fel-
iigyelet allatt 4llé muzeum gyarapitisa érdekében merildne fel. Az e
targyban tartando iilésekre a miiemlékek orsz. bizottsaganak eléadoja
mindenkor meghivando.

19. §

A muzewmok és konyvtirak orszagos tandcsa a muzeumok és
kionyvtarak irdnti érdeklédésnek ébrentartdsa és fokozdsa érdekében,
miikodésérél évenkint tajékoztaté jelentést, azonkiviil bevételeirdl és
kiadasairél vészletes évi zdrszamaddst terjeszt az orsz. muzeum- és
kiényvtarbizottsig kozgyiilése elé. E jelentés és zdrszamadis sokszoro-
sitva a kdzgyiilési meghivissal egyiitt a bizottsig minden tagjinak
megkiildends. A kozgyilésen felmeriilt kivinalmakat az orsz. tandes
sajat hatdskorében tdrgyalni s ha sziikségét latja, kosvetlendl intéz-
kedni, vagy a vallis- és kbzoktatdsligyl miniszter elé javaslatot ter-
jeszteni tartozik.

A pénztiri és leltirt dllapot megvizsgildsa végett a kozgyiilés
két szakférfiut killd ki s azok jelentése alapjan adja meg a felmentést.
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Az orsz. féfeliigyeld irodajat a bizottsdggal kozos  helyiségben
rendezi be, de kiilon irattéra van s hivatalos pecsétjét is csak hiva-
talos haliskorében hasznalhatja. Az orsz. muzeum- és konyvtarbizott-
sagnak feloszlisa esetében anmak oOsszes értékeit, iratait és leltdri
targyait az orsz. féfeligyeld veszi at, arrdl a vallas- és kozoktatasiigyl
miniszternek vészletes jelentést tesz, oly czélbdl, hogy a miniszter
az atvett értékek, iratok és leltari tdrgyak tovdbbi kezelése, valamint
a bizottsigi teendsk elldtdsa irdnt, esetleg ujabb bizottsig szervezé-
sével, sajat hatdskorében intézkedhessék.

EVNEGYEDES JELENTES
A MAGYAR NEMZ MUZEUM KONYVTARANAK
ALLAPOTAROL

1897 OKTOBER 1-16n. DECZEMBER 31-11G.
L :

A wnyomtatvdinyi osetdly anyaga ez évnegyedben kételes pél-
danyokban 980 db., athelyezés utjan 11 db., ajandék utjan 437 db.,,
vétel Gtjan 184 db., csere utjan 11 db., vagyis sszesen 1623 db.,,
nyomtatvanynyal, és ezen felil 724 db.. aprényomtatvanynyal
gyarapodott. ; ;

Ajandékaikkal a kovetkezOk gyarapitottak a konyvtar anya-
gat: a M. Tud. Akadémia (156 db.), Asb6th Oszkar, az Athenaeum
konyvnyomda r. t., Balier Lajos Nagy-Czenkrél, Berzeviczy Egyed
Abanj-Barozarol, a bécsi tud. Akadémia (3 drb.), a briinni Ben-
czések konyvnyomdaja, a budapesti szobraszok szakegylete (2 db.),
a chicagéi John Crerar lybrary (2 db.), & Dunantuli 4g. ev. hitv.
egyhazkeriilet, Esztegar Laszlo dr., Fejérpataky Laszlo dr. (4 db.),
rendiek szolnoki tartomanyfonoksége (2 db.), Ferenczy Jozsef, a buda-
pesti Fékapitanysag (2 db.), a Foldmiivelési miniszterium (6 db.),
Galgéezy Karoly, Gohl Odon (8 db.), Ismeretlen (2 db.), Istvanffy
Gryula Lipto Sz.-Miklosrol (2 db.), Karacsonyi Aladar, a grof Karolyi
csalad, a Kegyes tanitorend bpesti hazféntksége, Kelen Istvan,
Kempf Jozsef (2 db.), a Képviselhazi iroda (2 db.), a Kereske-
delmi miniszterium, Kisch Gusztav Beszterczérdl (2 db.), a Krakoi
Akadémia, Lang Menyhért, a Magyar Jogaszegylet, Margalics Ede
(3 db.), 2 brinni Museum Francisceum, Nagel Ott6, a Népolvasotar
szerkesztosége (16 db.), a New-yorki Astor konyvtar (3 db.),
Osztrak-magyar Bank Bécsb6l (2 db.), Palécz Igndcz, dzv.
Pulszky Ferenczné (7 db.), Réthy Laszlo, Sarkézi Imre, Schon-
herr Gyula dr. (2 db.), a Singer és Wolfner czég (3 db.), a bécsi
Statistische Central-Commission, Szalay Imre (b db.), Széchenyi
Gyula grof, Széchy Karoly és neje Kolozsvarrol (6 db.), id. Szinnyei
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Jozsef (257 db.), Szinnyei Jozsef dr. (8 db.), Szogyei (. Vilmos
Givérben (2 db.). I‘halloczy Lajos Bécshdl (16 db.). a Turul szer-
keb/losege az Upsalai egyetem, a Vallas és komktatasugw minisz-
terinm, a veszprémi ev. ref. egvhazmegye, a washingtoni Volta-
Bureau. Zarandy A. Gaspar (3 db.), a Zirczi cisterczi-rend apatja.

Vételre e negyedévben 584 frt 80 kr. fordittatotl.

A konyvtar helyiségeiben 4521 egyén 8960 kotet nyomtat-
vanyt, kikolesonzés utjan pedig 485 egyén 703 kotetet hasznalt.

A lefolyt negyedévhben osztalyoztatott 1826 mi, amelyekrs!
2360 czédula keészittetett. Kotés ala adatott 444 kotet. Végre az
Anthropologin szakbol a kiallitasokra vonatkozo munkak kivétet-
tek és ugyanitt kiillon csoportban orszagok és varosok szerint
ujbol szakszamoztattak.

Fel kell még emliteniink, hogy:

A nagyméltésagu vallas- és kozoktatasiigyi miniszter dr enge-
délyével és jovahagvasaval a konyviar masodpéldanvaibol a leg-
pontosabb Gsszehasonlitas és a koényvtarban maradoé példanynyal
valé egybevetés utan 1278 darab kdnyv engedtetett at a m. Kkir.
lestdrség alapitando konyvtara szamara.

1L

A lkézirattdr anyaga a lefolyt évnegyedben a nyomlalvany-
osztalybol athelyezés utjan 1 kézirattal, ajandék utjan 1 irod.
levéllel, 1 fényképmasolattal, s 1 kézirajzzal, vétel u‘gjan 8 kézirat-
tal, 62 irodalmi levéllel s koteles példany gyanant 3 fénykép-
masolattal, Gsszesen 9 kézirattal 63. irod. levéllel 4 fényképmaso-
lattal 1 kézirajzzal, gyarapodott: Vételre forditott dsszeg: 101 frt.

Ajandékukkal Az Ezredévi Orsz. Kiallitds Torténelmi fGesoport-
janak Igazgatosaga, Varju Elemér és Berzeviczi Egyed urak gya-
rapitottak a gviijteményt; és pedig az els6 Magyarorszag honfog-
laldskori térképének dr. Pauler Gyula és dr. Szendrei Janos tervok
szerint rajzolt fali abroszaval, a mdsodik a Velenczei Szt. Mark.
kényvtar 7. lat. c. 399. jelzeti codexbél vett fényképmasolattal,
s az utolso Kazinczy Ferencznek Berzeviczy Gergelvhez intézett,
szép halom, 1809. febr. 5. kelt eredeti leveleve] mely az Akademxa
Kazinczy levelemek most folv6 kiadasahoz adalekul fog szolgalni.

A vasirlottak kozil kiemelendék: Sermones pro festis B. V.
Mariae Immaculatae per Domenicum MOkOb, XVIIL szazadi népies
tot nyelven irt beszédek gyiijteménye; A Mariavari hajadon,
er7ekeny jaték 5 felvonasban, Krater Ferencz utan Ujfalvy Krisz-
tina; eredeti kéziratban. E szinmii ismeretes ugyan a magyar
szinpadon, de nem Ujfalvy Krisztina atdolgozasaban, s igy a
kézirat kettds jelentdségii. irodalomtérténeti, eme kivalo irénd
palydjanak konyvtarunkban meglevé emléke s dramatorténeti, e
darab és iranvanak hatasara mulato. Intze Mihaly és csaladi
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korének levelezése, mely az erdélyi tudomanyos vilagnak XVIII-—
XIX. szazadi koraban szerepld képviselGit érinti. Koleséri Samuel,
Id. Intze Mihaly a kolozsvari esperes, ifj. Intze Mihaly, koranak
egyik hires természettudésa és orvosa. Pataki Daniel, Szathmari
Pap Mihaly és Zsigmond, Szacsvay Sandor, amazok tandrok és
papok, ez az Uj magyar ujsagirodalomnak els§ uttordje, Kopécsi
Janos, szintén e kor tagja leveleit foglalja e gyiijtemény magaban
s kiegésziti ama gyljteményt, melyet a mult esztendében vasarol-
tunk, s mely szintén e kor két tagjanak Szathmarnémethi
Samuelnek és Bodgany Mihalynak viszonyaira vonatkozik.

A negyedév alatt 55 kutaté 185 db., kéziratot hasznalt.

Feldolgoztatott az évnegyedi gyarapodas s az 1893-bol fel-
dolgozatlanul maradt Wenzel-téle gytjtemény, Osszesen 88 mi
115 kotetben 102 1 s beosztott czédulaval. Miutan a régi hatralék
az ujonnan rekonstrualt Novedéki napléval egyitt feldolgoztatott,
harom ©pallé gyiijteményre (Wenzel, Forgo és Kertbeny) keriilt
a sor, s ezek kozll el6szor a Wenzel (iusztav hagvatékabol meg-
szerzett gytjteményre. Még a Forgo-féle ajandék s a Kertbeny-
iratok vannak foldolgozatlanul.

Elérkezvén ekként az ideje annak, hogy a kézirattar anyaga,
mely eddig esak inventalva volt, rendszeres foldolgozas ala keriil-
jon, legsiirgésebbnek mutatkozott az irodalmi levelek csoportjanak
folallitasa, mind konyvtari, mind irodalmi szempontbol, Az utobbi
évtizedek alatt atment a koztudatba, hogy irodalomtdrténetiink
miiveldi a Mizeum kdényvtaranak kéziratait nem mellézhetik. Ennek
kovetkeztében szamosan hasznaltdk gytjteménytinket, mely iroda-
lomtérténetirasunkban elsérendti forrassd emelkedett. Ez a helyzet
kitelességet rott a konyvtarra, hogy amennyire médjaban all, hasznal-
hatova tegye gyijteményeit. Kéziratkotetek és onallo miivek az ideigle-
nes czédula-katalogusban eléggé fol vannak tiintetve: de az Irodalmi
Levelek csupan csomagolva, s nagyjaban lévén indikalva, hasznalasuk
ugy a kutaténak, mint a kiszolgal6 tisztviseldknek sok torédésével
jart. A baj gyokere ott rejlett, hogy a kutaték nem a kézirat jel-
zetét, hanem a levelekel datumuk szerint idézték s jegyezték fol.
Addig a mig a felallitasban miiksdd tisztviselok emlékezete terje-
dett, ez nem sok bajt okozott, de ha azon tul érd anyagrdl volt
sz0, gyakran megfejthetetlen feladatok elé allittatnak. Ez okok alap-
jan az Irodalmi Levelek csoportjanak felallitdsa képezte a legsiir-
gGsebb feladatot mely akként oldatott meg, hogy az anvag szoros
sorrendben nyert elhelyezést, és ehez jarul szoros abc rendben
az irok és czimzettek névsora. A pontos index minden irany-
ban kielégiti a kutatot s a (6lallitds kronologidja biztositja a
megtalalast. Az Irodalmi Levelek csoportjaban eddig a legijabb
szerzeményeken kivil, (Intze levelek, Romer, Szigligeti, Walther,
Mednyénszky, Wenzel gytijtemény) a Quart. Hung.-ban beosztott s
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folallitott anyag van feldolgozva, 2044 levél Y20 czédulaval. Kz
az alap, melyhez a még ki nem valasztott s régiesen beosztott
anyag fog hozzajarulni.

{IL

A Turlaposztily gyarapodasa koteles példanvokbol 87 hirlap
17,878 szama, athelyezés utjan (a konyvtar nyomtatvanvi oszta-
lyabol) 94 hirlap 4585 szama, ajandék utjan 7 hirlap 169 szama,
vétel utjan 1 hirlap 114 szama, Osszesen 189 hirlap 22,746 sama.

A konyvtar helyiségében 584 egyén 1315 kotetet, hazon
kivill 15 egyén 108 kotetet, Osszesen H99 egyén 1423 kotet hir-
lapot hasznalt.

A végzett munkak soran 140 czédula iratott 391 évfolyam
bejegyzésével, ezen kiviil a reklamalashoz 81 1) czédula készilt.
Atnézetett 221 hirlap 6534 szama. Reclamalo levél 129 iratott,
reklamaltatott 1880 szam, beérkezett 596 szam. Kottetett 413

" kotet hirlap, a kotésekért fizetett osszeg: 674 frt 42 kr.

IV.

A levéltiri osztdly ajandék utjan 53, vétel utjan 338, orok
letétemény utjan mintegy 5000 dbbal, dsszesen koriilbeliil 5400
dbbal gyarapodott.

Ezek kozll a levéltar torzsanyagat 4 eredeti kozépkori irat,
1 masolat, 138 ujabbkori oklevél és levél, 2 czimeres levél, 2 czéh-
irat, 22h db 1848/49-iki irat és nyomtatvany. 19 fénykép és
negativ, Osszesen 391 db gyarapitja.

Ajandékaikkal gazdagitottak az osztalyt: Barczay Oszkar
cs. és kir. kamaras (2 db fénykeéppel), Darnay Kalman (1 kozép-
kori oklevél masolataval), Ernyey Jozsef (1 db ujabbkori irattal),
Gelcich Jozsef (1 kozépkori oklevéllel), Holenin sziil. Rudnay Aranka
(1 baroi diplomaval), Sonnensteini Konrad Mihaly (2 db ujabbkori
irattal), Kovaes Pal (2 czéhirattal), Kin Istvan (1 ujabbkori irattal),
Mérei Gyula (1 ujabbkori irattal), tzvegy Pulszky Ferenczné (39
ujabbkori irattal), a Turul szerkesztGsége (1 fényképpel).

Vételre fordittatott 215 frt 50 kr. és 10 marka.

Dessewfty Pal margonyai nagybirtokos a cserneki és sarkedi
Dessewffy csalad margonvai aganak levéltarat, 6zvegy baré Radak
Adamné szill. grof Lazar Olga elnunyt feIJe végsé rendelkezésé-
hez képest a magyarbényei baré Radak csalad levéltarat, Varadi
Torok Béla simandi birtokos csaladi levéltaranak az Etthre és Sotér
csalddok iratait magaban foglalo részét, grof Teleki Elemér a nagy-
zablati uradalommal reaszallott csaladi levéitarat helyezték el orok
letétemeényiil a Magyar Nemzeti Muzeumban. Ezekkel 6rok letétemé-
nyeink szama 42-re emelkedett. A régebbi letétemények koziil
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Szenl-Ivany Zoltan nagybirtokos ¢s Thaly Kalman jarnltak csaladi
levéltaraik gyarapitasara wjabb kildeményekkel.

A tdrzsanyag gyarapodasahol kiilonds emlitésre méltok: az
aacheni kaptalan 1370-ben Nagy-Lajos kiralyhoz intézett levele,
mely az aacheni magyar kapolna kincseire vonatkozik; Pulszky
Ferencz Kkitiintetéseire  vonatkozé oklevelek, szam szerint 39 db;
a zdrai tartomanyi levéltar 8 db tatarjaras eldtti magyar vonat-
kozasti oklevelének (Maurus comes 1181., IIl. Béla 1188., Endre
herczeg 1198. és 1200., Pal zarai comes 1198., Imre kiraly 1200,
II. Endre 1210. és Ozius ban 1221. évi kiadvanyainak) fénykép-
masolatai és a la vallttai (maltai) angol allami levéltarban 6rzott
1266-iki kozjegyz6i okiratnak, mely II. Endre aranypecsétjének
leirasat tartalmazza, fényképe. A nemesi iratok csoporijdnak ujabb
gyarapodasai: 1. 1633 junius 22, Bécs. Patkés maskép Hueber
Janos czimeres levele II. Ferdinandtol; 2. 1806 aug. 29. Bécs.
Ocsbay Jozsef baroi diplomaja 1. Ferencztdl.

A lefolyt évnegyedben 67 kutato 4909 iratot és 2 fény-
képet, Osszesen H011 darabot hasznalt. Kiilsé hasznalatra kikdl-
csbnoztetett 13 téritvényen 105 irat és 9 fénykép, sszesen 114 db.

Az ujabb szerzemények feldolgozasan és beoszlasan kivil
tovabb folytattatott és befejeztetett a tdrzsanyag uj felallitasa.
A végleges elhelyezést nyert csoportok kozill a kozépkori iratok
gyijteménye 152, az ujabbkori iratoké 332 fidkot tolt be; az
1848/49-iki szabadsagharczra vonatkozo iratok gyiijteményét még
mindig csak ideiglenesen lehetett 120 fiokban elhelyezni; végleges
felallitasara csak a Kossuth-iratok rendezésének befejezése utan
kerlilhet a sor.

A Kossuth-iratok rendezésénél a feladat elsé és leglontosabb
része az irodalmi hagyaték rendezése hefejeztetett; jelenleg folyik
a levelek és fiigyiratok rendezése, melynek befejeztével az egész
gylijteményrsl darabszam szerinti jegyzék fog készittetni.

© A csaladi levéltarak kozill rendeztetett és feldllittatolt a
Dessewtfy és a Vidos csaladok levéltara; mindketté darabjainak
megszamlalasa, illetdleg revizigja, most van folvamatban. Munkéba
van véve végil a grof Teleki csalad nagyzablati levéltaranak és
a baro Balassa csalad levéltaranak rendezése.
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SCHEMA PRI | MUM GENERALE | Sive | FORMA STUDIO |
rum Albenfium : | Pro hoc Anno Domini M. DC. LVIL | ALBA-
JULLA. | Excudebat Martinus Major. Coronen- | fis. Celfiffimi
Tranfylvanie  Principis, | ac Sehole Typographus. 8-rét. a—g
= 112 lap.

Egész torténete van e kis munkanak. Basire Izsak nagyhirit
angol tudés irta, a kit 1. Rakoezy Gyorgy hivott meg Gyunlafejér-
varra tandrnak. Itt készitette valosziniileg Rakoczy megbizasabol
e miivét, tantervill a felsébb tudomanyok hallgatoi szamara. Nyom-
tatasat is elkezdték s a 112. lapig haladtak, mikor a tatarok (1608.
augusztusban) eldzonlotték Gyulafehérvart, az iskolat f6ldig lerom-
boltdk, a tobb mint huszezer ksétet konyvet magaban foglalé
konyvtarat elégették. A tanarok elmenekiiltek, koztitk volt Basire
is, kit kés6bb meglepett a honvagy s 1661-ben visszatért haza-
jaba Angolorszagba. Magaval vitte ereklye gyanant félbemaradt
miivének egy példanyat is, mintegy emlékéiil a nalunk kiallott
félelemnek. Csinosan bekéttette bérbe, ranyomatva monogramm-
jat is (I B. = Isaacus Basirius) s holtaig becsben tartotta. Késébb
— nem tudjuk honnan és mi uton — az Oxfordi Bodleian-kényv-
tarba keriilt, itt van ma is, zar alatt tartva a legritkabb kézira-
tok kozott. Ez egyetlen eddigelé ismeretes példanyt Hellebrant
Arpad fedezte fel s czimét ¢ kozolte elGszor e folyoirat 1895.
évi folyamaban, mint 102-ik adalékot Szabé Karoly Régi Magyar
konyvtara II. kotetéhez.

Vele csaknem egyidejiilleg a szerencsés kezii Koncz Jozsef
a czimlapjat felfedezte Marosvasarhelyen s hasonmast készittetett
s kozolt rola »A marosvasarhelyi evang. reform. kollegium tér-
ténete« cz. miivében. Ugy latszik, ennyi mindaz, a mi nalunk
fenmaradt beléle.

A Hellebrant kozlése altal figyelmeztetve, a nagvenyedi
Bethlen-kollégium igazgatésiga mindent elkoveteit, hogy ez ox-
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fordi unikum mésolatat megszerezze. Becses felvilagositasokat vart
beléle, kiilondsen az iskola régi tanulmanyi rendjére nézve, a mi-
ben nem is csalédott. Elgszor Jozan Miklés Oxfordban tanulo
magyar kalvinista theologussal akarlak lemasoltatni, de a Bod-
»ha hi és érdemes masolatol ohajtanak, rendeljenek meg egy
facsimilét<. A Bethlen-fdiskola el¢ljarosaga orommel fogadta a
tandcsot s t6bb hazai kdnyvtarral szovetkezve, mintegy 20 collo-
typiai hasonmast készittetett rola, mely igy sokkal olesébban
(egy példany 30 forintért) volt megszerezhetd.

Nem tartozik e folydirat korébe e mii tanfigyi jelentdségé-
r6l szolni, csak jelezziik, hogy tobb erdélyi iskola torvényeinek
forrasara nézve ez vezetett elgszor nyomra s mutatvanyul nehany
torténeti szempontbdl is érdekes adatot emlitiink fol bel6le. A mi
el6tt 4llé buzditdsban, mely »a keresztyén, killindsen a gyulafejérvari
ifjusaghoz« van intézve, példakat idéz a kiilfoldi és hazai torté-
netb6l, Magyarorszaghol és Didcidbol s ajanl utanzas végett az
ifjusagnak. Folemliti Szent-Istvdnt, Nagy-Lajost, a kit a magya-
rok kiilondsen a mathematikdban valé jartassagaért magusnak
neveztek, Matydst és Erdélyben Gyorgy barat fejedelmet, felesé-
gével Izabellaval (!); Bathori Zsigmondra vonatkozélag Sleidan
torténetir6 miivéb6l idéz egy helyen annak bizonysagara, hogy
milyen ékesen tudott ez a vajda latinul beszélni és Sleidan azon
megjegyzésére, hogy ez megleps tény egy rideg éghajlat alatt lake,
vad miiveletlen nép harczias fejedelmérsl, nem allhalja meg,
hogy a lap szélén ki ne fakadjon: »Ugy latszik ez az ir6 se sokat
jart Erdélyben«<. Megemliti még Bethlen Gabort, a ki tébb mint
huszondtszor olvasta at a bibliat; oreg és ifju Rakéezy Gyorgyot.
Ez utébbira nézve — mint mondja — mar szem- és fiiltanu,
mily szépen tud a legnehezebb nemecsak vilagi, hanem egyhazi
vonatkozasu tételekrgl értekezni. Ugy hogy nem csoda, ha Réakoczi
Ferencz mar mar kezdi atyja nyomdokait kévetni, a ki kilon-
ben is, szinte gyermekkoratol fogva a Muzsak tisztelGje volt!

A konyv torténete mellett elmondtuk e collotypiai hason-
masrodl is mindazt, a mit ra vonatkozolag megtudhattunk: az a
nemes iigybuzgosag, mely létrehozasaban nyilvanult, megérdemli,
hogy a mii térténetének mintegy folytatasaul e szakfolyoirat lap-
jain meg legyen orokitve. Dézsi Lajos.

Magyar Mikinesek. Szerkeszt: Radisics Jeni. Elsé kitet.
Budapest. Kiadja a Miibardtok kire. 1596. Nagy 4-r. XXVIII+ 126. 1.

Milléniumi emlék ez is, s batran allithatjuk, hogy a maradan-
dobbak koziil valo. Az eszme, a melyet szolgal s a lelkesedés, mely
megteremtette, egyarant bele illenek a nagy nemzeti iinnepség
hangulataba s ebb6l a szemponth6l a kulturtdrténet mélté elis-
meréssel adozhat megleremtSinek. Radisies Jend bevezetéséhen

Magyar Kanyvszemle. 1898, I. fiizet. 7
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részletesen elmondja a vallalat torténetét, mely a »noblesse
oblige« elvének valoban foljegyzésre mélté érvényesiilése. Hiszen
mindenki tudja, hogy a tarsadalmi, vagyoni és szellemi eldkeld-
ség nemes szivetkezése a Miibaratok Kore s hogy mily nagy-
jelentoségli ez a frigy, a széban forgé kiadvany egymagaban
eléggé bizonyitja. Amde mindez a kultur-historikus dolga. Biblio-
grafiai érdekd a konyv kiallitasa, s egy benne levé szorosan
konyvtari kérdéssel foglalkozo kozlemény.

A mi az elsét, a konyv kiallitasat illeti, a bevezetésbol
megtudhat6, hogy tudatos torekvések eredménye az a hatds, amit
elért. Elokel6 egyszeriisége, miivészi ilusztraczioi a szerkesztonek
és a szerkeszio bizottsagnak izlését dicsérik, s ugy Kadar Gabor
ismert miiintézete, mint a Franklin-Tarsulat nyvomddja biiszkék
lehetnek munkajukra. Megértették s megvalositottak, a mit a
kiadvany szerkeszt6i akartak. Mindossze nehany beragasztott szdveg-
kozti fametszeten akad fonn a figyelmesebben vizsgalo szem. Ez
a beragasztds nem sikeriilt valami killéndsen s egyaltalaban nem
illik ilyenfajta diszmiibe.

Az egyes czikkekr6l hosszasabban nem szolhatunk, mint-
hogy a mi targykortnkén kivill esnek. Csak megemlitjiik, hogy
Jokai Mor irt a kotethez eldszot, hogy Szana Tamds az ama-
teurdkrol irt élénk tarcza csevegésében a konyvek baritairél sem
feledkezett meg. Igen érdekes czikkének az a része is, a melyben
kifejti a magyar miizléshen hosszi idén 4t észlelhetd olasz hatast.
Megemlékezik XV. Lajos vilaghirti antikvarjanak Duvaux-nak nap-
lojardl is, s folemliti, hogy ebben a magyar név nem fordul eld.
Nevezeles adat az, ha tudjuk, hogy abban az iddben alig volt
Eurépaban amateur, a kinek ne lett volna dolga Duvaux-val
Szakavatott dolgozat a dr. Toldy Ldszlé-é Budapest miikineseirdl
s adatokban és érdekes fejtegeteésekben egyvarant gazdag a Hampel
Jozsef-¢ a Magyar Nemzeti Muzeum miikineseir6l. Az Orszagos
Magyar Iparmtivészeti Mizeum Radisics Jend-ben s az ezredéves
kiallitas torténelmi f6csoportja Szalay Imré-ben, azt hisszik, leg-
méltébb imertetdire talaltak.

Minket azonban ezen a helyen leginkabb a Gydrgy Aladdr
czikke érdekel, melyben a hazai konyvtarakat ismerteti. Midta
nagyszabisu munkalata: »Magyarorszag koz- és magankonyvtarai
1885~ben« megjelent, konyvtari kérdésekben méltan tekinthets
elsdrangu szaktekintélynek s a vallalat szerkesztOsége alig biz-
hatolt volna meg illelékesebbet a vazlatszerti ismertetés meg-
irasaval, mint 6t, aki az egész anyagot behaté tanulmanyok alap-
jan ismeri. Dolgozataboél nem is nehéz ki érezni a tajékozott
szakembert, csak az a kar, hogy a dolgot még mindig az 1885-iki
vizsgalodasnak hatdsa alatt latja, s mintha a frissebb impresz-
sziok egy Kissé hidnvoznanak. Rividen Osszefoglalva a kizépkori
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adatokat s elég élénk képet rajzolva a Korvinarol (ambar a
speczialis Korvin-kitésre vonatkozo ujabb kutatdsok eredményeit
is igen nagy hatassal lehetett volna értékesitenie), megemlékezik
nevezetesebb gyijtéinkrol s kiegésziti ebben a tekintetben a Szana
kozléseit. Ezek utan pedig ratér nevezetesebb konyvtaraink ismerte-
tésére. Folemliti, hogy 1885-ben hazdnkban mintegy harmadfélezer
konyvtarban t6bb mint 7 és fél millio konyvet lehetett megallapitani
s megjegyzi, hogy azota az a szam kétség kiviil emelkedett. Termé-
szetes, hogy emelkedett, s6t még egyéb valtozdsok és torténetek,
melyekrél nem mindig vesz tudomast. Igy mindenekel6tt a Magyar
Nemzeti Mizeum konyvtara ez alatt a tiz év alatt minden irdanyban
olyan nevezetes fejlédést mutatott, hogy a hazai kényvtarak soraban
most mar méltan az els6 hely illeti meg. (iyérgy Aladar azonban
még mindig a masodik helyen szol rola, az elsdséget az egyetemi
konyvtarnak adva. A muzeumi konyvtarrol azt mondja, hogy
kitet szama koriilbelill egyforma az egyetemiével, ami azt akarja
jelenteni, hogy az els6 az utobbit korilbelil megkozeliti. Hat
bizony ebben egy kis tévedés van, a mirél kénnyli meggyzidni
az Ujabban ko6z6lt kimutatasok révén. A Nemzeti Muzeum kényv-
tararol 1896-ban megjelent ismertetés (Magyar Konyvszemle, 1896,
évf. 97. 1) szerint a kényvtar nyomtatvanyi osztalyanak dllomanya
400,000-re teheté (a mely szamban az a 7098 hirlapéviolyam
nincs benn), a kézirattiré meghaladja a 16,000-et, s a levéltar-
ban kerek szammal 230,000 oklevelet 6riznek, a -42 csaladi
levéltaron kiviill. Most mar az egyetemi konytarnak wugyan-
csak 1896-ban kiboesatott czimjegyzékét véve alapul, a konyv-
tar allomanyaként 215,363 kotet mivet, 35,256 drb miscellaneat,
1604 drb és 439 kotet kéziratot lehet konstatalnunk. Ime egyszeri
szamok hirdetik, hogy a legnagyobb és igy a legels6 hazai kényv-
tar a Magyar Nemzeti Muzeumé. Gyorgy Aladar az elsGségen kiviil
még tobb ezer kodex-szel is megajandékozza az egyetemi kényv-
tart, a minthogy a muzeumi konyvtart is tobb ezer keleti kéz-
irattal gazdagitja. Ha egy kissé bepillantott volna mar emlitett
nagy munkajaba, bikeziisége egy kissé megcsappant volna s alig-
hanem szazakrol heszél ezrek helyett. Kar volt azonban megfeled-
kezni a muzeumi konyvtar magyar, latin, német, franczia kézira-
tairol, melyek kozott igen sok nevezetes irodalmi és torténelmi
emlék talalhato, s ha czikke megirasa eltt szerencséltetle volna
egy bar rovid ldtogatissal is ezt a konyvidrt, szemiigyre vehetle
volna az irodalmi leveleknek gazdag és a rendszeres feldolgozas
igen el6haladt stadiumaban levé gy(ijteményét. Aki, mint czikkird
annyira sajnalja, hogy az akadémiai konyvtar levélgyfijteménye
még mindig kiakndzatlan, bizonyara ordmmel konstatdlta volna,
hogy a muzeumé nem sokara nyomtatoit katalogus révén fog
nagy érdekii kutatisokra kényelmes alkalmat szolgdltatni. Gydrgy

7*
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Aladar végil a nevezetesebb hatosagi, egyleti s magan konyv-
tarakrol is megemlékezik. E—r

Szana Tamds. A sajtd felszabaduldsa. Az otvenedik évfor-
duld alkalmdibsl kiadta o budapesti konyv- és kinyomdafonokok
egyesiilete. Budapest. Athenaeum. 1898. 8-r. 56 1.

Eleven tollal megirt és stilszeriien kiallitott alkalmi kiad-
vany, melylyel a sajtoszabadsig félszazados emlékiinnepén a hazai
nyomdaszok legtekintélyesebb egyesillete ajandékozta meg a kozon-
séget. SzerzG megismertet azokkal a nehézségekkel, a melyekkel
a mult szazad végén s szazadunk elsG felében idgszaki valla-
latoknak meginditasa dssze volt kotve. Egy kis népszerii irodalom
és kulturtorténeti elbeszélés az egész. A Patzko Feremcz Agos-
ton : Magyar Hurmondd-jan (1780) kezdi s megérinti 1848 marczius
15-ikéig minden oly mozzanatat a magyarorszagi hirlapirodalom
torténetnek, mely a czenzura szempontjabol foljegyzésre mélto. Vila-
gos képét nyujlja a sajtoszabadsag tigyében végbement orszaggyii-
lési targyalasoknak s végil 1848 marczius 15-ikét irja le. Emlitet-
tik mar a flizet szép kiallitasat. Vaszary Jdnos mély érzési czim-
képet rajzolt hozza s kitinGen sikeriilt facsimilék: Reseta czenzor
egy »Admittitur«-ja, a Talpra magyar els¢ fogalmazasa, de kiilo-
ndsen a szabhadda lett sajtérol hirt hozo 1848 marczius 18-iki
Pesti Hirlapé (a Magyar Nemzeti Muzeum példanya utdn) élénkitik.
Egy széval a Szana Tamas distingvalt miizlése egy 56 oldalas alkalmi
fuzetet is bibliografiai érdekességgé tud varazsolni. (e.)

Albert Maire. Manuel pratique du Bibliothécaire. Paris
Alphonse Picard et fils, éditeurs. 1896. 8-r. XII + 591 1.

Francziaorszag viragzé konyvtari életébe vezeti az olvasot
ez a kiting kézikdnyv, melyet végigolvasva szinte csodalkozik az
ember, hogy miért tdvozlik a franczia bibliografiai folyoiratok
olyan nagy érémmel a Graesel »Bibliothekslehre«-jének nem rég
megjelent franczia forditasat. Sz6 sincs réla: Petzholdt jeles tanit-
vanya nagyon tigyesen allitotta §ssze a kényvtarfudomanyra vonat-
kozo kérdéseket s mindenrdl tajékoztat, a mi a konyvtari élet-
ben el6fordul, azonban Maire kényve révén is gyakorlati érzékt és
kivaléan képzett konyvtarnokkal ismerkediink meg. S van kényvé-
nek két része, a melyek a franczia konyvtari viszonyokat tanul-
manyozora nézve igazan megbecsiilhetetlenek: az alfabetikus biblio-
grafiai lexikon és a francziaorszagi konyvtarakra vonatkozé torvé-

- nyek és rendeletek gyiijteménye.

A torténelmi bevezetésben réviden megemlékezik az antik
kényvtari allapotokrél s a modern allamokra nézve megjel6ive egy par
szakmunkat, a francziaorszagi fejlodéssel foglalkozik részletesebben,
kiilléndsen Franklin nagyszabasu konyvtartorténeti munkai alap-
an. A kozépkori konyvtarakrél szolva, folemliti az avignoni papak
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kényvtardnak 1369-ben Jean Surell6l készitelt elsd leltarat, mely-
b6l kitiinik, hogy a hires gyiijteményben csak latin és gorog mun-
kak voltak. Nagv-Karolynak, Jambor-Lajosnak és Kopasz-Karoly-
nak akonyvek irant valé elGszeretetét vazolva, 1X. Lajost jel6li meg,
mint az els§ kiralyi konyvtar megteremtdjét. Nevezetes érdemeik
vannak e téren még V. Kdrolynak, XII. Lajosnak és I. Ferencznek.
Ez utobbinak Fonlainebleauban volt a konyvtira s 6 volt az, a ki
1522-ben »maitre de la librairie frangaise« czimmel kiilon mélto-
sagot szervezetl. Ez a gyiijtemény IX. Karoly alatt Parisba keriilt s
azota a kiralyi kdnyvtar nem is hagyta el a fovarost. Nagyon gyara-
podott XIV. Lajos gondoskodasai folytan is, s killondsen nagyaranyu
fejlodést mutat a nagy forradalom ideje alatt. Ime nehany adat
a vilig legnagyobb konyvtaranak, a Bibliotheque Nationale-nak

szézadban olyan szigoruan igazgattak, hogy a hires Bossuef érsek-
nek sem akartdk egyik kéziralat kikolesondzni. Rendkiviil érde-
kesek a forradalom alatti viszonyokat, ugy szinlén az egyetemi
és a kozségi konyvtarak (bibliothéques communales) fejlodését
ismerlet§ részletek, melyekre azonban nem terjeszkedhetiink ki

A torténeti bevezetés utan kivetkezd elst [ejezet a kdnyv-
tarnoki szakvizsgalatokkal foglalkozik, a melyeket Francziaorszag-
ban nagy mult tanusdgain okulva javitgattak, a mig azok mai
szervezeliiket kaptik. Kilén elvek érvényesiilnek a Bibliothéque
Nationale s az egyetemi konyvtarak szakvizsgalatain s az elsénél
ezenkivil mas szempontok az iranyadok a kézirattdri, és masok
a nyomtaivanyi osztalyra nézve. Végitl emlitsik meg, hogy kiilon
kell vizsgalatot tenni a probaévesség (stage, stagiaire) és killon
az alkonyvtarnoki képesités elnyeréseért. Maire kozli egész ter-
jedelmében a vizsgalati szabalyzatot s kiterjeszkedik a német,
olasz, angol és amerikai szakvizsga rendszerekre is. A kovetkez(
fejezet a konyvtarak anyagarol a konyvekrdl szél megjeldlve a
konyvtarak szaporodasanak f6forrasait az adomdanyozasokat, a
vasarldsokat s részletesebben ismertetve a némely — Kkiilondsen
egyetemi konyvtiarak kozoit fonnallé nemzetkdzi csereviszonyl.
Ugyancsak ebben a fejezetben olvashaté a konyvtari konyvkotésrsl
egy igen vilagos és gondos leiras, mely eldszor a Revue des Bib-
liothéques 1893-iki folyamaban jelent meg. Kiilon fejezet tdrgyalja
a konyvek felallitasat (la mise en place des volumes), mig az
ezutan kovetkez$ kettd a katalogus-kérdésnek és a bibliografiai
rendszereknek behalé részletes targyalast tartalmazza. Gazdag
mintagylijtemény emeli ezeknek a fejezeteknek gyakorlati értékét.
A végs6 fejezet a kdnyvtari szolgalatnak, az adminisztraczié {6bb
elvei ismertetésének van szanva s a statisztikai kimutatasok s
szamadalok elkészitésére ad igen becses utbaigazitasokat. Ezutan
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kovetkezik a gondos alfabetikus lexikon, mindeniitt a kérdeés iro-
dalmara valo utaldssal. A hivalalos okiratok gyiijteményben 1537-
t61 olvashatok a fobb rendeletek és hatarozatok, mig targyuk
szerint 1789 november 2—4-t6l kezdve vannak folsorolva a neve-
zetesebb intézkedések. Mindezek pedig nagyon alkalmasak arra,
hogy a francziaorszagi konyvtari viszonyok alaposabb tanulma-
nyozasara buzditsak az »0sszehasonlito konyvtartudomany« mii-
veldit. E—r L.

FOLYOIRATOK SZEMLEJE.
L

HAZAI FOLYOIRATOK.

Az Egyetemes Philologiai Ko6zlony XXII. évfolyama I. fiize-
tében (1898 janudr) Binder Jend egy 1683-ban Lécsén Brewer Samuel
dltal nyomtatott Comico-Tragoedia Constans Scenis Qua-
tuor czimii konyv alapjan nagyobb tanulményt ir »Egy magyar
Léazirdrama és rokonai« czimmel, melynek folytatisa és vége a folyo-
irat két kovetkezd fiizetében talalhaté. Ugyancsak az L., I1. és ITI-dik
(januar-,februdr- ésmdrcziusi) fiizetekben olvashaté Kont Igndcz dolgozata
az 1895—97-diki franczia filologiaiirodalomrél A IT. fi-
zetben (februdr) még Pruzsinszky Jdnos ismerteti roviden a soproni
lyceumi kényvtdr katalogusdt.

Az EBrdélyi Muzeum XV, kitetének I. fiizete (1898 janudr 1 5.)
Kanyard Ferencz »A legrégibb erdélyi magyar és szdsz
Kalenddrium« cziml kozleményét tartalmazza. A II fiizetben
(1898 februar 15.) Ferenczi Zoltin a sMagyar konyvek laj-
stroma, melyek Kolozsvdaron Hochmeister Mdarton
ts. k. kényvnyomtaté és priv. kédnyvaros, piatzsoron
578-dik sziam alatt levé boltjabantaldltatnak« czimi
1795-ben megjelent s 17 szamozatlan levélbsl 4ll6 8-r. fiizetet ismerteti.

A Grafikai Szemle VII. évfolyama 12. szdmdban (1897 deczem-
ber) kizli a koteles példanyokrél sz6lé 1897. évi XLIL
torvényczikket egész terjedelmében és a m. kir. kozponti sta-
tisztikai hivetalrél szl 1897. évi XXXV. t.-cz. 4 §.-dt, mely a
statisatikai konyvtar szimara beszolgaltatandé koteles példany felsl
intézkedik. A Vegyesek kozt van a stereotipia torténetére vonatkozé
rovid kdzlemény és a japani konyvtirak ismertetése. A VIII. évfolyam
1. szdmdban (1898 januir) a modern nyomdédszati orna-
mentikardl olvashaté kozlemény, a 2. szdmban (1898 februar)
pedig Faragd az 1840-diki pozsonyinyomdéasziinnepségre
vonatkozé adatokat kozol.

Az Irodalomtdrténeti Kozlemények VIIL dvfolyamdnak IV,
fizete o kovetkezd tartalommal jelent wmeg: dr. Illésy Jdnos:
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Szalkay Antal. — Szinnyei Ferencz.: Bacsdnyi Janos. (I kozl) —
Dr. Viszota Gyula : Xisfaludy K. »sMurdnyvar ostromé«-nak forrésa. —
Adattar: Nagy Tvin: Oklevelek Gyongyosi Istvin életéhez (I. kozl.)
— Dr. Récsey Viktor : Révai Miklos levelei Paintner Mihdlyhoz. (Be-

fejezés) — Rexa Dezsé: Diobrentel irodalmi munkdssigahoz. —
Petéfi levele Bacsd Janoshoz (Hasonmdssal.) — Ismertetések, bira-
latok: Benkd Imre, Arany Jédnos tandrsiga Nagy-Kéroson. — Ad
vocem. — Trodalomtorténeti repertorium Hellebrandt Arpddtol.

A Szazadok XXXI. évfolyama 10. fiizetében (1897 deczember)
Taganyi Kdrolytél a magyar udvari kanczelldriai levél-
tarrol szolo tanulmény els része olvashaté és egy ismertetés a
Dézsi-féle Heyden Sebald-kiadds torténelmi vonatkozdsi részeirdl.
A XXXII. évfolyam I. fiizetében (1898 janudr) bevégzédik Taganyi
tanulménya, s Dézsi Lajos A millenaris iskola-torténetek ismertetésébe
kezd. A IL fiizet (1898 februdr) Dézsi tanulmdnydnak folytatisan
kivill Tagdnyitél az erdélyi udvari kanczelldariai levél
tarrol kozol nagyobb dolgozatot. Kisebb czikkek szélnak az ujabb
szerbirodalommak hazdnkra vonatkozdé termékeirél,
Thalytol kiadott Thokoly Imrének leveles konyvérdl
Mindbdrom ismertetett fiizet Margalits Ede horvit torténeti reperto-
riumanak folytatasat is tartalmazza.

1L
KULFOLDI FOLYOIRATOK.

Archivalische Zeitschrift. Ujfolyam, VL kitet. Karl Primbs,
Mittheilungen itber Wappen- und Adelsverleihungen. — P. P. Ver-
zeichnisse der in Liindern der westlichen Hélfte der 8sterveichischen
Monarchie von Kaiser Joseph II. 1782—1790 aufgehobenen Kloster.
— Edmond Freiherr von Oefele, Ueber die Herkunft einiger Bischife
von Regensburg. — Dr. Franz Lndwig Baumann, Siegelbittzeugen
in den Urkunden des Stiftes Kempten. — Jahresanfang im Stifte
Kempten. — Aus der archivalischen Literatur der Jahre 1896
1897. — Karl Primbs, Mittheilungen itber Wappen- und Adelsver-

leihungen. -— Dr. Franz Ludwig Baumann, Yiir (Geschichte der
deutschen Personennamen. — Eine Urkundeniibersetzung des 15-ten
Jahrhunderts. — Eine Familie Vogelwald im Ries. — F. Falk,

Die Nahegau-Oertlichkeiten nach dem Cod. Lauresh. 2000 bis 2026
und III, 191.

Centralblatt fiir Bibliothekswesen. XTIV. évfolyam, 10.¢s 11.
fiizet (1897 oktéber —november). —ck. Die Leistungen Preussens fiir

seine Bibliotheken und die Bediirfnisse derselben. — Fritz Mil-
kaw, Der zweite internationale Bibliotheker-Kongress in London. —
‘C. Haeberlin, Griechische Papyri. (Vége.) — Robert Voigtlinder,

Doppeldrucke, Gustav Milchsack, Erwiderung darauf. —Recensionen
und A nzeigen: Friedr. Bischoff, DagLehrkollegium des Nikolaigymna-
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siums in Leipzig 1816-—1896 /97, (Rudolf Klussman.) Karl Vollméller,
Uber Plan und Einrichtung des Romanischen Jahresberichtes. (Alfred
Schulze.) Bibliographia universalis : Bibliographia medica italica. Reper-
torio periodico dei lavori di medicine che si pubblicano in Italia classi-
ficato secondo il sistema decimale compilato dal Dott. Tullio Rossi Doria.
(Ernst Roth.) — 12. fiizet (1897 deczember). Ludwig Voltz u. Wilhelm
Cronert, Der Codex 2773 miscellaneus Graecus des Grossherzoglichen
Hofbibliothek zu Darmstadt. A. Reichardt, Die erste deutsche Biblio-
thekarversammlung im Anschlusse an die 44. Versammlung deutscher
Philologen und Schulméinner. Recensionen und Anzeigen:
A Bibliographical Guide to Old English Syntax by Frank H. Chase.
(Dr. A. Schmidt.) — XV. évfolyam, 1—2. fiizet (1898 janusr —februar). O.
Hartwig, Zur ersten englischen Ubersetzung der Kinder und Haus-
miirchen der Briider Grimm. — Franz Ehrle, Uber die Erhaltung und
Ausbesserung alter Handschriften. — Léon G. Pélissier, Notes inédites
du bibliographe Colomb de Batines sur les Bibliothéques de Florence.
— Dott. Vittorio Finci, Notizie storiche sulla R. Bibliotheca Estense
di Modena, ¢ sulle due Biblie Maguntine che ivi si conservano.
— Dr. Oskar Mann, Die Handschriftenverzeichnisse der koniglichen
Bibliothek zu Berlin. — Dr. K. Holder, Kleinere Mittheilungen fir
Geschichte der Buchdruckerkunst in Freiburg in der Schweiz, —-
Alfred C. Potter, Justin Winsor. — FErlass betreffend den Leihverkehr
der koniglichen Bibliothek zu Berlin und der Universitiitsbibliothek mit
den Bibliotheken der hoheren Lehranstalten. — Recensionenund
Anzeigen: Bibliographie des Ouvrages Arabes ou relatifs aux Arabes
publiés dans I'Europe chrétienne de 1810—1885 par Victor Chauvin.
(K. Vollers.) Berghmann G., Nouvelles études sur la bibliographie
Elzevirienne. (E. Forstemann.) Hjalmar Pettersen, Travels in Norvay.
(Stem Konow.) B. von Bilbassoff, Katharina II. Kaiserin von Russ-
land im Urtheile der Weltliteratur (X. X.) Arnim Graesel, Manuel
de Dbibliothéconomie, Traduction de Jules Laude. (Oskar Meyer.) Gl
affreschi del Pinturicchio nell’ appartamento Borgia del Palazzo Apos-
tolico Vaticano. Commentario di Francesco Ehrle S. J. Prefetto della
Bibliotheca Vaticana e del Comm. Enrico Stevenson Direttore del Museo
Numismatico Vaticano. (W. Brambach.) Die Hofbibliothek in Wien.
Zwanzig Tafeln in Lichtdruck. Text von dr. Camillo List. (F. E.)
Bayerisches Grewerbemuseum. Katalog der Bibliothek von Dr. Paul
Johannes Rée. (0. Grulich.) Keuffer, Beschreibendes Verzeichniss der
Handschriften der Stadtbibliothek zu Trier. Viertes Heft: Litur-
gische Handschriften. (P. Gabriel Maler.) Georg Maas, Offizielle
Drucksachen. (0" G.) —. 3. fiizet, (1898 mdrczius). Richard Beck, Die
Beziehungen des Florentiners Antonio Magliabechi zu Christian Daum,
Rektor zu Zwickau. — Dr. Falk, Kommentar zu des Trithemius
Catalogus scriptorum ecclesiasticorum. — Dr. Siebert, Die Nachtheile
der Drahtheftung und die Notwendigkeit ihr vorzubeigen. — R ecen-
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sionen und Anzeigen: Abbé Reure, Le Bibliographe Antoine
Du Verdier. (H. Suchier.) Kohler W., Zur Entwickelungsgeschichte
der buchgewerblichen Betriebsformen seit Erfindung der Buchdrucker-
kunst. (Ernst Roth.)

Allandé rovatok: Mittheilungen aus und iiber Bibliotheken. —
Vermischte Notizen. — Neue Erscheinungen auf dem Gebiete des
Bibliothekswesens. — Antiquarische Kataloge. — Personalnachrichten.

Deutsche Litteraturzeitung. XVIIIL dvfolyam, 44. sz. (1897
november 6.) Ivo Bruus, Das literarische Portrit der Griechen. (F'r.
Spiro.) — Le Laboureur de Ménandre, fragments inédits sur papy-
rus d’ Egypte déchiffrés, traduits et commentés par Jules Nicole. —
La chronique de Sulpice Sévere. Texte critique, traduction et com-
mentaire par André Lavertujon. (Paul von Winterfeld) — Chr. Reuter,
Das Kieler Erbebuch 1411—1604. (H. Ermisch.) 45. sz. (1897 novem-
ber 13.) F. L. Griffith, Egypt Exploration Fund 1896 —7. (H. Diels.) —
Arnim Graesel, Manuel de bibliothéconomie. Trad. de Jules Laude. (Wilh.
Paszkowski.) — 46. sz. (1897 nov. 20.) Mich. Bréal, Essai de Séman-
tique. (K. Zupitz) — 47. sz. (1897 nov. 28.) Friedr. Vogt und
Max Koch, Geschichte der deutschen Litteratur. (Ant. Schénbach.)
— Kurt Breystg, Urkunden u. Aktenstiicke zur Geschichte der in-
neren Politik der Kurfiirsten Fridr. Wilhelm von Brandenburg. I. Th.
I. Bd. (B. Erdmannsdérfer.) — 50. sz. (1897 deczember 18.) Liéon Gau-
tier, Bibliographie des chansons de geste. (Alf. Schulze.) — Das Kupfer-
stichkabinet. XV—XIX. Jahrh. (Osk. Fischel.) — 52. s2. (1897 deczem-
ber 25.) Edgar Hennecke, Altchristliche Malerei und altkirchliche Litte-
ratur. — XIX. évfolyam, 1. sz. (1898 janudr 8.) Foulché-Delbose, Biblio-
graphie des voyages en Espagne et en Portugal. — 2. sz. (1898 janudr 15.)
Rudolf Smend, Das hebriiische Fragment der Weisheit des Jesus Sirach.
(W. Bacher.) — 3. sz. (1898 januar 22.) EYPIIITAOY EAENH. Ad
novam codicum Laurentianorum factam a G. Vitellio collationem recog-
novit et adnotavit Henricu svon Herwerden. (E. Bruhn.) — 750 inscrip-
tions de pierres gravées inédites du peu connues par Edmond Le Blaut,
(H. Dressel.) — 4. sz. (1898 januar 29.) Franz Riihl, Chronologie des
Miteltalters und der Neuzeit. (H. Grotefend.) — 6. sz. (1898 februar 12.)
Udalricus de Wilamowitz- Moellendorff, Callimachi hymni et epigram-
mati. (R. Reitzenstein.)

Le Bibliographe Moderne. I. évfolyam, 4. szdm (1897 julius—
augusztus). Le congrés des bibliothécaires 4 Londres. — Paul Berg-
mann, lie deuxiéme congrés bibliographique de Bruxelles — Ed. Pown-
celet, Les archives de Tournai Tournésis au dép't des archives de
I' Etat a Mons, — H. Stein, Une fausse impression de Charleville.
— A.-M.-P. Ingold, l.es manuscrits de 'abbaye de Murbach Les bib-
liothéques municipales en France. — Chronique des Archi-
ves: Allemagne. Belgique. Espagne. France (Hautes-Alpes, Charente-
Inférieure, Gtard, Hérault, Loire, Loir-et-Cher, Loir-Inféréure, Lorret.
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Marne, Orne, Secine-et-Marne.) Pays-Bas. — Chronique des Bib-
liothéques: Autriche-Hongrie. Espagne. Etats-Unis. France.
Grande-Bretagne. Italie. Monténégro. Pays-Bas. — Nécrologie:
Alfred d’ Arneth. — Comptes rendus et livres nou-
veaux: Revues speciales. G. Mainot, De la condition des objets mobi-
liers faisant partie des collections des bibliothéques publiques et de
la poursuite de ces objets contre les tiers détenteurs. (H. S.) Dr. Arnim
Graesel, Manuel de Bibliothéconomie, trad. de Jules Laube. (H. 8.)
Marquis Daruty de Grandpré, Vade-mecum du Bibliothécaire, du régles
pratiques pour la rédaction des catalogues et le classement des volumes,
suivies d’une instruction raisonnée sur le format des livres. (H. 8.)
D. Chilovi, T cataloghi e I’ Istituto internazionale di Bibliografia.
(H. S.) Ferd. Eichler, Begriff und Aufgabe der Bibliothekswissen-
schaft. Bibliothekspolitik am Ausgange des XIX. Jahrhunderts. (H. S.)
Le bibliographe Antoine Du Verdier (1544—1600) par l'abbé
Reure. (H. 8.) Catalogue général des livres imprimés de la Bibliothéque
nationale, Auteurs. (H. S.) Emil Rivoire. Bibliographie historique de
Genéve au XVIII® siecle. (H. S.) Bibliotheca geographica Germaniae,
bearbeitet durch Paul-Emil Richter. (H. S.) Henri Monceaux. Lies ILie
Rouge de Chablis, calligraphes et miniaturistes, graveurs et impri-
meurs, étude sur les débats de 1" illustration du livre au XV siécle.
(H. S.) J. Baudrier. Bibliographie lyonaisse, recherches sur les empri-
meurs, libraires, relieurs et fondeurs de lettres de Lyon au XVT®
sitcle. (H. 8.) G. Berghman. Nouvelles études sur la bibliographie
elzévirienne, supplement & l'ouvrage sur les Elzevier de M. Alphonse
Willems. (H. 8)) — 5. szdm (1897 szeptember—oktéber). Maurice
Tourneut, Iies sources bibliographiques de l'histoire de la Révolution
francaise. — Joseph Berthelé, Les archives de Béziers. — A. Berliére,
Les manuscrits de Saint-Vamne de Verdun. — Chroniques des
Archives: Allemagne. Autriche-Hongrie. Belgique. ¥rance. (Lie
Réglement général des Archives du ministére des affaires étrangéres,
Ain, Calvados, Charanse, Yonne.) Grande-Bretagne. Italie. Sucde. —
Chronique des bibliothe ques: Allemagne (Alsace-Lorraine).
Autriche-Hongrie. France. Grand-Bretagne. Ttalie. Russie. Suéde. Suisse.
— Chronique bibliographique. — Comptes rendus et
livres nouveaux: Revues spéciales. Lies manuscrits de la reine
Christine aux Archives du Vatican. (Lucien Auvray.) A. de Roumejoux,
Ph. de Bosredon, Ferd. Villepelet, Georges de Manteyer, Bibliographie
générale du Périgord. (H. S.) Annales de Géographie, bibliographie de
1896. (H. S.) — Emile Bonnet, Les débuts de I'imprimerie &% Mont-
pellier par Emile Bonnet; L'imprimerie & Bézieres au XVII® et aun
XVIII® siécle. (H. S)

Revue des Bibliothéques. VII. ¢vfolyam, 8—9—10. fiizet
(1897 augusztus—szeptember—oktober). Léon Dorez, Nouvelles recher-
ches sur la Bibliothtque du cardinal Girolamo Aleandro. -— Carlo Frati,
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Saggio di un Catalogo dei codd. Estensi. — Liéon Dorez, Visite du roi
de Siam & la Bibliothéque nationale. — Léon Dorez, Lie Congrés des
Orientalistes (XI° session, Paris 1897). — Léopold Delisle, Extraits
de 1’ Introduction au Catalogue géneral des livres imprimés de la
Bibliothéque nationale -- Bibliographie. — 11-—12. fiizet (1897
november —deczember). Carlo Frati, Saggio di un Catalogo dei codici
Estensi. (Vége.) — I1.-B. Martin, Inventaire méthodique de manuscrits
conservés dans des bibliothéques privées de la région Lyonnaise. —

Allandé rovat: Chroniques des Bibliothtques.

Meclléklet a fiizetekhez: Henri Omont : Inventaire som-
maire des portefeuilles de Kontanien conservés & la Bibliothéque
Nationale, 33-—96. 11

Zeitschrift fiir Biicherfreunde. [. dvfolyam, 8 fiizet. (1897
november). Georg Witkowsky, Die deutsche Biicherillustration des
XVIII. Jahrhunderts. — Emil Fromm, Napoleon und der Gothaer
Almanach. Ein Beitrag zur Geschichte der Censur unter dem ersten
Kaiserreich. — Victor Ottmann, Casanovas Werke und seine litte-
rarische Hinterlassenschaft. — K. E. Graf zu Leinigen- Westerburyg,
Zum Kapitel vom »Biicherfluch«. — Heinr. Meisner, Eine Arndt-
Bibliographie. — Kritik: Neuwirth, Braunschweiger Skizzenbuch.
(—g.) Die Hauptstidte der Welt. (—f) Murray, A New FEng-
lish Dictionary. (—tz.). Brandl, Shakespeares dramatische Werke.
(—f.) Lee, Dictionary of National Biography. (0. v. S.) Beyer,
Riickerts Werke. (—f.) Niedling, Biicher-Ornamentik. (L) Ruederer-
Corinth, Tragikomddien. (-—v.) Bibliothek fiir Biicherliebhaber
(—f) — 9. fiizet (1897 deczember). O. Heuer, Das neue Frank-

furter Goethemuseum wund die Goethebibliothek. — Joh. Luther,
Ideendiebstahl in dem dekorativen Biicherschmuck der Reformations-
zeit. — MHeinr. Meisner, Eine Arndt-Bibliographie. (Vége.) Adolf

Schmidt, Ziwei unbekannte Biicherzeichen des XVI. Jahrhunderts in
der Grossherzoglichen Hofbibliothek zu Darmstadt. ILI. Ex-libris des
Melchior Schedel. Bemerkungen und Nachtrige von K. K. Graf zu
Leinigen-Westerburg. — Hans Schliepmann, Fir Aesthetik der Buch-
ausstattung. — Fed. v. Zobeltitz, Der Neue Miihibrecht. — Kritik:
Richter, Bibliotheca geographica Germaniae. (L. Frinkel) Watten-
bach, Schriftwesen im Mittelalter. (A. L. Jellinek.) Nestle, Einfiih-
rung in das Griechische neue Testament. (—t.) Chrysostomus, Super
psalmo _quinquagesimo (—f.)

Allandé rovatok: Chronik: — Von den Auktionen. - Kleine
Notizen — Beiblatt.




VEGYES KOZLEMENYEK.

Magyar Nemzeti Muzeumi Tandacs. A m. kir. vallis- és koz-
oktatasiigyl miniszter a Magyar Nemzeti Mizeum szervezetének
keretében egy mnemzeti muzeumi tandcsot létesitvén, 1898 februar
25-ikén kelt elhatarozasival a sajit elndklete alatt a tandces tagjaiva
grof Andrdssy Tivadar v. b. t. tandcsost, grof Apponyi Sdndor v.
b. t. tandcsost, Berzeviczy Albert v. b. t. tandcsost, Bubics Zsigmond
v. b. t. t. kassai plispokot, Forster Gyule min. tandicsost, Frakndi
Vilmos arbei val. plispskot, a mizeumok és konyvtarak féfeliigyelsjét,
grof Kuun Gézit, a magyar néprajzl tirsasig elnokét, baré Lipthay
Bélit, Pauler Gyula orsz. félevéltarnokot, Semsey Andor magyar nemaz.
muzeumi tiszteletbeli &rt, grof Seéchenyi Béla v. b. t. tandcsost,
grof Teleki Sdndor orsz. képviselot, Thaly Kdlmdn ovsz. képviselst és
gréf Zichy Jend v. b. t. tindcsost nevezte ki, s a tandcs masodelnski
tisztségének viselésére Bubics Zsigmond v. b. t. t. kassai piispokot
kérte fol.

Kinevezés. A m. kir. vallds. és kozoktatisiigyi miniszter 1898
janudar 6-ikan kelt elhatdrozasaval dr. Gyalui Farkas konyvtarsri
czimmel és jelleggel felrubdzott egyetemi konyvtdrtisztet a kolozsvari
Ferencz Jozsef tud. egyetem konyvtirihoz valésigos kionyvtardrré a
IX. fizetési osztdly 1. fokozatdnak megfeleld évi 1300 frt fizetés és
280 frt é[vezésével kinevezte.

Koszonet-nyilvanitas. A m. kir. vallis- és kozoktatasiigyi
miniszter dzv. baré Radak Addmné szil. Ldzdr Olga gréfnének ama
hazafias elhatdrozasaért, hogy a férfi dgon kihalt baré Radak csalad
egész levéltarat, — toviabba cserneki és tarkedi Dessewffy Pdl nagy-
birtokosnak, a miért a cserneki és tarke6i Dessewffy csalad margonyai
protestdns dganak levéltarat a Magy. Nemz Muzeumban orok letét-
képen helyeztek el, elismerd koszonetét nyilvénitotta.
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A selmeczbinyai 6véari levéltar pusztuldsa. Szomoru hir
érkezett néhdny hét elstt hazénk leorreglbb banyavarosabol a sel-
meczbinyai Ovérban elhelyezett vdrosi iratok f. évi februdr 13-ikan
tlizvész martalékaiva 16nek. A tliz a szomszédos tornacsarnok fis-
kamarajiban tort ki, s mire észrevették, az iratok legnagyobb részét
elhamvasztotta. Szerencsére a virosi levéltar legbecsesebb része a
véroshazan oriztetik és az Ovdrban elhelyezett levéltar a virosi
vezet§ korok allitdsa szerint jobbdara ujabbkori iratokat foglal magaban,
de a veszteség mégis igen nagy, anndl nagyobb, mert a levéltir ez
anyaga soha rendszeresen atkutatva nem volt, s igy benne a virosi
kulturalis torténetének teljesen felhaszndlatlan adatai mentek veszen-
débe. Maga az eset annyira jellemzi azt az dllapotot, melyben vidéki
levéltiraink iigye sinyl6dik, hogy lehetetlen egyszeriten napirendre
térniink felette. A selmeczbdnyai vérosi levéltir rendezésének kér-
dése évek 6ta foglalkoztatta a varosi hatésdgot. A térvényhatdsigi
bizottsag ismételten elhatdrozta az ovari levéltir rendezését, de e
hatdrozatit a vérosi hatésig szakerdk és anyagl eszkozok hidnydban
nem valdsithatta meg. Csak legutébb, ez év janudr havdban lépett a
vérosi tandcs a cselekvés terére, midén a vdrosi mizeum és konyv-
tar létesitése érdekében el8készitd bizottsagot killdve ki, eleve ki-
mondta, hogy ez irdnyban megkezdett tevékenységét a varosi levél-
tir rég Shajtott rendezésére is ki fogja terjeszteni. A mehdny nappal
késébb bekivetkezett tiizvész utan, melyért az Ovar személyzetét
méltin illetheti a gondatlansig vddja, a hatirozat most mar jérészt
csak arra valé, hogy anndl érzékenyebbé tegye a veszteséget, mely a
véarost €s az egész hazai kultirat e levéltdr elpusztuldsival érte. Vajha
e szomoru eset megszivlelends figyelmeztetésiil szolgalna azoknak az
illetékes kiroknek, melyek a vidéki levéltarak tigyének végleges rende-
zésére vannak hivatva.

Ismeretlen nyelvemlékek. Nyelvemlékeink szima ismét sza-
porodott. Dr. Bartha Jdzsef a Nyelvtud. Kozlemények ezidei elss
tlizetében hérom, eddig ismeretlen nyelvemléket tett kozzé. Minket
a dolog mér csak azért is érdekel, mert mind a harom a Magyar
Nemzeti Mtzeum levéltiri anyagabél keriilt napfényre. A koszblt
elsé nyelvemlék 1510-b6l valé s egy Boly helységhe (Zemplén
m.) valé ismeretlennek kira bevallisat tartalmazza a leleszi kon-
vent elstt, s B. Leleszi bevalld levélnek nevezi el. Ez a levél ere-
detileg féliv alaku volt, de hosszaban is, keresztben is ketté met-
szette valaki s most csak a két (ujabban osszeragasztott) felsé darabja
van meg, s ennek megfelelden a szovegnek is csak az eleje és a masik
oldalén a vége lithaté. A masik két nyelvemlék azonos tartalmu s
a kirdlyhoz intézett levél alakjiban van szerkesztve és kelet nélkiili.
Az egyik tartalmilag is nagyobb terjedelmiéi s csak kibovitése a
kisebbnek. B. a tartalombsl — a térténeti adatokkal dsszevetve —
meggy6zben hizonyitja be, hogy a levelet Bathori Istvan (1525.)
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nador Verbéczi Istvin nddor ellen intézte II. Liajos magyar kirdly-
hoz, még pedig akkor, a midén a Szapolyaiaknak az Ujlaki herczeg
hagyatékat, illetéleg a korona ellen folytatott porében végleges dontés
még nem tértént (1526 februsr elstt); s igy tehat ez a két levél a
legnagyobb valdszinliség szerint az 1525. év Gszérél keltezhets. —
E nyelvemlék, mind a harom, eredeti s igy enemii nyelvemlé-
keinknek eléggé gyér szamat mem megvetendé anyaggal szaporitja;
Bathori nddor levele pedig mint torténeti adat is eléggé fontos és
becses.

Budan irt torok kézirat. A trapezunti cs. és kir. f6konzulitus
ez év elején egy vaskos torok kéziratot kiildott be konyvtarunknak
megtekintésre, melyet tulajdonosa, Murdd Sorvdde Zia DBey, meg-
vasarlasra folajanlott. A kézirat 275X 195 cm. kis ivrétben 402
levelet foglal magdban, kotése egyszerti torok borkotés atcsapodé
tasldval. A konyvtir igazgatésiga megkeresésére Szilddy Aron, a
M. Tud. Akadémia r. tagja szives volt a kéziratot megvizsgdlni
s véleményét a kovetkezékben ©Osszefoglalni: »>Tabari arab tor-
ténetirénak 912. koril (Kr. u) irt vildgtorténeti mivét (Tarikki
Tabari) 963-ban Balami persdra forditotta. Az & forditasit mds tor-
ténetirék az 1134 évig tortént események leirdsaval egészitették ki,
de Balami forditdsa sokban eltér ez eredetitél. Balami perzsa szévegét
bizonyos Ahmed pasa rendeletére (talin a nagy Szulejman szultin
idejében) ismeretlen nevii iré torokre forditotta. Ennek a torsk for-
ditdsa e kézirat, melyet 1631 februar haviban Budavardban irt le
a konstantindpolyi sziiletésti Ali ibn Muhammed, mint ez a kézirat
végén 4ll6 jegyzetben olvashaté. Ez a torck forditdsa Tabari miivének
nyomtatdsban is megjelent Konstantindpolyban, 1844-ben 5 ivrét kotet-
ben.« E meghatdrozas alapjan a konyvtar igazgatésiga nem késett a koz-
vetité f6konzulatus dtjan komoly ajanlatot tenni a kézirat tulajdonosinak,
Zia bejnek, hogy azt a Magyar Nemzet Mizeum konyvtira szdmdra
megvisdrolhassa. Kétségtelen hungarikummal allvan szemben, anndl
kivanatosabbnak tiint f61 annak megszerzése, mert a misfél szdzados
torok hodoltsag ideje alatt folyé miivelddésnek egyik emlékét litta a
széban forgé kéziratban. E miivelodés emlékeinek ritkasiga s e kéz-
iratnak ama vonisa, hogy Budavirdban iratott, minden tekintetben
igazoljak, hogy a konyvtir messzebbmend aldozattél sem riadt volna
vissza e kézirat megszerzésére. Azonban Zia bey igényei messze meg-
haladtik a kényvtir ajanlatit, s miutdn mds oldalrél a Konstanti-
napolyi térok nemzeti konyvtir is hajlandé volna a kéziratot meg-
visdrolni, Zia bej elhatirozta, hogy, ha érte a 100 torck fontot meg
nem kapja, tovabbra is megtartja csaladi ereklyének. E. P.

A német konyvtarnokok elsé gyiilése. Az elmult év §szén
Drezddban gyiiltek dssze a német filologusok és tanférfiak 44-ik kon-
gresszusukra, melynek kiilonis érdekességet kolestnzott a hibliogra-
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fial szakosztaly megalakulasa. Dziatzko-nak sikeriilt meggyézni a német-
orszigi konyvtirnokok legnagyobb részét az ilyen évenkénti Ssszejéve-
telek mnagy fontossiagirsl, s most mar az emlitett kongresszus kereté-
ben minden évben talalkozni fognak a bibliografiai német szakem-
berei a fontosabb igyek megbeszélésére. Most is nagyon nevezetes és
részben aktualis kérdések szerepeltek a napirenden. Schwenke kdnigs-
bergi konyvtirigazgaté a XV. és X VI-ik szdzadbeli német konyvkstésrol,
Luther berlini konyvtarnok a reformdczié bibliografiajarél s ennek
jelentségérsl a német nyelv tiorténetére nézve, Burger lipesei konyv-
tdrnok a fotografidnak a konyvtari életben valo alkalmazdsardl, Milch-
sack wolfenbiitteli konyvtarnok a konyv alakjairol, Eichler, a graczi
konyvtar fiatal amanuensise a konyv értékérsl a renaissance kordban,
Frankfurter (Bécs) és Haebler (Drezda) a katalogusokrél, utébbi az
Gsnyomtatvanyok katalogizdlasdrol tartottak eldadast. Ugyancsak a kata-
logus-kérdést targyalta Dziatzko nagyszabdsu munkalatiban, melyre
kizelebbrsl vissza kell még térniink. Nagyon praktikus eszmét pen-
ditett meg Graesel Armin, mikor egy Németorszighan feldllitando
konyvtirmiazeum sziikségességét fejtegette. (e.)

Levéltari kongresszus Numbergben. A német historikusok
kongresszusa, mely f. 6. 4pril 13-t6] 15-ig tartja tiléseit Niirnbergben,
napirendjébe folvette a levéltarak kérdését is, és pedig elsé sorban azon
hatarozat megvitatasdt, melyet az innsbrucki kongresszuson hoztak, s mely
a levéltarak anyagdnak hozzaférhetdségét, féleg a ziros hatarpontot
illeti. Krdekesebb ennél a maésik, szintén levéltarra vonatkozé targy,
a vatikani levéltar anyaginak atkutatdsa, melybe nagyobb rendszert
akarnak hozni, s intenzivebb kutatdst siirgetnek. E kérdésnek refe-
renseli Welch dr. belsd titkos tandcsos, a karlsruhei tartomdnyi f6-
levéltar igazgatéja és Hansen dr., kolni varosi levéltdrnok, a rémai
levéltarak legalaposabb ismerdi. Megemlitjiik még, hogy dr. Stein-
hausen, a jenai egyetemi konyvtar konyvtarnoka, inditvdinyt nyuj-
tott be, mely szerint vétessék tanulmdanyozds ald a kérdés, miként
lehetne dsszefoglalé miiveldéstorténeti forraspublikdczidkat el6késziteni
s kozzétenni. A kongresszusra kiilon meghivék nem adattak ki; a
jelentkezéseket tobbek kozt Hansen dr., Kéln varos levéltarnoka
fogadja el. A—y.

Maresius és Baka Péter irodalmi harczanak toérténetéhesz.
A Magyar Kinyveshdz rovataban Szabs Karoly és Hellebrant Arpad
Régi Magyar Konyvtdra ITL kotetének adalékdul kozdltem Knolle-
rothzi Péter Jinos egy Irenaeus Simplicius Philadelphus dlnév alatt
irt munkéajit, mely Groningenben, 1649-ben jelent meg. E munka
adatai alapjén a Régi Magyar Konyvtar IT1. kdtete 1382. szamdnsl
olvashaté jegyzetet a kovetkez6kben egészithetjik ki: Maresius Sdmuel
gréningai hittandr 1648-ban a magyar ref. egyhiz kormanyzisira
vonatkozo bizonyos tételeket elnoklete alatt két magyar tanuléval (Ujvdre
Tamdssal és Didszegi Bonis Midtydssal) vitatott s azokat »Quaes-
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tionum aliquot Theologicarum . . . . decisio Academica« czim alatt
egybegyiijtotte és kiadta. Ez ellen irta Szatmdri Baka Péter »Defen-
sio simplicitatis ecclesiae« (Franeker, 1649) czim@i munkdjat, (R. M.
K. III. 1724. sz.) mely ellen Kuollarothzi P. .J. ugyanazon évben
Irenaeus Stmplicius Philodelphus alnév alatt lépett fel a most kozolt
Epistoldjival. Erre felelt aztdén Bake Péter a Vindiciae cz. (Franeker,
1663.) munkajival, mely a R. M. K. III. kétetében idézett szam alatt
van ismertetve. Révész Kdlmdn.

Adatok Szily Andras mikddéséhez. A podolini kegyesren-
diek gimndziuma Szily Andrds egy kézirati miivét 6rzi konyvtirdban,
melynek tartalma: 1. Institutionum synopsis; 2. In physiologiam Aris-
totelis disputationes A cademicae; 3. Disputatio de generatione et corrup-
tione in libros de ortu et interitu. K kéziratot Szily Andrds kovet-
kez6 bejegyzései teszik reink nézve érdekessé:

»Anno 1639 Cursus philosophicus Tyrnavia in archiepiscopali
academia sub magnae memoriae et sanctae vitae r. p. Luca K.
(a mév olvashatatlan) per me infrascriptum, sed eotum illustrissimi
domini domini comitis Nicolai Palfy praeceptorem excerptus et in
anno 1678, r. patri Joanni piarum scholaru in Privigie religioso
sacerdoti, mihique in Thermis existenti patrl spirituali transcriptus
et donatus. Andreas Szily.

E bejegyzés a szoveg elotti levélre van irva; kiegésziti azt a
szoveg egyik tisztin maradt levele el6tti lap beirdsa: In festo S.
Joannis Evangelistae anno 1641 in Decembris. Ebbsl megtudjuk,
hogy Szily az 1639 és 1641. évek kozbtt volt akadémial hallgaté.

A kotés belsé lapja Szily festett nemesi czimerét viseli, mely-
nek heraldikai leirdsa a kovetkezd: Arany mezében lovas vitéz pén-
czélja f6l6tt hosszi vorss Sltényben, karddal viv egy mds panczélos
sisakos lovaggal, ki linczos buzogdnynyal sijt feléje. Oromdisz: koro-
nabol novekvd pdnczélos sisakos férfi, jobb kezében lanczos buzoginy-
nyal. Sisaktarto: eziist-vords, arany-kék.

Szily Andris a XVIIL szizad derekin Piispoki kozségben plé-
banos volt, 1654-ben esztergomi kanonok, majd folszentelt scopiai
piispok lett, mint ilyen halt meg 1682-ben. Irodalmi munkdssidganak
termékeit Szabo Kdaroly Régi Magyar Koényvtirabol (I k. 1241,
1292, 1366. sz.) ismerjiik. Sz, K
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A Magyar Konyvszemle régi folyamanak két teljes példanyat (I—XVI. kotet)
25 frtjaval, a II—XVI. kiteteket egyenként 2 frton, egyiitt 20 frton bocsatjuk
eléfizetéink rendelkezésére. Megrendelések a Magyar Nemzeti Mazeum pénztari
hivatalihoz intézenddk, mely az Osszeg el6zetes bekiildése esetén a széllitast
bérmentesen eszkozli.

Budapest, 1898. Az Athenacum r. tars kényvnyomdaja.



kath. gimndzium, Marm.-szigeti tanitoképzé, Miskolezi ev: egyhaz megve kinyv-
tara, Nagybanyail all. f6gimndzium, Nagybanya varos tanicsa, Nagy Ivan, Nagy-
kérosi ref. tanitoképz§, Nagyvaradi kir. jogakadémia, Némethy Lajos. Baré Nyary
Jend, Orszagos kaszino, Orszagos levéltar, Ortvay Tivadar, Pécsi piispoki konyv-
tar, Piukovies Jozsef, Pozsonyi ev. liceum, Bar¢ Radvanszky Béla (2 pld.), Ransch-
burg Gusztav, Rath Gyorgy, Reiner Zsigmond, Ifj. Reiszig Ede, Récsey Viktor,
Rumbold Bernit, Rupp Kornél, Satoraljadjhelyi kath, f§gimnazium, Sepsi-Szt.-
Gvorgyi székely nemz. mizeum, Szabadkai kozségi fGgimndzium, Székelyudvar-
helyi all. f6redliskola, Szent-Istvan-Tarsulat, Széll Farkas, Szily Kalman, Szom-
bathelyi kath, f6gimnazium, Szombathy Ignicz, Taganyi Karoly, Grof Teleki Géza,
Temesvarl kath. {6gymnédzium, Temesvarmegye alispani hivatala, Téth Samu, Zalan
Lipot Janos, Varju Elemér, Verseczi f6realiskola, Vécsey Tamads.

Az 1898. évi folyamra : Beszterczei polgdri fiuiskola, Bpesti VIIL. ker.
fégimndzium (2 frt 70 kr.), Csoma Jozsef, Debreczeny Janos, Dévai all. féredliskola,
Gerold és tarsa, Grinzenstein Béla, Gyarfis Tihamér, Hodmezd-vdsarhelyi ev. ref.
f6gimnizium, Honvédelmi miniszterium (1.50), Karacsonyi Jénos, Kassai kir.
Jogakadémia, Képvisel6haz konyvtara, Keszthelyi grof Festetich konyvtar, Kolozs-
vari ev. ref. kollégium, Losonczi all. {8gimnizium, Ludovika Akadémnia, Major
Lajos, Marki Sandor, Biré Mednyaszky Dénes, Meliorisz Béla, Miskolezi polg.
iskola, Nagykérosi ev. ref. {gimndzium, Palczer Erng, Pannonhalmi {Gapatsag,
Pénziigyminiszterium, Pér Antal, Pozsonyi kath. fégimnizium, Révay Led (2 pld.),
Selmeczbanyai ev. liceum, Sepsi-Szt.-Gyorgyi székely nemz. mizeum, Szalay
Laszlo, Szatmari kath. f6gimnazinm, Szegedi Somogyi-kényviar, Szendrei Janos,
"Szent-Ivanyi Zoltdn, Székelyudvarhelyi ev. ref. kollegium, Szombathelyi papnevels
intézet, Ungvari kath. fégimnazium, Geoéf Vigyazé Ferencz, Zilahi ev. ref. kolle-
gium (2.70), Zimmermann Ferencz. :

Az 1899. évi folyam:'a : Dévai all. fdrealiskola (2 frt), Kolorsvari ov.
ref. kolléginm (2 frt.)

A Magyar Konyvszemle uj folyama.

A Magyar Nemzeti Mazeum konyvtira 1893-ban a Magyar Konyvszemle
j folyamat inditotta meg.

A folydirat, mint a Magyar Nemzeti Muzeum kényvtirdnak hivatalos
kiadvanya s a magyar bibliografia egyediili szakkozlonye, 1876 ota all a bhazai
tudomany érdekeinek szolgdlataban. Els§ sorban a muzeumi konyvtar érdekeinek
elémozditasara lévén hivatva, ismerteti annak cgyes csoportjait; beszamol az év
gyarapodasrol, a végzett munkarel és teljes megbizhato képet ad a konytar belsd
életérsl. Ismerteti a hazai és killfoldi kényv- és levéltarakat, kivalé figyelmet for-
ditva ezek magvar €s speczidlis bibliografiai vonatkozasi anvaganak felkutatdsara
és kozzétételére, Szamot ad a hazai és bibliografiai irodalom termékeirdl s figye-
lemmel kiséri a kiilfoldi irodalom hazénkra vonatkozé kiadvanvait.

A Magyar Konyvszemle évnegyedes fiizetekben, évenként marczius, junius
szeptember és deczember honapokban jelenik meg 24—26 ivnyi terjedelemben,
tobb mimelléklettel. Eldfizetési dra egész évre 3 frt; a konyvdrusi forgalomban
4 frt; egy-egy fiizet ara 1 frt.

Az eléfizetési pénzeket a Magyar Nemzeti Mizeum pénztari hivatala
fogadja cl; a folydirat szellemi részét érdekld kozlemények a szerkeszté czimére
a Magyar Nemzeti Muzeum kdnyvtaraba kildenddk.

Megjelent és a szerkesztGségnél, a Magyar Nemzeii Mazeum konyvtariban
kaphaté: A hazai hirlapirodalom 1897-ben. I. Szinnyei Jozsef, A magyar
hirlapirodalom. II. Kereszty Istvin, A nem magyar nyelvi hirlapivodalom.
Ara 40 kr., a konyvarusi forgalomban 50 kr.



