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Aktudlis kérdések irodalma. Fivdrosi Konyvtdr. 41—44.
szam. Budapest, 1928.

A Fovirosi Konyvtdr, mint errdl e helyen mdr tobbszér besza-
moltunk, a valé élettel kozvetlen kapcsolatban kivan élni s ezért gyors
egymadsutdnban adja ki a mindenkori érdeklédés kozéppontjban allo kér-
désrol a konyvtidrban meglévé munkdk, cikkek lajstromdt, A folyo év-
ben négy ily lajstrom jelent meg, kettd az utdbbi lajstromokndl szoki-
sos, hosszi, keskeny formaban, kettd diszes fiizet alakjaban. Az elébbi-
hez a 41. és 43. szAmu lajstrom tartozik. Mig a 41-es a Valorizdcis-
16l sz016 195 cikk cimét tartalmazza, addig a IX. amsterdami olimpiazz
alkalmabél kiadott 43. szamu lajstrom, mely a Sport- és Testuevelés
irodalmanak vdlogatott anyagit hozza, 259 mii, illetve cikk cimét kozli
s lapalji jegyzetben utal arra, hogy a «sportkérdés tiizetes irodalma a
kozponti konyvtar ... szakkatalogusaban talalhato». Nagy miuvészek
elmilisinak emlékezetéil jelentek meg a 42. és 44. szamu lajstromok.
Dtrer Albrecht halala 400-ik évforduldjinak koszonhetjik a 42. szdmu,
diszesen kidllitott fiizetet, Albrechi Diirer. 1528—1928. Egyszersmind
kisérlet egy magyar Direr-bibliografidho;. Ez a kilfoldi vonatkozdsra valo
tekintettel a cimeket német forditasban is kozli s ugyanigy a szikséges
jegyzeteket is. Igen helyesen «kisérletr-nek mondja a bibliografiat,
mert — ily szorgos lajstrommegjelentetés mellett — nem allott mar
annyi id6 a Fovirosi Konyvtar rendelkezésére, hogy egy végérvényes
bibliografidt adhasson. (Egyébként kulfo)don is teljesen elfogadott gya-
korlat az «Essai de bibliographie...»). Egy-két eliras alighanem akad e
bibliografisban. En egyrél tudok. A M. Kényvszemléban —g.— (=
EszTEGAR Liszl0) a Direr-kidllitas az Orsidgos Képtirban cimen irt rovid
értesitése nem 1883-ban, hanem 1900-ban jelent meg. A DUrER-biblio-
grafidban felsorolt 188 cimbdl csak 18 hidnyzik a Fovirosi Konyvtar
illomanyabol. — A 44. szdmu lajstrom: Frany Schuber! 1828—1928
november 19. A Fovirosi Nyilvinos Kinmyvtdr dnnepi kiadvinya a nagy
zenckolts haldlinak roo. évforduldja alkalmabél. N. 8-r. 67 lap, E kiad-
vany tobb, mint lajstrom vagy bibliogrifia: ez a magyar zenetorténet
hasznos segédeszkoze, Két forészre oszlik: L Schubert és a magyarok.
II. Kulfoldi Schubert-irodalom. Az elsé rész magiban foglalja ScHUBERT
magyaros témdji miveinek, magyaroknak ajinlott miveinek, magyar
koltdk SchuperT 4ltal megzenésitett miveinek jegyzékét, tovabba a
magyar SchuserT-bibliografidt, végil a Scuuskrt halalat kovetd fél-
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szazadban Magyarorszagon eldadott ScurserT-kompoziciok lajstromat.
A misodik részben fel vannak sorolva azok a Scuuserttel foglalkozo
munkdk, melyek a Fovdrosi Konyvtarban megvannak. E 103 cim a
kovetkezoképen oszlik meg: Eletrajz, Emlékek 57; Levelezés 2 ; Zenéjé-
rdl 37; ScHUBERT a szépirodalomban 7. Bizonyos rostelkedéssel kell
megallapitanunk, hogy a hazai bibliografidnak s1 cimében egy onillo
mi van csupan, a tobbi folyéirat, vagy ujsagcikk, dltaldnos zenetdrté-
netbél valo fejezet, vagy idegenben megjelent magyarvonatkozdsi mi.
Ez mutatja leginkdbb, hogy nalunk sem foglalkoztak e szerénylelkii
lingésszel, hanem inkabb miveit éneklik, jitszék. Ez fokozza az elo-
adott miivek jegyzékének értékét, mely nagy gonddal és sok firadsig-
gal készilt, Derék munka. L K.

Ungarische Jahrbiicher. Biicherschau. 1926. Heft 4. Berlin,
1926. W. de Gruyter.

A GrAGGER Robert kezdeményezésében megindult német kritikai
konyvszemle utdbbi kozleményiink 6ta 115 ismertetést hoz a tudoma-
nyok minden 4gdbol a magyar konyvtermelés évi javatermésérol. Ma-
gyarul is szivesen litnink egy hasonld rendszeres és minél elfogulatla-
nabb kritikai attekintést, annal tébbre becsiiljiik tehat irodalmunknak e
nagyon szerencsés modort1 killfoldi propagaldsit. Nagy elényét latnank
sok tekintetben, ha nemcsak e német kiadvany fejlddnék ki minél job-
ban, de meg lenne a pirja mieldbb francia és angol nyelven is,

Dr. NYIREO ISTVAN.

Divald Kornél: Magyarorszdg miivészeti emlékei. Budapest,
1927. K. M. Egyetemi Nyomda. (2 lev.4-255 1)

Egy konyv, melynek hangjibol mindvégig kiérzik az a nagy-nagy
szeretet, mely kivilé mitorténésziinket évtizedeken at hajtotta — igen
gyakran az orszaguttol legtavolabbeso falucskakba, templomokba, kuriakba
is — hogy muivészeti emlékeibdl az elpusztulds elotti utolsé orakban
kozgyiijteményeink szdmira megmentse a még megmenthetdket. Fara-
dozasdnak javaeredményét vesztettik el a felsdmagyarorszigi — kiilo-
nosen bartfai és besztercebinyai — muzeumokkal, de megkaptuk bo
tapasztalatainak, gazdag tuddsdnak leszlirt eredményeit ebben a szép
munkaban, mellyel mitdrténelmiink nagyon is régota szamontartott tar-
tozdsat rotta le,

- A konyv a magyar fold Oskori, romai és népvandorlaskori emlé-





