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Loffier, Karl: Emnfiibrung in die Katalogkunde. Leipzig, 193s.
Fiersemann, [6] 142 [2] 1. 8°

A szerz6 miér az el8széban hangsilyozza, hogy miivét nemcsak a
szakemberek, hanem a nagykdzonség szdmdra is irta. Nem a katalo-
gizdlds szabdlyait akarja szdrazon felsorolni, hanem A4ttekintést akar
adni a kiilénféle kataldgusokrédl és azok torténeti fejl6désérdl; ez az
drtekintés hasznos a szakember szimdra is, de talin még hasznosabb
a kényvtirt haszndlé kozonség szdmdra, mert megismerteti vele azo-
kat a kiilonféle elgondoldsokat és gyakorlati szempontokat, amelyek
a manapsdg hasznélatos katalégusfajidk kialakuldsira vezettek. Ezek-
nek ismeretében a laikus is otthonosabban fog mozogni a kdnyvtdrban
¢és tobb eredménnyel fogja a katalégusokat haszndlni.

A bevezetésben a konyvtdrhasznilé kozonség elbforduld kivén-
sdgaibél kiindulva ismertet meg a bettirendes és a szakkatalégus cél-
javal és alapvetd kiilonbségeivel. Ezutdn a katalégus sz6t magyardzza
és rdmutat a kényvtdri katalégus és a bibliografia kzot alaki és
targyi kiilonbségekre: a bibliogrdfia bizonyos tudomanyagak, tirgy-
koérok, korok, orszdgok, nyelvek, sth. szerint scrol fel kényveket, kii-
I8nlenyomatokat, s6t kiilsn meg sem jelent folyéiratcikkeket is, min-
den tekintet nélkiél arra, hogy azokbél hol taldlhaték példanyok.
A kataldgus ezzel szemben egy bizonyos gyiijteményben meglevé mi-
veket sorol fel és arra a kérdésre vilaszol, hogy valamely mii meg-
van-e az illet§ konyvtdrban, illetve, hogy bizonyos tudomdinyszakra,
vagy kérdésre vonatkozélag mely mivek talilhaték az illet6 gyiijte-
ményben. A bibliogrifidval szemben a katalégus sohasem tartalmaz
megjegyzéseket az egyes mivek tudomdnyos értékére vonatkozélag.

Ezek utdn rdtér a katalégus torténetére. A mai életbdl vert pél-
dékkal is illusztrilja, hogy nem minden konyvtarnak volt szikség-
képen kataldégusa is, mert hiszen ma is van sok magdnembernek, tu-
désnak meglehetfsen nagy kényvtira és katalégus nélkiil is eligazo-
dik benne; igaz ugyan, hogy a konyveknek tartalmuk szerint, illetve
a szerz6k neve szerint valdé csoportositisival kénnyiti meg egy-egy
mil megtaldldsit. Més azonban az eset, ha ebben a konyvtomegben
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idegen embernek kell eligazodnia. Ekkor mir kataldgusra van szik-
ség. Igy volt ez a torténelem folyamdn is: az egyes nagyobb kdnyv-
tarakban csak akkor késziiltek kataldgusok, amikor a kényvek tomege
azt az eligazoddshoz mir szikségessé tette. — A szerz8 ismerteti az
alexandriai kényvtirnak Kallimachos 4ltal készitett kataldgusit,
az els6 katalégust, amelyr8i, bir nem maradt rink, pontesabb isme-
reteink vannak, majd a legrégibb rdnkmaradt katalégust, a sankt-
galleni kolostorét, a IX. szdzadbdl, amely a konyveket 25 csoport-
ban, tdrgyuk szerint sorolja fel és kotetszdmukat is jelzi. Ez elsdsor-
ban helyrajzi katalégus, amely a konyvéllominy meglétének ellen-
brzésére szolgilt. A valamivel kés8bbi hasonlé katalégusok ugyan-
ilyen elrendezés mellett mir a mévek helyrajzi jelzetét is feltiintetik.
Az erfurti karthauzi kolostor XV. szdzadi katalégusa ugyanilyen el-
rendezés mellett kiilon betlirendes jegyzéket is tartalmaz, amely a
szerz8k neveit és a tdrgyi cimszavakat is felsorolja. -- Mindezek a
katalégusok nagyon eltérnek egy és ugyanazon md leirdsdban, ami-
nek az a magyardzata, hogy akkoriban nem volt a kényveknek cim-
lapjuk. A kényvnyomtatds kordban azutidn mdr lassanként cimlappal
is elldttdk a konyveket, amely a kataldgus leirdsdnak alapjdul szol-
galt. A cimlap azonban mindig hosszabbd valé szévegével Gij problé-
mat vetett fel: mit kell a hosszit cimbdl felvenni és mit lehet el-
hagyni? Bir ez a probléma elég kordn felvetddstt, mégis igen hosszd
id8 kellett hozzd, hogy a cimfelvételre vonatkozdlag hatdrozott sza-
bélyok alakuljanak ki; ekkoriban ébredtek csak a betlirendes katal-
gus sziikségességének tudatira is; eleinte ez is tartalmazott minden-
féle életrajzi adatokat és értékitéleteket, ami természetesen mind csak
az 4ttekinthet8ség rovidsira ment. Hogy mit kell a kényv cimlap-
jardl a katalégusba felvenni és mit nem, tehit melyek azok az ada-
tok, amelycknek alapjin a kényv kétségtelen biztonsdggal azonosit-
hatd, csak a XIX. szdzad elején zlakult ki véglegesen. Ekkor
lép az eddigi cimmiésolat helyébe a cimfelvétel. Ebben termé-
szetesen az egyes konyvtarak kiilonféle szabdlyokat kdvettek, hosszd
ideig ezeket is csak széhagyomany alapjin. Egy-egy kdnyvtdr hasz-
nélhatésdginak szempontjdbdl nem is az volt a fontos, hogy ugyan-
azokat a szabdlyokat kovesse a cimfelvételnél, mint a tébbiek, hanem
inkabb az, hogy énmagihoz maradjon kivetkezetes. Azok a torekvé-
sek, amelyek egy orszdg konyvtdrainak egységes rendszer szerint val6
munkdjit akarjdk a kiilonb6zb -konyvtirakban megfordulé kézonséy
érdekében megvaldsitani, csak Gjabb keletliek.

A cimfelvétel mbdja és a cimeknek a kataldgusba vald beosztdsa
a katalbgus fajai szerint is kiilonboz8. Hogy hanyféle katalégusa le-
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gyen egy konyvtirnak, arra ma sincs szigord szabily. A kozonség
szempontjdbél ma mér szinte természetes, hogy minden kdnyvtdrnak
legaldbb két nagy katalégusa legven: egy betlirendes, amelyben 4
konyvek szerzdjiik neve vagy ilyennek hidnyiban cimszavuk alapjin
taldlhatdk imeg és egy szakkataldgus, amely a mlveket tirgyuk alap-
jan foglalja rendszerbe. A konyvtirnak ezenkivil sajit céljaira sziik-
sége van egyéb kataldgusokra is, amelyekkel azonban a kdzonség nem
jut érintkezésbe, Ezeken kiviil gyakran van szitkség egyes specidlis
katalégusokra is, példdul &snyomrtatvinyok, kéziratok, zenemfiivek,
stb. katalégusira. — A szerz6 ezek utdn 4ttér a kozonség hasznila’
tira szolgdld katalégusok részletesebb tdrgyaldsira, ismertétve el6bb
a kataldgusok kiilsd formdit, a konyvalakot, majd a cédulakatalégus
megolddsait, amelyek egyikénél a céduldk kisebb csoportonkéne
konyvszertien tdmbalakba vannak egyesitve, masikdnal fidkokban el-
helyezve. Ezutin még roviden kitér a raktdrozds rendszerére és meg:
emliti a szakok szerinti, valamint a numerus currensben valé fel<
allit4st. '

A betlrendes kataldgus nevére vonatkozd néhiny megjegyzés
utdn a szerz8 meghatirozza annak céljt: bel8le 4llapithatd meg,
hogy valamely szerz8je és cime szerint ismert md a kdnyvtdrban
megvan-e és hol taldlhatd. Ennek a katalégusnak a cimleirdsai a mi
cimlapja alapjin késziilnek, de ekozben tekintettel kell lenni a kzén-
ség tdjékozottsdganak esetleges hidnyossigdra is, tehdt utaldsokat is
hell alkalmazni. A cimfelvétel szabdlyait a kataldgus egységessége ér-
dekében pontosan kell kdvetni. Majd részletesebben sz8l a betlirendes
katalégus cimanyagdnak egyes elemeir8l: a szerz8 nevérdl; a kereszt-
nevekr6l, kozbevetbleg a porosz cimfelvételi utasitisrdl, ‘az - Umlaut-
rdl, a neveknek a cimlapon adott alakjuktdl vald eltérésérdl, a csaldd-
nevekrdl, kett8s nevekrdl, a nemesi nevekrdl, ékori nevekrdl, krypto-
nymekrdl, pseudonymekrél, ezeknek a felvételben vald esetleges meg-
hagyasarél (pl. VoLTairg), tobb szerzd kozos miveirbl, a kiadé és
dtdolgozd szerepérdl, a csoportos szerz8krll, egy szerz8 miveinek
sorrendjérdl, a targyi cim alatt valé felvételrdl, a targyi cimben sze-
repld személynevekrdl, a tdrgyi cimszérél, annak megvilasztdsirél,
a mondatcimekrd]l és végiil az utaldsokrdl, amelyeknek fontossdgit
nem gyozi az el6z8kben is eléggé hangstlyozni. .

A mi kovetkez8 része a szakkataldgust tirgyalja. Ismerteti an-
nak céljat, kialakuldsdt és a konyvtdri gyakorlatnak az alapul vetr
filozéfiai rendszert8l vald eltéréseit. Ezek az eltérések részben a gyiij-
temény természetébll folynak, mint példdul hogy az egyes tudo-
méinyszakok sorrendje a kataldgusban nem a filozéfiai rendszert ki-
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veti, hanem a konyveknek az egyes szakokban nagyobb, masokban
kisebb mennyiségben valé eléforduldsabél folyé és a filozéfiai rend-
szertdl eltérd elhelyezését, vagy példdul hogy a szakkataldgus az
Gsszes életrajzokat betlirendben sorolja fel és nem alkot azokon beliit
kiillon csoportokat hadvezérek, mivészek, diplomatdk, stb. szerint.
Altaldban a szakkatalégusban fontosabb a célszerliség, mint a filozé-
‘fiai rendszer merevségének kovetése. A szerzd ezutin sorban ismer-
ieti SCHLEIERMACHER, HARTWIG, a berlini Staatsbibliothek szakrend-
szerét, majd rdtér a szakkatalégussal kapesolatban felmeriild nehéz-
ségekre. Ezek kozil a legnagyobb az, hogy a tudomdnyok haladdsa
kovetkeztében a szakrendszerek nagyon gyorsan elavulnak és egy-egy
tudoményszak felosztdsa sokszor erésen eltér a jelenben kovetett tu-
dominyos gyakorlattél. Példdul a relativitds elméletét a régibb rend-
szerek hol a mechanikdba, hol a villamossigba, hol az optikiba, hol
még mishova tették, mig végre megtalilta a kell8 helyét az elméleti
fizikdban. A k&zdnséget nagyon, zavarja az is, hogy az egyes kdnyv-
tirak szakrendszerei annyira eltérnek egymadstél, hogy egy-egy mo-
dernebb fogalommal jelslt tdrgykor a legkiilonbdz8bb helyekre keriil
benniik. Példdul a statisztikdt egyik rendszer a foldrajzba, a misik a
torténetbe, a harmadik az dllamtudomdnyba teszi, stb. A legnagyobb
nehézség tehdt az, hogy a szakkaralégusnak egyrészt kovetkezetes
rendszert is kell kovetnie, mdsrészt alkalmazkodnia kell az djabb és
tjabb kovetelményekhez. Ezen a bajon t&bbféle médon igyekeztek
segiteni. Azt a kellemetlenséget, hogy a szakrendszeren tortént bérmi-
féle mddositds kdvetkeztében a szakok szerint felallitort kényvanya-
got is 4t kellett rendezni, Gigy sziintették meg, hogy fiiggetlenitették
a feldllitds rendjét a szakrendszertdl és ennek kovetkeztében a szak- -
katalégus megszlnt helyrajzi katalégus lenni. Fz az Wjitds azonban
minden hib4t nem sziintetett meg. Ezért igyekeztek djabb rendszerd
szakkataldgusokat alkotni. EFzek koziil a rendszerek koziil emliti a
szerz6 TREBST analitikus katalégusit, amely tulajdonképen nem tudo-
ményrendszer, hanem alaki normdk rendszere. Az elsd ilyen norma
a tudomédnyforma, amelynek szempontjibél a mii tirgyival foglal-
kozik, példdul hogy az illet§ kérdés torténetét, jogdr, boleseletét, stb,
targyalja-e. A mdsodik norma a kor, a harmadik a tér, a negyedik
az irodalmi miifaj, amelybe a m{ tartozik, stb. Az egész kataldgus
tagoldsa nem betd- vagy szdmjelekkel, hanem a céduldk kézé a
fidkokba tett vezérlapokkal tdrténik, ami neheziti a katalégus hasz-
nalatit. Nagy hibdja az is, hogy az egyes tudoményszakoknil nem
lehet mindig ezeknek a normdknak az &nkényesen meghatdrozott sor-
rendjét k6vetni, mert a felosztds szempontjabél célszerlbb és logiku-
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sabb néha a sorrendben késbbb kivetkez6 szempont. Ezutdn ismerteti
EPPELSHEIMER szdmkulcsos -katalégusdt, amely. bdrmely szakrendszer
megvalasztésit megengedi és. csak az egyes szakokon beliil szaba-
lyozza és teszi egyenldvé az alszakok beosztisit. Az alszakokat szi-
mokkal jelzi, 1—g9-ig. A rendszer hibija, hogy a féldrajzi és torté-
neti vonatkozdsokat csak kiilon részben tudja kifejezni, tehdt sok
munka két helyen is szerepel benne. Misik nagy hibdja, hogy min-
dent monogrifiinak vesz és ezen formai szempont alapjin egybe-.
foglal, ha valamely f8szaknak nem egész tirgyat oleli fel és igy
magyon sok heterogén mi Kkeriil egy csoportba. Majd a decimilis osz-
talyozdsra tér it a szerzd és kiilondsen a briisszeli rendszert ismerteti
részlevesebben. Hibdjiul réja fel, hogy a felosztds nem az anyag ter-
mészetébol folyik, hanem tisztin mechanikus. Hibdztatja azt is, hogy
a tovibbi felosztds mindig csak tizes rendszerben tdrténik, bir sok-
szor t8bb egyenlé rangd alcsoportra volna ‘szikség. A f8csoportok
felosztdsat sem tartja a szerz8 logikusnak, tovdbbd kétségtelen ariny-
talansigokra mutat rd. Példdul a 4-es szakban a romén, germidn,
latin, gorog, stb. nyelvek kiilon-kiilén alosztdlyokban vannak, mig az
tsszes szldv nyelvek a 49-es (egyéb nyelvek) alosztilyba keriltek.
Ezze] szemben elismeri, hogy ennek a rendszernek is vannak el6nyei,
f6kép technikai természetd konyvtarakban, valamint bibliografidk
ésszedllitdsindl. Ismerteti még CUTTER nagy és kis 4bécéb8l és szam-
jelekbol osszedllitott szakrendszerét és JAkom ScHwaRz mnemotechni-
kai alapon Osszedllitott komolytalan kisérletét, majd 4ttér a cimszd-
kataldgusra (Schlagwortkatalog). :

Ismerteti azokat a nehézségeket, amelyekkel a tudoményosan
‘nem képzett konyvtarlitogatbnak a szakkatalégusban valé keresés
kézben meg kell kiizdenie, majd utal azokra az elényékre, amelyek
a cimszékatalégus rendszeréb8l folynak (egy kérdés egész irodalma egy
helyen taldlhatd). Meghatdrozza a cimszékataldgus lényegét: nem meg-
Tevd rendszerbll kiindulva sorozza be a konyvet a megfelel helyre,
hanem a kényvbél indul ki, annak tartalmit minél kifejez8bb cimszé
alakjdban igyekszik meghatdrozni, amelyet azutin betlirendbe helyez.
Ezek utin toriéneti visszapillantdst ad a szerz8, amelynek folyamin
blZOnYlt]a, hogy az els6 hasznilhaté cimszékatalégus nem amerikai,
hanem német munka; SCHRETTINGER készitette ilyen alakban a miin-
cheni Staatsbibliothek redlkatalégusit. A tovadbbiakban utal a szerzd
a cimszé megvalasztdsdnak gyakori nehézségeire (ldsd szinonimik)
és hangsilyozza a kiovetkezetesség és szabdlyszerliség fontossagat
ennél a katalégusfajtdndl. Példdkkal illusztrdlja ezutdn, milyen gyak-
rar-kell a md tartalmat kifejez olyan cimszét alkotni, amely tel-
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jesen kiilonbozik a mit cimébdl kiemelhetd birmely vezérsz6tél. Ezek
utdn sz6l a cimszékataldgus bettirendjérfl, a cimszé szlkebb vagy
tigabb alakban valé megvilasztdsirél, arrél a kdvetelményr6l, hogy
lehetSleg konkrét fogalmat jeloljon, majd a cimszé alakjirdl, fold-
rajzi és id8beli meghatirozdsokrél, tobb fogalom esetén valasztandd
cimsz6rdl, a cimszavak rendezésérbl. Végiil még a kataldégus vdrhatd
jovGjére vonatkozé néhiny megjegyzés utdn felemliti annak gyenge
oldalait: minthogy ez a kataldgusfajta erdsen fiigg a fogalmak nyelvi
kifejezésmddjatél, ennek kovetkeztében elkeriilhetetlen bizonytalan-
sdgok fordulnak el benne, mert hiszen a nyelvhasznilat id6ben és
térben valtozd. Sohszor igen nagy nehézségekbe iitk6zik a helyes
cimsz6 megvélasztisa is, kiilonSsen clméleti jellegli miveknél. Ilyen
esetekben a szakkatalégus hasznilata konayebb volna. Nehézségeker
okoz a kiilonféle hibortik kelld helyre valé beosztdsa, illetve cim-
szavuknak helyes megvalasztisa is, mert hiszen ez a katalégus, ha
kovetkezetes akar maradni Snmagdhoz, nem sorolhatja fel az egyes
héborikat iddrendben, viszont nincs minden hdbordnak olyan koz-
ismert neve, amely alatt mindenki keresné (példiul a vilighabory,
harmincéves hibord, stb.). Tovibbai igen gyakran ott van a nehézség,
hogy a kozonség sokkal 4ltalinosabb cimszd alatt keresi a megfelelé
miveket, mint amilyenek alatt azok fel vannak véve. Végil ossze-
foglaldsul megéllapitja a szerz8, hogy mindenféle tirgyi katal6gus-
nak megvannak a maga elnyei és hitrinyai; a cimszékatalégus
elénye a tdbbivel szemben abban van, hogy jobban megfelel a laikus
kézonség igényeinek és kevésbbé fenyegeti az elavulds veszélye.

- Ezutdn roviden kitér a szerzd a koényvtdri katalégusok kinyom-
tatdsinak kérdésére és fejtegetésében arra az ercdményre jut, hogy
értelme csak az idészaki gyarapoddsok és specidlis gyiijtemények,
folyédiratok kataldgusa kinyomatdsdnak van. Egy kényvtar egész 4llo-
mdanydnak kataldgusit csak akkor célszerli kinyomatni, ha az a
kényvtar az illetd orszdg legnagyobb és leggazdagabb kényvtira; az
ilyen katalbégusokat viszont célszerQi az illetd orszdg mds konyvtarai-
ban eléfordulé miivek jegyzékével is kiegésziteni (kdzponti katalégu-
sok). Végiil fiiggelékben ismerteti a szerzd egy kisebbfajta magin-
kdnyvtirnak az elSadottak alapjin valé katalogizdldsit.

A szerz6 mindenben bevéltotta az el8széban tett igéreteit & igen
sok részletproblémdt is megvilagitott miivében. Erdeme még a kony-
nyed, élvezetes el6addsmédd, amely egész milivén végigvonul és sokban
jarul hozz4 a keltett j6 benyomdshoz. A konyvet a KarL W. Higr-
SEMANN cég a t8le megszokott szolid, izléses kidllitdsban adta ki.

GroNovszgY Ivan.




