Az Akadémiai Konyvtar kézirattaranak atalakulasa

A kozelmult években az Akadémiai Konyvtar kézirattara nagy dtalakula-
son ment keresztill. Az 0j elhelyezésben és berendezésben megmutatkozé
kiils§ valtozas tényei konyvtirosaink és kutatéink korében mér kozismertek.
Annal kevéshbé ismeretesek azok az wjitdsok, amelyek a kézirattir egész belsd
rendjének (szervezetének, rendszerének, konzervald, tarol6, feldolgozd és

' gyarapité tevékenységének) Atalakuldsihoz vezettek. Ezekr8l a vonatkoza-

sokrdl tdjékoztatdst adni annyival inkdbb sziikségesnek latszik, mivel ilyen
atfogd jellegli, a kézirattdr-gondozas minden részletére kiterjed§ reformra
kozgylijteményeinkben még nem tortént kisérlet.

Az 10j kézirattdri rend létrehozisa 1948—1949 forduléjdn kezd8dostt.
Kiindulé pont az akkori f6konyvtirnoknak és munkatarsainak az a felis-
merése volt, hogy a kézirattir az Akadémiidhoz méltatlan, elhanyagolt alla-
potban van, s ezt okvetleniil meg kell valtoztatni: Ezt még 1949 elején

-~ nyomon kévette a teend8k korvonalazdsa; a felallitott program els8sor-
ban 1] kézirattari helyiségek és uj berendezés létesitését tilizte ki, ezt

kovetSen pedig a gylijtemény megdrzését és tudomédnyos hasznalhaté-
sdgit biztositd olyan 0j rend kialakitisit, amely messzemenben megfelel
a korszerli kivadnalmaknak.! Az egyes feladatok részlettervei a teenddk
logikus sorrendjében szakaszosan késziiltek el. Hasonléképpen részletekben,
évek folyaman keriilt sor e terveknek az Akadémia tdmogatdsival torténd
megvaldsitasira.

Beszamolénkban el8szor a régi kézirattdir hagyoményos helyzetét,
rendjét és miikodését mutatjuk be, mint az jité torekvések inditékait, és
csak ezutdn tériink rd a végrehajtott reformok részletes ismertetésére.

I

1. A kézirattdr 1949 decemberéig a konyvtar dunaparti féraktiranak
els6 udvari benyilétermében volt elhelyezve, ugyanott, ahol 1865-ben, a palo-
taba vald bekoltozéskor helyet kapott. Ez a helyiség hosszi téglalap alak,
12,5 4,3 m alapméretli, mintegy 5 m magas szoba hirom ablakkal. F6beja-
rata a konyvtarbdl, mellékbejarata az egykori f6titkari hivatalhoz vezetd,

1A kényvtar Gjjaszervezésének terveit KERESZTURY Dezsé fékonyvtarnok egy
belsd tanacsadd testillet kozremiitkodésével dolgozta ki. A tandesnak Gyorkosy Alajos,
MoravEK Endre, NYIREG Istvan és SimoNvyi Dezs6 voltak tag]al A kézirattéri reform-
tervek elkészitésében cikkird is részt vett. .
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tavaly lebontott romantikus csigalépesd el6terébdl nyilt. A terem sem raktar-
nak, sem munkahelynek nem volt alkalmas; tobbnyire nappal is villany-

fényre szorult, és télen-nyaron egyardnt hlivos, huzatos volt; az 1940-ben  '

bevezetett kozponti fités nem mikodott klelegltoen 2

A berendezés rendkivill igénytelen és ijeszt8en zstfolt volt. A falak ,
mentén koroskoriil 4,80 m magas, nyitott, poleos, festett fadllvianyok sorakoz-
tak, amelyek még a mult szdzad hetvenes éveiben késziiltek, s hasonléak

voltak a kényvtarbeli dllvanyokhoz. A zstafoltsagot az okozta, hogy a szdzad- - L

fordulé utén lassanként a terem kozepét is beallvanyoztak a hossztengely
mentén tovabbi két allvidnysort helyeztek el gy, hogy egyik sor az udvar, -
mésik sor a féraktar felé nézett.3 A felsé polcokat csak 1étraval lehetett elérni.
Az Gsszes fér6hely legutoljira mintegy 340 poleméter volt.4

A kéziratanyag teljes egészében ezeken a nyitott allvanyokon volt
elhelyezve, ugyanolyan moédon, mint a konyvek : kotetek és kotegek allo
helyzetben sorakoztak egymés mellett. Még a legbecsesebb kincsek, a kozép-
kori magyar nyelvemlékek és a latin kédexek sem jelentettek kivételt. Portdl,
illetéktelen kezektdl és egyéb veszélyekt8l semmi sem védte az anyagot.
Egyetlenegy egészen Jelentektelen befogadd képességii zart tere volt csak a
kézirattarnak : egy régi, valoszlnuleg XIX. szazad eleji kovacsolt vaslada.
Ebben 6rizték az ARANY- és PETGFI-leveleket s még néhany els6rangt értéket. -
A lada kézirattari hasznélata valdszintileg HuxrFaLvy P4l f6konyvtarnoksaga
idején kezdddott. .

2. A kéziratok feldllitdsi rendszere is konyvtari minta utdn igazodott :
az anyag tudomdnyszakok szerint volt csoportositva. 1949-ben még csaknem
érintetleniil fenndllt az a szakrendszer, amelyet a kézirattir multszazadi két
érdemes rendez&je, ROMER Fléris és JaraB Elek hozott létre. A rendszer
tervét ROmMER dolgozta ki, s kisebb részben ugyand valdsitotta meg 1861 — .
1871-ig terjedd kézirattdrossiga idején. Munkajat 1876-t6l Jakas Elek foly-
‘tatta, s 1891 végén fejezte be. ROMER és JAKAB rendszeriiket 16 f@szakra,
osztottdk, mégpedig : 1. Magyar nyelvtudomdny, 2. Magyar és latin kédexek,
3. Népkoltészet és szinmiivészet, 4. Magyar irodalom (levelezés), 5. Konyvészet;
6. Magyar irodalom (Régi és wjabb irdk miivei), 7. Vegyes, 8. Torténelem, 9
Egyhdz és bolcselem, 10. Orvostan, 11. Mennyiségtan, mértan, épitészet, 12.
Természet-, dsvdny- és vegytan, 13.7 par, kereskedelem, gazdasdg, 14. Hadtudomdny,
15. Jogtan és 16. Oklevélgytijtemény cimi szakra. Két szakesoportot, a Torté-
nelmet és a Jogtant tovabbi alszakokra tagoltdk. A Torténelemnek 10 al-
szakjat (Oklevéltan, Cimertan, Genealogm Pecséttan, Régészet, Eremtan,

Naplok, C’hronolagza Statisztika és Foldrajz), a Jogtannak 5 alszakjat ( Alta-

ldnos jogtan, Politika, Orszaggytilés, V drmegye, V dros ) alakitottdk ki. Eszerint
tehat a rendszer Gsszesen 36 szakbdl allt. Tovabbi tagolas addédott a nagysag
szerinti csoportositdsbdl. Minden szak — az alszakok is — elvileg 4 (folio,

s 2 A kézirattér helyiségét HUNFALVY P4l fékoényvtarnok 1868. évi jelentése emliti - - -
Akad Eri. 1868, 34.1. — A kozponti fatésrél. Akad. Ert. 1941. 136. 1. :

8 Az eredeti berendezés elkésziilésérél 1. Jaxas Elsknek a Koényvtari Bizottsag-
hoz intézett, 1879. jan. 23-4n kelt jelentését : Akadémiai Levéltar (jele ezutén : AL)
1022/1879. — A terem koz:pén all6 utolsé allvanyokat TOrROK P4l kézirattérossiga
idején, az 1930-as években helyezték el. (GyOrkOsy Alajos szives kozlése.)

41948, évi felmérésiink adata. ’

S Jelentés a M. Tud. Akadémia Konyvtarcmak 1898. évi miikiodésérdl. Magy.
Konyvszle 1898..193. 1. :
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quarto, octavo, duodecimo), gyakorlatilag azonban toébbnyire csak hirom

(folio, quarto, octavo) nagysagcsoportra oszlott.®

Ez a rendszer a kovetkez§ félszizad folyaméin lényegében valtozatlan
maradt. A mdasodik vildghdboru végéig négy kézirattaros kiovette egymaést
a gyljtemény kezelésében (HEINLEIN Istvan 1905-t8l 1915-ig, MEszoLy
Gedeon 1916-t6l 1922-ig, FOGEL Jézsef 1922-t8l 1926-ig és TOrROK P4l 1926-
t6l 1943-ig),” de a hagyomanyos keretet egyikiik sem bontotta meg. Legfeljebb
* annyi tortént, hogy idénként — a sziikséghez képest — egy-egy 1j szakkal
toldottdk meg az eredeti sorozatot. Igy jott 1étre szazadunk huszas-harmincas
" éveiben a Pdlyamitivek, a Kényvtdri iratok, a Képek és az Irodalmi Levelek
cim{i potszak.®

Ami a kéziratoknak a szakokon beliil vald elrendezését és tdroldsdt illeti,
ROMER és JAKAB moédszere az volt, hogy ugyanazon szerz8 kéziratait elbb
szakok, aztdn nagysig, végiil tirgy szerint csoportositottak, az igy nyert
csoportokbdl adodo iratcsomokat pedig kotegekké formaltdk. A nagy terje-
delmii kéziratos miivek altaldban kiillon kotegekbe keriiltek, a néhdny lapos
analektak és levelek ellenben tobbnyire tomegesen, gyakran szidzas esomok-
ban alkottak egy-egy koteget. Ha azonos szerz6t6l szdrmazé vagy targyilag
Osszetartozé analektdkbdl (kiskéziratokbdl) nem telt ki egy csomd, akkor
kiillonnemti kéziratokat foglaltak egy kétegbe. Ebb8l azonban sok zavar
szdrmazott, mert az ilyen fasciculusokat nehéz volt kozods cim ald vonni,
mar pedig a katalogizdldas — mint latni fogjuk — sommaésan tortént.

Az ilyen médon kialakitott egyes kotegek — homogén és heterogén
tartalmiak egyarant — rogzitett, zart egységek ; feldolgozas utin tehat a
benniik levé kéziratok rendje és szdma nem volt megvaltoztathatd. Kivételt
eredetileg csak a 16. szak, az oklevél-gy{ijtemény jelent. Ebben mddosithatd
a rend. Az egyes oklevéltarté dobozokba barmikor be lehet illeszteni vala-
mely j szerzeményii darabot, mivel az egész szak egyetlen osszefliggd soro-
zatot alkot. Itt ugyanis rendez8 elvként kizérélag az id6rend (az oklevelek
kelte) szerepel, tekintet nélkiil a személyi és targyi vonatkozasokra. Kés6bb
hasonlé mozgathatd rend szerint alakitottdk ki a fent emlitett Irodalmi
Levelek c¢. szakot.

, Ennek az elrendezésnek gyengéit a hasznilat hamar megmutatta, Ggy-
hogy 1905 utén, f6leg a kiilonnemii analektikat tartalmazé kotegeken beliil
szamottevd atrendezést kellett végrehajtani. A rend egészének megvaltoztata-

sara azonban nem keriilt sor.® - . o

8 Jelentés a M. Tud. Akadémiai kézirattdr bevégzett rendezésérdl. Teljesebb szoveg :
Akad. Ert. 1892, 132—139. 1., kivonatos széveg : Magy. Konyvszle. 1891, 315—322. 1.

"L. a Magy. Tud. Akadémiai Almanach megfelelé évi koteteit.

8 A Pdlyamivek c. szaknak csak az anyaga gyilt Ossze, de kézirattari feldolgo-
zAséra nem keriilt sor. Az egyes darabok a fOtitkdri hivatal eredeti jelzeteivel voltak
ellatva, kézirattari jelzetet 1952-ig nem kaptak. — A Konyvtdr: iratok nevii szak tulajdon-
képpen nem a konyvtari iratokat oleli fel, hanem csak a konyvtari adminisztracié egyes
segédkonyveit (névedéknapldkat, olvasé és kolesénzé nyilvantartdsokat stb.). A kényv-
tari irattar 1896 Sta szabdlyszeriien iktatott, évenként kiilsn csomagokban (dobozok-
ban) tarolt, a kézirattari szakrendszeren kivil 4116 anyag. — Az Irodalmi levelek c. szak
tartalma sem felel meg a nevének. Legnagyobbrészt vegyes tudoménytorténeti levele-
zések anyagit tartalmazza.

% A JakaB-féle feldolgozés elsd birdlatat 1. Magy. Konyvszle. 1898. 194. 1. Ezen-
" kiviil igen érdekes HEINLEIN Istvan idevagé nyilatkozata MELIcE Jénos f6konyvtéarnok-

hoz intézett, 1944. nov. 5-én kelt levelében : Akadémiai kézirattar (roviditése a kovet-
kezékben : AK) Irodalmi levelek. :
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3. Az ilyen médon elrendezett és feldllitott anyagrél Jaxkas Elek két
kataldgust készitett : egy szakrendit és egy betlirendest.

A szakkatalégus szakonként a felallitds rendjében tartalmazza a kata-
16gus-lapokat. Minden kotegrdl vagy kotetrdl egy-egy lap tdjékoztat nagyon
hidnyosan és kovetkezetleniil. Az egyes lapok a raktéari jelzeten kivil csak
elnagyolt cimleirast adnak, legtébbszor csupan a szerzt és cimet tiintetik fel,
. a kutatast érdekl§ tobbi fontos adatot részben vagy egészen elhagyjak.
~ Hasonléképpen ki nem elégit6k az analekta-csomok és a leveleskotegek lapjai ;
az el6bbiek csak osszefoglalé cimen, részletezés nélkiill vannak felvéve, az
utébbiak pedig csak a levélir6 és a cimzett nevét, a levélvaltis évét vagy éveit
és a levelek darabszimit tiintetik fel, de koradntsem mindig. Voltaképpen
tehat ez a katalogus — bar f6katalégusnak volt szdnva — inkabb csak leltiri
nyilvantartéds céljara volt alkalmas, semmint az anyagban valé tajékozddasra.10

Még szerényebb igényrél taniskodik az eredeti betfirendes kataldgus,
mivel — mint méasodrendii segédlet — még a szakkatalogusna,l is vézlatosabb
cimleirast adott.1 Erthets tehat, ha mar szazadunk elején felmeriilt a kivansag,
hogy egy teljesen 0 betiirendes katalégus késziiljon, olyan, amely az egyes
kotegekrél és kotetekrdl nemcesak egyetlen cimfelvételt nyujt, hanem annyit,
amennyi a benniik foglalt kéziratok szdma. Csakis ezzel a mésodik, 1905 és
1915 kozott HEINLEIN Istvan altal elkészitett katalégussal jutott a kézirattar
olyan apparitus birtokdba, amely a rendszeres kutatdst lehet6vé tette, s
amelyet érdemes volt folytatni. S valdban, ez a folytatés sziinteleniil tartott
egészen a legutobbi évekig.12

‘Szerkezetileg ez a kataldgus két 6n4allé részb6l 411: egyik rész a szlikebb
értelemben vett kéziratanyag (kétetes kéziratok és analektdk) mutatdja,
masik a levélgylijteményé. Az oklevélgytijteményrél figy latszik szintén
kiilon kataldgust akartak késziteni, de erre nem keriilt sor. A lapok — negyed-
rét alaktl (2118 cm méretli) meritett fehér papiroslapok — kényvszerlien
felallitott dobozokban vannak elhelyezve. Az egész katalégus 72 dobozt
tolt meg.1¥ A felvételek zome kéziratos, kisebb része, amely az 1930—1950-
es években készilt, gépirasos.

A szak- és betirendes katalégus mellett a HEINLEIN-id8szakban késziils-

ben volt egy harmadik katalégusfajta, — idérendi kataldgus is —, de félbe-
maradt. Csak az analektdk egy része keriilt feldolgozdsra.

4. A kézirattdr gytijickore 1948-ban csaklgy, mint kordbban barmikor,
meglehet&sen hatdrozatlan volt. Sziikségszeriien kovetkezett ez abbdl, hogy a
gyljtemény mind létrejovetelét, mind gyarapodasit legfképpen ajandéko-
zésoknak koszonhette. DOBRENTEInek és TorLpynak az akadémiai gyfijte-

mények szervezését elindité buzgélkodasatol kezdve egész a XIX. szdzad -

10 A Jakag-féle szakrendi katalégus mindmadig helyrajzi katalégus gyandnt szol-
gal a régi szakesoportokhoz.

LA JakaB-féle betiirendes katalégus mar mintegy 40 év 6ta hasznalaton kiviil
4ll. Megtalalhaté : AK Ms. 334 jelzet alatt.

12 A kataldgus egyes rétegei autografia alapjdn kulénboztethet6k meg. A lapok
oriasi tobbségét HEINLEIN csaknem rajzolt betiis, szép irdsa teszi felismerhetévé.
A MfszoLy altal készitett lapok szalkas folyo6irasuak. FOGEL ugy latszik nem katalogi-
z4lt, mert tdéle szdrmazd kataldoguslapot nem talaltunk. TOROK Pal és a negyvenes évek-
ben mellette dolgozé ScHILLER Palné tobbnyire ir6géppel katalogizaltak ; lapjaik piros—
fekete irdsdak. 1949-ben WEores Sandorral ismét kézzel irtuk a felvételeket ; géppel
csak 1951-t6l kezdve dolgoztunk.

13 1948-ban még csak 54 volt a katalégusdobozok szama.
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végéig egymést érték azok a tudds tarsasigi felhivasok, amelyek hol nyelv-
emlékek, hol meg 4ltaldban kézirdsos régiségek felkutatdsira és bekiildésére
serkentették a hazafias tdrsadalmat.; e felhivdsok nyoman szinte szakadat-
“lanul 4radt az Akadémia felé a sok kiilonféle régi irds. Nemecsak szellemi
alkotds szdmba men6 irdsok és kulturilis életiink alkoté személyiségeitél
szarmazé levelek fordultak eld, vagyis olyan emlékek, amelyek a kézirat
fogalmi korébe tartozéknak tekinthet8k, hanem mindennemi iroményok :
oklevelek, orszagos iratok, hatésigi és hivatalos aktik, gazdasigi és poros
iratok, szdmadasok, jelentéktelen személyekt6l szdrmazé missilisek, s6t
olykor egész csalddi levéltarak is.’* Az Akadémia a fiatal intézmények moho-
sidgdval mindent elfogadott és bekebelezett gylijteményébe. Ebbél az kovet-
kezett, hogy a kézirattir tullépte a kéziratgyljtemény hatérait : a kiillonboz8
csaladi és koziratok sokasdga miatt félig-meddig levéltarrd alakult. Ebben a
felemés fejlédésben csak a XX. szdzad eleje hozott fordulatot. Ekkorig ugyanis
egyrészt lelohadt a nagy nemzeti gy(ijt6laz, mésrészt az Akadémiin is be- -
lattak, hogy nem minden irat kézirat, és a kézirattar gylijteményébél (1902-
ben) nagy mennyiségli aktaanyagot adtak 4t az Orszdgos Levéltarnak.!s
© Hogy az Akadémia kézirattira a XIX. szdzadban is meg@rizte rendel-
telésszerd gylijteményi jellegét, az nem annyira tudatos gyarapité tevékeny-
ségén, mint inkdbb a nagy f&tri mecénisok kinyvtirajandékain és az elhunyt
akadémiai tagok kézirathagyatékain malt. Az el6bbiek XVII. szézadi irék és
XVIII szazadi tuddésok kizzétételre szant, de nyomtatisban meg nem jelent
miiveivel, az utébbiak pedig a XIX. szdzadi iréi és tudoméanyos miihely
mindenfajta termékével 0jbél meg 1jbdl jelentékenyen megerésitették az
akadémiai gyfijtemény kézirattri ,,profiljat”.

Tervszerli gyarapitds nyomai a kézirattar multjdban nem igen figyel-
het6k meg. Nemcsak a szitkséges koltségkeret hidnyzott ehbez, amely 4llandd,
széleskorli kéziratvéasirlasokat tett volna lehetévé, hanem a programalakitéd
gondolat is. Tébb mint egy évszdzad malt el anélkiil, hogy rendtartasszer(ien
tisztdzdédott volna : mit kell gyf(ijtenie a kézirattarnak és hogyan.

5. Az id8k folyaman jobbira nemzeti ajandékként osszegyfilt értékes
kéziratanyag kezelésérél a kovetkezSket lehet megéllapitani. A maltszdzadi
gondozas sok j6 szandékot, figyelemre méltd dldozatkészséget, de kevés érzéket
és hozzdértést mutatott. Valészinlileg HUNFALVY f8konyvtarnok érdeme,
hogy a kézirattir az Akadémiitdl jelentds anyagi tdmogatist nyert a kéz-
iratok megévasat szolgald tékak koltségeire. fgy valt lehetévé, hogy a JARAB
Elek-féle rendezés 4ltaldnos dllomanyvédelemmel jarhatott egyiitt. Minden
kéziratecsomé szakiparos altal készitett konyvtiblaszerdl, szalagokkal Ossze-
kothetd boritélapot kapott ; ez nemesak az Osszekeveredés és szétszérddas,
hanem a gyfir§dés, beszakadas, bepiszkolédas és egyéb rongilédis ellen is
védelmet nytjtott a gylijteménynek. Nem volt szerencsés a romlésnak indult
darabok megjavitdsirairdnyulé térekvés. Szakszerii konyvtari konzervalasrol
vagy restauralasrél akkoriban még a fejlettebb kultraji orszdgokban sem igen

. lehetett sz6, annal kevésbé nalunk. A szdzadforduldig végzett e nemii munkak
- mindmaig elrettentd példai a kegyeletnélkiili irat- és ktéskezelésnek. Beszakadt

UTlyen volt pl. a BossAnvri-csalad levéltara, amelynek egy része szétesoporto-
sitva ma is gy(ijteményinkben van. Magy. Konyvszle. 1891. 318. 1.

15 Az Orsz. Levéltarnak 1902. 4pr. 28-4n atadott iratok jegyzékét 1. AK Konyv-
téri iratok e. szakesoportban 18. jelzet alatt.
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.. vagy szétszakadozott kéziratlapokat hdzilag vastag papiroscsik rédragaszta-
- saval vagy kasirozdssal igyekeztek megmenteni. A baj az volt, hogy ezekhez a
miiveletekhez enyvet hasznaltak ragasztdszeriil, ami t6bbé-kevésbé haszna-
. vehetetlenekké tette a ,,restaurdlt’”’ darabokat. A kisebb karbdl nagyobb kar
szarmazott. A kasirozds vagy papiroscsik aldl kiszorult enyvréteg ugyanis
- 0sszemocskolta, Osszekeményitette, részben olvashatatlanng tette a kézira-

De nemcsak a kézirattaros tett csupa j6 szandékbol efféle kart, hanem a
 kdnyvkots is, ha bekotésre vagy atkotésre kopottas, szakadozott kédexeket,:

_egyéb kéziratos konyveket adtak 4t neki. Az ilyen restaurilas rendszerint a
torténeti kotések lefejtésével, 0j divatos diszitésti kotéstabldk felrakasival,

7 sBt, sok esetben a kédex lapjainak széles keriiletben valé koriilvagasival, a

. lapszélek aranyozasdval vagy ,,marvanyozésival”’ jart.l” A legsajnilatosabb
_az, hogy az efféle kdrok f6leg éppen a XVI-XVII. szdzadi anyagot érték ;
a XVIII—XIX. szazadi kéziratok és kotések, mint — akkori felfogés szerint, —
kiilonosebb gondozast nem érdeml8 darabok, elkeriilték a kartevd javitast.

A szdzadfordulé utédn a kéziratkezelés tekintetében is megvéaltozott a
helyzet. Egyre inkdbb osszeszlikiil§ koltségfedezet, majd teljes fedezethidny
s ebbdl eredfen novekvl igénytelenség, szegényesség jellemzi a kilencszizas
évekbeli allapotokat. A két vildghdbort idGszakdban — beleértve a huszas-
harmincas éveket is — teljesen megszlint a kordbban szokésos gondozés és
minden velejard j6 és rossz. A szakiparossal végeztetett kottetésnek és téka-
készittetésnek ebben az idészakban éppoly ritkdn taldljuk. nyoméat, mint a
hazi javitgatdsnak. A feldolgozott gyarapodés csomagold- vagy Gjsdgpapirba
gongyolgetve, zsineggel atkotve keriilt a raktéri polera, esetleg hulladék-

_ dobozokbdl hazilag osszedllitott tékak vagy kiselejtezett konyvtablak kozott.
Amely kézirat, kotés vagy téka pedig a hosszas hasznilat kovetkeztében
elszakadt, elrongyolddott vagy barmiképp megrongalédott, az gy is maradt ;
rendbehozdsira nem keriilt, minden bizonnyal nem is keriilhetett sor.!8

6. A kézirattari teend8k kozott a gylijtemény hasznilatdnak megin- .
duldsa 4ta fontos szerepik volt bizonyos adminisztrativ feladatoknak is. Ilyen
volt az 0 szerzeményf{i anyag allomanybavétele, valamint a kutatdkiszol-
galds és kolesonzés.

Az dllomdnybavétel eredetileg a konyvtar ltaldnos novedéknapléjaban
tortént. 1870-ben nyitotta meg HunraLvy f6konyvtarnok a kiilonalld kézirat-
tari novedéknaplét. A naplézds igen egyszerien folyt: a szerzeményezés
keltének és médjanak, valamint a szerzett kézirat cimének megjeldlésén
kiviil egyébre nem terjedt ki, de még az idevigé adatok sem mindig voltak
kielégit6k. A szerzeményezés médjardl pl. legtobbszor csak annyit jegyeztek
fel, hogy a kéziratot az Akadémia titkari hivatala adta 4t a kézirattarnak, de
a fela]anlo személy neve s egyéb adatai rejtve maradtak. A beirdsok szerint
az évi gyarapodas meglehet8sen esekely volt : 1870 és 1907 kozott csak 5—6,
1908 és 1917 kozott 14—18, 1926 és 1940 kozott atlag 30—382 tétel. 1918-16l
1925-ig a nyilvantartést messzemenden elhanyagoltak, figyhogy rengeteg

® A javité munkakrél maga JakaB Elek is megemlékezik: A M. T. Akadémia
‘kézirattdaranak ismertetése. Bp. 1892. 42. 1.

17 Legkirivébb példai ennek az Ersekdjodri-codex és a Czech-codex (KINizsiNg
MaayARrR Benigna iméadsdgos konyve).

18 Ezeket a nyomokat alabb ismertetendé &dlloménygondozdsunk mér nagy-
részt eltiintette.
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naplézatlan anyag gyiilemlett fel ; ezt a mulasztist a mésodik vilaghdbortig
csak kis részben sikeriilt jéovitenni.l®

A kézirathaszndlatrél nem naplét vezettek, hanem abécé-rendes nyilvan-
tarté konyvet. Helybenkutatist és kolesonzést egyképpen ebben jegyeztek fel.
A fennmaradt koétetekbdl kitlinik, hogy a kézirattir kutatéforgalma igen
lassan névekedett.20 A mult szdzad nyolevanas-kilencvenes éveiben a helyben
kutatdk és kolesonzdk szdma egylittvéve évente atlag 100 f6 koril mozgott,
szizadunk els6 két évtizedében ez a szidm visszaesett 25—50 f6re, és csak
1930 tijan ugrott fel 400—500-ra, majd 1936 és 1942 kozott 1000—1200-ra.
A hasznilt kétegek szama kétszerese-haromszorosa volt a kutatok szamanak.®!

*®

Az itt fel vazolt korkép 1948 oktéberében, amikor a kézirattar feliigyeletét
atvettiilk, természetesen nem valt egyszeriben - ilyen vildgossi. Ez annal
kevésbé volt lehetséges, mivel a gylijtemény TOoroK Pilnak 1943-ban tor-
tént haldla 6ta gazdatlan volt, s6t a mésodik vildghabori utolsé éveiben
és azt kovetden is j6 darabig elesomagolva iekiidt kiilonboz8 rejtekhelyeken.
A kicsomagolés és helyre rakas csak 1948 nyardn ment végbe.22 Hosszi hdnapok
multak el, amig az els§ ismerkedés lezajlott ; a mélyebb megismeréshez, a
részletekben vald tdjékozddashoz pedig évek kellettek. Amikor a reform els6
terve elkésziilt, ebbe nem igen lehetett altaldnossigokon kiviil egyebet fel-
venni. Csak azt tudtuk, hogy 0j helyiségre, (1j berendezésre és felszerelésre, 1j
rendszerezésre, j katalégusra, j kezelési eljardsokra, 0j adminisztrciora

- van szilkség, de hogy ez az Gj rend részleteiben milyen legyen, s hogy a fela--

datok milyen sorrendben valésuljanak meg, azt csak 1épésrél lépésre sikeriilt
tisztdzni.2®

I
1. A kézirattir megujuldsinak els§ alapvetd ténye alkalmas helyiség
biztositdsa volt. Erre a célra sikeriilt megszerezni a palota I. emeleti délre néz§

udvari szarnyat, a fétitkari hivatal torténelmi multa helyiségeit. Itt harom
egymasba nyil6, Osszesen 18,8 x9,4 m. alapméretii szoba &4llt rendelkezésre,

", teh&t kb. haromszor akkora teriilet, mint a régi kézirattaré. Az alapteriilet

novekedésével azonban nem értikk be, a teret magassdgban is kihasznélni
igyekeztiink; elhataroztuk a tobb mint 5 m magas szobék északi felének f6dém-
mel valé kettéosztasit. A gondolat NYIRES Istvantél eredt, s az §irdnyitdsaval

19 Mindezekre nézve 1. az 1870-ben megkezdett névedéknaplét.

20 AK Konyvtari iratok c. szak 19/1 és 19/2 sz. kotet.

- 211 Vo. az Akad. Ert. és a Magy. Konyvszle. koteteiben kozzétett konyvtéri ]elen-
tésekkel.

22 Bzt a munkat GyOorkOsy Alajos és MoraVEK Endre végezték el. Réla 1948.
augusztus 5-én kelt jelentésiik szdamol be. AK Kézirattdri adminisztrativ iratok.

2 A kézirattar vezetésével 1948 8szén KERESZTURY Dezsé fékonyvtarnok cikk-
irét bizta meg. Munkatdrsul ugyanekkor HArRTAY Aliszt rendelte mellé, 1949-ben pedig
Hartay gyakori betegeskedése miatt WEOREs Sandort. 1950 nyaratél Scmer Tibor
konyvtarvezetd Hartay Aliszt dllitotta a kézirattar élére. A vezetést 1953 janudrjaban,
Kovics Maté adminisztrativ igazgatésdga idején ismét szerzdé vette at. A munka-
tarsak széma azéta hol két, hol harom f8.




Az Akadémiai Konyotdr kézirattdrdnak dialakuldsa * ~ 285 - .

késziiltek el az 4tépitési tervek is.24 Az épitkezés mintegy félévig (1949 tava-
sz4tol 8széig) tartott. November végén vettiik 4t a galéridval b8viilt 4j helyi-
ségeket, és decemberben koltoztettik 4t a kéziratanyagot.

Ebben a formaban azonban az 4tépités nem volt teljes. A kovetkezd

években még kétrendbeli kiegészitd épitkezés tortént. 1950-ben az els§ terem
benyiléjaban egy péincélajtéval zarédd tiizvédelmi kamra épiilt a kédexek
és més nagyértékl kéziratok szdmara, 1953-—-1954-ben pedig a hirom helyiség-
b6l 4116 szobasor kiegésziilt egy negyedik (5,6 x 9,4 méretii) ugyancsak galé-

- ridsan kiképzett. szobival.2s

22

Az 1j helyiségekben fér6hely, vilagitds és flités tekintetében egyarint
kedvez8en alakult a helyzet. A termek olyan jelentékeny befogadéképességiiek,
hogy benniik nemcsak a kézirattar kapott megfelel8, 4j otthont, hanem a régi
konyvgylijtemény két csoportja, a régi magyar konyvtir és az Esnyomtat-
vinyok is.2® A megvilidgitottsig szintén kielégitd ; az ablakok mellett — bar
az udvar magasan zart — deriilt idében télen-nyaron villany nélkiil lehet
dolgozni. Nem igy a galéridkon és az alattuk lev§ alkévokban ; itt mindenhol
4—8 mennyezeti vilagitétest ad fényt. A termek hémérséklete nydron 18—25
C°-nal nem magasabb, de &sszel 10—12 C°-ig lehtil. A fiités kezdetben
cserépkalyhaval tortént, csak 1950—1951 forduléjan vezették be a koz-
ponti flitést.??

Az 1949. évi épitkezést kovet8en a berendezés kertilt napirendre. Ezt is

elég gyorsan sikeriilt megvaldsitani. Az 1950. és 1951. koltségvetési évben

— két galériarész kivételével — mindhirom helyiség teljesen 1j berendezést
kapott. A butorokat is NYIRES Istvan tervezte klasszicizalo stilusban, s részint
kisiparosok, részint butorgyarak készitették el diéfabdl mdipari kivitelben.28
A falak mellé 2,80 m magas, részben vagy egészen iiveges ajtdju, zart szekrények
keriiltek, a szobak kozépsh részére pedig 2,30—2,50 m hossza, 0,75 m széles
asztalszekrények. A mozgathaté polcokkal elldtott szekrények 4tlag 0,40 m
mélyek. Négy szekrény kozép magassigh része katalégusfidkok szamara van
kiképezve.

Mivel az Oj helyiségek nemesak raktdrnak voltak szinva, hanem kutaté-

teremnek és tisztvisel6i munkaszobéanak, s6t bizonyos mértékig mizeumnak

is, az anyagot befogadd butorzatot egyéb berendezési targyakkal is ki kellett
egésziteni : kutatdéasztalokkal, irdasztalokkal és kidllitasi tarléval. Kzek
hasonléképpen miivészi kivitelben, a szekrényekével egyez6 stilusban késziiltek.

A tlizbiztos kamréat 1953-ban hét db 1,70 m magas, 1 m széles, 0,60
m mély vaslemez-szekrénnyel rendeztiik be. Az utdlag épiilt negyedik szobaba
azonban sajnos mindmdig nem sikeriilt Gj blitorzatot készittetni.

2. A berendezkedés utdn elérkezett a bels8 reformok meginditisinak

ideje is. Mindenekel6tt a konzervdldsi és restaurdldsi munkdlatokat kellett

24 NYIRES Istvan 1949-t6l 1952-ig kényvtdrunkban a kilongy(ijtemények oszté-
lydnak vezetSje volt. Ez az osztaly harom csoportbdl allt : a kézirattarbodl, a régi kony-
vek gylijteményébdl és a keleti konyvtarbél.

25 Az 1953 nyaratél 1954 6széig tartéd épitkezések alatt a kézirattdr kénytelen - R
.volt 1j helyiségeibd]l kikoltozkodni, és a palota IIL. emeletén, a kidllitdsi termekben SRR

szallasolni. A kikoltozést a mennyezet szerkezetének kicserélése tette szitkségessé.
26 Ma mar ezt az elhelyezést szorosnak érezziik, s a helyprobléma eléreveti 4rnyékat.
27 Csupén ugyanekkor szerelték fel a konyvtérban a telefont is szdmos mellék-
4lloméssal. 1948-ban a kényvtdrnak még csak 1 telefondllomésa volt.
28 A berendezés legmiivészibb darabjait, a kutatéterem és a lépesdsszoba alkévijé-
nak szekrényeit néhai JumAsz Lajos miiasztalosmester készitette.
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megkezdeni. Ennek érdekében elvi és gyakorlati tartalma programot, .dolgoz-
tunk ki az elhanyagolt, megrongalddott vagy részben tonkrement kéziratok
papiranyaginak és kotésének kijavittatdsira, illet6leg a nagyobb terjedelmii

. kotetlen kéziratos miivek bekottetésére. Javaslatainkat az Akadémia illetékes

tényez&i elfogadtak, és 1951-ben 50 000, 1952-ben pedig 24 000 Ft. hitelt
bocsatottak rendelkezésiinkre.??

A munkilatok a kédexeknek és a XVI—XIX. szdzad legértékesebb
emlékeinek javitisival kezdddtek. Elsésorban az elszakadt, elrongyolédott,
szuragta, penészes és bemocskolédott torténeti értékii kotéstablak kitiszto- -
gatasardl, reparaldsarél és helyredllitdsardl volt szd, s egyidejlileg Gj egész-
vagy félbdrkotések készittetésér6l. A nagyobb szakértelmet és torténeti-
iparmiivészeti ismereteket kiviné munkdkat SasvArr DezsGvel, az Orszagos
Széchényi K'dnyvtér restaurdtordval végeztettiik el. 1951 elejét8l 1952 végéig
mmtegy 450 db. szdz évesnél régibb kotés kijavitdsira, illetleg helyreallita-
sdra és kb. 200 Gj, nagyobbara félbér stilkotés elkészittetésére keriilt sor.
Az utébbiak kozott szerepeltek a magyar irodalom- és tudoménytorténet
klasszikus nagysigainak, CsoroNaInak, BacsANvinak, VERSEGHYnek,
Kazinczynak, a Kisrarvpvaknak, Kovcseynek, BrrnzsEnyinek, VOROs-
MARTYnak, SZECHENYInek, ARANYnak és masoknak miivei. Kényvtirunknak
ezek a nagybecsii emlékei — 80—100 éves virakozds utdn — csak most
nyerték el azt a védelmet és a meghbecsiilésnek azt a kiils§ formajat, ami bels6
értékiikhoz valamennylre mélténak tekinthetd. S most jutottunk el odaig,
hogy kddex- és nyelvemlék-gy{ijteményiink minden darabjat védétokkal
tudtuk elldtni.

Papiroskonzervalas és _restaurals tekintetében is szép eredményeket
sikeriilt elérni. Itt els6sorban ismét SASVARI Dezs6, masodsorban HaszNosNi
Sz6Lrés Ilona tuddsira és iigyességére tdmaszkodtunk. SasvArr a mallott és
elrongyolédott papirosok kezelédsében tiint ki acetylcellulézzal végzett tartéd-
sitd eljardsdval és prepardlt hartyapapirossal végzett kasirozé technikajival.
HasznosNE a héboru alatt szinte teljesen tonkrement levelesanyagunk
kiilonleges modszer(i letisztogatdsival, kisimitdsdval és Osszeragasztasaval
végzett mintaszerfi munk4t.30

A muzedlis jellegli kéziratos emlékek jokarba helyezését a kizardlag
tudoményos ]elentosegu forrdsanyagrdl, jobbara a XIX. szdzad masodik
felében élt tuddsok és irék kéziratairél valé gondoskodis kovette. A feladat

29 . a kézirattar 1952, évi jelentését : AK kézirattari adminisztrativ iratok.

30 A habords sériléseket szenvedett levélanyag (SzicHENYI Istvdn leveleinek
egy csomodja) folddel és triagyaval szennyezett, nedvességtdl szétmdlld, szakadozott-
gyrott allapotban volt. A konzervélds-restaurdlasnak tehét egészen rendkiviili feladatai
voltak. Olyan kezelést kellett alkalmazni, amely a szennytdl, gyir6déstél, elrongyolédas-
t6] olvashatatlanné tett szoveget olvashatéva teszi, ugyanakkor azonban — tekintettel
arra, hogy a levelek kék fémes tintdval irédtak — mellézi a szokdsos vizes mosédst és
— az irds halvdnysdga miatt — a hdrtyapapirossal val6 4tragasztast is. A koévetelmé-
nyeknek egy otfazist eljarassal sikeriilt eleget tenni. 1. légmentesen zéart gézosité 1ladé-
ban 24 6ras fertétlenités étherben parologtatott sterogenollal; 2. a vastag szenny-
réteg mechanikus levalasztésa és puha kefével valé portalanitds; 3. a gyengiilt papiros
szaraz vegytisztitasa fehér kenyérbélbe gyurt trichloretylén, krétapor, nipagin és natrium-
hypochlorid anyagokkal kiiléonb6z6 keverési arany szerint ; 4. az éles gyiirédések eltiin-
tetése kissé nedvesitett és szdraz szivopapirok koézotti simité préseléssel 40 C°-ra fiitott
présgépben ; 5. a szakadasok osszefogésa és a papir elrongyolédott részeinek koril-
szegése sziikség szerint lagyitott, témitett, szinezett Mowilith alapui miianyagoldattal,
végiil néhany ords hideg simit6 préskezelés.
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itt tulnyomo részben egyszerll félvdszonkitések készitésébdl allt, de a kottetés-

sel mindig egyiitt jirt a régi, gondatlansagbdl vagy szakszeriitlen gondozisboél

szarmazott papiroskirok kijavittatisa is. Ebben a munkalatban hirom-négy
jonevii kisiparos konyvkot8t foglalkoztattunk. Er@s iitemii dolgoztatéssal
két év alatt (1951-ben és 1952-ben) mintegy 1200 kéziratos mlivet kottettiink be.

Széleskorid restauralasi-kottetési programunk végrehajtidsaval ardnylag

rovid id§ alatt sikeriilt az el6z8 korok legkirivébb mulasztésait helyrehozni,
hibait kijavitani és az el64llt kdrokat részben orvosolni. A kévetkez8 években
az idevagé teenddSket tobbnyire esak sziikebb keretek kozott és lasstbb iitem-

ben lehetett folytatni, stlyt vetve az 1j szerzemények karbahelyezésére

is. 81

A kéziratillomany fenntartdsat célzé munkakat 1952-t6l kezdve kiegé-
szitettiik a kéziratok tartalmanak, szovegének fennmaradisat biztositani
hivatott mikrofényképezéssel. A mondott évben a Miiszaki Dokumenticios
Koézpont fotolaboratériumaban készittetett 31 000 felvétellel megvetettiik
filmarchivumunk alapjat. 1953 éta ez a munkilat konyvtarunk sajat laboraté-
riumaban folyik.3?

3. Az a szempont, amely a restauralast kottetést reformjaink el6terébe
allitotta, ti. a kedvez8 lehet8ségeket kindlé pénziigyi helyzet, a bels§ meg-
Ujuldsnak egy maésik. teriiletén, a szerzeményezésben is cselekvésre sarkallt.

Gyljteményilink gyarapodisa régdta pangott. A vésarlasok — amelyek
kiilonben a régebbi id6kben sem jatszottak fontosabb szerepet — az els§ vildg-
kébort 6ta szinte teljesen megsziintek, Ggyhogy a szaporulat egyetlen forrasa a
véletlenszerti ajindékozas maradt. A kulturalis felelgsségérzet csokkenésével
és a tarsadalom elszegényedésével azonban ez is mind szérvanyosabbé és jelen-
téktelenebbé valt. Igazin ‘nagyszer( ajandék az utolso félszazadban csak egyet-
lenegy akadt: az 1927. évi Vievizé-6rokség kédexgyiijteménye. A kézirat-
tar atvételekor gy latszott, hogy a mdsodik vildghabort az ajandékozis
hagyoméanyos szokdsit is megsziintette : 1943 és 1949 kozott gyiijteményiink
egyaltalin nem gyarapodott.s :

1950 nyaran illetékes akadémiai tényez8k figyelmét felhivtuk a vdsdr-
ldsokon alapul6 szerzeményezd tevékenység bevezetésének és rendszeressé
tételének jelent&ségére. A megértés els6 jele 1000 Ft. rendes és 5000 Ft.
rendkiviili hitel folydsitdsa volt ; az utébbit Parp Viktor ApY-gylijteményé-
nek megszerzésére kaptuk. Kezdeményezésiink azonban csak a kovetkezd
évtél, 1951-t68l kezdve 6ltétt komoly méreteket. Ekkor mar tobb mint 60 000
Ft. allt rendelkezésiinkre, s eziltal olyan értékeknek jutottunk birtokéba,
mint Apy Endre 600 db-bdl 4llé levelezése (az Gn. mindszenti leveleslada),
SzINNYEI Ferenc irodalomtorténeti forrdsgytijteménye, a LANYI Eleonora-
kédex, egy XVII. szdzadi szlovak nyelvii herbarium stb. Ez évi szerzeményi
statisztikdnkban 50 kéziratos konyv, 689 levél és 122 analekta megvésarlasardl
szamolhattunk be.Szdmottevs vasarlasi hitellel és szép sikerrel folyt a gyarapitas
a kovetkez8 években is. A konyvtar évi koltségvetési keretébdl 1952-ben
8500, 1953-ban 44 800, 1954-ben 32 600,.1955-ben 17 900, 1956-ban 21 900
Ft.-ot kaptunk. Ennek az ellitottsignak koszonhets, hogy 1952-t6l 1956-ig

3 Koltségvetésink 1953-t81 1956-ig évente 26 140, 11 700, 16 000, 16 000 Ft.
volt ; restauraltatott, illetéleg bekottetett anyagunk pedig 200 — 360 kotet kozott mozgott.
32 A fotolaboratérium és mikrofilmtéar a kiléngydijtemények osztélydnak leg-
fiatalabb  csoportja.
. BAK 1870—1949. évi novedéknapld.
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osszesen mintegy 500 kotetnyi kézirattal és kozel 14 000 levéllel és analektaval,
évente tehat atlag 100 kotettel és 2 800 kis egységgel gyarapodott a gytjte-
mény.34

A vasarldsok altal ilyen mddon meginditott nagyardnyu allomanyfej-
lesztéshez egyéb tényezbk is jelentékenyen hozzdjarultak.

A legfontosabb ezek koziil azoknak az irat- és kéziratgylijteményeknek
a kézirattdrba valé bekebelezése volt, amelyek 1950 el6tt kiilonféle sajatos
rendeltetésti akadémiai szervek és intézmények keretébe tartoztak. Ilyen volt
az Akadémia Széchenyi-mizeumdanak, Vorosmarty-szobdjanak és Goethe-szobd-
janak muzedlis értékd kézirat- és levélanyaga, tovabba a T'orténelmi Bizottsdg
eredeti és mésolati forrasgytijteménye, végill a fotitkdri hivatal és a kényvidr
adminisztrativ irattdra. Mindezek atvételére az Akadémidnak allamiintézmény-
nyé valdsa adott alkalmat 1950-ben ; a tudds tirsasag szervezetének és szék-
haza bels§ rendjének &dtalakuldsival ugyanis egylittjirt az addig kiilonb6z6
helyiségekben &rzott anyagoknak egy helyre vald osszevondsa. Ez a kdzponti
gylijtShely természetesen csak a legnagyobb dllandé gylijtemény, a kézirattar
lehetett. ' '

Szamottev® gyarapoddst hoztak kézirattdrunknak egyes kiils§, az Aka-
démidval csak laza kapesolatban 4ll6 vagy téle teljesen fiiggetlen intézmények
helyzetében, miikddésében el6allt valtozasok is. A szabdlyozott intézmények-
nél gyljteményrészlegek valtak feleslegesekké, a megszlint intézményeknél

~ az egész gylijtemény gazdatlan lett. Az ilyen szabadd4 valé anyag rendszerint

valamely orszidgos kozgyljteménybe keriilt, olykor az Akadémiai Konyvtar
kézirattaraba is. A rank szallt efféle orokségek koziil legnagyobb és legérté-
kesebb a Kisfaludy Tdrsasdg irattéra és irodalomtorténeti kéziratgy(ijteménye,
amelyet a nagymulth tarsasig 1952 majusdban tortént feloszlidsakor adott at
a vele mindenkor szoros kapcsolatban allt Akadémidnak.?® Régi intézményes
kapesolatnak kioszonhetjiikk a széphalmi KaziNczy-mazeumban fennmaradt
Kazinczy— Becske-levelesldda megszerzését is 1952-1953-ban. Ez esetben a
muzeum felett feliigyeleti jogot gyakorlé Népmiivelési Minisztérium rendelte
el a kiallitasi célra sziikségtelen anyag dtadasat. A harmadik nagyobb ajindék-
gylijteményt, Szilddy Aron hagyatékdt Béhcs-Kiskun-megye levéltaratol
kaptuk 1952-ben Kecskemétrdl a levéltar gylijteményének rendezése kapesan,
a Levéltarak Orszédgos Kozpontja rendeletéb6l.36

Végiil meg kell emliteni, hogy 0j életre kelt ezekben az években a magdn-
ajdndékozds is. Irék, tudésok, migy(ijték ismét komoly értéket képviseld
kéziratanyaggal gazdagitottdk gytijteményiinket. 1951-ben KopALy Zoltadn

84 Kiemelkedd jelentGségii véasirlasaink : 1952-ben PAxE Albert levelezése és
kisebb irdsai, HaTvany Lajos levelezése ; 1953-ban két XV. szézadi livre d’heure, egy
XVI. szédzadi PARACELsUs-kdtettel kolligdlt sebészi targyu kézirat, gr. LAzAR Janos
XVIIL. szazadi erdélyi koltd leveleskényve, gr. TELEKI Laszl6 levelei a negyvennyolcas
emigraciébdl, TéTH Lérinc epigrammai, Méricz Zsigmond leveleinek egy csomdja ;
1954-ben BETHLEN Miklés oOnéletirdsdnak egy kozel egykord példanya, KEMPELEN
Farkas személyi iratai, SPLENYI Lajos-levelek, PETOFI Zoltan-levelek, EOoTvOs Jozsef
jegyzbékonyvei, Apy Endréné Csinszka visszaemlékezései; 1955-ben Eotvos Lordnd
emlékek, MORrA-levelek és egy BARTOK-kézirat ; 1956-ben Josika Miklos-levelek, JORAI-
kéziratok JORAINE Nacy Bella hagyatékabol, MikszATH-levelek, LukiNicH Imre levele-
zése és (GALos Rezsé hagyatéka.

% A Térsasag feloszlasat kimonddé 1952. méjus 18-4n kelt jegyzdkényvet 1. AK
kézirattari adminisztrativ iratok.

3 AK Kkézirattari adminiszirativ iratok.
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egy régi daloskényvet, ViNcze Géza Ady-emlékeket, 6zv.Bavizs Bélané
férje kéziratait, ZoLva1 Béla atyjanak finn szétari cédulait, 1953-ban GYuray
Agost ARaANY Jéanos népdalgylijteményét, HarsAnyr Méric Goethe-gyfijte-
ményét, 1955-ben a DomaNovszry-csaldd Domaxovszry Sindor kézirati

hagyatékat, 6zv. SZzERFU Gyuldné férje hitrahagyott irdsait ajindékozta a ..

kézirattarnak. Voixovica Géza hagyateka pedig 1952-ben orokségként szillt
az Akadémidra.3?

Kézirattdrunk anyaginak ez a korabbi gyarapodisok méreteit messze
felilmalé s min&ségi tekintetben is kivald gazdagodasa nagy részben tudatos,
szervezett munka eredménye. :

A munka elvi alapjit a gyijtemény 7ellegenek és a gytjtés céljainak tisztd-
zdsa alkotta. Ebben kézirattdrunknak id6k folyamén kialakult karaktere, tor-
ténetisége volt a kiindulépont. Ertelmetlen kisérlet lett volna egy olyan gyfijte-
ménytipus kialakitasira torekedni, amelynek nines semmilyen el6zménye,
amely nem szerves folytatésa a réginek. Szem el6ut kellett azonban tartani
azt is, hogy a régi gyljtemény nem okszer(i megfontolasok alapjin, hanem
tobbnyire csak tiszteletre mélté gytijt6szenvedélybol jott létre. Sziikségszerti
volt tehat egy olyan szerzeményezési programot kidolgozni, amely a kézirat-

tarnak, mint intézménynek a rendeltetésére altaldban, és sajat kézirattarunk- -

nak, mint akadémiai gy{ijteménynek a hivatdsira kilonosen figyelemmel van.
Igy jott létre hosszas megfontoldsok utédn kézirattarunk ,,profiljdnak” az a N
megfogalmazisa, amely szerint gy{ijteményiink tirgya mindennemt tudomany-
és irodalomtorténeti irdsos emlék, fétekintettel az Akadémia tagjainak miiko-
désére.® Eszerint gyiijt6koriinkbe tartoznak a tudomdny bdrmely teriiletén
— elsdsorban azonban a humaniordkban — és az irodalomnak bdrmely dgdban

alkotott irdsmiivek terjedelemre vald tekintet nélkiil; ezenkivil az alkotémunka =~~~

el6készit termékei: kézzel vagy irégéppel irt jegyzetek, masolatok, kivonatok,
véazlatok, fogalmazvainyok, bibliografidk, 6sszegylijtott nyomtatvanyrészletek -
és nyomtatvanykivigatok, sokszorositvadnyok, facsimilék, metszetek, rajzok, -
fényképfelvételek stb. ; hasonléképpen a szellemi alkotomunkdt kifejtd személyek -
magdnfeljeqyzései, napldi, levelezései (szakmai, bariti, csalddi levelezések),

valamint életitkre és miikodésiikre tdjékoztatdst nyujté bdrminemii irolt vagy - - '

képes emlékek (személyi okményok, expedidlt hivatalos iratok, fényképek,
névjegyek stb.); egyszéval : tuddsok és irdk szellemi hagyatéka a legtdgabb
értelmezésben. Mindez tobbé-kevésbé Gsszhangban van gylijteményiink eddigi = ..
jellegével, és lenyegeben megegyemk altalaban a kez1rattarak gyu]t6tevékeny- _
ségével. : _ : - . : L

3 AK 1951—1956. évi novedéknaplé. VoiNnovicH (éza hagyatéka szélloményi -

orokosodéssel a magyar allam birtokédba jutott ; az dllam azutdn az orokséget az Aka-
démidnak adta dt. — Tudoménytorténeti gyiijteményiink mellett 1952 6ta aktudlis
érdek{i tudoményos kéziratgytjteményunk 1s kialakuléban van az Akadémia 4ltal -
jutalmazott ériekezésekbdl s fOképpen a kandiddtusi és doktori disszertdciokbdl. Ezeknek
egy-egy példényat az Akadémia osztdlyai, illetSleg a Tudoméanyos Mindsité Bizottsig
megoérzésre kézirattArunknak adja at. A disszertédcidk szama eziddszerint 460, a premizélt :
dolgozatoké 450 koril van.

38 Sokkal sziikebb volt ennél az a profil, amelyet 1953-ban a konyvtdrunkat
akkoriban igazgaté direktérium szabott meg. Eszerint kézirattarunk esak tudomaény-
torténeti anyagot lett volna hivatott gyiijteni, mig az Orszdgos Széchényi Konyvtar
kézirattéra csak irodalomtorténeti anyagot gyijthetett volna. Ezt az elhatérolast az

élet nem igazolta, s mindkét konyvtar azdta is sajat tortenehm meghatérozottsaga.l o

szerint gy(jt.
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Bizonyos tekintetben azonban éles vonalat huztunk kézirattarunk
multja és jovlje kozé : tordltik gylijidcéljaink kozil az dn. archivalidt. Sem
okleveleket, sem regisztraturaba tartozé iratokat (aktdkat), sem irodalmen
és tudomanyon kiviil 4116 személyek leveleit nem sziandékozunk t6bbé
gylijteni.?® Mindazt, ami ebbdl a korbdl kézirattarunk birtokdban van, tovabb

- nem fejlesztendd, lezart részlegnek tekintjiik, amely valamikor esetleg ki-

cserélhetd lesz az Orszdgos Levéltdrban el6forduld, regisztratirdba nem tar-
tozo kéziratokkal.®® Kivételnek e tekintetben csak sajdt intézményi levéltdrain-
kat (az Akadémia ftitkariiratait és az Akadémiai Konyvtariratait), valamint @
Kisfaludy Tdrsasdg levéltdrdt tekintjiilk, mint par excellence tudomany- és
irodalomtorténeti archivumokat, amelyek a legszorosabb bels§ kapcesolatban
vannak kézirattirunk allomanyaval.

A szerzeményezés alapelveinek tisztdzasival parhuzamosan kialaki-

tottuk a szervezelt gyfijtés modszereit is. A megoldds logikusan kovetkezett a
gylijt6kor megfogalmazisabdl. Ha akadémikusok s egyéb tuddsok és irdk
hagyatékaival kivinjuk gyfijteményiinket gyarapitani, akkor legcélszeribb
minden alkalommal; valahdnyszor egy-egy szellemi jelesiink elhal, az utdna
maradt kéziratokat és levelezést az 6rokosokt8l megszerezni. Valéban ez
lehetne a legbiztosabb gyarapitdsi méd. Am a megoldas komoly nehézségekbe
titkozik. Konyvtarunk nem igen tehet kezdeményezd 1épéseket az 6rokosok
felé, mivel — tapasztalat szerint— azok az elhalt tudés vagy iré hagyatékaért
4ltaldban olyan anyagi ellenszolgaltatast kivannak, ami a kényvtéri koltség-
vetésbdl nem futja ; maga az Akadémia pedig csak egészen kivételes esetekben
juttat fedezetet az ilyen nagyardny vésarlasokra. Igy aztan a rendszeres
gyljtés tobbnyire meghiusul, s fennmarad a veszélye annak, hogy a hagya-
tékok évek, évtizedek mulva kegyelettelen kezekbe keriilve, szétszérddnak,
megsemmisiilnek 4!
: E nehézségek ellenére megvaldsitottuk és allanddan gyakoroljuk a meg-
vasdrolhaté kéziratok szervezett felkutatdsat. Nemcesak személyes kapesolatok
révén, hanem idénként ujsaghirdetések kozzététele altal is igyeksziink tudo-
many- és irodalomtorténetiink még lappangé értékeit feltirni és nemzeti
kincesé tenni.4?

4. Az 1950-ben megindult rohamos allomanygyarapodés elkeriilhetet-

lenné tette a kézirattdr uj rendszerének kialakitdsat. A {8 kérdés az volt :

hogyan illesztessenek be a kézirattdr keretébe a vésarlds vagy ajandékozas
utjdn szerzett nagy hagyatékok, elsGsorban az Akadémia egyes szerveit6l

3% Hogy ki tekinthetd irénak, szakirénak, tudésnak, arra nézve régebbi anyag
esetében SzINNYEI Jozsef: Magyar irdk élete és munkdi. I—XIV. k. Bp. 1891—1914.
c. miivét tekintjiikk mértékadénak ; ujabb eredeti anyagnal pedig GuLyAs Pal: Magyar
irok élete és munkdi. T—VI. k. Bp. 1939—1943. c. miivét, a VANYI Ferenc 4ltal szerkesz-
tett Magyar Irodalmi Lexikont (Bp. 1926.) és méas tGjabb keletii lexikonokat, valamint
sajat konyvtarunk cédulakataldogusat.

0 Levéltdri anyagot mér az elmult években is adtunk az Orszdgos Levéltarnak.
Ilyenek voltak : KovesLiceTi Romén Ferenc iigyvédi irattéra, a KaziNczy —BECSKE-
csaldd (Kazinozy Ferencet nem érintd) poros iratai és a budapesti SzZECHENYI-szoborra
tortént orszagos gyfijtés iratkotegei.

41 Vigir Béla kéziratos hagyatékdnak egy részét pl. évekkel ezelétt egészen
véletlenill a zsibvasartéren fedeztiik fel. Vo. AK kézirattari adminisztrativ iratok. 1955.

42 Ujsaghirdetéseket tettiink kozzé pl. MikszATH Kalmén és MOmicz Zsigmond
még lappangé leveleinek és kéziratainak felkutatésira, hogy aktualis akadémiai kutatd-
célokat kozvetlenil tamogathassunk. S
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és a Kisfaludy Tarsasagtdl 6rokolt kiilonféle, részben nem is kézirat jellegii
s tobbnyire igen nagy mennyiségli anyagot felslel§ allagok?

Az, hogy a regisztratura-jelleg(i levéltari anyag (a f6titkéri, a konyvtari
és a Kisfaludy Tarsasagi irattdr) a kézirattdr anyagéval semmiképpen nem
elegyithet, nem volt kétséges. Rogton eldontottitk, hogy ezek az allagok
corpus separatum-ként lesznek kezelend6k a kézirattdr mellett, vagyis gyiij-
teményiinket ezutdn szabatosan kéziratidrnak és levélidrnak kell nevezni.

Nehezebb volt elhatirozni, mi térténjék a tobbi, kifejezetten kézirati
gylijteménnyel. Legegyszer(ibb az lett volna, ha az elddok példajara az egész
anyagot beolvasztjuk a szakrendszerbe. A szakrendszer azonban a maga idejé-
ben sem volt szerencsés megoldés, mivel mesterkélten alkotott keretek kedvéért
széttépte a természetes ton, egy-egy személy tudoményos irodalmi miikodé-
séh6l létrejott kéziratesoportok Gsszefiiggését. A korszertli levéltari rendezés
alapelve, a proveniencia szerint vald anyag-eqyiitt-tartds feltétlen alkalmazdst kove-
tel a kézirattdri gyakorlatban is. De hogyan lehessen ilyen Gj rendet teremteni?
Hogyan egyeztessiik ezt 0ssze a fennallé szakrendszerrel; jarjunk el 4gy, mint
a konyvtarak teszik : bontsuk fel a régi szakcsoportositist, s alakitsuk 4t az
egészet egy modern igényl rendszerré? Ez is elhibdzott 1épés lett volna. Nem-
csak az tartott vissza benniinket ettdl, hogy a szandékolt célt az anyag eredeti
Osszefiiggéseinek megallapithatatlansiga miatt altaldban (gysem értitk volna
el, hanem az is, hogy kegyelettelen és torténetietlen cselekedetnek éreztiik az
el6dok munkdjinak felforgatisat.

Magétdl adédott az a megoldés, hogy a régi szakrendszert, mint a kéz-
irattar kialakuldsdnak tiszteletre mélto torténeti emlékét érintetleniil fenn kell
tartani, de le kell zarni, nem szabad tovabb épiteni; méasfel6l ugyanakkor el
kell kezdeni egy 10j, a proveniencia elvén alapulé szakokra nem tagolt kor-
szerii rend kialakitdsat. Elhataroztuk tehat, hogy ezentil a kéziratok szerze-
ményi eredete lesz az irdnyadd szempont az anyag elrendezésében, feldllitdsdban
és feldolgozdsdban. Egy-egy személy altal létrehozott vagy gyljtott kéziratok
— ideértve intézmények gylijteményeit is — egymadstdl tobbé el nem szakit-
haték, hanem egyiivétartozadsuk sértetlen fenntartdsival rendezenddk,
raktarozanddk és katalogizdlanddk, Akar tobb szaz tételb6l 4ll6 hagyatékrol,
- akdr csak néhany darabbdl allé gyljteményrél lesz is szd, az mindig 6nalls
szerzeményi keretként lesz kezelend8.

Az 0j rend a raktdri feldllitisban a kovetkez8képpen valdsult meg.
A szakrendszer feladdsibdl logikusan kovetkezett a numerus currens-alapon
valé raktdrozds. Nyitott volt azonban a nagysigkérdés: milyen nagysag-
csoportokban legyen az anyag feldllitva? Két széls§ megoldéds allt el8ttiink :
a korszerli konyvtari és a korszerfi levéltari eljards. Ismeretes, hogy a konyv-
tarak centiméternyi nagysigkiilonbségek figyelembevételével allitjak ossze a
polesorokat. A levéltirak ezzel szemben csak kétféle szabvanymérettel dolgoz-
nak : a kisebb formaju (XVI—XVII. sz4dzadi) aktdk szdméara alkalmas -
36 cm magassagu fasciculussal és a nagyobb formaja (XVIII—XIX. szizadi)
aktdk tarolasira szitkséges 42 em magassidgu fasciculussal. A kézirattar
szdmara egyik eljirdst sem taldltuk megfelelének ; a levéltirét azért nem,
mert a kéziratok nem szabvinymeéretiiek, mint az aktik, hanem cédulanagysag-
tél ivnagysigig terjedhetnek ; a konyvtari eljarast pedig azért nem, mivel
Gj rendszeriink korlatai kézott nem lehet mindenféle nagysdgu kéziratokbol
egész polcsorokat osszeallitani. Tgy jutottunk arra az elhatirozéasra, hogy két
sajdtszert nagysdgcesoportot 1étesitiink : egyet a kis- és kozépnagysigl, s egyet

3 Magyar Kon ~vszemle . . X . : - - . ’
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a nagy magassigl kéziratok szdméra. A kettd kozotti hatart 29—30 cm-ben
allapitottuk meg, kb. a régi kvart alak fels6 hatidranal. Mindkét nagysag-
csoport szdméra kiilon szdmsort tartottunk fenn.

A gyakorlati elrendezés és tarolas ezek szerint tehit a kovetkez8képpen
torténik. A megszerzett hagyatékot vagy gylijteményt — ha rendezetlen
allapotban van — mifaji, ezen belil tartalmi és alaki szempontbdl csoporto-
sitjuk. Elgszor elkiilonitjilk a kéziratokat a levelektél, azutdn az el8bbieket
targyi alapon, az utébbiakat levélirdk szerint elrendezziik. A nagy terjedelm,
homogén miiveket vagy bekottetjiik, vagy tékdzzuk, fa kisebb terjedelmii
miivekbdl pedig csomdkat, kotegeket alkotunk, s ezeket tékaba foglaljuk.
A leveleket minden esetben tékazzuk vagy dobozoljuk. A tékan belil levd
heterogén anyag 6n4llé részeit boritékokba rakjuk ; egyes kisebb tanulmanyo-
kat vagy oOsszetartozé barmilyen jegyzetanyagot éppligy, mint az egyazon
levélir6tdl, egyazon cimzetthez intézett leveleket. Az ilyen médon targyilag
logikus rendbe rakott anyagot — ideértve a levelek csoméit is —, ha formailag
sziikséges és tartalmilag lehetséges, 30 cm-en aluli és feliili csoportba osztjuk.
Végiil az igy kialakul6 két kotegsort kiilon-kiilon folytatélagos szdmozassal
latjuk el.

A hagyatéki vagy gyiijteményi keretbe mem tartozd, darabonként szer-
zeményezett szérvany-anyaggal kétféleképpen jarunk el. A nagyobb terje-
delmi kétetes vagy bekothetd kéziratokat onalldan, kiilon szdm alatt allitjuk
be a numerus currens-sorba. Az egylapos vagy néhiny lapnyi terjedelmii
kiskéziratokat (analektdkat), magdnos leveleket és magénos képeket azonban
nem illesztjiik be a szimsorba sem egyenként, sem csoméba gyfijtve, hanem a
jol bevalt régi gyakorlat szerint, egy-egy, a szamsoron kiviil all6, nyitott soro-
zatban (Vegyes analekia, Vegyes levelestir, Vegyes képgytijtemény) helyezzitk
el. Ezekben a vegyes eredetli gy(ijteményekben az egyes darabok nincsenek
sorszamokkal jelolve, hanem 4bécé-rendben sorakoznak, s igy kozéjik az 4j
szerzemenyek barmikor besorolhatdk. Az egy edi jelzet szerepét a betlirenden
beliil a szerzi név, illetve a targyi cimszé tolti be.

Uj rendszeriinket — csakigy, mint tobbi reformunkat — hosszabb
ideig (1953—1954) tart6 kisérletezés utdn alakitottuk ki; megvaldsitdsahoz
csak 1955-ben fogtunk hozzi, felhagyva a régi szakrendszer toldozgatisaval.

5. Rendszeriink kialakulasival pérhuzamosan elkészitettiilk kézirat-
tarunk 4j kataldgusdt is. Alapelgondolasunk itt is az volt, hogy a régi katalo-
gust, mint a szakrendszer anyaganak mutatéjat a maga egeszeben fenntart-
juk, és csak az 4j gyarapodas szdméra készitiink j elvek, Gj formak, aj fel-
vételi szabalyok szerint 0j kataldgust.

El8szor a cimleirdst és a katalégus formajat reformaltuk. Kiindulasi
alapul az Orszigos Széchényi Konyvtar cimleirasi szabdlyzatat vettiik, de
szem elStt tartottunk més, nyomtatdsban megjelent kiilfsldi katalégusokat is.
A tobb oldalrdl leszlirt tanulsigokat, valamint sajit rendszeriink sziikség-
leteit mérlegelve, hosszabb ideig tarté kisérletek utdn 1954-ig sikeriilt olyan
katalogizalasi szabdlyzatot késziteniink, amely a legszélesebb korben oleli
fel a vonatkozd kérdéseket.s3

41956 nyaran alkalmunk volt szabalyzatunkab az Orszdgos Széchényi Kényvtar
kézirattardnak vezetdivel részletesen megtargyalni, és sikeriilt kozos elhatérozasra jutni
egy, & kéziratgy(ijtemények hasznalatara kiadandé altalénos jellegii szabalyzat tekinte-
tében. Ez a szabalyzat valészinfileg mar a kozeljovOben megjelenik.
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Sokkal hamarabb, mar 1951-ben tisztdzédott a kataldgus 4j formdjdnak
kérdése. Erre a kataldgusszekrények tervezése adott alkalmat. A megoldasnak
kett6s irdnyité szemponthoz kellett igazodnia : egyrészt a kéziratkatalogi-
z4lds sajatos szitkségéhez, amely a nemzetkozi méretli lapnil nagyobb formét
kividn, masrészt a katalégus anyagaul kivilasztott cellkarton-iv maradék-
talan felosztdsanak kovetelményeihez. fgy adédott a 14,5 10 cm-es forma,

amely — tapasztalasunk szerint — minden tekintetben j6 megoldds.4
Az Gj katalégus {rasit 1954-ben kezdtiik el, — sokszorositdsra nem lévén
médunk — irégéppel. Ezzel az eljirassal természetesen sok id6be keriil a

melléklapok és utaldk elkészitése, de sokkal inkdbb biztosithaté az olvashato-
sag és csinossag. Rendszerét tekintve, az Gj katalégus eltér a szokésos tipusok-
tél. Kisérlet a kiilfoldon jol bevalt szdtdrkataldgus meggyokereztetésére. Tulaj-
donképpen a szerzfi és targyi katalégus egyesitésébll szdrmazik. Egyetlen
bettirendbe allitott cédulasorban egyszerre keresheti a kutaté a kéziratokat
cimitk és tartalmi vonatkozdsaik szerint. A térgyszéanyagot tartalmazé
lapok a kézirat 4ltal targyalt tudomanyagrol, 1ényeges személyekrdl, targyak-
rél, foldrajzi nevekrél, torténeti kor- és idészakokrdl adnak utaldsokat magukra
a kéziratokra. Efféle vezérszok alatt, mint Népkoltés, Finn-ugor nyelvészet,
Romantika, Térék-kor, Sébdnyészat, Erdély (XVII sz.), Dunai hajézas (XIX.
sz.), Akadémia, Wittenberg stb. utbaigazitast kapunk a targgyal foglalkozé
kéziratokrdl. Bar az eligazitdsnak ez a mddszere nyilvin nem ér fel a tizedes
osztalyozés nyuhjtotta lehetEségekkel, tudomanytorténeti gylijteményeknél —
amin6k altaldban a kézirattirak — elegendSképpen tdmogatja a kutatést.

Katalégusrendszeriink t1jszerlisége mas tekintetben is kifejez8dik.
Abban ti., hogy mindennem{l gy{jteményrészleg anyagat feloleli. A régi
kézirattari katalogusok rendesen tobb parhuzamos részbél 4lltak. Az Gjonnan
feldolgozott anyagra nézve nalunk nincs tobbé kiilon kézirati és levélkata-
légus, vagy a képes dbrazoldsok katalégusa, hanem csak egy dltaldnos katalégus
van, amely minden gy(ijteményféleségrél tajékoztat. Ugy véltik, ha mér
amugy is elkeriilhetetlen adottsig, hogy minden téméanak régi és 0j katalégus-
ban kell utdnanézni, s6t a régi katalégusban két helyen is kell keresgélni, —
akkor legaldbb az 0 szerzemény( anyag adatait lehessen egy helyen feltalalni.

- Katalégusunk ennek a gyakorlati célkitiizésnek a sziilotte.4s

Helyrajzi katalégus helyett egyelére konyvforméaji nyilvintartast
vezetiink.

Ami végiil katalogizdldsi munkéink el6rehaladdsanak iitemét illeti, "
err6l tédjékoztatdsul csak annyit, hogy hdrom kézirattdrosunk évente atlag
8000—9000 kézirattdri egységet (javarészben leveleket és analektikat)
dolgoz fel .46

6. Az 0j szerzemény(i anyag feldolgozdsa katalogizildson kiviil lel-
tdrba vételt is jelent. Az eldbbi a kutatdst, az utébbi a gylijtemény megér-
zését segiti. '

44 Ez a megoldds NYIRES Istvantol ered. :

% A katalbgus-kialakité munkaban els6sorban Csaropi Csaba, a régi konyvek
gylijteményének vezetSje nydjtott elméleti és gyakorlati segitséget.

6L, az 1955. és 1956. évi jelentéseket, AK kézirattari adminisztrativ iratok.
— Ttt kell megemliteni,hogy a kéziratkatalogizdlassal parhuzamosan folyik a roppant
gazdag s még teljesen kiakndzatlan tudomanytorténeti anyagot tartalmazé fotitkari
levéltar cédula-indexének elkészitése. Ehhez a név- és targymutatéhoz évente mintegy
8000 cédula készul. : i

3*
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1870 6ta valtozatlanul egyazon kezdetleges névedéknaplé volt hasznalat-
ban. Nyolevan év multin, 1951 elején tettitk félre ezt a szinte torténelmi
ereklyévé valt naplét, s nyitottunk Gjat. Ebben két fontos Gjitast vezettiink be :
egyrészt igyekeztiink pontosan feltiintetni a gyarapodéas darabszamat, mas-
részt minden fontosnak vélt szerzeményezési adatot feljegyezni kivantunk :
az eladd, ajandékozd, letéteményezd személy nevét és lakcimét, esetleg a
korabbi tulajdonosok nevét épphgy, mint a vételarat. A dolog eleinte nem ment
simén ; killonosen sok nehézségbe ilitkozott a mennyiségek szambavétele.
Amikor pl. lddanyi terjedelmii hagyatékokat vettiink &t, pontos adatokat
nem lehetett megallapitani; ez csak jéval késBbb, a rendezéi és katalogiza-
lasi munkédk elvégzése soran deriilt ki. De kiilonben sem lett volna kielégitd
olyan naplébejegyzés, amely csak osszegezve tiinteti fel valamelyik nagy
hagyaték vagy gyljtemény darabszidmét ; hiszen a helyes dllomanynyilvin-
tartasnak részletesen kell szdmot adni minden tételr6l. Erre pedig a ndvedék-
napld — amelybe a pénziigyi szervek el8irdsa szerint azonnal a beszerzéskor
kell a birtokba vett anyagot bevezetni — nem nytjtott médot. fgy keriilt
sor — az Orszdgos Széchenyi Konyvtar példajara — 1953-ban egy mésodik

* &llomanynyilvantarté, az an. leltdri naplé megnyitasara, s ebben az ijonnan

katalogizalt kéziratoknak cim szerint, a leveleknek relatio és-darabszam szerint
valé felsorolasara.

Novedéknaplézasi munkink egyik fontos ténye volt 1952-ben annak a
nagy mennyiségli kéziratanyagnak utélagos dllomanyba vétele, amely 1918
és 1925 kozott gyiilemlett fel ajandékokbdl és letétekbél, s amely eddig az
id6ig szambavétetleniill hevert.

7. A kézirattir védelme, gyarapitdsa és feldolgozasa mellett sort kellett
keriteni a haszndlat szabdlyozdsdra is. F8 torekvésiink a helyben kutatédsnak
mindenképpen valé megkonnyitésére és a kolesonzés korlatozdsara irdnyult.
A régi kézirattar sotét, zsufolt, levegbtlen helyiségében a kutaték nem igen
kivintak dolgozni; 1949-ben sokszor hetekig nem volt egyetlen vendégiink
sem. A nevesebb kutaték (akadémikusok, egyetemi tanirok) ugy latszik a
legrégibb id6k 6ta koélesénvehették a kéziratokat. Ebbél folydlag azonban
— mint utélag kideriilt — igen sok kar szirmazott. Az évekre szdld koleson-
zések kovetkeztében fontos kéziratok kallédtak el, s csak nagyritkdn
keriiltek vissza gy(ljteményiinkbe, sokszor idegenek vagy antikviriumok

- révén.

Az 0j kézirattiri kutatohelyiség megépiilése utdn elérkezett az ideje a

kolesonzés megszoritdsdnak. A tudésoknak kijairé kedvezményt nem volt

konnyli megszlikiteni; évek kellettek hozz4, amig kozonségiinket sikeriilt
helybenkutatdsra szoktatni. A kutatéterem megnyitdsa (1951. februir) ota
szemmelldthatélag nétt a belsd forgalom, és csokkent a kolesonzés. Az évi
kutatélétszam 1954-ig 100-r6l 1500-ra, a hasznilt anyag mennyisége 3000-
r6l mintegy 5000—6000 egységre emelkedett. Ezzel szemben az évi koleson-
zések szama 1000-r8l kb. a felére esett; megjegyzends, hogy kolesonzés ekkori-
ban mér csak intézmények részére volt lehetséges. 1955 8szén megprobaituk
még sziikebbre vonni a korlatokat. Azdta jobbira méar csak a budapesti
nagykényvtiraknak és muzeumoknak kolesonziink ; az 1956. évi koleson-
zések szama ¢sak 15 volt. A belsd hasznilatrél, a kolesonzésekrél nyilvan-
tartékényvet vezetiink.4?

17 L. a mogfeleld évi jelentidssket, AK kézirattdari adminisztrativ iratok.
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8. Kézirattirosi munkédnknak az elmilt években kiegészitd részévé
valt a gytjteményt érint6 adminisztrativ igyek irodai kezelése is. Ez az igazgatoi
tigyvitelnek 1952—1953 forduldjan végrehajtott racionalizdlasabdl eredt.
Azéta a konyvtar egyes osztalyai — kozottik a kézirattdr is — igazgatdi
rendelkezés és iranyitds mellett részben maguk latjak el a hivatalos levelezés-
sel jaré teendSket. Ebb&l a mikodésbol folydlag kilon kézirattdri iratidr

van kialakuléban.
*

Tme, elSttink &llnak annak a széleskérti reformnak az eredményei,
amelyeket szdmos targyi és személyi nehézség ellenére el lehetett érni. A meg-
mutatkozé el6nyok ebben a pillanatban taldn még nem tulsidgosan jelent8sek,

* de taldn nem tévediink, ha feltessziik, hogy szerencsés koriilmények kozott

magasbaivel§ fejlédéshez segithetik a nemzet legdragibb szellemi kincseinek
tekintélyes részét 6rzé gytjteményt.®
BrrLASZ JENG

JENO BERLASZ: REORGANISATION DER HANDSCHRIFTENABTEILUNG DER
BIBLIOTHEK DER UNGARISCHEN AKADEMIE DER WISSENSCHAFTEN

Anlage, Einrichtung und Verwaltung der nach 1865 eroffneten Handschriften-
abteilung veraltete weitgehend wihrend der letzten Jahrzehnten. Im Jahre 1949 ent-
schloss die Leitung der Bibliothek die griindliche Reorganisation der ganzen Abteilung.
FEine ausfiihrliche Ubersicht iiber die Erfolge dieser Reorgamsatlon zu geben ist der
Zweck dieses Berichtes.

Die Reorganisationsarbeit wurde mit Bau und Einrichtung moderner Lokalititen
begonnen. Im Gebidude der Akademie wurden fiir die Zwecke der Handschriftenabteilung
drei Magazinrdume gebaut, die zugleich als Studien- und Dienstrdume dienen und mit
einer feuersicherer Schatzkammer versehen sind.

In der zweiten Phase der Arbeit wurde fir die Restaurierung und Konservierung
der beschddigten Handschriften gesorgt. Es wurde Papiermaterial und kiinstlerisch
wertwoller Ledereinband von Tausenden beschédigter Handschriften mit Anwendung
moderner physikochemischer Verfahren verbessert.

Der Sammelkreis der Abteilung wurde prinzipiell festgelegt. Aufgabe der Abteilung
ist demgemdss : . die handschriftlichen Dokumente der einheimischen Wissenschafts-
und Literaturge:cluohte besonders aber die Handschriften der Mitglieder der Unga-
rischen Akademie zu sammeln und bewahren. Ausser den streng genommenen hand-
schriftlichen Werken gehdren auch die verschielenen Nebenprodukte der geistigen
Arbeit, wie Notizen, Ausziige, Kopien, erste Entwiirfe, Ausschnitte aus Drucksachen,
Stiche, Zeichnungen, Photos, Faksimiles etc. zum Sammelkreis der Abteilung. Ebenso
werden die Aufzeichnungen privater Natur, wie Tagebiicher, Korrespondenzen von
Gelehrten und Schriftsteller, als wie auch alle auf thr Leben und Tétigkeit beziiglichen
schriftlichen oder bildlichen Dokumente gesammelt. Archivmaterial (Urkunden, Akten)
bleibt aber aus dem Sammelkreis ausgeschlossen.

Nach der genauen Bestimmung des Sammelkreises folgte die Klarlegung der
methodischen Sammelarbeit. Wesentlich ist in diesem Bereich die Aufspiirung der ver-
borgenen Handschriften léngst verstorbener hervorragender Vertreter des geistigen
Lebens, gleichwie die, durch Vermittlung der Akademie vollzogene, systematische
Erwerbung des Handschriftnachlasses verstorbener Akademiker.

Als eine bedeutende Refom ist auch die reue Anordnung der Handschriften-
aufstellung zu betrachten. Das Wesentliche in dieser Anordnung ist, dass das neue

48 Sokszoros kisérleti szamlalasra tdmaszkodd nemrégiben végzett becslés szerint
kézirattarunk allomanya — beleértve az 1950-ben bekebelezett gydjteményeket is —
mintegy 14 000 kotet (koteg) nagyobb kéziratot és mintegy 76 000 analektat, levelet é3
oklevelet tartalmaz. A rendezetlen kisebb-nagyobb csomagok szédma 567. A fétitkari,
a koényvtari és a Kisfaludy-Térsasdgi iratanyag Osszesen kb. 150 000 aktabol &ll.
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Material — abweichend von der Lisherigen Praxis, die den einzelnen Wissenschaften ent-
sprechende Fachgruppen bilden liess — nach dem Provenienzprinzip der Archiven
in erwerbungsgeméissen Gruppen (ohne jedoch die Einheit der Autorennachlasse und
der Sammlungen zu storen) verteilt und mit laufenden Nummern versehen wird.

Zur Forderung der Forschungsarbeit wurde ein neuer Katalog errichtet. Friither
stand den Forschern nur ein Autorenkatalog zur Verfiigung. Jetzt werden die neuen
Erwerbungen nicht nur nach Autoren, sondern auch den Themen gemdss (Wissens-
gebiet, Gegenstand, Person, geographische Namen, Zeitalter usw.) in einem Kreuz-
katalog verarbeitet. Statt verschiedener alphabetischer, chronologischer Sach- und
Sonderkataloge (von Handschriften, Briefen, Bildern) gibt es jetzt nur einen Katalog
der iiber alle notige Daten eine leichte Orientierung erméglicht.




