KOZLEMENYEK

Az esztergomi Fiszékesegyhazi Konyviir egyik antifondriumanak toredékei az Akadé-
miai Kényvtar Kézirattiraban. Az esztergomi F6székesegyhdzi Konyvtir egy jel-
zet nélkiili két kotetes pergamen antifondriumot 6riz, amelyet KEsztergomban Péléczy
antifondriumnak neveznek. Az antifondrium mindkét kotete csonka. Az elsé kotet ma 78
foliobdl all. Rapé Polikdrp szerint legaldbb 338 f. volt, 30 kivdgott lap csonkjdt meg is
szdmolta.! Mindkét kotet irdsa XV. sz-1 textualis formata Gothica, kilenc illetve nyole
szovegsorral az 6tvonalas hangjegysorok alatt. Az elsé kétet disztelen, a pirossal és kékkel
kiemelt kezd@betlikén kiviil. A mésodik kdtetben lapszéldiszités és inicidlé is taldlhaté.
Berrgovits Ilona meghatdrozdsa szerint XV. sz-i magyar munka valdszintileg PArLéczy
Gyorgy esztergomi érsek idejében (1423 —1439) készilt.?

Az antifondrium részletes tartalmi leirdsat Rapd Polikdrp adja.’? Az elsd kotet
50 X 35 cm., a de tempore részt, a masodik kotet 48 X 35 em, a de sanctis-t, azaz a szentek
officiumait tartalmazza. Az antifondrium els§ kotete az Stvenedvasarnapi széveggel
kezdddik. A kétet elejér6l hidnyzik az adventtdl Stvenedvasdrnapig terjedd rész. Az
Akadémiai Konyvtar Kézirattara toredékgylijteményének szdmos darabja Kwxauz
Nandor hagyatékdbol keriilt ki. Fzek kozil a T 308 jelzésti toredékek egy XV. sz.-i
antifondrium részei. Advent 3. vasdrnapja uténi kedd, advent 4. vasdrnapja, kardcsony
vigilidja, Szt. Tamés (dec. 29.), Gylimdlesolté Boldogasszony (mére. 25.), és hetvened-
vasarnapra vonatkozé antiféndkat tartalmaz. A téredékek 6t vonalas hangjegysoruak,
piros, kék kezdébetiikkel a szivegben. Eredeti nagysdgukra a kivdgds miatt csak kovet-
keztetni lehet. 5 db. fél folio, 1 db. egész folio nagysagu illetve 24—24,5 X 32 cm és 50 X
31,3 em. A toredékek hangjegysorai kdzti tdvolsdg, a hangjegysorok hosszasdga és szdma,
a hangjegyek formdja (gét neumdk) és az irdsa (textualis formata Gothica) azonos az
esztergomi kédexével. A lapok nagysdga kozti minimélis eltérésnek a kivagds az oka. Nem-
csak a kezddbetlik szine és rajzolata, hanem irdsképe is ugyvanazon kézre vall. Mind az
esztergomi kédexben, mind a toredékek szévegében taldlunk voros szinnel irt részeket.

Mivel az esztergomi antifondrium szévege Gtvenedvasdrnappal kezdddik, a tore-
dékek szovegei pedig az advent és hetvenedvasdrnap koézti idGszakra vonatkoznak, a
toredékek a szévegek alapjdn a kotet elejére illeszthetdk, ahol a kivdgdsoknak latszik is a
nyoma. A formai egyezések és a tartalmi kiegészités lehet6sége alapjan a toredékeket az
antifondrium részének tekintjiik.

A kédex 1804-ben a Nagyszombatban levé esztergomi kdptalan konyvtdrdban volt.t

' Rap6 Polikdrp: Esziergomi kényvtdrak liturgikus kéziratai. = Pannonhalmi
Féiskola Evkonyve 1940—41. 116. 1.
2 Berkovits Ilona: Fészékesegyhdzi Konyvtdr = Magyarorszdg Mdbemléki Topog-

‘rdafidja 1. kot. Esztergom. 292. 1.

3 Rap6 Polikdrp: I.m. 117. L
¢ Berkovirs Ilona: I.m. 292. 1.
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Itt ceonkitottdk meg, és a toredékeket levéltdri célra hasznéltdk fel. A képtalan Eszter-
gomba vald visszakoltozésével mind a kédex, mind a levéltdri anyag eredeti 6rzési helyére
keriilt vissza. Knauz esztergomi érseki levéltdrossdga idején juthatott a kédextoredék
birtokdba. Az antifondrium még mindig tetemes hidnyainak nagy része valdsziniileg ha-
sonlé6 sorsra jutott.

KOrMENDY KINGa

Egy magyar ,,praeceptor classicus” nyomtatvinyai Danckdban. A mai Gdansk
védrosdban, mint a kordbbi szdzadokban, a Rdkdczi-szabadsdgharc idején is, szémosan
fordultak meg magyarok. Kurue megbizottak, iigyvivék ldtogattéak; 1711 utdn pedig
emigrans kuruc nemesek telepedtek meg benne. Ezeknek az éveknek a torténetét a kutatds
eddig nem térta fol tiizetesen. Nehezen is kutathat6, mert a XVIII. szdzad elején Dancka-
ban élt magyaroknak kevés ma is megtaldlhaté nyoma maradt fenn. Erre vonatkozé
forrdsainkbél, Kravy Jakab leveleibsl, Szarumirt KirdLy Adém napléjegyzeteibél,
RAxOczrI és a francia kévet Danckdbdl keltezett, StENIAWSEA hercegnével valtott (1711 —
1712) levelezésébdl, s a fejedelemnek Lengyelorszdg déli részein rekedt kuruc féemberek-
kel (BErcsENYI Miklés, ForaAcH Simon, Vay A.) folytatott korespondencidjébél, vala-
mint a francia féldre ért RAxéOozI és a Danckédban székelé Besenval, s az ide szorult
Vay Addm és RAx6czr levelezésébél (1713 —1715) kevés olyan tdémpontot merithetiink,
melyek levéltdri forrdsok nyomaira vezetnének. ‘

' SzATHMARI napléjdbél csupén annyi derithetd ki, hogy RAx6ozr lakédsa, s talsn
egy ideig udvari marsalljéé is, az un. ,.fels6 hostdton”, a régi déli fekvésti el6vdarosban
(stare przedmieécie) lehetett. Itt telepedhettek meg a t6bbi udvariak is, az eddig szémba-
vettek koziil TOROK Zsigmond, KErY Addm, Foaarassy Istvén, BENICZKY GéspAar,
Doésa Mihély s idénként Krucsay Istvén is. VAY Addm csak mésodik danckai szdlldsdnak
és az 1713 elejéig a vérosban é16 MANYOKT Addm kertes hdzénak toredékes leirdséval ismer-
tet meg benniinket, a helyrajz megjellése nélkiil. KrRucsay 1717-ben is ott jart, s RAKSozI
teljhatalmi megbizottjaként a régi véroshdzén bejegyeztette a jarosldvi birtokok eladdsa-
val kapesolatos okmédnyokat. A napléiré BENICzKY jelenlétérdl ugyanebbél az évbél, s
utoljdra 1720 jiniusdbdl van hirtink. A marsall sekretariusa, Ddésa, még VAy életében
hazatért Danckdbdl. Amit el6z8 kutatdsaink sordn folderitettiink RARGOCZI tdrsasdgi
korérél, a Rocznik Gdanski XXV. évfolyamdban kozoltiikk; ami pedig RAxéozI udvari
marsalljdnak és feleségének ZAY Anndnak kéziratos hagyatékdbdl erre vonatkozdlag
megtudhatd, azt Esze Tamés Ssszegezte az elmuilt évben a vajai torténeti iilésszakon.!
Eddig nem volt réd adatunk, hogy a kuruc nemesek kapcsolatba keriiltek volna ott é16,
nem az emigrédciéhoz tartozé danckai magyarokkal.

Az 1719. januér 31-én, a hatvanhdrom éves kordban elhunyt kurue udavari marsall
a ,,fels hostdt’’-t6l nyugati irdnyba kissé tdvolabb, szintén a régi vérosfalon kiviil es6,
Szt. ErzsébetrSl elnevezett, kordbban katolikus, ez idében a reformétus egyhdzhoz
tartozé Koéci6lt Swietej Elzbiety kriptdjéban taldlt nyugovéra. Erdemes megjegyezni,
hogy a templomban egyediil a Vay-csaldd kriptdja taldlhaté. Hogy a magyarorszdgi
reformétus rendek vezet$ férfidt itt befogadtdk, féltehetbleg a létrejdtt szorosabb kapeso-
latokbdl magyardzhaté. Haldlakor ,,Danczkai keserves hoszszas bujdosdsaban’’ hii tarsa,

! Bsze Tamés: Vay Addm. (Haldldnak 250. évforduléjéra). = A4 Vajai Vay
Addm Mizeum Evkonyve 1969, 7—32. Vb. még Hopp L. Pobyt Ferenca Rdkéczego I11. w.
Gdarisku. = Roczanik QGdansk: 1966, XXV, 115—59.
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.-N Tekéntetes, Nemzetes Vay Addm Uram Arva dzvegye Tsomeri Zay Anna’’ emelt neki
egyszerii marvény siremléket a kovetkezd sirirattal:

D. O. M. [Deo Omnipotenti Maximo]

Hic situs est
Spectabilis et generosus
Dominus Adamus Vay de Vajya,
Eques Ungarus insignis,
Virtute, prudentia, pietate, zelo
in paucissimis eminens;
Cui, de patria optime merenti,
Fortunae mortalium arbiter
pro patria exilium, in exilio

: Patriam dedit.

A Kosciél Sw. Elzbiety kriptdjdban pihentek porai 1906-ig, amikor hazahoztdk sziils-
falujdba. A mérvénytébla helyére pontos mésolatot tettek,? s a sirirat azéta a vajai
reformétus templomban és Gdanskban hirdeti:

Inde, cum in natali solo

Vitam ad votum agere non posset:
in peregrino supra votum
tranquille, placide, beate exegit,
Anno MDCCXIX 31 January,
Aetatis LXIII. Exily VIII.

A kdzos kriptédn a kordbban, 16 éves kordban elhalt Vay Julia haldlét is megorokitette a
sirkd:

Hic filiae suae Juliae Anno
Aetatis XVI
Anta quadriennium denatae.

S igy fejez6dik be a sirirat

Cineribus suo apponens,
Perenne suis reliquit desiderium
Liberis et conjugi moestae,
Quae marito optimo
H. M. P. [Hoc Monumentum Posuit]

Régebben volt olyan nézet, hogy a sirirat valamelyik danckai egyhdzi férfit vagy egyik
kurue udvari ember miive lehetett, s szévege bizonydra a miivelt 6zvegy kdzremiikodésé-
vel késziilt. A gdanski Varosi Konyvtér nyomtatvanytardban végzett kutatésaink kozben
figyelmiink egy eddig ismeretlen — nem az emigrans kuruc nemesekhez tartozé — sze-
mélyre terel6dott.

Egy fvrétti két levélbol 4ll6 régi nyomtatvény keriilt a keziinkbe: Vay Jilia

Epitaphiuma.® A koldusbotra jutott Vay-csaldd hazai el6kel§ nemesi rangjéhoz illen,
szokdsos médon adta meg az ifjikordban meghalt Julidnak a végtisztességet. A temetés

2 Mindkét siriratot magunk is megvizsgéltuk; 1.\ még TrALY Kdlmén: Vay Addm
stremléke . . . = Szdzadok. 1874, 430. 1. ForsTER Gyula: Rakéczinak és bujdosé tarsainak
stremlékei. Bp. 1913, 35.1

3 EPITAPHIUM. . . Biblioteka Gdanska PAN Jelzet: Ma 3986. 2° adl 296.
A konyvtari kutatdsokhoz nyudjtott szives segitségét eztiton kdszéném meg Janina DEs
LoeEs és Zbigniew Nowaxk kollégdknak.
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napja is pontosan fol van tliintetve: 1716. dprilis 14. Az ékesszdléan retorikus patosszal
megirt (fényképmasolatban itt kozolt) Epitaphium a nyomtatvény jelzése szerint:
»»Ab Andrea Hadmaschi, Gymn. Gedan. Operario.” (1716), azaz HAGYMASI Andrés, a danc-
kai gimndzium ,,munkatédrsa’ (operariusa) dltal iratott. Ki volt ez a HaGYMASI és milyen
kapcsolatban allott a VAY csaldddal?

Az Epitaphium szivege ebbdl alig drul el valamit. Annyi kikdvetkeztethetd, hogy
a szerz6 megismerte az egykor magas udvari (,,S.P.T.R. Supremus Aulae Mareschallus et
Consiliarius Intimus”) tisztséget betdlté rangos reformdtus nemes és csalddja térténetét.
VaY feleségének csaladfdjdt egészen BATHORY Erzsébetig visszavezeti. Viszontagsagos éle-
tiikr6l megemlékezve irja, hogy Julia alig tizéves kordban (,,Vix decennem & Patriae solo
exulem . . .”) hagyta el hazdjit, és sziilel mélységes fajdalméara 6t évig tartd szamiizetés
utén (,,Quia Animum qvingvenni Exilio afflictum . . .”’) Danckédban ragadta el a haldl.
Lehetséges, hogy a danckai gimnaziumban tandrkodé HacymAsI maga is egyhazi tiszt-
séget viselt, s igy keriilt kozelebbi 6sszekottetésbe a VAY csaldddal. Ez azonban nem biz-
tos; a danckai gimndzium vildgias szelleme akkor mér hagyomédnyosnak mondhaté.
Ninecs kizdrva, hogy HacymAsIval iratta meg a hdrom év multén 6zvegyen maradt ZAy
Anna VAy Adém siriratdt is, hiszen 6, mint aldbb bebizonyosodik, akkor is Danckéban
tevékenykedett. Ezek utdn keresni kezdtiik a marsall epitaphiumét, de réla, VAY emlé-
kezetére nyomtatott epitaphiumot hosszas kutatés utdn sem taldltunk.Arra gondolhatunk,

‘hogy a tonk szélére jutott csaldd anyagi helyzete kovetkeztében mar nem jutott a nyom-

tatds koltségeire, s megelégedtek a szintén kiltséges mérvanytdbla elhelyezésével.

Az ily médon megkezdett kutatds kozben HacyMAsI Andrastdl egyéb, az el6bbivel
azonos forméatumu és hasonlé terjedelmii alkalmi nyomtatvdnyok keriiltek el6. Ezekb6l
megallapithaté, hogy kb. 1690 éta Danckdban élt, s még 1720-ban is el6fordult neve az
apréonyomtatvéanyok vaskos kétetében.

Els6 két koszonts iratdban egyszerlien igy tiinteti {61 nevét: ,, Andreas Hadmaschs.
Pannonius”. Az egyik tiszteletnyilvdnitds Johannes Ernest Schmieden polgdrmesteri
hivataldnak elfoglaldsakor (1692) keriilt ki a sajté aldl;* a mdsik M. Christian SamEM
(Sahmius) tudés matematikusnak a ,.hires” danckai gimndziumba toértént tandri kineve-
zésekor (1701) késziilt.> Rokon jellegli nyomtatvanydn, Andreas BROCKMANN ,,consul’’
elémenetelén Orvendezd gratuldciéjaban,’ 1704-ben mér igy szerepel: ,,4b Andrea Had-

¢ HONOR magno labori debitus, quem aequissima Themis Ore et consensu Trium
Ordinum unanimi, VIRO MAGNIFICO, GENEROSO atque, AMPLISSIMO DN. JOAN-
NI ERNESTO SCHMIEDEN, Inclytae Reipublicae Gedanensis Praeconsuli longé
dignissimo, publica Praesidis munia obeunda capessenti, dictavit, et Musad inculta,
Minervé rudi, sed Animé promtd, Annéd, qud VIVe Deo, Patrlae, feLIXtVM VIVe
Nepotl, Nestoreos annos haC In Vrbe VIre! die 14. Mart. Geminé Anagrammate commen-
tatus est, Andreas Hadmaschi, Pannonius. GEDANI, Typis JOHANNIS ZAGHARIAE
STOLLII, ATHEN. TYPOGR. — BiblGd PAN Jelzete: Oe 34. 2° 259. [1692] — A nyom-
tatvanyon ceruzabeirdssal: 1700.

5 URANIE Praemia cultoribus suis dispensans, in solenni Introductionis Actu,
VIRI PRAECLARISSIMI, NOBILISSIMI atque DOCTISSIMI DN. M. CHRISTTANI
SAHMII, IN CELEBERRIMO GEDANENSIUM ATHENAEO, PROFESSORIS
MATHESEOS PUBLICI ORDIN. DESIGNATI, rudi pinicilld, pectore candido, animé
promptd, TRIADE ANAGRAMMATICA, delianeata, ab ANDREA HAGYMASCHI
Pannonio, Anno qué, SahMIVs IngenVos eXCVLtVs prenDIt honores, qVos honorata
VIrls erogat Uranle. Die VI. Octobris. GEDANI, Typis JOHANNIS — ZAGHARIAE
STOLLII. — BiblGd PAN: Oe 34. 2° 216. [1701] — A nyomtatvényon ceruzdval be-
irva: 1699. Egy maésik példdny: Od 17387. 2° 39.

STETRACTYS CURIAE, cim VIR MAGNIFICUS AMPLISSIMUS atque
CONSULTISSIMUS DN. ANDREAS BROCKMANN, INCLYTAE HUJUS CIVITATIS
GEDAMENSIS, HACTENUS CONSUL LONGE DIGNISSIMUS, DIVINO humano-
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maschi, Athenaei Gedan. Praecept. Classico’. Két év milva, Johannes Joachimus REUS
(Reusius) a keleti nyelvek érdemes tandrénak gimnéziumi megbizatdsakor kiadott ud-
v6z16 irdsén? szintén ,,4b Andrea Hadmaschi, Gymnasii Gedan, Praeceptore Classico”
(1706) all. Ebben a mindségben koszonti Johannes ZABANIUs tandrtérsdt rektori (Scholae
Johanaeae) kinevezése alkalmébél. ,,Vixit mecum non ut Collega, sed Frater” — irja
életrajzi érdekfi soraiban,? s amannak erényeit dicsérve mér nyole évi k6zos szolgdlatuk-
rél beszél:

,,Dexteritatem in docendo nostri Johannis,

Quam in illustri nostro Athenaeo una mecum
per octo ferd annos exercuit,

Nemo culpabit, nisi forte culpandus.’” (1710)

Igy irja alé szerencsekivdnatait kifejezve M. Michael STOBAEUS, neves-tudés férfiunak,
a keleti nyelvek 4j gimndziumi tandrdnak iinnepélyes beiktatdsakor (1711) is.?

HacymAsr tehdt mdr t6bb mint egy évtizede miikédstt ,,praeceptor’”’-ként Danc-
kéban, amikor RAK&cz és kisérete a varosba érkezett. Arrdl nines tudomdsunk, hogy méar
ekkor (1711 —1712) érintkezésbe keriilt volna a bujdosé kuruc udvari nemesekkel, béar
a VAY csalddhoz fliz6d6 kapesolatdbél erre is kévetkeztethetriénk.

A kovetkezd évtizedben HAGYMASI tovdbbra is tevékenyen részt vett nevezetes
véarosi személyiségek és gimnéziumi tandrok felkdszontésének nyilvénos tinnepi aktusai-

que Consilio, AD Supremum Dignitatis gradum eveheretur, atque ita QUARTUM Curiae
fulerum, pro sustentanda Civium salute, felicissim¢ Constitueretur, Faustae Gra-
tulationsis causa, testandique obsequii ergo, humillimo conatu dalineata A. O. R.
MDCCIV. die 13. Martii. ab ANDREA HADMASCHI, Athenaei Gedan. Praecept. Classi
co. GEDANI. TYPIS J. Z. STOLLII. ATHEN. TYPOGR. — BGd PAN: Ma 3986. 2°33-
[1704] BROCKMANN szendtor arcképét megfestette (a Mdnyoki dltal megorékitett) J. B.
Horrmann danckai arcképfest6, de képe csak M. BERNIGEROTH lipesei 6tvis rézmetszeté-
ben maradt fenn. (LAZAR Béla: Mdnyoki Addm. Bp. 1933, 41.) MANvox1 HOFFMANN képe
M. Deisce danckai 6tvis metszetében ismert. BGd PAN Z 4078, sz.

? BRABEUM VIRTUTIS MERITAE, quo AMPLISSIMUS atque CONSULTISSI-
MUS SENATUS, VIRUM EXCELLENTEM atque OMNI GENERE VIRTUTIS ET
ERUDITIONIS EXCULTISSIMUM JOHANNEM JOACHIMUM REUSIUM, EXHI-
BITIONE PROFESSIONIS LINGVARUM ORIENTALIUM in ILLUSTRI ATHE -
NAEO GEDANENSI GONDECORARE VOLUIT, DELINEATUM ab ANDREA.
HADMASCHI, Gymnasii Gedan. Praeceptore Classico, A. 0. R. MDCC VI. TIPSO PRO-
MOTIONIS die 1V. Novembr. GEDANI. Typis JOHANNIS ZAGHARIAE STOLLII,
ATHEN.TYPOGR. BGd PAN : Ma 3982. 2°26. [1706] — Més példdnyok: Od 17387. 2¢
60. Oe 34. 2° 207.

8 IDEA VIRTUTUM JOHANNAEA, VITA et MORIBUS CLARISSIMI atque;
DOCTISSIMI DOMINI JOHANNIS ZABANII, SCHOLAE JOHANNAEAE RECTO-
RIS DESIGNATI, EXPRESSA, et in IPSO SOLENNT INTROCUDTIONIS ACTU, DIE
X.JULIL, A. O. R. MDCCX. AB ANDREA HADMASCHI, GYMNASII PRAECEPTO-
RE CLASSICO, DELINEATA. GEDANI. TY PIS JOHANNIS ZACHARIAE STOLLII,
ATHENAEI TYPOGRAPHI. — BGd. PAN : Ma 3986. 2° 34. [1710]

9 CLAVIS SCIENTIAE, qua AMPLISSIMUS atque CONSULTISSIMUS SENA-
TUS, VIRO EXCELLENTISSIMO, atque OMNI GENERE VIRTUTIS et ERUDITIO-
NIS EXCULTISSIMO M. MICHAELI STOBAEOQ, in CELEBERRIMO GEDANENSI
ATHENAEO ORIENTALIUM LINGVARUM PROFESSORI DESIGNATO, SCRIP-
TORUM SACRORUM et PROFANORUM RESERANDI et INTERPRETANDI
FACULTATEM CONCESSIT, in IPSO SOLENNI INTRODUCTIONIS ACTU
A.0.P.C.R. MDCCXI. Die XVI. Julii, RUDI PENICILLO ANIMO PROMPTO DELI-
NEATA ab ANDREA HASMASCHIO, GYMNASII PRAECEPTORE CLASSICO.
GEDANI, Excudit JOHANNES ZACHARIAS STOLLIUS, ATHENAEI TYPOGRAP-
HUS. BGd PAN : Ma 3982, 2° 27. [1711] V6. Jan ReEYCHMAN: Katedra jezykow orien-
talnych Qd. Gimn. Akademickiego (1584 —1810) = Szkice z dziejow . .. 1969. 105.
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ban. De elbucstuztatdsukon is jelen volt. 1712-ben Joachim HoOPPE gimndziumi tanar,
majd danckai polgdrmester haldldnak emlékére adta ki ujabb munkédjat: ,,Opera Andreae
Hadmaschii, Athenaet Gedanensis Operarii” aldirdssal.!® Két esztend6 mulva Elie Gottlieb
SARTORIUS, a szabad mfiivészetek tandrdnak elhunyta alkalmdbol! Gjra az el6zbleg tobb-
sz6r haszndlt paeceptori megnevezéssel él: ,,Monumentum . .. 4 Andrea Hadmaschio,
Athenaei Praeceptore” (1714). Ugyanebbél az évbél valé egy csaknem széz oldalas anag-
raroma-gytijteménye,? az ilymédon megorékitett danckai magistrdtus, a szendtus tag-
jairdl, konzulok, iilnoksk és titkdrok stb. neveibdl: ,,Exstructa ab Andrea H admaschio,
Athenaei Operario”. A kétféle rokon jelentés(i megjelolést 1712 és 1716 kozott felvaltva
alkalmazza. Joachim WEICHMANN, teolégiai doktor eléléptetésekor!® kozelebbi foglal-
kozdsi korét is feltiinteti: ,,Andreas Hadmaschius, Athenaei I11. Classis P. Praeceptor’
(1716), ahol a P. valészintileg a Publicus és nem a Pastor roviditése. Ebbdl az évbél vald
Epitaphiuma Vay Julidarél. Ezen, tovdbbd utolsé6 két nyomtatvénydn egyformén a
Gymn. Qedan. Operario” szerzdi alairds fordul el6. Az 1717-ben frott Apollo ad Musas . . .
a lipesel Johann Georg ABICHT professzort, ,,Hactenus in celeberrima Academia Lipsiensi
Orientalium LL.Professor publicus”-t halmozza el szerencsekivdnataival gimndziumi
rektori méltésdgra tortént emelésekor.!® Végiil 1720. mérciusdban az ijonnan megvalasz-

10 MONUMENTUM quod VIRO PER-MAGNIFICO Atque AMPLISSIMO,
DOMINO JOACHIMO HOPPIO, PRAE-CONSULI GEDANENSI MERITISSIMO,
CIVIUM PIETAS Posuit, FABRICATUM OPERA ANDREAE HADMASCHII, ATHE-
NAEI GEDANENSIS OPERARII. GEDANI. Typis JOHANNIS ZACHARIAE
STOLLIL SENATUS et ATHENAEIL — TYPOGRAPHI. BGd PAN: Ma 398.2 2° 141.
[1712] A jeles kozéleti férfitnak a konyvtdri gy(ijteményben (BGd PAN: Z I 4080
jelzet alatt) megtaldlhaté egy 1701-b6l valsé fejszobra: ,,Hoppe Joachim, Professor
am Gymn. spiter Biirgermeister, 1656 —1712.”

11 MONUMENTUM PIIS MANIBUS, NOBILISSIMI atgqune FLORENTISSIMI
JUVENIS, ELIAE GOTTLIEB SARTORII in CELEBERRIMO GEDAN. ATHENAEO
LIBERALIUM ARTIUM STUDIOSI SOLERTISSIMI POSITUM A.O.R. MDCCXIV.
DIE VII. SEPTEMB. AB ANDREA HADMASCHIO, ATHENAEI PRAECEPTORE.
GEDANT, Typis . . . L. el6bb. BGd PAN : Ma 3984. 2° 216. [1714]

12 CURJA GEDANENSIS ANAGRAMMATICA, ex PERENNIBUS MAGNIFICI
SENATUS, NOBILISSIMI DICASTERII et SECRETARIORUM NOMINIBUS.
A.O.R. MDCCXIV. die 14. Mart. EXSTRUCTA ab ANDREA HADMASCHIO, ATHE-
NAEI OPERARIO. BGd PAN : N1 25. 80 2, [1714] Az ezt tartalmazé gy(ijtemény cime:
Collectanea Polono-Prussica 1641--1717. Tovébbi példényok: Od 24807. 8°. Uph. o.
1367. 6 és 4817. 89, 47 levél, 94 old. terjedelemben.

138 ENCOMIUM ONOMASTICUM, Quo VIRUM SVMME REVERENDVM ac
EXCELLENTISS. DN. JOACHIMUM WEICKMANNVM, SS.THEOL. DOCTOREM
CELEBERRIMUM, VENERABILIS MINISTERII SENTOREM DIGNISSIMVM, et
ad D.MarTAE AEADEM PASTOREM PRIMARIVM MERITISSIMVM, IPSO DIE
NOMINI SACRO, DIE IX. XBRIS. A.O.R. MDCCXVI, cum OMNIGENAE felicitatis
apprecatione, ORNARE DEBUIT, ANDREAS HADMASCHIUS, Athenaei ITI. Classis
ﬁ7]{’g?eceptor. GEDANI, TYPIS ISRAELIS MULLERI. BGd PAN ; Ma 3985. 2° 30.

1 APOLLO AD MUSAS, ID EST SOLENNIS APPLAUSUS IN SOLENNI
INTRODUCTIONIS ACTU, cum a MAGNIFICO atque AMPLISSIMO MAGISTRATU,
VIR SUMME REVERENDUS atque EXCELLENTISSIMUS DOMINUS JOHAN.
GEORGIUS ABICHT. SS.THEOL. DOCTOR, EJUSDEMQUE P. PUBL. ut et ad SS.
TRINITATIS EADEM PASTOR VIGILANTISSIMUS, in CELEBERRIMO GEDA-
NENSTUM ATHANAEO RECTORATUS DIFNITATEM OBLATAM CAPESSERET,
ANNO quo ad MUSAS ABICHT VenIT APOLLO SVAS, Die XXIII Septembris,
ANIMO PROMPTO EXHIBITUS, AB ANDREA HADMASCHIO, GYMNASIO
GEDAN. OPERARIO. GEDANT, TYPIS JOHANNIS ZACHARTAE STOLLIL BGd
PAN: Ma 3986. 2° 35 [1717] : .
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tott Johann Gottfried v. DISSELDORFF nev{i polgarmesternek irja Solennis Applaususit.’

fme HacymAsr Andris kiterebélyeseds alkalmi irdi kozéleti munkédssdga, koz-
kedvelt, innepélyes barokk miifajaval, antikizdlé frazeolégidjaval, iskoldzott, rutinos
latin retorikdjdval. Szerz6i miikodése szorosan Osszekapcesolddott gimndziumi oktatd
tevékenységével. Személyérdl, életérsl alig tudtunk meg tobbet. Csupdn egyetlen ra
vonatkozé levéltari adatot taldltunk 1713-bdl, mely szerint ,,Ephraim Petroselini und
Andreas Hadmaschi’’ gydmok jelentik, hogy Michael PETROSELINUS, Johannes PETRO-
SELINUS prédikdtor fia feletti gydmkoddsuk 23 esztendejében minden rendben volt.1s
Megemlitendd, hogy PETROSELINUS a forras szerint a ,,stare przedmiedcie”’-ben taldlhato,
a XV, szézadban gétikus stilusban épiilt Péter és P4l (Kosciét Sw. Piotra i Pawla) terop-
lomban végezte egyhdzi szolgdlatait.

Még két magyar vonatkozdsi levéltdri adat érdemel emlitést. A Kodeét Sw.
Elzbiety ,,communicantes’ névjegyzékében 1715 julius 1-én, egy ,,Ungarus’ kommuni-
kaléval taldlkoztunk; szeptember 15-én pedig lehet hogy ugyanazzal, ,,Paulus Serani
Nobilis Hungarus’ névvel. Mindkét esetben listavégi utolsé névként szerepelnek a két-
hetenként, vasdrnap késziilt jegyzékben.1?

HaayMAst Andrds feltiinése a danckai gimndziumban nem meglepd, hiszen ez az
iskola, a toruni gimndziummal egyiitt a XVI. szdzad 6ta egyik erdsen ldtogatott tanulé-
helye volt a magyarorszdgi protestans didkoknak. A levéltarban ma is 6rzétt gimndziumi
Catalogus discipulorum 1585-t61 1769-ig kb. szdzhisz magyarorszdgi tanulé nevét tiinteti

£61. Tanulsdgos volna mindkét intézmény XVIII. szdzadi térténetének magyar szemponti.

feldolgozésa. Mert a tanuldkon kiviil magyarorszégi filolégusok, taniték is szép szdmmal
tevékenykedtek a ,,gymnasium illustre’ vagy ahogy HaGyYMAST is nevezi, az ,,Athenaeum
Gedanense” osztélyaiban. Eppen a XVIIIL. szdzad elejérsl ismerjiik az eperjesi sziiletésii
Jan Fryderyk SarTORIUS (SZABO) kdlvinista filolégus nevét. SARTORIUS SzABO J. Frigyes
(1656 —1729) wittenbergi, tiibingiai és lipcsei tanulményai utdn elGszér a toruni gimnég-
ziumban (1682) tanitott, majd 1699-ben az elblagi gimnizium rektora lett, s végiil
1704-t61 haldldig a danckai gimndziumban volt az ékesszélds tandra. Egy mésik, GAMIUS
Déniel (—1716), TEOKOLY Imre egykori prédikdtoranak fia, szintén Danckdban tanitott,
s kiadott egy poliglott munkdt is, a Flores trilingues (1702) c. latin, német és lengyel

13 SOLENNIS APPLAUSUS, in SOLENNI ELECTIONIS DIE, quo PER-
MAGNIFICUS, CONSULTISSTMUS atque AMPLISSIMUS DOMINUS JOHANNES
GOTTOFRIEDEUS 4 DISSELDORFF, CONSUL REIP. GEDANENSIS DIGNISST-
MUS, J. U. DOCTOR ac COMES PALATINUS, DIVINA PREAVIDENTE PROVIDEN-
TIA, DEO HOMINIBUSQUE PLAUDENTIBUS, PRAE-CONSULAREM DIGNITA-
TEM A.O0.R. MDCCXX. Die XIV. MARTII SUBMISSO ANIMI AFFECTU EXHABI-
TUS ab ANDREA HADMASCHIO, GYMN. GEDAN. OPERARTO. GEDANI, TYPIS
STOLLIANIS. — BGd PAN: Ma 3984. 2° 48. [1720]

16 Wojewddzkie Archivum Panstwowe w (darisku: Archiwum Starego Miasta
Gdanska, sygn. 300,43/nr 111, s. 279. 20. Marty Anno 1713. Rechtstadt. Schéffenbuch
1712 — 13 Schéffengericht. A 300,43/nr 110, 112 —117. kiteteket (1711 —1719) is dtnéztiik.

17 WAP w Gdansku: Kosci6l N.M.P.Gd. Sygn 78%/13. Communicantes 1684 —1730.
Koseiot Sw. Elzbiety-St. Elisabethkirche, s 527: ,,Ungarus’ (1 July 1715), s 530: ,, Paulus
Serani Nobilis Hungarus” (15 Sept. 1715). Dr. J6zef RuMINSKI levéltdros sok segitségéért
itt is koszonetet mondok. A tovdbbi dtvizsgdlt kotegek: Sygn. 7825/353. Marien Todten-
buch 1671 —1788. Sygn. 785/350. Todten Buch 1694—1754 és 1671 —1730. — Supliki i
listy malarzy 1640 —1759. Sygn. 300,36/63. — Gymnasium Academicum, Professoren
und Lehrer am Gymnasio Gedan. 1590 —1796. Sygn. 300,42/nr 156; valamint Einzelne
Professoren und Lehrer des Gymnasiums (ABC rendben) Sygn. 300,42/nr 157; Szkoly
Gdanskie, Schreiben auswiirtiger Gelehrten und Professoren ... 1600—1788. Sygn.
300,42/nr 307. — Hospital ad S. Elisabetham et S.Spiritum-Szpital Gdanskiego S.Elzbiety
i S,Dué(iha. Sygn. 300.41/nr 22. Ezekbdl magyar vonatkozédsu adat nem keriilt el§, Hacy-
MASIrél sem. ’

4 Magyar Konyvszemle
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nyelvii kozmondés és széldsgyiijteményt.’® A magyarorszdgi tandrok jelenléte bizonydra
6sztonzéleg hatott olyan kiadvanyok megjelenésére, mint a Lemnata quaedam ex historia
Hungariae (1712), melyet Jan REYCHMAN idézett tanulmdnya szerint Piotr Jaenichen
(1679 —1739), a gimndzium rektora adott ki.

A lengyelorszdgi Rédkoczi-emigrécié, a danckai emigréns-telep torténetének
foltdrdsa ilymédon miivel6déstorténeti feladattd szélesul, s a kapesolattorténeti kutatés
uj eredményekkel gazdagodhat a lengyel konyvtérak és levéltdrak atbuvédrldsa kozben.

Horpp Lajos

Teleki Janké kinyvtara. TrLERT Mihdly kévari f6kapitdnyt, APAFI fejedelem
mindenhatd tandcsosdt, a fejedelemasszony unokatestvérét nemcsak az allamiigyekben
adott tandcsaiban vezette jézan megfontoltsdg, hanem tervszeriiségét csalddjaval szem-
ben tanusitott magatartdsdban, gyermekei nevelésében is rnindenkor megtaldlhatjuk.

Fiaival kapcsolatos terveiben lednyai nevelésétél egészen eltéré szempontokat
kiilonboztethetiink meg; legid6sebb fidt, Jankét, is mér pici kordban eljegyezte a komoly
életnek. A hdrom esztenddsnél alig iddsebb gyermek 1667 janudr 10-én Sorostélyrol
fratott levelében magdt mér ,,Teleki Katona Jdnos’’-nak nevezte és nem csupan jatékos
kedvbél, de annak is tarvotta. Komolyan vett feladatalképpen arrél szémolt be apjanak:
»Itthon, Uram, én valéban jol vigydzok, az lovakra nagy gondom vagyon; mostan az
lovak mind jél vannak ... Az cbek is jél vannak.”! A gyermek rendszeres tanittatésdt
valésziniileg odahaza kezdette meg. Otthon oktattdk a valldstan elemein kiviil az irdsra,
olvasdsra és valamelyes szdmoldsra, tehédt a vulgédris iskola tantargysira. Erre vall TELEKI
ségordanak, BANFFI Dénesnek 1671, februdr 17-én Bonezidardl keltezett levele. Ebben
tudatta TELEKIt, hogy kiildi a gyermeknek a konyvet. ,,Szerencsésen tanuljon Janké
uram bel6le.” Ez a kényv Lihetdleg az id6seblecske BANFFI Gyurkdé volt, most azonban
mér nem lévén reé sziiksége, ezért juttathatia el unokatestvéréhez. Egy héttel kés6bben
Barlardl kiildott levelében izente BANFFI: ,,(xyurké most nem irhatott az 6ccsének, mert
nem oly promptus, mint Janké. Szemben jutvén, rdméra kell ket hiizni. Valéban pirulva
olvassa Gyorgy uram is az linea nélkiil valé frasét Jankénak.”’? E sorok kiilénben azt is
bizonyitjak, hogy Jankénak mér tékh év 6la kellett gyakorolnia az irds mesterségét.

TeLEK] fidban igyekezett pétolni azt, amit neki az dltaldnos iskolai ismeretekben
nem volt lehetésége olyan mértékben elsajatitania, mint amennyire Shajtotta volna,
sorsa ugyanis a fehérvéri iskoldb6l egyenesen RAKGczI fejedelem udvardba nemesi szol-
galatra szolitotta.? Képzettségének hidnyossdgat onmuga bizonyitja 1669. majus 26-é4n
Eperjesen keltezett levelében: ,,Mivel az itt valé doctor irdsa dédkul 1évén, j6l nem értem,
6 vele (t.i. GORGEIvel) olvastatom meg”.* Eppen ezért TELEKL Janké nyilvdnos oktatdsét
is mar jé koran, valdszintileg a kollégium alsé tagozatdnak elejétdl kezdve kezdette meg.
ElSszor a kolozsvdri kollégiumba. jératta. Erre utal a TELEKI udvardban vezetett ,,Dia-

181,d. Jan RevcamMaN: Katedra jezykéw orientalnych Gdanskiego Gimnazjum Akade-
mickiego. I.m. 101--102. A danckai-magyar kapcsolatokra vonatkoz6 régebbi szakiro-
dalomra eztttal nem utalunk. REYCHMAN szamos, az utobbi évtizedekben megjelent, a
gimndzium térténetével kapesolatos cikket idéz, tobbet a Rocznik Gdariski évfolyamaibol.
Emlitésre mélt6 az iskola 400 éves fenndllasdra késziilt kiadvény: Gdariskie Gimnazjum
Akademickie. Ksiega pamiatkowa dla uczczenia czetrechsetnej rocznicy zalozenia Gim-
nazjum Gdanskiego. Gdynia 1958.

L Teleki Mihdly levelezése. Szerkesztette GERGELY Sdmuel. IV, 2.

21.h. 'V, 469. 471. )

3TrELEKI Géza: Teleki Mihdly anyja. = Szdzadok. 1904. 503. L.

4 TeLERT M. levelezése. IV, 490.
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rium’’ bejegyzése.’ 1675. oktdber 18-dn ,,Jedtt ki Colosuarrol az Urfi, Banfi Georgy ur[am]
ed Na(gyséd)gaual és Pataki Ur[amJekka(l),” vagyis a professzorokkal, s taldén Berekszdszi
Mihéllyal, a ,,Classis Syntactica’ praeceptordval,® aki ekkor tanithatta Janké ,,Urfi’-t.
Ezt kiilonben még az a korillmény is sejteti, hogy Janké ekkor 12 esztendbs volt, rend-
szeres oktatdsat tehat mintegy 6 évvel megel6z6leg mar meg kellett kezdenie s minthogy
BAnFFI, aki ekkor Kolozsmegye f6ispanja és a kolozsvéri var f6kapitdnya volt, fidt Ko-
lozsvérott tanittatta, mi sem természetesebb, hogy az unokadcs is a volt udvari pap:
Pataki professzor feliigyelete ald adatott. Nem sokkal ezutdn ezonban iskoldt cseréltettek
vele: 1675. november 28-4n ,,Adték az Enyedi Collegiumb[an] tanulni az Urfi ed k(e)g(ye)l-
met. Praeceptora Eolyvesi Balas ur[am.]” Ez az osztalytanité PArar PAwriz Ferencnek
Enyeden 1664-ben tanulétdrsa volt a poétika osztdlyban,” tehdt 1649-ben sziilethetett s
ilyenképpen Teleki Janké melletti tanitéskoddsa idején 26 esztendds lehetett.

Pontosan ebbél az id6bél maradt rednk CicERonak 1571-ben Leydaban kiadott
De officiis cimii kitete. E példdny mdsodik lapjdra irt bejegyzés szerint: ,,Spectabili
ac Generoso Adolescentulo Johanni Teleki, discipulo suo gratissimo offert Basilius Olvesi
mpr”’ 8 Tehdt ez az ajindékba kapott konyv is bizonyitja, hogy Janké ekkor a kollégiumi
klasszisok valamelyik utolsé évfolyaméba jdrhatott. Megallapitanom ugyan nem sikeriilt,
de valdszintiileg a Poetica osztdly tantdrgyai kozé tartozott CICERO megnevezett munkd-
jénak taglaldsa.? Csak ez az egyetlen mii, amelyet a tizenhdrom—tizennégy esztendés
TeLEKI Janké ekkori kényvtdrocskdjabél ismeriink, bizonyos azonban, hogy t&ébbi tan-
konyvét s kozottuk killonosen a latin auctorokat tovédbbra is megérizte. Adatsorunk
hidnyosségdt potlandoé, ide iktatom a Jankéval egykoru iskolatérsa konyvtdrocskdjdnak
1674. évbeli jegyzékét.

Az 1671-i marosvésarhelyi zsinaton hirtelen haldllal elhunyt véradi CSENGERI
Istvén enyedi pap és esperes drvdinak sorsdt TELEKI Mihdly pértfogdsa fogta fel. A réluk
tortént gondoskodés a Didrium nem egy bejegyzésében feltaldlhatd. 1674. januar 20-dn igy

soroltattak fel a Kolozsvart tanuld,,Csengeri Istoknak koényvei: Grammatica. — Cicero.19
— Gorsdgh Testamentu[m]. — Deak Testamentu[m]. — Diectionarium. — Ghe6resés
bot.1! — Pselteriu{m]. — Catechismus. — Janua. — Terentius.? — Lucidarius Poéticus.

— Két iratlan kényv. — Ezeken kivil is van(nak) nagy 6regh kényv(ek) ndllok, kik-
[nelk neueet nem tudtdk.”’” Hasonléképpen a koriilbelsl harom esztendével ifjabb Geese,
»»Ephraim kényvei (pedig:) Rudimenta. — Grammatica. — Colloquium.” A névszerint
felsoroltak — az egyetlen ,,Goresds bot’’ kivételével — mind tankényvek és segédkényvek
s ilyenképpen TELEKI Janké tulajdondban is meg kellett lenniok. A Didrium 1676 novemz
ber 18-4n ismét a CSENGERI fitk konyveire vonatkozdblag tartalmaz adatot: ,,Attak az

5 Diarium o cémeres postalkoddsrél Teleki Mihaly kéviri fkapitdny udvardban
1674.—79. Kéziratos kotet a SZNM. kézirattdrdban volt. (Cikkemben, ahol kaGtf6t nem
nevezek meg, ott mindeniitt ez a forrds értends!)

¢ HErREPEI Jdnos: Adatok a RMK. I. és I1. kitetéhez. Kolozsvéar, 1939. 9.

7" Koncz Jézsef: Pdpai Pdriz Ferenc napléja 1649.—1691. = TIrod. tort. Kozl
1892. 388.

8 A kolozsviri ref. kollégium nagykényvtardban volt A. 218. sz. kényvtéri jel-
zéssel; ma az Akadémia kolozsvari konyvtardban.

® GAL Kelemen: A kolozsvdri unitarius kollégium torténete. 11, 15.

10 CrcEROnak ez a miive azonos lehet a tiz esztendés BETHLEN Miklés tankdnyvei
ko6z6tt felsorolt Marei Tullii Ciceronis Epistolae Familiares Octavo e. kotettel. (H. J.:
Nehdany adat gréf Bethlen Miklés tanuldéveibdl. = Erd. Muiuz. 1938: 298.), de az sem lehe-
tetlen, hogy a Teleki Janké kényvei kozé tartozott De of-.ficiis-sel egyezik.

11 PésanAzI Jénosnak 1668-ban névteleniil megjelent vitédz6é konyve. RMK. 1,
1073.

12 Ez a szerz$ bizonyosan azonos a Bethlen Miklos tankonyvei kozott taldlhatéd
Terentius Christianus in quarto medioeri cimmel megjelslt mi szerzéjével. (1. h.)

4*
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Csengeriek[ne ]k negy konyveket, edgyik Vendelini Friderici opus, masik Medulla Amesii.
3-dik Nicol Grevincovii Guill. Amesii opera. 4-dik Antisynodalis Amesii.”

VENDELINUS Markus Frigyes és a puritanus AmEsIvs Vilmos teoldégiai munkai
hazai iskoldink fels6 évfolyamaiban a coccejanusi felfogdsu tandroknak kedvelt tankony-
vei voltak.* E konyvek bizonyosan apjuk kényvtdranak kotetei koziil valdk, hiszen
CsENGERI K. Istvdn egyike volt a legjelesebb magyar cartesianus és coccejanus elveket
vallé tuddsoknak, tehdt az lett volna csodélandd, ha ¢ miivek nem foglaltak volna helyet
az 6 hagyatékdban. Tekintettel azonban arra a koriilményre, hogy CsENGERI Isték
1676-ig még a kdzépiskola osztdlyait sem jarhatta végig, tehdt e konyvek szdmdra éppen
olyan magén-szorgalmi olvasményok lehettek, mint TELEXI Jankénak a koévetkezd
évben kapott és aldbb ismertetendd kétetek. Olvasményaik kozotti kulonbséget az a
helyzet magyardzza meg, hogy amig Istokot néhai kivdld apja utédni hivatdsa és vagyoni
koriilményei az egyhdzi szolgdlat felé irdnyitottak, addig Jankét apja vildgi, sé6t bizonyo-
san déllamférfiii pélydra szdnta. Olvasnivaléikat tehdt kitlizétt életeéljukra valo el6ké-
sziilet szerint szabdlyozta maga a gondos édesapa, illet6leg lelkiismeretes gydm: TELEKI
Mihaly. :
Maga Teleki a tdvolbdl is mindig a leggondosabb figyelemmel kisérte iskoldba
jaré fiat. Fehérvarra, a fejedelmi udvarba torténd utazgatésai alkalméval mindenkor
ellatogatott Enyedre is, de emellett Jankét levélben is tobbszor felkereste: 1676. janudr
30-én ,,Vitt(ek) az Urfi[nalk, Praeceptor[nlak és Ver Gytrgy Ur[nalk szolo l(evele)t.”
TELEKI tehdt az iskola kvetelményein feliil is t6r6dott gyermeke nevelésével. Ugy latszik,
fidt sajét életpdlydja folytatdjaul a kdzéletre szénta. Erre az elhatdrozésra jol redvildgi-
tanak azok a kényvek, amelyeket tizennégy esztendés fia kezébe adott. Cimiiket olvasva,
mondhatjuk, hogy beldlilk az apdnak kordt megeléz6 gondolkozésa vildglik ki. Nem
elégedve meg az iskolatodl eldirt jardszalaggal, Jankénak els6sorban is nem klasszikus
olvasményokat, vagy valldsos elmélkedéseket, hanem féldrajzi, vildgtérténelmi, s ami
a legfontosabb, hazai térténelmi tdrgyd konyveket ajdndékozott. 1677. augusztus 29-én
Janké azt jegyezte fel, hogy ,,Adta Atyam Ur[am] kezemb[en] ezeket az kényveket, ugy
mint Historia[m] Buxornij, Orbem politicum Geor(gii) Hornij. Origines et occasus rer[um]

Tran(silva)nor[um,] Laurentij Toppeltini.’’’%

1678. szeptember 23-4n ,,Volt az Urfiak[nalk és az Scholab[an] tanulo Gyerme-
kek[nelk Examenek.” Feltételezem, hogy Janké ekkor tette le a kozépiskola utolséd
osztalydbdl: a Rhetoricabdl a vizsgdt. Ezen, mint fia életének jelentdségteljes eseményén,
maga Teleki is jelen volt. Ezt bizonyitja az a kériilmény, hogy maga ez a bejegyzés bele-
keriilt a Didriumba. Most tehdt a megfelel6 el6késziilet megtétele utdn Janké a kollégium
fels6 évfolyamaiba lépett s a bodlesészet hallgatdja lett. Ilyeténképpen koézvetlen tanit-
vanydva vélt az eddig csak feliigyeletet gyakorlé professzoroknak.

Fia sikeres elémenetelét ldtva, TELEKI jutalmazni akarta gyermekét. Nagyon
hihetd, hogy FAIGEL Péter lengyelorszdgi kikiildottnek 1679. dprilis 27-én Varsobol
keltezett levele TELEKRInek olyan békezii megbizdsédra vet vildgot, amellyel Jankd kényv-
térat széndékozott gazdagitani. ,,Danczkéra val6 menetelemmel Kgdnek Uram, az
mennyiben lehetett, haszndltam, az vdsdrldsokat alkalmasint megvettem, sok szép
koényvet vettem, de atlaszt nem taldltam, Amsterdamban vagyon, novissima editio,
olyan, az mely még Danczkdn sem volt, elhittem, ott helyben oles6bban vehetne az

13 Die Religion tn Geschichte und Gegenwart. 1, 301; 11, 1455; V, 1855.

14 87480 Géza: A magyar reformdtus orthodoxia. Bp. 1943. 100.

15 A Didriumba beirt cimek kizott hidnyzénak jelolt szé olvasdsa bizonytalan,
barha izv is megdllapithatd, hogy ToppeLT Lérince munkdjdnak cime eltér az eddig
ismert kozlést6l. Vagy taldn TELEKI Jankd pontatlanul jegyezte volna-e le az 1667. évi
leydai kiadds . eimét?
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ember, de az danczkai bibliopolok szdz aranyndl aldbb nem akarjdk meghozatni. Globu-
sokat sem taldltam még eddig.’”1®

Pontosan két hénappal ezutdn, 1679. junius 27-én TrELFEI Uzdiszentpéterrdl
tudositja ABsoLoN Déniel lengyelorszagi kvetet, hogy ,,Faigel Péter uram megérkezett.”
Egyuttal azonban , kegyelmedet kérem, engem szerezzen red egy Tuanus historicusra, . . .
és egy franczia eziistos kalaméris ldddeskat’’ hozzon.? )

E két levél tartalmét ésszevetve a Didrium adataival, kézottuk 1679. jinius 30-4n
minden megjegyzés nélkiil felsorolt konyveimekkel taldlkozunk. Abbdl a kériilménybdl,
hogy e bejegyzés FAIGEL megérkezése utédni harmadik napon tértént s hogy az Absolon-
nak irt levélben egy olyan konyvrél van emlités téve, amely a Didrium feljegyzései kozott
is el6fordul, konnyen azonosithatjuk az aldbbi felsorolandé miiveket a dancckai vésdrlé-
sokkal. )

,»Poli Criteria, Sacra in omnibus voluminibus in folio. — Historia Thuani in suis
voluminibus. — 8. Augustini opera omnia in folio. — Politia Ecclesiastica Voltij in tribus
voluminibus. — Horhnbechii Practica Theologia in tribus voluminibus. — Therapeutica
Sacra. — Anatome Concilij Tridentini Hejdegeri. — Ejusdem Historia Patriarcharum. —
Burmannii Synopsis Theologiae in duobus voluminibus — Salvianus de providentia
et Gubernatione DEI. — Interesse et Trutina Statuu[m] Europae in 12 At.”

Ismétlem: az a kériilmény, hogy Tuvanus (Thuanus) Historidjdt ABsoLoN utjdn
masodpéldédnyban is megszerezni szandékozta, megerdsiti azt a feltevést, hogy a FAIGEL-
lel hozatott konyv valéban Janké tulajdondt képezte, tartalma miatt azonban hihetéleg
TELEKI is Ohajtotta volna a sajit konyvtédrdba is besorozni. E csekélység TELEKInck
nem mindennapi szellemi szinvonaldra és gondolatvildgdra vet nagyon érdemes vildgot.
Ugyanis TrOU (latinosan Thuanus) Jakab Agoston francia dllamférfi (1553—1617.)
kordnak vildgtorténetét ,,Historia suae temporis” eimii nagyszabdsi munkéjaban 6r6-
kitette meg. Az els6 négy kotet 1604 —08. években jelent meg Périzsban. Konyvében a
francia valldshdborik torténetét olyan nagy térgyilagossdggal irta le, hogy emiatt a
hugenottdk felé valé részrehajlassal vadoltdk meg. Ekkor maga igazoldsdra dolgozta ki
,»Thuani commentarius de vita sua libri IV.” cim{i Orleansban 1620-ban megjelent mii-
vét.'® Ennek tudatdban most mdar kapcesoljuk dssze azt a koriilményt, hogy a Danckdban
véasdrolt t6bbi konyv is kordnak leheté legvalogatottabb értéke, irdik még ma is egyete-
mes nagysdgok, jellemzésiil pedig hangsilyozzuk azt is, hogy amiként TerEk: Erdély
tudomdnyosan képzett férfiai koziil a kordn elkoltozott idésebb CSENGERI Istvénnal,
valamint PATARI Istvdnnal, BANFrI Dénes egykori udvari papjaval volt kozelebbi,
csaknem barétinak mondhaté jéviszonyban,!® rajtuk kiviil — a Didrium szerint — CSER-
NATOoNI P4l is nera egyszer megfordult udvardban, azonképpen a fia szdméra beszerzett
munkdk nagyobb része is annak a cartesiusi-coccejusi szellemi irdnyzatnak volt a terméke,
amelynek e korbeli hazai képvisel6i éppen CSENGERI, CSERNATONI és D¥zsr enyedi,
valamint PaTaxki kolozsvdri professzorok voltak. Taldn éppen ebben lelhetjitk magyaré-
zatét annak a ldtszélag indokolatlan ténynek is, hogy Janké nehdny esztendei kolozsvéri
tanulds utdn miért cserélte fel a kolozsvéri kollégiumot az enyedivel!

A Didriumban felsorolt szerz8k kéziill Pore (Polus) Regindld (1500—15568.)
a mérsékelt egyhdzi felfogdst canterburyi érsek; a mdr emlitett THOU (Thuanus) Jakab
Agoston; Szent Agoston (354—430.) a legkival6bb egyhézi atya és bolesel6; HOORNBECK

18 TELEKT levelezése. VIII, 434.

17 T, h. VIIT, 449.

18 Révai Nagy Lexikona. XVIII, 249., tovdbbéd Der grosse Brockhaus (1934.) XVIII,
647., valamint Vildgirodalms Lexikon (Szerkeszti: Dfzst Lajos.) III, 1645,

18 Nagyajtai Cserei Mihdly histéridja. 188. 1.
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Jdnos (1617—1666) utrechti és leydai, HEIDEGGER Jdnos Henrik (1633 —1698.)
heidelbergi és ziirichi, BurMANN Ferenc (1628—1679.) utrechti professzor, jelentd-
ségteljes teolégiai tudds, mindkettd Coccejus kdvetSje és SALVIANUS (400 koriill — 485.) a
kora erkoélesi romlottsdgat ostoroz6, miivelddéstorténeti szempontbél is érdemeset alkotéd
egyhdzi ir6 munk4di?® vildgosan megjel6lik az irdnyt, amelyben Janké szellemi nevelése
haladt. Vegyiik még hozzé, hogy e nagyértéki{i munkdk beszerzése éppen nem teszi két-
ségessé a feltételezett rendeltetést, hiszen az e korbeli Erdély madsik kivéls fia, BETHLEN
Miklés széméra is nagyapja: VArRaDI Miklds kolozsvari kalmér egy f6ldgdmbiot s egy ég-
g6mbot vésdrolt a hozza tartozé BLaev Vilmos-féle Institutioval egyiitt.?! Tehat e békez(-
ség nem példanélkiili a megmaraddsaért kemény kiizdelmet folytaté kis orszdg vezets
rétegeiben.

Az elmondottakhoz még az is hozzdszdmitand6, hogy a felsorolt konyvekbdl
visszatiikr6z6dé szellem, valamint az enyedi professzorok beéllitottsdga TELEKI Jankot
a legkorszer(ibb szellemmben szdndékozott elinditani az élet felé, barha neki mér alig jutott
ideje a kapott kit{iné konyvekben lapozgatnia. Megérkezésiik utdn pontosan két hénapra
nagyon hirtelen és kegyetlen befejezés elé dllitotta a sors a fiukért aggddd sziilket.
1679. augusztus 31-én ,,Tekintetes Urffi Teleki Jdnos Uram mdsfél heti betegsége utdn
sok keserves kinjai s fuhaszkodasi kézot kedves edes Szfileinek nagy Térs6kii nemzetes
Familiajanak s. Attyafiainak felejthetetlen 6r6kés keserliségeket fel6le nagyot remelheté
Szivek[ne] kel olvadédsdval Szép Iffiu idejenek kiuanatos Sengejéb[en] ma ugy mint 31
Aug(usti) 1679. estveli 6t -s. hat 6ra kéz6t lelkét TeremtSje[nelk szep tsendesen. megh
adé. Ete. Aetatis suae 16.” két nap milva, szeptember 1-én ,,Tették Koporsob[an] az
urfi Testet.”

Ugyanezen a napon nagy szomorusdggal irta TELEKI a fejedelemasszonynak:
»Az boldog feltdmaddsnak jéo reménsége alatt koporséjdban bezdrom az én bujdoséd
kenyeremnek Sromét, vénségemnek reminségét, keserves alélt édes feleségemmel egyiitt
valé 6rokos szomorussdgunkra. Az Gr adta volt, mint magdér el is vette, kinek haldldban is
ritka példdja jelét add szegény. Aldassék az én teremtd Istenem érette.’’2?

Szeptember 5-én Uzdiszentpéteren ,,temették el az Ur fiat”.

Az élet utja felé nagy tervekkel és reménységgel késziil6dstt. TELEKT Janké korai
haldla mennyire befolysdsolta édesapja tovabb terveit, nem tudjuk. Egynehdny nagyon
széraz adaton kiviil semmi nyom sincsen arra vonatkozélag, hogy a fia elvesztésével ért
nagy csapés, valamint az orszdg sorséra fenyeget$ veszedelmek megsokasoddsa hagyott-e .
szémdra kedvet, er6t és id6t tobbi fia nevelésével is éppen olyan mértékben tor6dnie,
mint az elsGvel cselekedte? Annyit azonban tudunk, hogy kévetkez$ fidt, Mihdkot is
nyilvénos iskoldba jdratta. Mellette 1679-ben KoMAroMI Istvdan, 1680-ban pedig Kassax
nevii didkot tartotta magdntanitoul.

1680. november 11-én ,,Pracceptor Kassai ur[am] kezeb[en] adott az Ur 6 k(e)-
g(ye)lme ket kényvet. Egyik Sinopsis Theologiae, masik Burmanni Tom. 1.”” Ez, a tévesen
két kiilon munkdnak feljegyzett egy és ugyanazon mii a néhai Janké szdmdra beszerzett
kényvek egyik darabja. Vajon ekkor mar Mihdk szellemi gyarapodédsdra adta-e az ur
Kassar praeceptor uram kezébe? Kétséges.

A XVI. s még inkdbb a XVII. szdzad 1j életre ébredt szelleme a betii szeretetét
mind dltaldnosabban elterjesztette s minthogy lelki sziikségtSl hajtva, az egyhdzi szol-
gdkon kiviil a vildgi féemberek nem egy alakja, éliikén a fejedelemmel, szinte versenyzett
az irodalom pértoldsdban, ezért — ha tiizetesen utdna kutatunk — sokfelé megtaldljuk

. 20 GunkeEL K. und ZscuArRNACK L.: Die Religion in Geschichte und Gegenawart,
tovdbb4d a 18. sz. jegyzetben hivatkozott miivek.
2 Brd. Muz. 1938: 291. 1.
22 Teleki M. levelezése. VIIT, 508.
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a kor szinvonaldnak megfelel6 kisebb-nagyobb csalddi koényvtdrat. TELEKI is, barha
minden idejét a kozéletnek szentelte, s ezért aligha jutott sok réérd érija egyéb elfoglalt-
sagra is, mégis mivel gyonyotriiségét nem lelte a mulatozdsban, italozdsban, valészinii,
hogy nemesebb szdrakozasai koziil a kényvlapok forgatdsa sem hidnyzott. Ezt anndl is
Inkdbb feltételezhetjiik, mivel az irodalom szeretete ebben az id6ben majdnem térs-
tulajdonsdg a valldsossdggal, 6réla pedig édesanyjdnak 1668. janudr 17-én kelt levelébdl
olvashatjuk, hogy ,,Ldm az szegény uramtol maradott tobb kényveket mind elvitted, az
biblia vagyon nédllam”, ezt azonban kéri, hogy hagyja ott, hiszen ,,egyébirédnt ugy tudom,
vagyon négy biblidd” is.23

Ezen az adaton kiviill még mds nyomok is taldlhaték, amelyek Teleki konyvtér-
gyarapitdsat druljék el. Igy latjuk Horrr Istvén nagybényai iskolamesternek ugyancsak
1668 mércius 28-dn keltezett leveléb6l, hogy TELEKI ,kisded formaban valo Magyar
Biblid”’-t kerestetett Nagybdnyén,?* majd KovAszNnar Péter piispoknek 1671. méjus 14-én
Kolozsvarrdl irott levelében olvassuk, hogy most mér Kolozsvért kutat biblia és bibliothe-
ka utén.? Azutdn TorarUs Mihdly fejedelmi udvari pap 1672 augusztus 17-én Radndétrél
tudésitja TELEKIt, hogy amennyiben nem volna meg neki, felajinlja az 1620. évi magyar-
orszagi orszaggyfilés articulusait, tovdbbd az egykortaktél Zrinvi Miklésnak tulajdo-
nitott PETEHS Gydrgy (helyesebben: Gergely) neve alatt kiadott magyar histéridjét.2e
Latjuk BeETHLEN Eleknek 1688. junius 18-4n Keresden keltezett jegyzékét is, amely
negyven pontban sorolja fel TELERI Mihdlynak ndla levs kéziratos konyveit és irdsait.??
Végezetul a Janké részére vasdrolt nagyértékli munkdk is a ko6zds csalddi konyvtarba
soroztattak be. Ezeken kiviill PATARI Istvan, PAPAT PARIz Ferenc és mdsok nem egy
munkdjénak kiaddsdt tette anyagi tdmogatdsdval lehetévé, SZzaALARDI Jénos krénikdjé-
nak megjelentetését pedig tervbe vette.?

E szérvanyos, de mégis eléggé sokat mondé adatokon elgondolkozva, megédlla-
pithaté, hogy a betli szeretetét TELERI még az apjdtél orokolhette, mint aki maga is
kényvgy(ijt6 volt. Emellett még esziinkbe 6tlik az a lehetlség is: vajon nem kereshetjiik-e
a marosvasarhelyi Teleki-tékat alapité Sédmuel kancelldr s vele egyiitt minden TELEKI
ut6d kinyvszeretetének gydkerét e kivdlé Gsiikben? Az a céltudatos elgondolds pedig,
‘amely a torténelmi és f6ldrajzi munkéknak, valamint az atlasznak és glébusoknak Janké
szdmédra vald vésdrldsi szdndékdban megnyilvédnult, vajon nem halvény el6jele-e annak
a tudomdnyszeretetnek, amely a kés6bbi leszdrmazottak csoddlatosan nagy szédmu tor-
ténelem- és foldrajz-tudésdban hatdrozott forméban jelentkezett?

HerepEr JANoOs

A Griin nyomda és a szegedi sajté torténetébdl (1801—1848). Altaldnosan ismert,
hogy a szegedi helyi sajt6 sziiletése az 1848 —49-es forradalom és szabadsdgharc esemény-
dis idészakdhoz fliz6dik. 1849. janudr 1-én keriilt ki GRUN Jdnos nyomddjabél az elsd
szegedi lap, a Tiszavidéki Ujsdg elsé széma. Ezt kévette 1849. méjus mébsodikétél a
Szeged: Hirlap, ugyancsak a Griin nyomda terméke.! A szabadsdgharc el6tti szegedi lap-

2 T h. IV, 257.

24 Prot. Kozl. 1888: 206.

2 T. h. 1891: 40.

%6 Brd. Prot. Kozl. 1880: 11. v

% KeMiNY Jozsef: Notitia Historico-Diplomatica. I, 110—19.

8 Teleki M. levelezése. 111, 194; RMK. I, 1263, 1387 s taldn az 1215. sz. is.

! REZNER Jénos: A régi Szeged I. A negyvenes évek és a forradalom napjai Sze-
geden. Szeged, 1884. 196 —197. RErzNeR Jdnos: Szeged tirténete 111. Szeged, 1900. 352.
ErrsEy Péter: A Somogyi Kényvtdr szegedi folydirat- és hirlapanyagdnak bibliogrdfidja.
Szeged, 1954. (A Szegedi Egyetemi Konyvtdr Kiadvdnyai 28. sz.) 212. és 289. tétel.
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kiaddsi térekvésekkel az eddigi kutatds éppugy nem foglalkozott, mint a Griin nyomda
részleteiben mindmdig feltdratlan torténetével. Kozleményiinkkel a szegedi nyomda-
és sajtotorténet korai szakaszdrdl szeretnénk eloszlatni a homaélyt, eddig fel nem tért,
publikédlatlan levéltdri anyag alapjén.? ]

1. 4 Griin nyomda a szabadsdgharcig. A helyi nyomda miikodése és a helyi ujsdg
meginditdsat célzé térekvés a véros polgdri fejlédésének egyik mutatéja, a reformkori
Szeged gazdasdgi és kulturdlis fellendiilésével egyiitt jard igény volt. A nyomddk felalli-
tésa, 1étezése dltaldban jelentds gazdasdgi és tdrsadalmi fejlettséget, a nyomdét befogadé
és munkdval elldt6 vArostol szdmottevd kulturdlis haladottsagot kivéan. Szeged, lakossé-
gdnak szdma (1804: 25 347, 1825: 32 209, 1850: 50 244), a vdros kézmiiiparossdginak
viszonylag jelentds tomege (1830-ban mesterek, segédek és inasok egyutt 2728, 1844-ben
3578%), az orszdg déli részét atfogd, nagyaranyd gabona-, fa- és dllatkereskedelme révén,
tovébbé iskolai, egyhdzi és igazgatdsi kozpont voltdban, ennek a kovetelménynek
minden tekintetben megfelelt. A kornyezé jelentésebb vérosok kéziil csak Kalocsén
(1749-t81) és Temesvarott (1769 6ta) miikddott nyomda a Grimn-miihely felallitdsa elétt.t
Szeged vérosdban, Arad, Békés, Csandd, Csongrid, és Torontdl megyékben 1801 el6tt
nem volt tipogréfia. ,,Ezen vdrosban egy Kibling Joseff nevezet{i Kényv Koétén kiviil,
aki ugyan tsak kdnyvei druldsa véget vésdrokra szokot jarni, sem Konyv Nyomtato,
sem érulé boltt nem taldlkozik” — jelentették Szegedrdl 1792-ben a helytartétandcsnalk.®
1796-ban is eredményteleniil prébalkozott egy tipografus nyomdadllitdssal a vérosban.®

1801 augusztusdban érkezett a vérosi tandcshoz GRUN Orban koméromi sziiletést
nyomddsz, a bécsi Schmidt Antal-féle tipogrdfidban miikédé faktor kérelme, ,,. . . el6l-
advédn, hogy e6 e vdrosban széndékozna kdnyvsajtét fel dllitani, s ugyan a végre sziiksé-
ges eszkozei és késziiletei is volndnak, egydtaljdban pedig sem e vérosnak, sem a kiilénos
polgédroknak leg kissebb terhére, s6tt inkdbb haszndra és nevezetesitésére leendene . . .”
A tandcs kedvezben fogadta az eldterjesztést ,,az okbul, hogy e tdjon lefelé 12, fell-felé
24 mért £61dnél kézelébb sehol illyetén konyv Sajto nem taldltatvén, ugy e vdros maga,
mint a szomszéd Iurisdictidk, és kiilonds lakosok, kiknek ollyan nyomtatéra szitkségiik
vagyon, koleséges utazdsokat kéntelenek tenni, nevezett Griinn Orbénnak ide béjévetele .
szitkségesnek taldltatott, azért kérése, mindazondltal ugy, hogy mestersége szabad tizésére
a Fels6ségtiil engedelmet szerezzen, tellyesittetett, erriil nékie nyugtaté levél adattatni
végeztetett.”?

A nyomda 1801-ben meg is kezdte a munkdt’ bér a helytartétandcs engedélyét
és a szitkséges, 1802. augusztus 22-én jévdhagyott privilégiumot esak 1803 februdrjaban

* A szegedi vérosi tandcs. egykori iratanyagdbél szdmos fontos tigyirat hidnyzik a
nyomdédra nézve. Feltételezhet6, hogy e darabokat REIZNER Jdnos emelte ki annak idején,
tervezett szegedi nyomda- és sajtétorténeti munkdjihoz, s azok hagyatéka egy részével
egyiitt megsemmisiltek a II. vildghdborta idején.

i 3 V6. REIzNER Jénos i. m. (Szeged torténete TT1.) 143 —144, 473. Csongrad megyei
1. sz. Levéltar. Szeged véros tandcsdnak iratai (ezutdn: CSML Tan.ir.) 1844, szdm nélkiil.
,,Sﬁal&&d Kir. Szeged Vérossdban taldlhaté Mester embereknek 1844-ik évre késziilt Jegy-
zéke.
' * Novix Lész16: A nyomddszat torténete IV. A XVIIL. szdzad. Bp. 1928. 53, 23.

5 CSML Szeged vdros tandesiilési jegyz6konyvei (ezutén: Tan.jkv.) 1792, 1658. sz.
Ugyanerr6l: Tan. jkv. 1793. 1139. sz. . )

¢ REIZNER Jénos i. m. (Szeged térténete IT1.) 347. 1.

? CSML Tan.jkv. 1801. 1545. sz. Itt jegyezziik meg, hogy GrUN Orbdn és GRUN-
Jénos vezetéknevének irdséndl mind a Griin, mind pedig a Grinn véltozat érvényben
volt, az apa tOobbnyire egy n-nel, fia inkdbb kettével irta ald beadvényait. Mi az iroda-
lomban gyakoribb Griin alakot hasznaljuk.

# INczEFI Géza: Szeged miiveltségének régi nyomai. = Tiszatdj. 1955. 65— 67. Kozli
GriN Orbdnnak a véros lakossdgéhoz intézett felhfvdsét a nyomda meginduldsarél.
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kapta meg GRUN Orbdn.? A Griin nyomda tovébbi fejlédésének, miikbdésének fennmaradt
adatal a jeles tipografus figyelemre mélt6 kiaddi és miiszaki torekvéseir6l tantskodnak.
1804 tavaszdn kérelemmel fordult a helytartétandeshoz egy Szegeden feldllitandd sajto-
cenzordtus, illetve allandé szegedi cenzor kirendelése érdekében. A beadvdny elutasitésra
taldlt.1® GRUN Orbdnnak a cenzorokkal kés6bb is gondjai voltak. 1821-ben és 1827/28-ban
is t6bb konyvet kinyomatott elézetes engedély nélkiil, emiatt a helytartétandcs szigoru-
an figyelmeztette.! Haldla esztendejében ,,botrdnkoztaté nyomtatott Enekek és imdd-
sdgok’ keriiltek ki sajtdja aldl és jutottak elkobzésra a varosban.?

A nyomdaalapité GRUN Orbdn 1828-ban meghalt.’® 1826-ban késziilt végrendeleté-
ben* a miihelyt 6rokbefogadott fidra, az akkor még kiskort (1814-ben sziiletett) GriUN
Jénosra hagyta. GRUN Jdnos csak hét évvel kés6bb vehette 4t a nyomda vezetését (tanu-
16éveit tobbek kozott a béesi Strauss és a pesti Trattner —Kérolyi nyomdédban toltotte).15
1829—1835 kozott a tipogréfidt BEIMEL Joézsef esztergomi nyomddsz (a végrendeletet
4 hajtotta végre, mint GRUN Orbdn veje) intézkedésére KonrAD Keresztély bérelte és
vezette. Bérleti dij fejében évi 1200 forintot fizetett.1® Az 1829 —1835 kozotti kiadvanyok
- impresszumén GRUN Orbén 6zvegyének, Borbdldnak a neve vagy a ,,Griin Orbén 6rokései”
megjel6lés szerepel.

Az emlitett végrendelet mellékletéiill GRUN Orbdn 1826-ban részletes leltdrat
készitett.!” Ebbdl megtudhaté a raktdron levs, sajdt nyomdsi kényvéllomény mennyi-
sége (cimek szerint felsorolva), a nyomda bet{i- és klisékészlete, kézikdonyvtérdnak Gssze-
tétele, s legfontosabb adatként az, hogy a mdhely két (egy vijabb és egy régi) konyvsajtéval
és 12 csapordmdual rendelkezett. Ez azt jelenti, hogy a kevésbé jelentds kapacitdast vidéki
tipografisk kozé tartozott. Ez idé t4jt a hires debreceni nyomddban 10 sajtd volt miiks-
désben.’® 1830-ban — a hivatalos 6sszeirds szerint — 1 kényvnyomtaté mester (KONRAD
Keresztély), £ segéd és 1 inas dolgozott a szegedi nyomddban.'®

A nyomda fejlédésében Griin Jdnos hazatérése jelentett gySkeres véltozédst, 1835
elsd hénapja%an.“ Az akkor mindossze 22 éves ifju szervezd készség, széles latékor,
technikai és miivészi érzék tekintetében jelent6sen feliilmulta jeles tipogrdfus hirében
allé apja eredményeit. Némi huzavona utén a helytartétandcsndl sikeriilt elismertetnie
azt, hogy Griin Orbén privilégiumdt 6rékosi jogon rd is érvényesnek tekintsék.?

GRUN Jénos a legelsd esztend6t6l kezdve arra térekedett, hogy & szokdsos nyomdai
tizletkdrt minél jobban kiszélesitse, s kinyv- és papirkereskedéssel is foglalkozzék. Szeged
kulturdlis fejlédése szempontjabdl eldrelépést jelentett, hogy 1835-ben sikeriilt engedélyt

® CSML Tan.jkv. 1803. 401. sz. (A nyomtatott mdsolatban levé privilégium ugyan-
ezen szam alatt a tandcesi iratok kozdtt is megtaldlhaté. Szévegét kozli ReE1ZNER Jdnos
i.m. 348—349. is.)

10 CSML Tan.jkv. 1804. 912. és 1475. sz.

11 CSML Tan. jkv. 1821. 2117, 2738, 3978. sz., 1828. 3893, 4663. sz., 1830. 3398. sz.

12 CSML Tan.jkv. 1829. 3501. és 3836. sz.

18 CSML Tan.jkv. 1828. 391. sz.

14 Szovege egykord mdsolatban: CSML Tan. ir. 832/1828. (Csatolva az 1706/1829.
szdmhoz.)

15 CSML Tan.ir. 1595/1935.

16 CSML Tan. ir. 1706/1829. Tan.jkv. 1829. 3500. sz.

17 CSML Tan. ir. 1706/1829.

18 BEnpA Kélmén—IRINYI Kdroly: 4 négyszdz éves debreceni nyomda (1561 —1961).
Bp. 1961. 137. 1.

19 CSML Tan.ir. 1830. szém nélkiil. ,,Tabella Numerum Opificum in Libera Regiaque
Civitate Szegediensi Existentium denotans et pro Anno 830 deserviens.”

20 CSML Tan. ir. 1595/1835.

21 CSML Tan. ir. 1684/1836.
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kapnia konyvesbolt nyitdsdra, ,,Konyvek, Muzsikai és egyéb Mester miivek” drusitdsdhoz.?
Mint az egykoru vérosi tandesi jelentés*® elmondja, sajét nyomtatvdnyain kiviil més
kényveket addig a Griin nyomda nem drusitott. A véros két akkori kényvkotéjénél
(K1BLING Jézsef és fia, Adém) meg lehetett kapni a pesti Eggenberger-cég és a budai
egyetemi nyomda termékeit, de csak az iskolai tankényveket, kalenddriumokat és ima-
kényveket. Rajtuk kiviil Vimmer és Lengenfelder fiiszerkereskedése mellékesen kényv-
bizoméanyosi teenddket is elldtott, f6leg elére megrendelt miivek kézbesitésével. Papir- és
irészerkereskedést 1846-ban nyithatott GRUN Jénos, a vérosi tandes engedélye alapjdn.t

Az ifji GRUN Jdnosnak mdar éndllésdga kezdetén meg kellett kiizdene a konkurren-
cidval. Az évek alatt alaposan megvagyonosodott, s a tekintélyes polgérok sordba jutott
KonNrAD Keresztély® GRUN Jdnos hazatérése utdn éndlldsitani akarta magdt, s mindent
megmozgatott, hogy engedélyt kapjon a mdsodik szegedi nyomda és kényomda (litogrdfia)
felsllitdsshoz. Eles és hosszantarté kiizdelem indult kettejilk kozott,? melynek sordn
GrUN Jdnosnak a vdrosatydk ellenében is sikeriilt bebizonyitania, hogy két nyomda
nem tudna megélni Szegeden, 8 sem jut elég megrendeléshez.?’” GRUN Jénos mithelyének
ekkor (1836) hdrom sajtéja volt, s ,mnégy nyomtaté és két Szedd legényeket” foglalkozta-
tott.?® A 3 sajté kozil csak kettOnek tudott munkdt szerezni, a harmadik minden esztendd-
ben egy negyedévig iizemelt (kalenddriumokat nyomtak rajta), utédna kihaszndlatlanul
4llt.2 A helytartétandcs GRUN Jdnos tiltakozdsa alapjén KoNRAD Keresztély szdmdra
nem engedélyezte a nyomdadllitdst.3¢

A cenzurdval GRUN Jdnosnak is sok gondja akadt. Nem tudjuk pontosabban,
miéta, de 1835-ben mér bizonyithatéan,?' Szegeden is volt helyi cenzor, DEAKY Kéroly
piarista gimndziumi igazgaté személyében. A magyar és latin nyelvii kéziratok elbirdldsa
ezzel, ha lassan és vontatottan is, valamennyire megoldédott. A nyomddban egyre na-
gyobb szémban késziilé6 szerb nyelvli kényvek gyorsabb dvizsgdldsa és engedélyezése
koriil tovdbbra is nehézségek voltak, ezért 1840-ben GRUN Jdnos szegedi szerb cenzordius
feldllitdsdt kérte.32 A helytartétandcs sem ekkor, sem 1842-ben nem jérult hozzé ehhez a
nagy jelent8ségli kérelemhez, azzal a célzatosan homédlyos indokoldssal, hogy ,.a hely-
beli kériilmények olyanok lennének, mellyek a kérdésben forgé kényvvizsgdlésdgnak Sze-
geden leend8 feldllitdsdt részint igen nehezitik, részint pedig feleslegessé teszik.’’??

A Griin Jdnos-féle nyomda bdviilésére, technikai fejlédésére nézve kevés adatunk
van. 4 nyomddszok 1844-b8l ismert szdmdnak (1 mester, 7 segéd, 2 inas®*) a kordbbiakhoz
(1830:4, 1836:6) képest jelentds emelkedése, tovabbd az a beadvény, amelyben 1840-ben
kiilf5ldi nyomdafelszerelések behozataldra kért engedélyt,ss valamint az 1845-ben kapott,
kényomda feldllitdsdra s26l6, helytartétandess jovdhagyds®® jelent8sebb fejlesztésrél tants-

22 CSML Tan. ir. 1595/1835.

23 CSML Tan. ir. 701/1835.

24 OSML Tan. ir. 2776/1846.

25 1836-ban 2034 [J-6les vérosbeli telke, s azon 15000 forint érték(i hdza volt
KonrAp Keresztélynek, tagja volt a ,,vélasztott kézségnek’ is. CSML Tan. ir. 2784/1836.

26 Az erre vonatkoz6 iratok: Magyar Orszdgos Levéltdr. Helytartétandcs levéltdra.
(Ezutén: OL Hit. ) Dep. revisionis librorum 1836 —4 —84/a.

27 CSML Tan. ir. 1966/1836., 3284/1836.

28 CSML Tan. ir. 2520/1836.

29 CSML Tan. ir. 1966/1836.

30 CSML Tan. ir. 3903/1836.

31 CSML Tan. ir. 1595/1835.

32 CSML Tan. jkv. 1840. 2758. sz.

33 CSML Tan. ir. 866/1842.

MV5. a 3. sz. jegyzet hivatkozdsdval.

35 CSML Tan. jkv. 3012/1840.

36 CSML Tan. ir. 2859/1845.
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kodik. Az 1840-es években késziilt nyomtatvdnyok djabb, korszerii betiikészlet beszer-
zésére mutatnak.

GRUN Orbén és GRUN Jénos miihelye, mint az orszdg kisebb vidéki nyomddinak
z6me, elsbsorban kézigazgatdsi nyomiatvdnyok készitésével foglalkozott, bevételitk nagyobb
részét abbol nyerték. Ezt tandsitja a szegedi nyomda 1834-ben késziilt munkairél ossze-
allitott, egykort kimutatds is.3? Adédsszeirdsokhoz sziikséges, elényomott fejrovatok-
kal elldtott trlapokat, a kiilénféle nyilvantartdsokhoz, szerz6désekhez stb. sziikséges
nyomtatvédnyokat Szeged vdrosdn — mint leggyakoribb iizletfélen —, Csandd és Csong-
rdd megyéken kiviil, 1834-ben az aldbbi varosok és kozségek rendeltek: Dorozsma, V-
sdrhely, Szentes, Maké, Félegyhdza, Halas, Majsa, Horgos, Nagybecskerek, Obeseny6,
Tiszaszentmiklds, Szabadka, Récz-Csanad, Magyarkanizsa, Kikinda, Mokrin, Valkény
és Csbka. A helynevek csak nagyjabol érzékeltetik a nyomda vonzdskorének hatdrait.
Van adatunk Békés megyébdl szarmazd megrendelésre is.?® Szeged véarosa jegyzékonyvei-
ben 1802-t6l 1810-ig Gsszesen 14, 1811 —1820 kézott 15 véarosi megrendelésrél lehet haté-
rozatot taldlni, az elsé 9 évben kb. 1500, az 1811 —1820 kozdtti 10 esztendbben pedig
kb. 2600 forint értékben. Csandd megye 1809 végéig 5 esetben, mindossze 232 forint
értékben kereste f6l megrendeléseivel a nyomdéat,3® késébb jéideig mellbzte. Az igazgatési,
nyilvéntartdsi céli nyomtatvényokbdl clég sok késziilt 1834-ben is a kornyékbeli ura-
dalmi tiszttartésdgok szdmdra. (Csanddi plispoki uradalom, Kérolyi uradaloin, a horgosi
Kérdsz birtok, mez8hegyesi ménesbirtok.) A helybeli katonai parancsnoksdg is gyakran
rendelt nyomtatvdnyokat, az egyhdzi hatésdgok, egyhdzkidzségek szintén. (Sematizmu-
sokat, imakonyveket, énekeskonyveket stb.) Eléggé sok, viszonylag kis példdnyszdmu
(160 —300) tankonyv is kikeriilt a Griin nyomddbdl.

GRUN Orbén 1804-t61 kezdve évente kiadta és maga terjesztette a szegedi kalen-
ddriumot, amely NovAR Lészlé szerint?® idével elérte a negyven-dtvenezres példdnyszé-
mot is, s nyilvén jelentSs bevételi forrds volt. 1834-ben mintegy 30 féle, vdsari drusitdsra
szédnt ponyva késziilt Szegeden, altaldban 150—300 példdnyban egyszerre. ElSfordult,
hogy ugyanaz egy éven beliil hdromszor is. (Pl. Folkelt magyar nemesek. ) Ismeretes, hogy
VeDRES Istvdn, Duconics Andrds és mds szegedi jelesek munkdit is kinyomtatta a
Griin nyomda. Természetes azonban, hogy kifejezettebb kiaddi profilrél, tudatossdgrél —
mint az e korabeli hazai nyomdédk tilnyomo részénél — a Griin cég esetében sem beszél-
hetiink. Azt nyomattédk ki és azt drusitottdk, amire a cenzor engedélyt adott, amire keres-
let mutatkozott, s nem utolsésorban azt, amit megrendeltek ndluk.

GRUN Jénos 1848 —49-ben teljes mértékben a forradalom és a szabadsdgharc
szolgdlatdba dllitotta nyomddjit, igen sok falragaszt és ropiratot készitett. Vallalta a
buzditéd szézatok ingyenes kozzétételét.At Ez a magatartds méltd betetbzése volt annak a
fogékonysdgnak, amit miikédésének kezdeti szakaszdtél fogva a polgdri eszmék és a
kulturdlis haladds irdnt tanusitott.

2.GrunJdnos két djsdgalapiidst kisérlete. A sajto, mint a gyorsabb és szinvonalasabb
politikai, gazdasdgi és kulturdlis tdjékoztatds fontos eszkbze, a reformkor kiteljesedése
id6szakdban, az 1830-as években jutott eldszor fontos szerephez hazankban. 1801-ben
még csak 8 hirlap és folydirat jelent meg!? Magyarorszdgon, 1830-ban mér 23, 1840-ben
pedig 53.

37 CSML Tan. ir. 2520/1836.

38 Békés megyei Levéltdr. Oroshdza Helység Tandtsa Végzéseinek Jegyzd Kionyve,
1821. februdr 24.

3% CSML Csandd varmegye levéltdra. Csandd vdrmegye kizgylilési jegyzdkinyves
1806. 721. sz., 1808. 389, 390. sz., 1809. 811, 998. sz.

40 Novix Laszlé i.m. V. kényv. 74. 1.

41 CSML Tan. jkv. 1848. 347. sz.

42 DezsENYI Béla— NEMES Gyorgy: 4 magyar sajté 2560 éve. 1. Budapest, 1954. 59.
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A szabadsdgharc el6tt a mai értelemben vett vidéki sajtéonk nem volt, a leg-
fejlettebb vidéki vdrosokban (Pozsony, Kolozsvéar, Gyér, Kassa sth.) megjelentett lapok,
folyéiratok orszdgos jellegliek voltak, politikai, gazdasdgi, irodalmi kérdésekkel egyardnt
foglalkoztak. A kereskedelmi érdekeket, a piaci és vésdri tdjékoztatds céljait szolgaltdk
elsésorban, funkeiéjuk és tartalmuk miatt mégis a sajté korébe tartoztak a tobb vdrosban
kiadott hirdetdk is. Az Alf6ldon az 1840-ben indult Aradi Hirdet6*? és az 1843-t61 kezdve
megjelent Debrecen-Nagyvdradi Ertesité* voltak az elsd, hirlap szerepet betdltd sajto-
termékek, a fenti hirdet6 jelleggel, kezdetleges tartalommal.

GrUN Jénos kivdlo érzékkel ismerte f6l a szegedi helyi sajté sziikséges voltét.
Szegeden talaja lett volna a lapnak, jelentds gazdasdgi és kulturdlis haszndn til minden
bizonnyal rentdbilis véllalkozds is lehetett volna.

Els6 hirlapalapitdsi kisérlete idején, 1837. méjusdban, GRUN Jénos 24 esztendds
volt, két évvel azel6tt vette kézbe a nyomda vezetését. A vdrosi tandcshoz benyijtott
kérelmébdl* kideriil, hogy Gytijté és Hirlels cimen tervezett lapjat a reformkor £6 eélli-
tlizései szellemében akarta meginditani. A hetenként két izbeni megjelenésre, egy-egy
alkalommal fél-fél fvnyi, tehdt igen szerény terjedelmiire szént lapocska két jol elkils-
nithetd részre oszlott volna. Elsé felében (a GQyfjtdben) a hazai és kiilfoldi ujsdgokbol
kivalogatott, fontosabb és érdekesebb hireket, kisebb irodalmi alkotdsokat, ,.erkélesi
oktatdsokat és gazdasdgi utmutatdsokat”’ akart kozolni. A mésodik rész (a Hirlel6) —
a fentebb emlitett hirdet6khéz hasonléan — a kdzérdek(i kézleményeket foglalta volna
magdba. (Adds-vételi, dlldskeresési hirdetések, gabona- és folddrak, az orszdgban meg-
tartott nevezetesebb vdsdrok eredményei, szegedi anyakonyvi hirek, hivatalos felhivdsok,
kozlemények stb.) A tervezetben azt is hangsilyozta GRUN Janos, hogy mindazt kizérja
lapja hasdbjairdl, ,,mi a Valldst és Politikdt tdvolrdl is érdekelhetné”’, ez abban az idében
az engedély megadésdnak alapfeltétele volt.

Szeged tandesa 1837. médjus 12-én tartott {ilésén meleg partold sorokkal terjesztette
6l a helytart6tandcshoz GRUN Jénos beadvénydt.28 A vdrosatydk, ugyancsak a reformkor
eszméinek szellemében, felismerték a tervezett hirlap haszndt, fontossdgdt. A legtobb
magyar kulturdlis kezdeményezést ebben az idOben ellenségesen szemlélé helytarto-
tanécs azonban a kérelmet 1837. augusztus 16-dn kiilsndsebb indokolds nélkil elutasi-
totta.1? '

Az eredménytelenség nyilvén kedvét szegte a fiatal tipografusnak, mert csak
9 év mulva, 1846. mdrcius elején prébdlkozott meg jra hirlapengedély kieszkozlésével.
Ujabb kérelme® egy hetenként egyszer (vasdrnaponként) egy iv terjedelemben megjelend,
Szegedi Hetilap cimfi hirlap tervezetét foglalja magdban. Szovegezésében — taldn a kordbbi
kudarchdél okulva — 6vatosabb az el6z6nél, nem beszél a reformkor célkitiizéseinek tdmo-
gatdsdrol, esak a ,,kdzj6t, mint a tdrsas életben kitlizott végiranyt’’ emlegeti. A fels6bb-
ség megnyugtatésdra kétszer is kiemeli a beadvényban, hogy a hirlap ,,valldsi tdrgyals-
sokat és politikai elmélkedéseket” egyéltalaban nem fog koézolni. Az 1846-os tervezet
tartalméaban alig valamivel tér el a kordbbitél. Elsé fele Szegedi Hetilap cimen a szegediek
szdmdra fontosabb gazdasédgi, kulturdlis és ,,tdrsas életi’’ hireket, révidebb szépirodalmi
miiveket k6zolt volna, s megemlékezett volna a jelentésebb és érdekesebb helyi és kor-
nyékbeli eseményekrdl is. Az els6 részbe szdnta még GRUN Jénos az idSjardsrél, a Tisza

43 NovAk Ldszlé i. m. 9.

4 BenpA Kélmén —IriNyT Kdroly i. m. 195.

45 OL Htt. Dep. gremiale ordinarium 1837 —9—20a.

46 Uo. és CSML Tan. ir. 878/1837.

47 OL Htt. Dep. gremiale ordinarium 1837 —9—32a. és CSML Tan. ir. 2558/1837.
8 CSML Tan. ir. 2329/18486.
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és a Maros vizdlldsarol, a helyi és vidéki gabonadrakrol, a piacokrodl és a lottohuzdsokrél
sz616 hiraddsokat is. Az Ujsdg mésodik felében (a Tudédsité lapban) a gazdasdgi téjé-
koztatd és a hirdetési jelleg uralkodott volna. A cenzori feladatokat a tervezet szerint
a szegedi katolikus tanitéképzé igazgatdja latta volna el.

A vérosi tandes 1846, mércius 9-én, GRUN Janos érdemeire hivatkozva (j6l viseli
magdat, pontosan megtartja a sajtérendszabdlyokat, vagyona van) a kérelmet tdmogatéd
hatdrozatot fogadott el.®® A beadvdny ezutdn mdsfél évig hanyédott a burokrécia tt-
vesztéjében.?® A helytartotandes 1846. dprilis 28-an a budai konyvbirdlé féhivatalhoz
tette at, véleményadds céljabdl. A fécenzordtus junius 12-én azirdnt érdeklédott, ki
akarja szerkeszteni a lapot, megbizhaté és kellen képzett egyén-e vagy sem. A hely-
tartotandcs ez iigyben megkérdezte Szegedet. A vérosi tandces vélasza jelezte, hogy GrUN
Jénos dnmaga kivan szerkeszt6ként szerepelni, ehhez megvan a megfeleld felkésziiltsége,
s minden szempontbol feddhetetlen egyén. A fécenzori hivatal ennek alapjan 1846. novem-
ber.6-4n javasolta az engedély megaddsdt, azzal a megkotéssel, hogy az Gjsdg tartalma
»esupédn csak a miipar, mezei gazdasdg és kereskedésre vonatkozzék’. A helytarté
tandes a javaslat birtokdban november 24-én terjesztette f6l az egész iigyet partoldlag a
béesi udvari kancelldridhoz. Ott, négy és fél hénapi id6htzds utdn, 1847, 4prilis 17-én
ugy dontottek, hogy az engedélyt megadjdk. Az errdl sz616 hatdrozatot a helytartétandes
hdarom hénap mulva, 1847, julius 17-én kiildte le Szegedre, hangsilyozva a fécenzori
hivatal dltal kért korldtozdst. A vérosi tandes 1847. augusztus 23-d4n térgyalta a hely-
tartétandcs leiratdt,’! és csak november 6-dn hoztdk azt hivatalosan is GRUN Jénos tudo-
maséara.5? .

A jeles szegedi tipografus 1847 végén tehdt kiadhatta volna az elsé szegedi hir-
lapot. Hogy erre miért nem Kkeriilt sor, nem tudjuk. Feltételezhets, hogy ez az 1847-ben
4ltaldnosan tapasztalhaté gazdasdgi pangdssal, bizonytalansdggal magyardzhaté. GRUN
Jénos kedvez8bb id8kre vért, s. ezek hamarosan el is jottek, megsziilethetett a szegedi
helyi sajté.

Szad FERENC

A Zempléni Casiné konyvtara 1831—1850. Az 1830 és 1840 Lkozotti évtized
nagy tudoméanyos és kulturalis intézmények létrejottének az id6szaka a magyar mtivel6dés
torténetében. Széchenyi Istvan 1827-ben létrehozta a Nemzeti Kaszin6t. 1830-ban kezdi
meg miikodését az 1825-ben alapitott Magyar Tudomdnyos Akadémia. A férangtak élta-
ldban kilf6ldi kényveket olvasnak, de az Akadémia tevékenysége sok ember figyelmét
forditja a magyar irodalom felé. A Nemzeti Kasziné példdjéra vidéken is sok kasziné
és olvasodegyesiilet alakult, Zemplén vdrmegyében a kasziné ,,Rendszabésait”
1831-ben dolgoztdk ki, de feltehetSen mdr 1829-ben is volt valami tarsasigi alakulat,
hiszen NvIrl Istvan: A fudomdnyok dszvesége cimli miivét mér 1829-ben ,,a’ Cassiné
kényvtardnak” dedikédlja, s az 1831-ben jaratott ijsdgok nagy szédma is azt bizonyitja,
hogy nem 1831 a kezdet, csak az intézményes miikidés kezdete.!

4 OL Htt. Dep. revisionis librorum 1846 —11—44a. és CSML Tan. ir. 2329/1846.

50 OL Htt. Dep. revisionis librorum 1846 --11-—-95a. Itt az ligyet érint Osszes
tovdbbi iratok egyiitt taldlhaték meg.

51 CSML Tan. jkv. 1847. 2356. sz.

52 CSML Tan. ir. 5956/1847. .

1Az iratok a sdtoraljatjhelyi Kazinczy Allami Levéltdrban.
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A megalakulds és kezdeti miikédés helye ismeretlen, csak arrél van adat, hogy a
kasziné 1834-ben koltozott 4t SENNYEY Kéroly hdzdba, (ez az épiilet kés6bb, a szdzad
végétdl Zemplén megye kozigazgatési egységének megszlinéséig a véroshdza volt), s ott
miikédstt megsziinéséig, 1850-ig. '

Az elsd szdmadéskényv 1831. mércius 18-dn kezd6dik, ezt tekinthetjiik taldn az
intézményes miikodés kezdetének. Ekkor 253 tagja van, de az év végéig mdr 279-re n§
a tagok 1étszdma, (koztiik olyan orszdgos hiri emberek, mint KossuTH Lajos, KaziNczy
Ferenc, BALAsHAZY Jdnos, LONYAY Gdbor, BORONKAY Albert, SzeMeErRE Miklds, Kazinczy
Gdbor stb.)

1831. december 1-én fogadjék el a ,,Casiné Rendszabdsai’-t, mely 19
ponﬁban rogziti a mikodési és szervezeti rendet. Tagsdgdrdl igy hatdroz a Rendtartés:
wTagja kiki lehet, @’ kinek magaviselete nevelt illenddségrél esméretes.”’

Fontosnak tartottdk, mert a IV. pontban leszdgezték, hogy ,,Az Ujsdgokra, Koényv-
térra, bels6 rendre, hézi gazdasdgra ... vald ... felvigydzds egy fizetést szed6 Felvi-
gyézora bizattatik.”” A XV. pont kimondja: ,,A’ Casiné idegentél ajéndékot el nem veszen,
’s az Egyesiilet Tagjaitdl is csak konyvet, képet, vagy hasonlé miveltségi, ’s hasznosan,
vagy illendéen gydnyorkodteté tdrgyat fogad el. ...a’ Casiné szobdjibél Ujsdgot,
Koényvet, vagy akér mit is, a’ mi az Egyetem sajdtja, még csak koltsénzésképpen is
kivinni senkinek és semmi szin alatt nem lesz szabad.”

A szédmaddskonyvbél kitlinik, hogy médr 1831-ben a kovetkezd 1jsidgok jartak:
Hazai Tuddsité, Magyar Kurir, (csak 1835-ig) Erdélyi Héradé, Mezei Gazddk Bardttya,
Budai Német, Jelenkor, Kémls, Ausland, Offner Zeitung és még 5 német nyelvi lap,
Ephemerides Posonienses. Kés6bb a német lapokat kiszoritjak a magyarok, melyek szin-
vonalasabbak, érdekesebbek lesznek, megjelenik a Hurniék, Hazdnk, Vildg, Magyar Gazda
és Mivipar, Ismertetd, Hdlgyfutdr, majd a Pestt Hirlap. 1848-t6l a Mdrcziust Hirlap
(Mdrczius Tlizenitodike), 1849-ben a Respublica, Kozlony, Figyelmezd. Folydiratok:
Atheneum, Fillértdr, Tudomdnyos Gyiijtemény, Minerva, Awuréra. Kalendariumok: Hazas
és Nemzeti Vdndor, Honni Vezér, Nemzetr Kalenddriom.

Legjelentésebb kényveik a kovetkez8k voltak: SzEcHENYI 1.: Kelet népe,
Kossure L.: Feleletje, KisraLupy Kéroly: Munkdi, A Magyar Tud.Tdrs. Evkionyve,
PerrE F.: Pallérozott Mezei Gazdasdg, Nvirt Istvan: A’ Tudomdnyok dOszvesége,
SzomBAaTHY J.: Sdrospataki Ref. Collégiomnak rovid historidja. Lexikonok, német—
latin, latin — magyar (PArar PARIZ szétdr, BAROTI SzaBO Ddvid: Kisded szdotdra. Német
nyelvii kényvek hadi, harcdszati szakkonyvek, MONTESQUIEU: Persa levelek (1815 périzsi
kiaddsa)

Mezbgazdasdgi téméju kényvek: A’ Len és Kender termesziése és készités modjdrol,
Slav nyelven kiadott munka 1789. A’ Dohdny termesztése és vélle valé bdnds médja Slav
nyelven kiadott munka 1790. Térképek is voltak.

A koényvtér gyarapitdsdra 1836-t8l bdlokat rendezett a kaszind, s a bevétel
nagyobb részét konyvvdsdrlasra forditottdk. Kezdetben BaLAsHAzY Jdnos foglalkozott
igen hozzéértéen a konyvvasdrldsokkal, majd 1846-t61 KaziNczy Gédbort biztdk meg
ezzel, aki Pesten jarvdn mindig hozott 4j kdnyvet a gyarapitdshoz.

A kasziné tagjai csak ott, helyben olvashattdk az ujsdgokat, konyveket, hiszen a
Rendtartds megtiltotta azt, hogy kivigyék. Semmiféle forrds nincs arra vonatkozéan,
hogy mennyien olvastak és mit olvastak.

A konyvtdr 1847-ben tovdbb béviilt FEkEsHAzY Mihdly tarcali birtokos kényv-
tardval, aki végrendeletében a Kaszinét tette meg kényvei orokssének. Jelentés lehetett
a gyarapodds, mert két szekér kellett a kényvek beszdllitdsdhoz. 1848 —1849-ben tehat
mér nagyon tekintélyes kényvmennyiség gytilt dssze, ez alapja lehetett volna a vérosi
nyilvanos kényvtérnak.




Kizlemények ‘ ) 351

A szabadsdgharc bukdsa utén Papp Ferenc elkobozta a kényvtérbél a Kossuth-irta
ujsdgok példdnyait, dicsOséget remélve a kassai keriileti féispanndl. A koényvtérbdl a
piaristék magukkal vitték a szémukra értékesnek taldlt anyagot, egy részét magdngytijték
vették magukhoz. Ertékes hdnyada keriilt letétbe a varmegyei levéltér konyvtdrdba (ezek
ma, is fellelheték a Kazinczy All. Levéltérban). Sajndlatos, hogy 1850 utén ilyen csapés
érte ezt az értékes gylijteményt, igy a vérosi és jardsi kényvtdarnak a megnyitdskor ezek
nélkiil kellett indulnia, ezek csak a felszabadulds 6ta kozkincsek, s dllnak a kutatdk
rendelkezésére.

B . Havrisz ANNA

A budapesti nyomdaszkinyvtar torténetéhez. Ahogyan a magyar nyomddsz szak-
szervezet nemcsak a legrégibb volt tdrsai kozott, de az egyik legerésebb szervezet is,
ugy konyvtdra is mindig a szakszervezeti kényvtdrak legerésebbjei kozé tartozott.!
Mér a kényvtar 1869-ben megjelent katalégusdban megtaldlhaté JOrai, KeEMENY,
Eo01v0s, PETOFI, BALzAC és DICKENS, GOETHE és SCHILLER miivei mellett a T'éke német
nyelvi kiaddsa.? Ehhez az induldshoz a nyomdészok a késSbbiekben sem lettek méltat-
lanok. SzaB6 Ervin 1910-ben a Magyar Kényvszemlében irt cikkében magasan a hivatalos
népkonyvtéarak f6lé helyezte.? A nyomddszok pesti konyvtéra ezt a szinvonalat a két vildg-
hébort kozti id6kben is tartotta, ezt bizonyitja az a kis négy oldalas fiizet, mely az Or-
szagos Széchényi Konyvtir Kisnyomtatvdnytérdn taldlhaté s melynek cime: ,,Magyar-
orszagi Kényvnyomdai Munkdsok Egyesiilete. Az egyesiileti konyvtar I1. pdteimjegyzé-
ke.”t A fiizeten ugyan nincs évszdm, de az OSZK 1936-os névedéknaplé bélyegzsjével
van elldtva s ezzel a ddtummal a benne felsorolt kényvek is 6sszhangban vannak. Vizs-
géljuk meg milyen koényvekkel gyarapitottdk konyvtdrukat a budapesti nyomdészok
abban az id6ben, mikor ugyan elvonult a munkéssdg feje felél a gazdasdgi vilsdg dtlagon
feliili nyomora, de méris az orszdg fasizdléddsdnak kellett szembenéznie.

Katalégusunk 326 miivet sorol fel (a kotetszdmot nem lehet megédllapitani). Bizo-
nyos foku engedményt kellett tenni a kevésbé igényes olvasdknak, igy keriilhettek be
BENIOZKYNE, BUs FEKETE Lészl6, CoURTHS-MAHLER stb. regényei. De nem ezek a jellem-
zbek a kdnyvtar Osszetételére. Sokkal inkdbb az, hogy megtaldlhaték BasiTs Mihély,
GARDONYI Géza, HELTAI Jend, HuNYADY Sdndor, HEVESI Andréds, KArRINTHY Frigyes,
KoporAny: Jénos, KoLozsvAri GRANDPIERRE Emil, Kés Kdroly, KoszroLANYI Dezsé,
KrtpY Gyula, MOrA Ferenc, MORricz Zsigmond, NaGcY Lajos, NEMETH Lészlé, REMENYIK
Zsigmond, SzANT6 CGyorgy, Tamist Aron, TersANszky Jézsi Jens, TGrROK Séndor és
Zsort Béla miivei, hogy csak a legjelentésebb neveket emlitsiik. Megvan a székely nép-
balladdk OrRTUTAY Gyula 4ltal vélogatott és bevezetett, Bupay Gyorgy dltal illusztralt
gyonyorii kiaddsa is. Kiilon kell emlitést tenni a népi irék legbaloldalibb szdrnydhoz tar-
tozé Darvas Jozsefnek két konyvérdl, a Fekete kenyér és a Vizkereszttdl Szilveszterig
cimtiekr6l. Megvan ILLy®s Gyuldtol a Puszdk népe, REvEsz Béldnak, Apy bardtjanak, a
szocialista szellem{i irodalom elkotelezett, hiiséges munkdsanak novelldi és a sz6vémunkés-
nébél lett iréné, GERGELY Mérta En Mdthé Erzsébet cimii regénye is. Valosdgos Ady-kul-
tusz bontakozik ki elSttiink a katalégust olvasva. Nemesak Vdlogatott versei és legjelleg-

! A nyomdédsz szakszervezet konyvtdrdnak torténetét részletesen ismerteti Ny1Las
Miérta cikke A4 budapesti nyomddszkinyvtar. = Magy. Konyvszemle. 1959. 163—179. L

2 InpaLl Gybdrgy: A4 ,,Pest Budai Kényvnyomddszok Onképz BEgyleté -nek kinyvtdri
jegyzéke 1869-b6l. = OSZK Evkényv 1965/66.

3 SzaBO Ervin: Az 4j févdrosi kinyvtdr dolgdban. = Magy. Kényvszle. 1910. 338 —
351. 1. :

4 OSZK. Kisnyomtatvdnytdr. Munkdsmozgalmi fiizetek II. doboz.
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zetesebb, legerSteljesebb cikkeinek FEsa Géza altal kiadott Jdsldsok Magyarorszdgrol
cimii vélogatédsa van meg, de gazdag a konyvtdr a személyérsl sz6lé irodalomban is.
BoLoN1 Gyorgy Az igazi Adyja nyitja meg a sort. Ez a kiillf6ldon emigraciéban megjelent
munka volt a legélesebben baloldali &sszes térsai kozott. Kiegésziti ezt HaTvaxy Lajos
kényve Ady a kortdrsak kozitt és REvEsz Bélénak két Apyrdl irt konyve.

Jgen szinvonalas a kiilfoldi ir6k valogatdsa is. Az angol irék kéztil GALSWORTHY,
MavcHAM és H. G. WELLs érdemelnek els6sorban emlitést, az amerikaiak koziil pedig
Sinclair LEwis, a kor egyik legjelentSsebb kritikai realistdja, aki egyebek kozt egyik leg-
politikusabb regényével az Hz ndlunk lehetetlennel szerepel. Megvan DREISER Carrie
drdgdm e. mlive. — A német irékat a kévetkezOk képviselik: Lion FEUCHTWANGER akinek
6t regénye taldlhatoé a katalégusban, Farvapa, KAsTNER, Heinrich MANN és Stefan
ZwEie. — Killondsen figyelemre mélté a francia irék névsora: DABrr, DUHAMEL, GIDE (4
Vatikdn pincéivel), GIRAUDOUX, MAUROIS, Romain ROLLAND (Az elvardzsolt lélekkel),
ezek a legjelentGsebb nevek. — A klasszikus orosz irodalom is jelen van D0OSzZTOJEVSZKIJ,'
GocoL és TURGENYEV személyében. — Egyéb nemzetek ir6i koziil CAPEK és PIRANDELLO
nevét kell elsésorban megemliteniink. — A legvégére hagytuk azokat az irékat, akiknek
szorosabb kapcsolatuk volt a munkdsmozgalommal, vagy pedig egyenesen kommunistdk
voltak. Ilyen ir6k ARAGON (A bdzeli harangokkal van képviselve), BARBUSSE, OLBRACHT
és az ekkor még osztdlyharcos szocialista SILONE. Bizonyos mértékig ebbe a felsoroldsba
kivédnkozik TRAVEN neve is. — Az irodalom kedvelSinek ezen kiviil BENEDEK Marcell
irodalmi lexikona is rendelkezésére dllott, ez azonban nem volt kikélesénozhets csak a
kényvtéri érdk alatt lehetett haszndlni.

A kevés szdmu, nem szépirodalmi mii tulnyomo része tutleirds. Megvan BARAT
Béla—EBER Lészl6 —TARACS Zoltén nagy terjedelmii illusztralt miive A mdvészet torté-
nete, mely szintén csak helyben volt olvashaté. Az egyéb kényvek koziil figyelmet érdemel
FE316 Ferencnek, JOzZsEF Attila Szép Szdja munkatdrsdnak két miive. JAszr Oszkdrnak,
a magyar polgéri radikalizmus emigrdcioban €16 volt vezérének egy miive van, van egy
kényv a modern szocializmus elméletérél, s BucHINGER Manénak, az ekkor mdr veterdn-
nak szdmité szocidldemokrata vezetének egy irdsa két példanyban.

A legérdekesebb azonban, hogy katalégusunkbdl vildgosan kitetszik, a konyvtdr
vezetGi és valdszintileg olvaséi is nagy érdekl6déssel viseltettek a Szovjetuni6 irdnt. Meg-
taldlhaté ILLy#s Gyula Oroszorszdga és Mai orosz dekameronja, s a szovjet irodalombol
ugyszolvén mindaz a kevés, ami akkor magyar nyelven hozzéférhets volt. Ilja EHREN-
BURG egy konyve, ILF és PETROV 12 széke, KAT AJEV Hajrdja, a Csendes Don, TARASZOV-
Ropixov Csokolddéja.

Ez a kis kényvjegyzék a pesti nyomddszkényvtar torténetének csak egy rivid id6-
szakdra vildgit rd. Annyit azonban vildgosan lathatunk bel6le, hogy a kizdrdlag a buda-
pesti szervezett nyomdédszok nehéz anyagi dldozataibdl fenntartott kényvtér vezetdi
ebben az id6ben is ugy dolgoztak, hogv nem bizonyultak méltatlannak Szas6 Ervin
negyedszdzaddal el8bb leirt dicséretére.

INnpaLl GYORGY

Kényvészeti glosszik Ormédi Bertalan munkassigihoz. OrMODI Bertalan hald-
ldnak 100. évforduldja (1969. december 25.) kegyeletes jogeim arra, hogy néhény,
kolt6i-iréi munkédssdgdval kapesolatos irodalmi jelenséghez kiegészit6-tdjékoztatéd meg-
jegyzéseket flizziink.

A kolt6 a mult szdzad Stvenes-hatvanas éveiben jelentkezd irénemzedék tehetséges
tagjai kozé tartozott. Nem lépett til idépontja irodalmdnak dtlagszinvonaldn, jéllehet
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Stletes fordulatai, verselé készsége, hangjdnak valtozatossdga mélyebb koltéi erére vall.t
Eletmiivének jellegét két egyedi vonds hatédrozza meg. Az egyik: az a kovetkezetes sza-
badsdgszeretet, amely egész irdi magatartdsdt lényegadd médon, felfokozott indulattal
a kiegyezés elleni élldsfoglaldsra kotelezi.* A mésik: az az olthatatlan akarat, amellyel
tjabb meg Gjabb kiadvényok szerkesztésébe fog s antoldgids kéteteket rendez sajtd ald.

OrMODI munkdssdgénak értékelemeit mdr a kortdrsi, klasszikussd-lett nevek
tollabél eredd kritikdk is felvillantjak. ERDELYI Jdnos a giny és a szatira teriiletén jeldli
ki intellektudlis tartdsa érvényesiilésének lehetOségét.? ARANY Jdnos meg éppenséggel
tébb izben is foglalkozik vele. 4 Magyarhon ébredése (Pest, 1860) cimii verseskdonyvének
megjelenésekor a harsogé kotetcimeket teszi sz6vé, s a benniitk hivalkodé hazasfiaskodds
divatjat utasitja el.* Roviden a mii tartalmat is megbiralja. Pet&fi-reminiszencidkra utal,
nyelvi kifejezéseket hibdztat, cim-vétségeket idéz s a koltéi gondolatok halvdny megje-
lenitésének formait hangsilyozza.’ Olyan behatdan szemléli OrRMODI kolteményeit, hogy
késGbb Burosu Kiroly verseirdl irt kritikdjaban még egy gondolati ellentmondésédra is
ramutat.® De ARANY diesér is. Sikeriiltnek itél néhdny szerelmi dalt, csaldd-hangulata
verset, szerencsésnek mindsiti egypdr roméancféle kolteményét hangjuk Gjszer(isége miatt:
,»Legtobb benséséget azon kélteményeiben taldltunk, amelyek egy sajit s mésok bline
miatt szenvedS népfaj: »a bdnat védlasztott nemzetsége« sorsdn jajdulnak fel”. Ez az
elismerd kitétel olyan motivumot tartalmaz, amely eleve érthet6vé teszi, miért akad fenn
kés6bb AraNY figyelme ORMODI egy tervbe vett gylijteményes kiadvdnydnak hirén.
Tudnunk kell ugyanis, hogy 4z utolsé fépap kdltéje érdeklddéssel fordul a zsidé irodalmi
hagyoméanyok, f6képp az agadai torténetek felé.?

OrMODIL szerkeszt6i ambicidja toretleniil végigkiséri rovid, 33 évre szabott élet-
utjan. Szerkeszti a Magyar Akadémia Kdényve cimii antoldgidt két kitetben. E munkélat
sordn palyadijat tliz ki olyan kolt6i elbeszélésre vagy balladdra, amely az drpddhézi
kirdlyok, Nagy Lajos vagy Mdtyds idejébdl veszi térgyat.! WopiaNer Fiildp, a mi
kiadéja a véllalkozds tiszta jovedelmét az Akadémia épiiletére ajénlja fel.? A médsodik
kétet nem felelt meg a vérakozéasnak. Elhdrité hangon fogadjdk.1® VADNAI Kéroly szerint
az Osszedllitds hanyag, a versek nagy része gyenge, a szerkesztdi eljdrds nyegleségre és
elbizakodottsdgra vall.l! Ekézben WERFER Kdroly, a Divatcsarnok nyomdédsz-kiaddja
Petbfi Emlékkonyvére hirdet el6fizetést. S mintegy ajénlé motivumként emeli ki: ,,Ez
emlékkonyvet szintén Ormédi Bertalan szerkeszti.” A munka nem ldtott napvildgot.'”

Az elmarasztald visszhang nem kezdi ki a kolt6 szerkesztéi szenvedélyét. Rovi-
desen hozzdfog a Csataképek cimfi kiadvdny anyaggyfiijtéséhez. Ennek els6, Haynaw-
album cimmel jelzett flizetét lefoglaltdk, vagy pontosabban a kommentdrral kisért hir-
adds szerint: ,,a még mindig j6 egészségben koztiink mulaté cs. k. sajtéhatosdg elkobozta.’

- 1 Komrés Aladdr: Ormédi Bertalan emiékezete. — IMIT Kokonyv 1936. 247. 1.
2 ZsoLpos Jend: Ormddi Bertalan és a fuggetlenségi eszme. = Soproni Szemle
1962. 289—296. 1.
3 Orszdg. 1863. apr. 9. 2; apr. 10. 2; dpr. 12. 2. L.
¢ Szépirod. Figyeld. 1861. 159. 1.
5 Uo. 205. .
¢ NémETH G. Béla jegyzete. Arany Jdnos OM. XII. [1963] Prézai miivek 3. 367.
? L. birdlatdt Ludwig August FrRANKL kdnyvérdl: Hésok és dalok kinyve (Helden
und Llederbuch) OM. XI. [1968] Prézai miivek 2. 126. NémeTH G. Béla jegyzetei uo.
676 —680. L. még PorrLAx Miksa: Arany Jdnos és a Biblia. Bp., 1904. 173 —176.
8 Nefelejts. 1859. 610. A dijat Lisznyar Kdlmén nyerte el Haldlitélet és tudomdny
c. versével. Magyar Akadémia Kinyve. 1. 9.
? Nefelejts. 1860. 213. 1.
10 Holgyfutdr. 1861, 45. 1.
~+: 12 Po. 1861. 63. OrMODI vilasza wo. - 80.
- 12 Divatcsarnok. 1860. 336.

b ™ agyar Kinyvszemle
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A megjegyzés utolsé mondata a cenzira és a politikai id6pont viszonydnak kérdését veti
fel: ,,Hanem hogy lehet azt az alkotmédnyossdggal Gsszeegyeztetni: erre a béesi Reichrat [!]
feleljen.”’13 A Holgyfutdr szerkesztéi eljardst gdncsold észrevétellel egésziti ki a kiadvény
cenzirai sorsdra célzé rovid véleményét: ,,Fz mindenesetre baj. — Kiilonben Shajtandé
volna, ha amaz emlékezetes évek eseményeit oly irék irndk meg (mint Vas Gereben,
Péllfy, Jékai, Remellay stb.), kik azt valéban atélték. Ezek érdekesebb és igazabb mii-
veket adhatndnak a kozonségnek.”'* A Haynou-albummal szinte egy id6ben jabb terv
foglalkoztatja a koltét: ,,Ormaédi B. »Orszdggyiilési naptdrt« ad ki, Cavour és 12 magyar
szénok arczképével.” E kozlemény folytatdsa némi fényt derit a tartalomra is: ,,Az igért
beszédeket azonban elhagyhatja, azt Ugy is kozlik a lapok és a héz napldja.'® A kéziratok
aligha keriiltek nyomddba. ORMODI értesiti a kozoénséget, hogy ,,az altala kiadni szdn-
dékolt »Orszéggylilési naptar« a most uralkodé sulyos sajtéviszonyok miatt meg nem
jelenhetvén, helyette »Orszaggyilési album¢ cimid miivet boesdt kozre. '18

ORrRMODI biztositési tisztvisel6. Midén 1862-ben Sopronba keriil, Soproni Fizetek
cimmel irodalmi, miivészeti, tarsaséleti lapot akar inditani, hogy az egyben az életbizto-
sitds szakmai kozlonye is legyen.l” E gondolat néhény év muilva 1ijbol megkisérti. Egy
nemzetgazddszati lap szerkesztésének lehetésége csillan fel eltte.’8

A kolté az 1867. évi kiegyezést végzetes politikai merényletnek tartja a magyar
szabadsdg és fliggetlenség ellen. Kovetkezetesen a 48-as eszmék irdnytiije mellett tdjé-
kozédik. Ebben a szellemben szerkeszti Pecsovics eimi élclapjat. Mar a mutatvényszdm-
rol sz6l6 sajtétudosités jelzi vallalkozésanak jellegadé politikai jegyeit: ,,Ujévtél kezdve
»Pecsovies¢ cimii 1] élclap fog megjelenni Ormdédy Bertalan szerkesztése mellett. A széls6
balpért szellemében és modordban lesz szerkesztve. A mutatvdnyszdmban az orszdggy(ilési
tébbség egy szamdr alakjdban van feltiintetve.”'® Az egy lapnyi rajz a parlamenti tobb-
séget Baldm szamardnak képében dbrdzolja.?? A Dedk-pdrti politika ellen kiélezett grinyos
tendencia bi7tositja szerkewt(’ii eljzil ésénak eg) ségét Peesovics naptar 1868 -ra (Pest
allitja benne gtiny- pellengerre Otletesen, valtozatos formai-miifaji megoldasokkal ALDO’R
Imre térsasdgéban megjelenteti Kossuth-Album (Pest, 1868) cimii kétetét. Elete utolso
hénapjaiban mint a Corvina Koényvkiad6 Tédrsulat igazgatoja a véllalat ismeretterjeszté-
népnevels kiadvénysorozatédnak fiizeteit szerkeszti, illetleg adja kozre.!

E szerkeszt6i kisérletek és eredmények sordt még két, kiilon kiemelésre kotelezd
tétellel kell megszerezniink. ARANY Jdnos jsagtallézé szerkeszt6i munkdja kézben tudo-
maést szerez Ormdédinak egy, a keleti koltészet vildgdt sejtetd antolégia-tervérdl: ,,Ormédy
Bertalan 5—6 ives kolteményfuizért akar kiadni, melyben mind csak zsid6 targyu versek
lesznek »Héber lant¢ cim alatt. 4 Fdvdrosi Lapok »a szerzé jol ismert tehetsége mellett«
szives fogadtatdst josol neki. ,,Annyi dll,hogy legaldbb véltoztatja a hangot az irodalom-
ban” .22 NEMETH G. Béla, az idézetiinket tartalmaz6 Arany-koétet kivdld sajté ald rendezdje
a koltd e glosszdjdhoz a kivetkezd jegyzetet flizi: ,,Nem jelent meg ilyen cimii kitete;

13 Osalad: Kor. 1861. 348. L. még Vasdarnaps Ujsdg. 1861. 261.

14 Holgy futar. 1861. 510.

15 Uo. 1861. 582,

16 Osalddi Kor. 1861. 601. A tervezett kiadvényrdl nines tovabbi adatunk.

17 Uo. 1862. 333. Magy. Izraelita. 1862, 188.

18 Levele 1865. nov. 11-érél. OSZK Kézirattdr. Jelzet nélkiil.

19 Osalddi Kor. 1867. 1220.

20 1867. dec. 15. 4. OrRMODI 1868. jul. 12-én ijabb mutatvanyszémot ad ki.

2t Levele ABonyr Lajoshoz. OSZK Kézirattér. Jelzete: Fond. I/118. — OrMODI

dlete végéig csak 12 fiizet jelent meg. A Corvina sorozateim késébb gyakran véaltozott.
22 Koszoru. 1864. 1. 263.
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de a FL-ban sem taldlhat6 ily tudésités. A FL csak arrél irt, hogy Ormdédi »,,Szillamid”™
¢im@ héskolteményt nyujtott be a Kisfaludy Térsasdghoz, melyrél a birdlék igen kedve-
zbleg nyilatkoznak ,,(1864. méarc. 10. 57. sz.). E mii megjelenésének sincs azonban kony-
vészeti nyoma.”’?

Az Arany-glossza ,,6sforrdsa’ a Magyar Izraelita, amely elsének kdzli ORMODI an-
tolégia-tervét: ,,(Hasznos irodalmi mii) Ormédi Bertalan munkatédrsunk »Héber lant¢
cimii zsid6 tdrgyu 5—6 ivre terjedd kolteményfiizért szdndékozik sajté ald bocsatani.
Miutdn iskoldinkban a nemzeti hitfelekezeti munksknak igen nagy sziikségét érzik, ne-
vezett gylijtemény szerzé elismert tehetsége mellett cesak szives fogadtatdsra vérhat’
Ni&meTE G. Béla kutatd figyelmét elkeriilte, hogy a kézleményt a Févarosi Lapok sz6
szerint dtvette, csak a hiradds zardjeles cimét helyettesitette bevezets forrasmegjeloléssel:
»A Magyar Izraelitdban olvassuk:”? ARANY tehdt a Fdvdrosi Lapok kozvetitette szoveg
alapjan fogalmazta meg glosszajét, kritikai értékelést sugalmazo idéz6jeles kifejezésében a
»,jOl ismert”’ szerkezettel cserélve fel az eredeti ,.elismert” jelz6t. A glossza lényegét az
utolsé mondat tartalma hordozza. A kolté vérakozé érdeklédéssel fogadnd irodalmunk
szindrnyalati gazdagoddsat.

A Héber lant azonban nem jelent meg, mint ahogy nem jelent meg 6ndllé kiad-
vanyként a Szilamid cim{i h6skoltemény sem. Itt a Magyar Izraelita veszi 4t a Févdros:
Lapok tuddsitdsdt, némi eltéréssel ,,dramai hdskoltemény’’-nek jelezve a miivet.? ORr-
MODI valéban verses dramét irt. Szabadsdgszeretetének parancsdra foglalkoztatjik a
Jeruzsdlem pusztuldsit kivetd romai zsarnok-uralom ellen szervezett zsid6 felkelések is.
Mér 1861-ben felolvasdsra jelentkezik az Izraelita Magyar Egylethen Szulamith cimii
koltéi elbeszélésével.?” Kés6bb a tdrgyat drdmai formdba o6nti, s bekiildi a Kisfaludy
Téarsasagnak. ARANY Janos mint a tarsasdg igazgatoja az 1863. mdjus 28-dn tartott iilésen
bemutatja ,.egy névtelen részérél kiadds végett a Kisfaludy-tarsasdghoz benyujtott
»ZsidOk és szamaritdnok¢ czimi{i dramai h6skélteményt 5 felvondsban’. A mii megbird-
lasdra GYULAI Pdlt és SaraMoN Ferencet kérik fel.? SATAMON a drdmadt ,,bar tehetségre
mutat és szép helyei vannak’ nem ajénlja kiaddsra.?® Gyural Pdl véleménye kissé rész-
letez6bb: a dramai kolteményben ,,taldl egyes szép lyrai helyeket, minthogy azonban az
egész se a dréamai, se az eposzi alaknak nem felel meg s tragikuma hibdsan van indokolva’
ugyancsak ellenzi a kiaddst. A két egyez6 vélemény alapjén az 1864. oktéber 26-i ,,gytilés a
munkat szerzének visszaadatni rendeli”. A ,,névtelen’’ iré id6kodzben felfedte kilétét, sét
miive cimét is megvaltoztatta. GYULAI ugyanis késik a birdlattal, ORMODI meg siirgeti
a déntést. Az 1864. szeptember 28-1 ulésen ,,Felolvastatik Ormody Bertalan levele, ki
»Sziilamid¢ ciml drédmdjdnak lassa birdlata miatt tesz panaszt.” A Févdrosi Lapokban
megjelent hiradds tehdt tiloz, mert ez id6 tdjt csak SALAMON Ferencnek nem éppen ,,igen
kedvez6” véleményérsl szerezhettek tudomést. A kolts drdmdjdt utolsé verseskotetében,
1866-ban tette kozzé: ,,Sziilamith. Héskoltemény 5 szakaszban’.3® Téves torténeti id6-
pontban, de mindenképpen a Bar Kochba-szabadsédgharcot (132 —135) megel6z6 évtize-
dekben jdtszatja drdmdjdt. Sziillamith, a rabszolgasorbdl érkezé zsidéldny hatértalan
lelkesedése kozos erdfeszitésre, harcra egyesiti az egyméssal egyébként szembendllé

23 Arany Jdnos OM. XII. [1963] Prézai miivek 3. 446.

2 Magyar Izraelita. 1864. méare. 4. 80.

28 Pévarosi Lapok. 1864. méare. 6. 216.

26 Magyar Izraelita. 1864. marc 18. 96.

27 Az Izr. Magyar Egylet irodalmi albizottményédnak jegyz6konyvei 1861. febr. 7.
és febr. 13. Orsz. Zsid6 Valldst és Torténeti Gylijtemény.

. 8 A Kisfaludy Tdrsasdg jegyz6konyvei. MTA Kézirattér. Jelzet nélkiil.
2 Uo. az 1864. febr. 25-i iilés jegyzdkonyve.
30 Ormdéds Bertalan Ujabb kilteményei. Pest, 1866. 101 —271.
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zsidékat és ,,rokon” szamaritdnusokat az elveszett szabadsdg visszaszerzésére. Minden
kertil6 nélkiil érzékelheté a drama irdnyzatossdga: ORMODI az élesen polarizdlt magyar
politikai viszonyok égboltja alatt a rémai-—osztrak rendszerazonossdg ellendlldst szitd
hatdsédra épit.

ORMODI csak egy izben hasznslt dlnevet: ,,Szdzesztendbs Naptdr 1861. kozoénséges
évre. Szerkeszti T{iz Lérinc. Els6 évfolyam. Pest. Kiadja és nyomtatja Wodianer F.”
(Cime a kiils6 fed8lapon: Szdzéves Naptdr). A kiadvdnyt ORMODI a maga irdsaibél szer-
kesztette Ossze. Tartalma: tréfds jovendolésck, ,,papircsemegék”, élces napléjegyzetek,
vigjaték, szamos vers Ttz Lérinc aldirdssal; van benne prézai széveg, amelyet a maga
nevével jegyez, s van egy név nélkiil kozslt elbeszélése, amelyet egyszer mar ORMODI
névaldirdssal megjelentetett (Egy t6rok boéles bosszija).3! A kiadé igy hirdeti a konyvet:
»»Tliz. Lérine »Széz esztendds képes naptdra«’’.3? Kortdrsal azonban tudtdk, ki rejtdzik az
dlnév mogott. Midén SzaBapos Jdnos végigtekint ORMODI munkdssdgan, a kotet siker-
telen sorsdrdl nyilatkozik: ,,»Tiiz Lérinc naptard¢-val a humor terén tett kisérletet, e
naptér azonban tokéletes fiaskot csinglt.”’38 SzINNYEI Jozsef is ORMODI munkédi kézt
idézi a kotetet, de a szerkesztd dlnevét cimként tinteti fel: ,, T{iz Loérinc. Szdz esztendds
naptdr. U. ott [= Pest] 1861 (Névteleniil)”.?* Ez a kdnyvészeti elirds és a ,,névteleniil’”’
jegyzet zsdkutcdba vezetett. Az Orszégos Széchényl Konyvtdr katalégusdban ORMODI
miivei koz6tt nem fordul eld: ,, Tliz Lérinc. Szdzesztendés naptér.” A koényv a szerzd
dlnevén T4z Lérine cimszé alatt szerepel. Valéjaban az Ormédi-kotetek sordba tartozik.

E latszat-gyarapoddssal szemben viszont tordlniink kell koltéi hagyatékdbol
egy neki tulajdonitott versesfiizetet. Szinnyei bibliogrifidja nyomsén OrMODI Bertalan
nevéhez kotddik az a verses kényvecske, amely ,,Tiz magyar koltemény. Irta: Egy zsid6
magyar. Pest 1860.” cimmel jelent meg.3s Igy sorolja a filzetet ORMODI mfivei kozé az
Orszégos Széchényi Konyvtar (Jelzet: 189. 705), igy tartja szdmon az Egyetemi Konyvtar
(Hd. 1324), s igy emliti a kolt6é f6bb miivei kézott a Magyar Irodalmi Lexikon is,% holott
a kolteményeket BRODY Zsigmond irta. Bizonyité adatunk sziikségszeriien kapcsolédik
a hazai zsidésdg magyarosodési torekvéseihez. 1844-ben megalakult a Honi izraelitdk
kézt magyar nyelvet terjeszt6 pesti egylet.3” Tizenkét évi kényszersziinet utén az okto-
beri diploma idSpontjdban éled 1jjé Izraelita Magyar Egylet néven.®® Irodalmi bizott-
ménydnak tagjai kozt taldljuk BrRODY Zsigmondot, Dux Adolfot, OrRM6DI Bertalant is.
fréi-hirlapiréi miikodésiikkel tdamogatjik, BRODY verseiben a eélazonossdg okéan mintegy
preformélja a tarsulat érziileti-, miivel6dési-, nyelvi programjat. ,,A hazafias érzelmeket
tolmdesoléd kéltemények ra zsidé-magyar egylet 0jjdszervezésén féradozé honfiaknakg
vannak ajdnlva.’’3® A szerz6 1860. december 6-dn levél kiséretében megkiildi versesfiizetét -
az egyesiiletnek. Aldfrdsdban is meg6rzi inkognit6jat.’® Dr. PorLAx Henrik osztdlyelnok

3L Nefelejts. 1859. 606.

32 4 Magyar Akadémia Kényve I. kétetének hdtsé fedSlapjdn.

33 Hilgyfutdr. 1862. 883. A cikk aldirdsa: Keresztély. L. Guryis Pdl: Magyar
iroi dinév-lexikon 249.

4 Magym Irék IX. 1377.

35

36 1965 IT. 402.

3 Megalakulds: Regéld Pesti Divatlap. 1844. 75; Honderti. 1844. 1. 63. Alapszabély,
cél, feladatok: Pesti Hirlap. 1846. I. 278. Honder. 1846. 1. 316. Pesti Divatlap. 1846. 1. 336.
Eletképek. 1846, 1. 540.

38 Pesti Naplé. 1860. nov. 4. 2; Divatcsarnok. 1860. nov. 6. 45. sz. hdtsé fedSlapjdn.
Alapszabdlyai: OSZK Klsnyomtatvanytar 1861. 89,

3 Osaladi. Kor. 1860. 174.

40 ZsoLnos Jen6: Brédy Zsigmond paly Jake'fdcse = Guttmann Mihdly- Emlckkonyv
Bp., 1946. 266. 1. .
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az irodalmi bizottmény december 11-én tartott iilésén emlékezik meg a térsasdgnak dedi-
kélt kiadvéanyrol, s felolvastatja ,, Br. Zs. ur egy az izr. m. egyletnek felajanlott tiz magyar
koltemény munkajdhoz mellékelt kis levélkéjét”. 4t Az ,,Egy zsidé magyar” tehst: BRODY
Zsigmond.

' Zsorpos JENO

Somogyi Karoly konyvtart felajanlé levelérsl kilencven éves évfordul6jan emlékeziink
meg. ,,Mintha csak mi diktédlndnk a sorsnak, hogy mire van legnagyobb sziikségiink” —
amuldozott a ,nagyramenendé fiatal riporter”, MikszATE Kélman a Szegedi Naplo
1880. aprilis 28-i vezércikkében.

Lelkes és megindité irds, cime is figyelemkelt6: A meglepetés.

A nagy drviz pusztitdsabdl ujjaéleds varos tijsdgolvaséi szaméra bizonydra az volt
a hdromkolumniés cikk és a mellette lekdzblt ,,adoménylevél”’. Ezekbdl vagy épp a mésik
lap, a Szegedi Hiradé kizleményeibél értesiilhetett mindenki, hogy Szegednek nagyszer(
kozkdonyvtdr jutott a birtokdba. A Hiradé Helybeli jdonsdgok rovata dprilis
27-1 ddtummal a ,,nap eseménye” keretében részletesen ismerteti azt a taldlkozdst, ahol
egy Szegeden eddig alig ismert nevii f6pap, Somocyr Kdroly! esztergomi prépost és apdt-
kanonok 50—60 ezer kotetre beesiilt konyvgylijteményét a ,,szegedvérosi kozkonyvtér”
1étesitésére a véros vezetGségének ajdnlotta fel.

SomoeYT dprilis 25-én, vasdrnap érkezett Szegedre.2 A mdsnap délutdni elsd bizal-
mas megbeszélésre a véros rekonstrukeiés munkdjét irdnyité kirdlyi biztos, Tisza Lajos
hivta meg a féredliskola épililetébe a varost képvisel6 PALFY Ferenc polgdrmestert, a
»,kolt8-szendtor’” SzaBADOS Jdnost és HorrFeEr Endrét, a vendéglaté intézmény igazgatsd-
jét.

A maér hetvenedik évébe 1ép6 Somoayr igy indokolta elhatérozéasit:

»Szeretettel ajanlom fel Szegednek azt, amit legjobban szerettem az életemben.
Szeged jelent6sége, Szeged hivatasa birt rd. Szegednek nemecsak gazdag vérosnak kell
lennie, hanem mfivelt vdrosnak is, mert az Alf6ld pordbdl csak ezzel lehet eurépai magas-
sdgra emelkedni . . . Szegednek kultirat kell adni addig is, mig egyetemet kap s ez az én
szdndékom. Ezért ajanlom fel neki és rajta keresztiil hazdmnak, amim van.’’3

A felajdnls levelet még aznap este aldirta. ,,Ez {innepélyes pillanatban Szeged jové
miivelddésének egyik legerésebb alapkdvét tette le” — jovendolte lelkesen a megbeszé-

4L A kiemelés tSlem. Zs. J. Az Izr. Magyar Egylet irodalmi albizottmdnydnak jegyzs-
konyvei. 1860. dec. 11. Melléklet. Orsz. Zsid6 Vallasi és Torténeti Gy(ijtemény.

1 SomoGyr (csalddi nevén Csizmapia) Kédroly a Heves megyei Tisza-Foldvéron
sziiletett 1811, dprilis elsején — mds adat szerint 2-dn. Apja Cs1zMmapIa Séndor jogvégzett,
irodalmatkedvel6-miiveld j6szdgigazgatod volt. Anyja, KeLeMEN Borbéla, a magyar sziné-
szet uttoréjének K. Ldszlénak huga. Ezen dgon rokon a szegedi KELEMEN csaldddal.
S. K. kilencéves kordban konvertélt ap]a,val egylitt. Eletpalya]at az egyhdzi nevelés
irdnyitotta. 1834-ben szentelték pappd. Jelentds nemzeties irdnyt irodalmi mikoédést
fejtett ki a reformkor szellemében. A J6 és olesé konyvkiadétarsulat (kés6bb: Szent
Istvan Tarsulat) igazgatéja. 1858-ban az akadémia levelezd tagjai sordba vélasztotta.
1866-ben lett esztergomi kanonok. Egészségi dllapotdnak romldsa miatt a kozéleti szerep-
lIést6l visszavonult. Tébb jétékonyeéla alapitvinya volt. Konyvgyujtemenyebfil 43 701
kotet keriilt a réla elnevezett szegedi vérosi konyvtdrba. 1888. marcius 20-an halt meg.

2 Somoayr kijelentése szerint ezel8tt sohasem volt Szegeden. REIZNERtG] tudjuk,
hogy 1849-ben, a szabadsdgharc bukdsa utdn, amikor Temesvéar kizelében Marczibdnyén
laké Geeséhez menekiilt, jart el8szor Szegeden. (Ruszrr R. J.: A szegedi somogyi kinyv-
tar. Bp. 1886. 6. 1.)

3 M6ra Ferenc: Somogyi Kdroly emlékezete. Szeged, 1923. 6. 1.




358 Kozlemények

1ésr6l sz616 tudodsitdsaban a helyi sajtét képviselé LEvay Ferenc, a Szegedi Hiradd £6-
munkatédrsa. »
Mésnap, az iinneplést keriilni 6hajtvan, Somocyr Kéroly elutazott Szegedrdl.

A felajénld levél a dontés indokét a véros gazdasdgpolitikai vezets szerepének
telismerésében hangstlyozza.* Ennek kifejlesztéséhez és megerdsitéséhez kivanta ,,ajan-
dékképen, 6rok tulajdonul” 4tadni a tervszeri gonddal gyljtott magdnkonyvtart.
»A kényvtdrak — irta levelében SoMoayr — az emberi miivelddéstorténelem tanulsdga
szerint mindeniitt és minden idében leghathatossabb emelty(ii voltak az erkélesi és tudo-
ményos tokélyesbiilésnek. Konyvtdram, melynek gyiijtésénél tisztdn ezen szempontok
szolgéltak irdnyadoul, a benne foglaltaté miivek szdma s kiilondsen azok valédi tudo-
manyos és erkolesi becsénél fogva. egészen meg fog felelni azon rendeltetésnek, hogy mint
»szegedi kozkdnyvtdr” a miivelddésnek s a tarsadalmi fejlédésnek egyvik hathatos esz-
koézéiil szolgdljon.”

A tulajdonjog dtaddsanak feltételeit a kilencoldalas, ma mér fakulé tintasorokkal
irt levél aprolékos gonddal sorolja, fel.

Az elsé alapfoltétel a mdsokra dt nem ruhdzhaté 5rok tulajdon annak kiemelésével,
hogy a leendé kényvtar még az esethen is a vdiros tulajdona maradjon, ha a régbéhajtott

' A felajénld levél néhdny részletét kozli Orrvar Ferenc: Szeged miltja irott emlé-
kekben 1222 —1945. Szeged, 1968, 180— 182. 1.
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egyetemet elnyeri,’ a birtoklds joga ,,sem a tudomény-egyetemre, sem egyéb tudoményos
intézetre vagy térsulatra soha dtruhdzhaté ne legyen.”

A miésodik, a késedelmes végrehajtdsban nagy szerepet jatszo alapféltétel a konyv-
tar elhelyezésének, fejlesztésének és haszndlatdnak szigori megkotése, igy .. .. kote-
lezze magat Szeged véros, hogy a konyvtdr fOntartdsdt, megbrzését és gyarapitdsit
elvéllalja s illetSleg az ahoz sziikséges eszkozoket el6allitja, s viselni fogja az erre
megkivéntat6 koéltségeket . . .”

Tizenegy pontban részletezve ismerteti az adoményozo kivédnalmait:

1. ,,Alkalmas, tdgas és vészmentes helyiséget” jeloljon ki a vdros a gylijtemény
elhelyezésére.®

2. Ennek folszerelését ,,mindazon kellékekkel, melyek egy kényvtdrhoz megki-
vantatnak . . . E tekintetben nem a fény{izést, hanem a célszer(iségi szempontokat kivd-
nom iranyadéul tekinteni.”

3. Az dllomény gyarapitdsdra, folydiratok beszerzésére és a konyvek kottetésére
évenként legaldbb ezer forintot adjon a véros. ,,E tekintetben részemrél is témogatni
kivdnom a vérost s mig élek évenkint részemrol is 1000 frttal hozzdjdrulok a konyvtér
gyarapitdsdhoz.”

4. A konyvtar kezelésére és megdrzésére ,,szakképzett konyvtdrnok’ alkalmazdsit
kototte ki a kévetkezd megszoritdssal: ,,A konyvtarnok vélasztdsa a védrosi tandcsot illeti.
Mig élek a konyvtdrnok megvdlasztdsa az én befolydsommal és megegyezésemmel, jovo-
ben pedig az orszdgos kdnyvtdrak igazgatoéinak hdrmas kijelolése alapjén torténjék.””?

5. Gondoskodni kivdn kisegité munkét végzé alkalmazottrdl is. ,,A kdnyvtdri
szolgdt a konyvtdrnok elbterjesztésére a varosi tandes nevezi ki.”

6. A koényvtdr ,,szellemi, erkolesi és anyagi érdekeire” f6liigyeld bizottsdg tagjait
a véros koztérvényhatdsdgi bizottsdga korébdl kivénja vdlasztatni. Az 6 feladatuk:

a) az dllomany épségének ellenbrzésére idénként ,,probavizsgdlat’” tartdsa,

b) a kiaddsok évenkénti szitkségleteinek megallapitdsa, a koliségeldiranyzat el-

készitése a kényvtdrnok meghallgatdsaval, s végiil

c) donté szerep az dllomdnygyarapitdsban a konyvtdrnok el6terjesztésének fi-

gyelembe vételével s egy kikotéssel: a beszerzends miivek az alapito életében
csak az 6 kdzremiikodésével és beleegyezésével jelolhetdk ki.®

5> MIkszATH irja emlitett vezércikkében (Szegedi Naplo, 1880. apr. 28.): ,,Midén
a szegedi egyetem kérdése donté kordkben elészor f6lmeriilt, a legnagyobb argumentum
az volt ellene: hogy nincsenek tanszereink, nines egyetlen kényvtarunk.”

8 A Szegede Hirlap 1880. dpr. 27-1 szdmaban kozolt riportbél tudjuk, hogy ,,az
értekozlet az adomdnyozd Ur beleegyezésével a f6éredliskolai [ma a Dugonics-téri kbzponti
egyetemi] épiiletet szemelte ki a konyvtar helyiségeiil. A foldszintnek a fébejdrattdl a
keresztutcdra [Ma Somogyi utca] diils frontja egészen a kis bejdratig alkalmas s egyel6re
elégségesnek taldltatott. Ezen f6ldszinti rész 5 nagy termet és 2 téres szobat foglal maga-
ban. A gazdag kényvtdr ennyi tér mellett természetesen nem igen hagy fénn egész kénye-
lemmel berendezhetd olvasétermet; de jévS8ben, ha a véros iskoldi f6lépiilnek s a polgédri
fiviskola és elemi osztdlyok kitelepithetdk lesznek a redliskola épiiletébédl: az olvasé-te-
remre is jut majd eléggé tdgas helyiség.” Valéban itt kapott elhelyezést elsé {zben a
kényvtdr. A millennium éveiben épiilt Kozmiivel6dési Palotdaba 1897-ben koltozott 4t a
mtzeummal béviilt kényvtédr. Atmenetileg, 1894 — 1896 kozott egy bérelt magdnhdzban,
az un. Fodor-hdzban volt, mivel a redliskola épiiletét az {télé tabla kapta meg.

7 Els6 izben 1904 novemberében keriilt erre sor, amikor a nemzeti muazeum, a
pesti egyetem és az akadémia konyvtdrainak igazgatéi javaslatdra vilasztottdk meg
TOoMORKENY Istvént a Somogyi Konyvtar és Varosi Mizeum igazgatéjavé. Az elsé konyv-
tdrnok-igazgaté REIZNER Jdnos kinevezése 1882. jilius 16-4n még SoMoeYI hozzdjaru-
ldsdval tortént meg, hasonléan a legelsé megbizés is, amikor MaGvaRr Gdbort, a szegedi
piarista fégimndzium igazgatojat hivataldnak meghagydsa mellett 1881. augusztus 23-édn
ideiglenes (és igen rovid ideig villalt) kényvtdrnokké védlasztotta meg a vérosi tandcs.

8 Az els6, 11 tagu kényvtéribizottsdgot az 1880. junius 15-én dsszehivott kozgy(ilés
vélasztotta meg. Tagjai voltak SzaBapos Jénos tandesnok elnoklete alatt REIZNER
Jénos f6jegyz6, Maayar Gabor, MAGYAR Janos, NAGY Jdnos, LEvay Ferenc, REITZER
Adolf, PorczneEr Jend, Szruna Agoston, TOTH Jdénos kéztérvényhatosdgi bizottsdgi
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7. A mi(ikédéshez sziikséges karbantartési, kezelési koltségeket a vdros fedezi.

8. A kor tudoményos konyvtdraiban alkalmazott haszndlati szabdlyzatot ki-
vanta SomocvyI a feldllitandé kényvtarban is bevezetni, noha tébb alkalommal és helyen
, kozkonyvtir’-ként emlegeti 6 maga is. Nem csoddlkozhatunk ezen. A kozel félszédzezer
kotetbdl 4116 gylijtemény folbecsiilhetetlen értéket képviselt. Azt kivdnja tehat, hogy a
haszndlatra a kényvtdrnok és konyvtdri feliigyel§ bizottsdg az 6 meghallgatdsdval ké-
szitsen kiilon szabdlyzatot. ,,E szabdlyzatban a konyvtéar épen maraddsa s a konyvek
csorbithatatlansdga érdekében egyszer mindenkorra elengedhetetlen szabdly gyandnt
kikottetni kivanom, hogy a konyvek a konyvtarbol vald elvitelre ki nem adhaték s a
konyvek olvasdsa és hasznélata csak is a konyvtdr helyiségében alkalmas olvaséteremben,
kell6 feliigyelet mellett toérténhetik.” .

9. A szerz6désbe vett kotelezettségek mellett a maga részére néhdny fonntartdst
rogritett:

a) haszndlati és ideiglenes visszatartdsi jogot azokra a miivekre, melyekre mun-

kéban levé dolgozataihoz még szitksége van,

b) ezeket a konyvtar egyik szobdjdban kivdnja elhelyeztetni, hogy ott ,mint &
konyvtar felallitédsakor & nélkiil is sziikségelt dolgozé szobdban’ az FEszter-
gomban, illetleg pesti lakdsan megkezdett ,le- és kifrdsokat’’ folytathassa.

c¢) A tébbes példanyok (duplumok) felhasznéldsirol maga akar intézkedni.

d4) A ,,csalddi érdeki és egyéb a konyvtdrba szorosabban nem tartoz6 kéziratokat’’
visszatartja.

10. A konyvek Szegedre szsllitdsdnak részletes utasitdsat adja meg. Kés6bb ez a

pont is félreértések és nézeteltérések oka lett, ezért részletesebben ismertetjiik.

,,»Akaratom az, hogy a konyvtdr csomagolasdval egyidében térténjék a konyvek
Osszeirdsa és lajstromozdsa s az elszdllitds a csomagolds befejezése utdn lehetbleg egy t6-
megben, vagy részenkint is eszkdzdltessék.

Ezen munkélatokndl a mennyire egészségem és hajlott korom engedi, sz{vesen
kozre m{ik6dém. Azonban elengedhetetleniil sziikséges, hogy a vdros mér a rendezés és
csomagolds végrésére egy szakképzett egyént ideiglenesen alkalmazzon. E szerint a
konyvtdrnok mér a csomagolds megkezdése elétt megvdlasztandé és rendelkezésemre
adandé, mér a véghdl is, hogy a kényvidr tiizetes ismeretébe bevezethesem. A konyvtar
Szegedre val6 teljes elszéllitasa 2 év lefolydsa alatt eszkizilhet6 leend.

Fzen id6re részemr6l azzal kivanok hozzdjdrulni a kényvtérnok javadalmazdsdnak
terhéhez, hogy szdméra dijtalan szdlldst és elldtdst biztositok.”

Ttt kér végiil, eszkézolje ki a vdrosi tandes az esztergomi egyhdzmegyétél, hogy a
munkédlatok idején hosszabb idére Pesten tartézkodhassék. i

11. A gyiijtemény csomagoldsi és szallitdsi koltségeit a véros viseli.

) Az utolsé el6tti két pontban ismét a tulajdonjoggal Osszefliggd elhatdrozdséat tag-
alja.

Kozli, hogy a konyvtdar tulajdonjogdt hivatalos formaszerli szerzédéssel, az
alapfitvdny? oklevéllel a lehet$ legrévidebb idé alatt kivdnja Szegedre dtruhdzni. (12. pont)

‘ A 13. pontban ismételten megerésiti az adomédnyozés tényét. Kijelenti, hogy
vératlan elhunyta esetén ,,a jelen adomédnyozdsi oklevél értelmében minden akdr buda-
pesti hdzamban, akdr esztergomi stb. lakomban taldlt kényvek és iratok a Szeged védrosi
kényvtdr hagyatékdba mennek ét, s6t mér most aként tekintenddk, mint az dtadott
konyvtar kiegészitendd részei.”

,,Szeged véros kéztérvényhatésdgi bizottsdgdnak megnyugtatdsa végett 6hajtom,
—- irta SomoayI a felajanls levél 14. pontjaként —, hogy miel6tt a konyvtdr elfogaddsa
tekintetébdl végleges hatdrozatot hozna, kebelébdl kiildjon ki egy bizottsdgot, mely
Budapesten orszdgos szaktekintélyek kizbe jotte mellett s az én jelenlétemben a kdnyv-
tért tiizetes megtekintés ald vegye s a szakért6ktdl nyerendd informaciok alapjan jelentést
terjesszen a koztorvényhatosdgi Bizottsdg elé.”

A befejez6 zdradékban azt az Shajat fejezi ki Somoayi, hogy ,,Szeged véros t.
kozonsége fogadja az 616k adomdnyt oly kedvesen, mint amind hazafias készséggel én
folajanlom s e kézmiivel8dési intézmény is legyen egyik hathatés eszkéz a védros birto-

tagok és Vass Pal aljegyz6. Ttt javasoltdk és fogadték el az adoményozé emlékének meg-
orékitésére, ,,miszerint a véros tulajdonsit képezd e konyvtar drok idSkre hivatalosan
Somogyi Kényvtarnak neveztessék.”
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kédban, mellyel a romjaibdl 0j életre kel6 Szeged a nemzeti haladds vildgitd faklyajat
szédzadokon &t lobogtassa boldog, er6s és virdgzé falai kozt.”

A Szeged véros t. Koztorvenyhatosagl Bizottsdgdnak cimzett felajanlé levelet,
melyet feltehet6en kevés bizalmasainak egyike, Havassy Imre, az esztergomi egyhdz-
megye lgyésze kesz1ttetett el és iratott meg, Somoay1r Kéroly sajatkeziileg irta ald 1880,
aprilis 26-dn. '

*

Taldn megleps az aprélékos gondossdg — az adoményoz6 oklevélnél még foko-
zottabban tapasztalhaté — amivel a biztositékok sordt iktatta az 6nmagdban csodédla-
tos ajdndékozdsdba ez a nemesszivii konyvtdralapité. Ugy véljik, nem csupdn a kor
divatos jogdszi formasdgai tiikroz6dnek benne. Scmogyiban mar kordn megérlel6dott
egy kozkényvtar folallitasanak gondolata. Jovedelmének nagyobb részét az édesatyja-
t6l orokolt gytijtemény fejlesztésére koltotte. ,,Nem &nzé célokbdl Allitandé fel egy
konyvtar — fe_]tegette hogy csak most és nekem legyen benne dromem és hasznom: koz-
hasznuvé kell tenni.”” Es ebben madr érte csalodds. ,,En felajinlottam kétszer is a ma-
gamét ily célra: de hidban, kényvet még ajéndékban sem fogad el sok nagynevii s tekin-
télyfi egyén, varos és kozdnség.”?

Ugy tudjuk, eredetileg egy megalapitandé ,.keleti intézet’” részére szdnta konyv-
térdt, s miutdn ez nem valésult meg, bizonydra a nagy katasztréfa hatdsdra s a vele
kozvetlen kapesolatot tarté Tisza Lajos sugalmazdsdra Szegedet vette szamitdsba. Kit6-
rolhetetlen érzelmi emléket idézett fol benne a nagy alfoldi varost elpusztité vizér, hiszen
szdmdra az 1838. évi pesti drviz mély gydszt hozott. Ekkor halt meg édesanyja, akit a
hulldmok ragadtak el otthondbdl, s bédr kimentették, az erés meghtilés miatt, a tragikus
hirre hazasiet6 Somoavyr karjaiban halt meg tiidégyulladdsban.

Az érzelmi inditéokok mellett, mint emlitettiik, Szegednek az orszdg déli vidékén
betoltott szerepe is ezt a vélasztdst indokolta.

A vérosi tandcs dprilis 27-én délutédn tartott rendkiviili iilésén hatdrozatot hozott
a kozgyiilés Ssszehivésdra, hogy ott a felajanlds elfogaddsat javasolja.

Az dprilis 30-4n tartott rendkiviili kozgy(ilés a torvényhatésdg nevében kijelen-
tette, hogy maradéktalanul elfogadja mindazon foltételeket és kikotéseket, melyeket az
.adoményozé kivént, és ,,nagylelkli adakoz6 iranydban a kegyelet és a hédla’ kifejezésére
elhatdrozta SomM0GYI arcképének miivészi olajfestményben vald megorokitését.'* Dontstt a
konyvgytijtemény szemléjére kikiildendd bizottsdgrél. SzaBapos Jénos tandesnok el-
noklete alatt REIZNER Jénos, akkori féjegyz6, Magyar Gdbor, MAGYAR Jénos, LEvAY
Ferenc és PoLczNER Jend térvényhatdsdgi bizottsdgi tagok keriiltek kijelclésre.

A lelkesedés méretére jellemzs médon a kozgy(ilés azt is elhatdrozta, hogy ,,a
kényvtérhoz a kdényvtdrnok és konyvtéri szolgdn tul az el6re lathatélag sziikséges segéd
konyvtdrnoki dllomést felallitandja s a vérosi tér terhére dijazni fogja.”

Végul a felajanlé levélben kivdnt szemlének az ,,orszdgos szaktekintélyek’-Lél
kivdlasztandd tagjaira von atkozé kijeltlésére a kizgy(ilés Szeged kirdlyi biztosat, Tisza
Lajost kérte fel,!! , ki a tervbe vett nemes ajdnlatot a legbuzgébb hévvel felkarolta, s

9 FErENCZY Gybrgy: Somogyi Kdroly élete. = Magyar Sion. 1888. 768. 1. .

10 Az arcképet a szegedi szdrmazasu festOmiivész, VasTacH Gyorgy készitette el.
Ma a kényvtdr birtokdban van.

11 Tisza Lajos a kivetkezs szakértéket kérte fel: FraxN61 Vilmost, az Akadémia

- f6titkdrdt (kordbban a Nemzeti Muzeum kényvtdrére), HUNFALVY Pdlt, az akadémia és

SziLAeyr Sdndort, a pesti egyetem kényvtdrnokdt. A szemlére méjus 24-én keriilt sor
Somoeyr pesti lakasan, a Marton utcdban, ahol kényveinek nagyobb részét érizte. Mind-
kétbizottsdg elkészitette és beterjesztette az értékelésrél sz616 jegyz6konyvét megbizdinalk.
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addig érlelte, mig a felajanlds ténnyé valt s a nagy becsii kincs immaér a véros tulajdonavé
lett.”
A tulajdonbavétel valdjaban ekkor még nem térténhetett meg. Majd egy év multén,
1881 februdr 15-én keriilt erre sor, amikor az iddkézben felmeriilt akaddlyok elhdritdsa
utén az adomdnyozé oklevelet irta ald Somoey1 Kdroly.
BEZEREDY ISTVAN

Adalék a ,,Magyarorszag és a Nagy Vilag”-hoz. Nem ritka a mutatvdnyszéam egy
periodika-terv kezdetén, a megjelenést megelézéen, vagy egy cimvaltozds eltt. De igen
ritka jelenség ez a folyamatos megjelenés idején, s éppen ezért nyomban felveti a kérdést,
miért volt erre sziikség? Ez tortént az OSZK allomanydba most bekeriilt Magyarorszig
és a Nagy Vildg 1868. IV. évf. 1. szama el6tti ,,Mutatvdnyszdm 1867. dec. ho” jelzéssel
elldtott darabnal. i

A Magyarorszdg és a Nagy Vildg (1874-t8]1 Magyarorszdg és a Nagyvildg) ,,politikai
és szépirodalmi képes hetilap” Az Orszdg Tikre ,.enciklopédikus képeslap’ helyett indult
meg 1865. oktdberben a DEUTSCH testvérek kiaddsdban; megelézte szept. 28-4n egy
mutatvanyszém. A DEUTSCH testvéreknek ebben az id6ben més képeslapjuk is volt — a
Képes Vildg —, amelynek sikere és népszertisége arra inditotta 6ket, hogy a Magyarorszdg
és a Nagy Vildg szerkesztését is a Képes Vildg szerkeszt6jére: VERTESI Arnoldra bizzdk.
(Az 1. szdmon Vértessi, a 3. szamtol Vértesi!) Az ellenzéki irok javarésze dolgozott mellette.
(Viszont éppen ellenzéki magatartdsuk, f6leg a pédrisi kommiin melletti rokonszenvilk
miatt vették el 1870. novemberben VERTESItE]l a lapot.)!

Az ,,1867. dec. hé” ddtummal elldtott mutatvdnyszdm nem azonos a decemberi
szamok egyikével sem. On4llé egység, terjedelme egyezik a tébbiével. Az elsé oldalakon
GARIBALDITOI 87616 nagy ismertetd cikk és (GARIBALDI két képe, egyébként a témék, az
elrendezés, a szerkezet hasonlé a t6bbi szdmhoz. Hogy miért, mi okbdl jelent meg, arra
kévetkeztetni sem lehet bel6le. Utdnanyomozva deriil fény az okra a kévetkezé év, 1868.
jan. 4-én az 1. szdém 9. oldalon, ahol’,,Deutsch Mér kiadé és nyomdatulajdonos’ alédirdssal
a kovetkez6 néhény sort taldljuk: ,,Ezen szdmmal lépek el8szor mint a lap egyediili tulaj-
donosa és kiadéja (kiemelés tSlem!) a tisztelt kdzdnség elé. Miutén a technikai rész eddig
is kizdrélag az én véllaimon nyugvék, természetes, hogy a lap ezzel nemcsak nem veszit,
de annyiban nyer, amennyiben a megoszlé ellenérzés mindig oly nehézségekkel jér,
melyek az egységes vezetés és foliigyelet mellett nem léteznek. Egész igyekezettel rajta
leszek, hogy a kézonséget . . . mihamar tettekkel gy6zzem meg allitdsom valésdgarol . . .7
(Megjegyezzitk, hogy még ugyanazon év augusztus kézepétdl Mijra a Deutsch-féle Rész-
vénytarsasdg lett a lap kiadétulajdonosa.)?

Az emlitett mutatvdnyszam eddig ismeretlen volt — az OSZK négy sorozaténak
egyikében sem volt meg.

Nacypidst GEzANE

* DEzsENYI Béla—NEMES Gyorgy: A magyar sajté 250 éve. Bp. 1954. 151. 1.
VERTESY Miklos: A lapszerkeszt3 Vértesi Arnold. = Az Egyetemi Konyvtar Evkonyves 111.
1966. 177. 1.

2 Megallapitottuk, hogy ugyanebben az id6ben a Képes Vildg kiaddsdban is beko-
vetkezett ugyanez az egyszemélyl vezetés; mindkét lapnél ugyanaz a valtozds a kiadds
koriil, a kiadoétdrsasdg belsd életében bedllott valamilyen egyenetlenség kivetkezménye
1 ehetett.
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Ebsiillyedt folyéiratok: Az 1933-as Munkdaskérus. Mindossze két szdm maradt fenn
az 1933 mérciusdban indult Munkdskérus cimii folyodiratbél, holott a szerkeszték évi
tiz szdm megjelenését tervezték. A szocidldemokrata pédrt égisze alatt jelent meg, mint &
Munkaésszavalokérusok Orszdgos Kozpontjanak hivatalos lapja. Az impresszumban a
felel6s szerkeszts és kiadé EszTErGALYOs Jénos (szocidldemokrata képvisel8), a szer-
keszt6 pedig SzErLpAL Arpad (kolté, kritikus, a Galilei Kér volt tagja, aki a Tandeskdz-
tarsasdg leverése utdn bortont szenvedett). A szerz6i névsor azonban messze tilmutat a
sziik pértszellemen, hasonloképpen az irdsok téméja, tartalma. AscHER Oszkartol VERES
Péterig terjed a névsor: kdzsttiik kés6bb médrtirrd lett irdk és koltdk, tébben a tizenkilen-
ces proletardiktatira aktiv kultirmunkésai (KORMENDI Zoltdn és BrEszrovszry Ede
példdul a Kozoktatdsiigyi Népbiztossdag munkatdrsai voltak).

A folyéirat, amint azt cime is kifejezi, a munkdskoérusok lapja volt. A megjelent
két szamban tobb elméleti irds foglalkozik annak a miivészetnek az elemzésével, amely
éppen a harmincas évek elején olyan fontos szerepet t6lt6tt be a munkdsmozgalomban.

Az elsb szém vezetd cikkét SzakasITs Arpéd irta A halott Marx és az él6 Eszme
cimmel. ,,Fél Eurépdn kergették végig a nagy nyugtalanitét — irja —, aki gy6zhetetlen
fegyvert: a gondolkodds fegyverét adta kezébe a vildg elnyomottjainak ... A gazdasdgi
és politikai hdborusdgok teriiletein kiviill van még egy hatalmas harei teriilet, amelyen
éppen olyan 6ldokls haborusag folyik, mint egyebiitt. A kulttura terilete ez ... Ezen a
teriileten akarunk mi is félvonulni, szemben a hanyatlé vildgrend dekadens, nydrspolgdri
kultirdjanak mérges gdzai és a fasizmus agressziv, gondolattipré torekvéseivel . .. Ami
er6nk van, azt mind arra akarjuk forditani, hogy segitsiik kiformélni az j embert, az
4j kultarat, az 1) erkolesot. Marx haldldnak félszdzados forduldjéndl azt gondoljuk,
nem tudnidnk méltébban dldozni a mester emlékének, mint azzal, hogy Utnak inditjuk
a szocidldemokrata harcos ifjlisdgnak, a szocialista kulttirfront katondinak ezt a kiizdel-
mekre teremtett lapjat: a Munkdskérust.” )

Népkoltészet — osztdlykoltészet cimmel irt ZELK Zoltdn érdekes cikket a magyar
katonakoltészet antimilitarista jellegérdl, az urakért viselt hdboru elleni gytilélet meg-
nyilvdnulasdrél (,,Mdr mindlunk verbuvélnak kotéllel, / Megfogjdk a szegény legényt
er6vel, ... A gazdagnak 6t—hat fidt nem bdntjak, A szegénynek, ha egy is van, el-
fogjak”.). BrRAUN Soma, a munkatdborban elpusztitott kivdlé gondolkoddé a szavals-
kérusok eredetérdl irt a lapba tudomédnyos igényli tanulményt, attekintve e miifaj
torténetét az iddszdmitds el8tti korszaktél a munkds-szavaldkorusok létrejottéig. A
tanulmény az individualizmus és a kollektivizmus hatésat elemzi a kulturdlis mozgalma-
kat illetéen. Brrszrovszry Ede, a Népszava kitlind szekesztfje A s26p és a hasznos
cimii irdsdban arra a konkldziéra jut, hogy haszontalan az a szépség, mely nem akar
hasznos lenni a dolgoz6 emberiség szédmaéra.

AscHER Oszkdr Dehmel Aratédala o kérusban cimii irdsdban végigelemzi az Aratd-
dalt s itmutatdst ad a magas szinvonala el6adéshoz. ,,A munkéskérusok miisordarabjai-
nak ko6ltéi, miivészi mértékkel mérve is meg kell dllni a szigoru kritikét. A vers hang-
szerelését az oktatéknak vigy kell elvégezni, hogy a vers bels6 logikdjdval kell6 kapeso-
latban legyen.”

Az els szém egyik kiemelkeds kolteménye a Wiadimir Majakovszkij: En! Rap-
szédikus naplé egy proletdrkolil életrajzdabdl eimii irds Tiszay Andor forditdsdban. Mésik,
igen jelentss irds SzELPAL Arpdd tolldbol: Marz, az ismeretlen kéltd. A cikkir6é emlitést
tesz a Franz MEHRING 4ltal feldolgozott, de azutén teljesen elttint hdrom fiizetrdl, melyek
Marx ifjikori verseit tartalmaztdk, és az 1837-ben irt versekrdl, melyek majd szdz év
utén keriiltek el6 a Marx —Engels Institut (Marx —Engels Verlag G.m.b.H. Berlin, 1929.)
kutatédsdnak eredményeképpen. ,,E fiizetnek egyik legf6bb érdekessége — irja SzELPAL
Arpéd —, hogy taldlunk benne néhdny olyan verset, amelyben a fiatal Marx éles szati-
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rdval mond véleményt azokrédl a kérdésekrdl, amelyek az akkori berlini irodalmi és tudo-

ményos koroket, de a napi életet is foglalkoztattdk ... a tiltakozds a nydrspolgari
szellem uralma ellen mdr magdban rejti az uralkodé tdrsadalmi dllapotok elleni follépés
csirdjat.”

KerEs Eva a berlini munkésel8addsokrél szémol be. Mint irja, az dllandé korld-
tozasok és betiltdsok, a nyomaszté reakeids politika ellenére (legaldbbis az omindzus
1933-as év elején még igy lehetett) igen élénk a munkés kulturdlis mozgalom; a munkésok
mozgas-, tdnc-, beszéd és énekkdrusai rendkiviil aktivan miikédtek. Emellett nagy sze-
repikk volt a szindaraboknak, munkéaskabaréknak, koncerteknek és koérusjatékoknak.
Néhany korabeli példat emlit: ekkor mutattdk be nagy sikerrel HAY Gyula darabjait
(Az 4j paradicsom, Isten, csdszdr és paraszt — ezt a nécik tiintetése miatt a harmadik
el6adds utdn le kellett venni a mfisorrél), tovabbd Hanns EIsLER balladdit és kérusait.
Johannes BECHER Der grosse Plan (A nagy terv) c¢imii kérusdrdméjst 500 tagbol 4116 ének
és szavaldkdrussal, 50 szinédsz kozrem{ikodésével.

Az els6 szamban még két elméleti cikket taldlunk: Szocializmus és milvészet (Anna
SIEMSEN), A nép és a mai drdma (Emmy FREUNDLICH) cimmel.

Hasonléan figyelemremélt6 e szém versanyaga is. A Munkdskérus kozolte VERES
Péter els versét, az ,,Jin nem bujhatok el . . .”’ cimiit (késébb, 1940-ben megjelent Gyepsor
cim( miivében is), az osztdlytudatos, elkbtelezett ember és ir6 ars poeticdjit, a helyt-

dllas tudatos vadllaldsat:.

...a lelkem hédborgésa nem szinhetik meg
egy pillanatra sem. .. )

— O, én nem bujhatok el, nekem a ldbamra
tapos és a fiilembe ordit az élet. ..

Rendkiviil erdteljes és hatésos kérusvers a Harc a folyéval, melyet ,,S. Marsak
versébdél szimultdn és ellenkérusokra irt Kérmendi Zoltdn,” — J6zsEr Attila és RADNOTI
Miklés baratja, a fasisztdk dltal meggyilkolt ird, aki haldldig véllalta az iildoztetést az
illegdlis péart tagjaként. Az amerikai néger koltészet két szép darabjat kozolte a folyodirat
Georgia JOENSON tolldbol: 4 nagy kutya és a Négyen négerek-et BRAUN Katalin fordité-
saban, Szeal Istvan forditdsdban és dtdolgozdsdban pedig — SzEGO maga is irt kérus-
dramsékat és korusverseket, tagja volt a 1009 -kérusnak — ismertette a lap a MarxKadroly-
emlékiinnepen eléadott kérusjatékot (A Sozialistische Erziehung februdri szémdban meg-
jelent kérusjatékdbdl a Ca ira, PETOFL Filtdmadott a tenger, LukAcs Lészlé Millic és
Horrés KorviN Lajos Nagyiizem cimii verseinek felhasznédldsdval).

A mésodik szdm 1933 médjusdban jelent meg. Elsé oldaldn Walt WHITMAN 1865-
ben sziiletett Egy elbukott eurdpai forradalmdrhoz cimii kolteménye 4ll PAszToR Arpsd
forditdsdban. Ez a szdm is igen gazdag elméleti-torténeti cikkekben: Upton SINCLAIR:
Kultira és szocializmus, Fritz RosENFELD Upton Sinclair, a proletaridtus egyik legbdirabb
harcosa, BRESZTOVSZKY Ede Mdvészet a miivészetért, Gerhard SEGER A szinjdiszds torténete,
Ko6rMENDI Zoltdn Munkdskultirestek miisorproblémdja. SzatmAs Piroska zongoramiivész-
né, JOzsEF Attila verseinek elsd megzenésitSje, a Szalmds-kérus alapitéja kitiing cikket
irt a lapba Dalkérusok a munkdskulttira szolgdlatdban cimmel. Attekinti a kérusmozgalom
indulésa 6ta eltelt rovid idészakot és megéllapitja az érzékelhet6 fejlédést. ,, . . . a szoci-
alista kérus nem r»el6ad¢, hanem a kézénség gondolatdt fejezi ki, szabatos, miivészi for-
méban. Lerombolja a mesterségesen emelt védlaszfalakat eldadé és hallgaté kozitt s a

“mélységes szolidaritdsnak ad aktiv kifejezést. Akik az elsé szavaldkérusokat megszer-

vezték, nagybbb 1épésekkel vitték el6bbre a szocialista kulttirdt, mint el6ttiik barki més.”
A maéjusi szdm versei kéziil meg kell emliteni TRAVEN Mexikdi gyapotszedbk daldt,
melyet Szeed Istvan forditott; tovabbd KORMENDI Zoltdn nagyszerl Burdpad-kbrusét:
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. . Périzstél Bukarestig
Madridtoél Osléig
emberek,

emberek,
rohané emberek,
felkésziilt emberek,
jolképzett emberek;
munkabirék,
nem faraddk;
tizezrek,
szazezrek,
millick kaphatok
szdz pengdért,
tiz pengbért,
htsz fillérért,
két fillérért;
emberek, emberek,
munkanélkiiliek. . .

Egy mésik mértir kolt6, Knxorp Imre, aki tiz esztendén 4t vezette a Bardtsdg-
Kérust, Héfehérke és A hulla cim(i verseivel szerepel a folyé6iratban.

A szerkeszt6 SzELPAL Arpéd, révid, de igen erételjes, tomor sorokban tiltakozik a
néci barbarizmus ellen 4 horogkeresztes mdglya cim@ cikkében. ,,A szabadsdgot haldlra
itélték, az emberi jogokat labbal tiporjék, a tuddst semmibe veszik és rohamkéssel kar-
coljék bele véres jeleiket az igazsdg testébe . .. a proletaridtus tlizét szembe kell dllitani
a méglya ldngjaivall” ’

A Munkdskérus masodik szdmdban egy kevéssé ismert RADNOTI-irdst taldlunk, a
Boldogorszdg sziiletése cimfi allegorikus mesét az andrésok és janosok vildgdrol, melyben
az utébbiak, a jénosok millibi, a szorgalmasak, a szegények gybznek és megalkotjdk 1j
vildgukat.,

MARKOVITS GYORGYI

Magyar nyelvii orosz szétarkiadasaink elsé fecskéi a két vilighiaboriban. A magyar
nyelv{i szétdrkiaddsnak két érdekes dokumentuméra hivjuk fel a figyelmet, amelyek
az els6 vildghdborii uténi és felszabaduldsunk idején jelentkezd igényeket akartdk
dtmenetileg kielégiteni. Ma mér mindegyik ritkasdg.

A ma nagyvonali, eurépai igényeket kielégits szinvonalt magyar szétdrkiadds a
szézadforduld éveiben és a két vildghdbora kozott viszonylag még igen hdtramaradott
volt. Az eurépai nyelvteriileten kiviili, igynevezett melléknyelvekbdl, ahové annak
idején, az oroszt is soroltdk, csak néhény, eléggé hidnyos és pontatlan szétdrunk jelent meg.
Ezt a szemléletet a tuddsra vagyd, miivelt dolgozdk német, angol, olasz és francia kiad-
véanyokkal voltak kénytelenek pétolni, vagy ugyancsak kulfoldi kiaddst tobb nyelvii
sz6térakkal. Ezeket a hidnyokat az tigynevezett kampédny-kiadvdnyok pétoltdk némileg,
mint a _hudszas évek elején, a palesztinai kivéndorlds éveiben, az ujhéber szétdr, a két
vildghdbori kozott és féleg a vége felé a magyar—brazil szotér, vagy a MoLNAR Gébor
szerkesztette portugdl szétdr. A ,,melléknyelvekbdl” csak a tulsdgosan népszerii igények-
kel szerkesztett RozsNyai-féle gyors-nyelvmesterek kiaddsai adtak izelitét, mint hir-
dette,,,bdrmely nyelv alapos elsajdtitdsdra, tanité nélkil”’, a szdzadfordulétél a harmincas
évekig 60 fillért6l 1 korondig. A tanulni vagydk tobbek kbzétt orosz, spanyol, portugsl,
japén, héber, Gjgordg, térok és més nyelvek kdzott vdlogathattak. A kiadvédnyok végén
kis szdtdr is volt a legsziikségesebb szavak megtanuldséra.

‘ Megjelentek ezenkiviil eléggé érdekes szétarpotléd kiaddsok is a gallicizmusokrdl,




366 Kizlemények

az angol nyelv slangjérél, de mindezek miikedvel6 igény(i, nem tudomaéanyos felkésziilt-
ségli dokumentumok voltak a magyar szétdrkiadés tertiletén.

Az els6 vildghdboru idején orosz —magyar tdrsalgdsra megjelent néhéany hasonlé
kis szotarpotld, a masodik vildghdboru alatt ugyancsak.

Felszabaduldsunkkor természetesen elsGsorban az orosz — magyar és magyar —
orosz szétdarak irdnt tdmadt nagy igény. Az elsé vildghdbori kitérésekor egymés utan

Magyar
Orosz

szé'rAR

MAGYAR ORQ ;
,Bxszﬁxszxﬁssx ;
A xmcﬁm SZOLGALAT

két kiaddsban is napvildgot latott egy Magyar—Orosz tarsalgé kinyvecske hadi szolgdlatra a
helyes kiejtéssel cimmel. (Osszedllitotta U. A. Megjelent Budapesten a Pester Lloyd
nyomddban, 16 oldalon, négy oldalas boritékkal) A kiadvény természetesen még a régi
orosz helyesirdssal k6zolte az adatokat. Az dra 60 fillér volt.

Ezt a probélkozast akarta folytatni a mésodik vildghdbori végén, a negyvenes
években a Magyar—Orosz beszélgetések a katonai szolgdlatban cimfi kiadvény, cimlapjan
péncélsisakos katondval, mar az ij orosz helyesirds szerint. A 38 oldalas kiadvanyt, amely
ugyancsak 16° alakban jelent meg, a Dorottya utcai Grill kényvesbolt utéda, GERGELY
Rezsé adta ki, a Dunéntuli Pécsi Egyetemi nyomda nyomdai kivitelében. Ez is heve-
nyészett szitkségkiadds volt. Az orosz—magyar népszerii szétdrak frontjdn azonban ez
volt minden, néhdny sokszorositott, katonai, hézi haszndlatra kiadott szétdron Kiviil.

Jellemzd, hogy azon a néhédny, eléggé vaskos, de méar elavult orosz—magyar sz6-
tdron kiviil, amelyeket mind még a régi cirill-dtirds szerint szerkesztettek, egy orosz-
magyar nyelvii szétdrunk sem volt! Pedig igény lett volna.

A magyar—orosz és orosz—magyar szétdrak viszonylag kielégité kiaddsa —
sajnos — csak felszabaduldsunk utén t6bb évre valésult meg. Addig alkalms kiadédsokkal
prébalték egyesek enyhiteni az el6z6 évtizedek kiaddspolitikdjét.

Az 1j igényeket kielégit, els6 mai magyar—orosz szétér 1944 Gszén jelent meg
Szegeden Magyar—Orosz szbtdr és tdrsalgé cimmel. Belsé cimoldaldn Hogy mondjuk
oroszul ? Magyar—orosz beszélgetések volt olvashaté. A kiadvény 156 oldal terjedelemben
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szerkeszt® és nyomdajelzés nélkil jelent meg. Az orosz kifejezéseket latin betiis dtirat-
ban kozolte. A kiadvény, hasonléan a médr emlitett népszerli RozsNyal-kiadédsokhoz,
ugyancsak kiilonboz6 csoportositdsokban adta koézre a beszélgetéseket.

Az elsé magyar —orosz szétér-kisérlet négy oldal terjedelemben, 620 széval 1945
janudrjdban jelent meg Kispesten A4 legszitkségesebb orosz szavak jegyzéke cimnmel. Aleime:
Magyar bettikkel, kiejtés szerint. Osszedllitotta és a kiadésért felel6s dr. Farago Ferenc.
Ellendrizte: Ladislaw Brck. Nyomdai impresszuma: Az orosz katonai parancsnokssg
engedélyével és védelme alatt kiadva. Thienschmiedt Hungéaria-nyomda. Kispest.

Ezzel a kis, par lapos kiadvannyal jelent meg tehdt az elsd magyarnyelvi magyar—
orosz szotdrunk felszabaduldsunk alatt, hivatalos ellenérzés mellett hazénkban.

Felszabaduldsunk uténi orosz-—magyar és magyar— orosz szétéarkiadvanyaink
koziil megemlitjiilk még az 1945 elején, Budapesten kiadott és a Szocidldemokrata Pért
dltal terjesztett, 24 oldalas Oroszul egy nap alalt cimd kiadvéanyt (Budapest, 1945, a
Szocidldemokrata Pért Terézvérosi szervezetének kiaddsa. Ara 5 pengé.). Beverctte és
osszedllitotta dr. Maxa1 Imre. Nyomték a Légradi testvérek nyomdéjéban.

Mindkét kiadvdny mdr az j orosz helyesirds szabdlyai szerint késziilt. Csak
mindezek utédn indult meg a mai, magyar nyelvii orosz szétdrkiadds!

Tiszay ANDOR




