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CZAGANY ZSUZSA
Egy 13. szazadi gradudle két toredéke

A gyulafehérvéari Batthydny Konyvtar * R I1-73 jelzetii kédexe ? tartalméval
kevéss€ tlnik ki a kés§ kozépkor latin nyelvi valldsos, a liturgikus szévegek
egy-egy kiemelt csoportjat, mifajat ismertet6-magyardzo, jobbéra didaktikus
irdnyd elmélkedései koziil. A 14—15. szdzad fordul6jan késziilt konyv a litur-
gikus évnek megfelel elosztdst sermodkat, majd Petrus Cantor evangélium-
magyarézatinak 3 €s a strassburgi Hugo Ripelin kompendiuménak * korabe- -
li kommentarral ellatott részleteit tartalmazza. J. Sopko szerint bar a kédex
eredete bizonytalan, ° valdszind, hogy nem sokkal keletkezése utdn mér a 16-
csei Szt. Jakab templom konyvtdrdban hasznéltdk. ¢ Szadmos felvidéki k6dex-
tarsdval egyiitt innen kerult 4t a 18. szdzad folyaman Gyulafehérvérra, ahol
jelenleg is Orzik. '

1 Eziton mondok készénetet SzENDREI Jankanak, aki rendelkezésemre bocsétotta az 0SzK

E 76-0s jelzetli toredékének fotdjat, és szimos taniccsal segitette munkamat. Halds vagyok Julius Sop-
KOnak, amiért 4tadta nekem a gyulafehérvari toredék xeroxmasolatat, s ezéltal lehetévé tette szimomra
e tanulmany megirasat.

2 A kédexrdl lasd: CSERESNYES, A Conscriptio Bibliothecae Musaei Batthyanyani facta annis
1824-1826. H5 11 13;; BEKE, A.: Index manuscriptorum Bibliothecae Batthyanyanae. Karolyfehérvar,
1871. Nr. 127.; VARIU E.: A gyulafejérvari Batthydny-konyvtdr Bp. 1899-1901. Nr. 123,; SZENTIVANYI,
R.: Catalogus concinnus librorum manuscriptorum Bibliothecae Batthyanyanae. Szeged, 1958. Nr. 233,;
J. Sopko: Stredoveké latinské kodexy slovenskej proveniencie v Madarsku a v Rumunsku. Matica Slo-
venska 1982. Nr. 377. :

3 PETRUS CANTOR (} 1197) Concordantiae evangeliorum.

4 Hugo RIPELIN ARGENTINENSIS OP (s. XIIL), Compendium theologicae veritatis.

5 Sopko a kddex egyik lejegyzéjének nevébdl (£ 192v: per manus Alberti Iohannis de Brzeg)

sziléziai-lengyel eredetre gondol. E bejegyzés azonban véleményiink szerint csupan a szkriptor szarma-
zés4t jelzi, s merészség lenne pusztan ebbdl a teljes, tobb fazisban, tobb kéz altal irédott kézirat pro-
veniencidjara kovetkeztetni. Egy 15. sz4zadi bejegyzés alapjan a kodexet késébb egy P4l nevii személy
vésarolta meg (f. 1r: Emptus per me Paulum...), a szazad 2. felében tulajdonosa Johannes de Welfram
(£.:229v: Liber Iohannis de Welfram).

6 Allitasat, miszerint a kodex valéban a l6csei konyvtdr tulajdonaban volt, Sopko egy jellegzetes 16-

csei kataloguscédulaval igazolja, amelyet a 18. szdzadban ragasztottak a kézirat hatsé boritdjara. SOPKO:
i m. 229.
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A f6szoveggel ellentétben annél nagyobb érdekl6désre tarthat igényt az a
beti- €s kottairéssal sirtin telefrt pergamenlap, amellyel — j61 bevalt késé ko-
z€pkori szokds szerint — a k6dex kotéstablajat erdsitette a korabeli konyvko-
t6. E lapra Sopko katal6gusa is figyelmeztet, 13. szdzadi antifonale-téredéknek
nevezve azt. 7 A toredéket nem ragasztottk a borit6 belsé oldaldhoz: & mind-
két oldala olvashat6, igy a kutatds szdmaéra az eredeti kédex két teljes (recto-
verso) f6liGja vélik hozzaférhetévé. ° A mai dllapotdban némileg megesonki-
tott, kiss€ szabélytalan korvonald bif6li6 legteljesebb mérete 19 x 28,5 cm, egy
f6li6 eredetileg kb. 24 x 15 cm lehetett. A lapok egyenként 11, szoveggel ella-
tott négyvonalas kottasort tartalmaztak, amelybdl a beragasztas folytdn az els¢
kottasor, ill. annak f6ls6 sorai lemaradtak. Kivételt csupdn Av képez; ezen a
legfolsd kottaszisztéma is épen maradt, ugyanakkor a fennmaradt néhény f6li6
koziil ez az egyetlen, amely csupédn 10 sort foglal magaba. A lapok sz€lén €s al-
jan valamivel késébbi (14. szdzadi?) irést taldlunk: Av-Br aljan Osszefliggd, ed-
dig nem azonositott szoveg olvashat6 (az iras folyamatosan, megszakitas nélkiil
halad 4t a gerincen, bizonyos tehét, hogy abbdl a korbdl szdrmazik, amelyben
a tored€k mar az j kodex kotését erdsitette), B verso—A rectén pedig lap-
sz€li jegyzetekre bukkanunk, amelyek feltehetSleg a lapon szerepl6 liturgikus
¢énektételek mellett mondandé széveges részekre utalnak.

A gyulafehérvéri kéziratban lappangé pergamenlap azonban meglepé mo-
don nem az egyetlen fennmaradt téred¢ke a hajdani kodexnek. Az Gsszehason-
1it6 vizsgélat kimutatta, hogy téredékiink rendkiviil hasonlit a budapesti Orszé-
gos Széchényi Konyvtar Kézirattardnak E 76 jelzet alatt 6rzott — ugyancsak
egy dupla f6liot feloleld — toredékére.l® A két fragmentum azonos betd- €s
kottairdsa, méreteik €s bels6 elrendezésiik egyezése arra utal, hogy jelenlegi
Orzési helyiik kilonbozésége ellenére valaha egyazon kédex foliGit alkottak.
Miképpen lehetséges hét, hogy napjainkra ilyen messzire keriltek egymast6l?
Az OSzK toredékének eredetérdl sajnos nem sokat tudunk. 1899-ben mar le-
fejtett dllapotban, tovadbbi 113 toredékkel egyiitt Varjd Elemér ajdndé€kaként
keriilt a budapesti kOnyvtarba, s az atvételkor nem jegyezt€k be szdrmazasi he-
lyét.!! Csupén feltételezhetjiik, hogy — miutén Varji Elemér abban az id6ben
a gyulafehérvari Batthydny KOnyvtar anyagdnak felmérésével €s katalogizala-

7 Sopko: im. 229.

8 A toredék mai 4llapotdban nincs a kotéstablahoz ragasztva; minthogy azonban a kédexet nem
allt médunkban eredeti 6rzési helyén, a gyulafehérvari Batthyany Konyvtarban megtekinteni, adataink a
késObbiek folyaman kiegészitésre szorulnak.

9 Minthogy a fliok az eredeti kédexben nem kovették egymast folyamatosan, az egyes oldalakra
nem f.1r-v, 2r-v, hanem Ar-v, Br-v, ill. Cr-v, Dr-v megjel6léssel utalunk.

10 A forras leirdsa: SZENDREI J.: A magyar kézépkor hangjegyes forrdsai. Bp. 1981. (Miihelytanul-
manyok a magyar zenetorténethez. 1), F 197, 19. facsimile; U6: A magyar notdcié torténete , in: Kézépkori
hangjegyirdsok Magyarorszdgon (Mihelytanulma: -k a magyar zenetorténethez. 4), 47. 6. facsimile.

11 O8zK Kézirattara, Novedéknaplé: 1899/12. sz.
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séval foglalkozott — az E 76-0s jelzet alatt helyet kap6 pergamenlapra is vala-
melyik gyulafehérvéri konyv kotéstablajdban bukkant rd. Hogy vajon € konyv a
Batthyany Ignéc 4ltal felhalmozott hatalmas gydjtemény melyik rész€bdl szar-
mazott — a Felvidékrdl hozta magéval a neves plispok, vagy erd€lyi konyv-
beszerz6 Wtjain tett szert r4 — |, val6szindleg sosem fogjuk biztosan tudni.l?
Amennyiben elfogadjuk az R II 73-as toredék anyakédexének Sopko altal su-
gallt felvidéki — 16csei — szdrmazasét, egyittal feltételezhetjiik, hogy mind-
két toredék anyakodexét egy helyen, valamelyik felvidéki miihelyben kotottek,
s igy a kOtéshez felhasznélt kddex eredetét is itt kell keresniink.

A tartalmi elemzés sordn vildgossa valt, hogy a két téredék — Sopko fel-
t€telezésével ellentétben nem a zsolozsma, hanem a miseliturgia €nekelt
tételeit tartalmazza; igy egyértelmd, hogy a vizsgélt f6li6k egy hajdani gradudle
kivdgatat alkotjak. A gyulafehérvari toredék két folidja az eredeti gradudle két,
egymdshoz kozel 4ll6, 4m mégsem teljesen Osszefiiggd szakaszét foglalja ma-
géba: a nagybojti idészak masodik hetének szerdai €s csiitOrtoki miserendjét
(Ar-v), valamint az ugyanezen idGszak harmadik hetében csiitortokon, pénte-
ken és szombaton énekelendd tételeket (Br-v). Az altalunk elsé (A) €s maso-
dik (B) f6li6nak nevezett lapok kozott tehédt a néhai kédexben még kb. egyhe-
ti miseanyag kapott helyet. Toredékiink OSzK-beli parja ugyancsak nagybojti
anyagot tartalmaz: a negyedik hét csiitortok — pénteki (Cr-v), ill. Szenvedés he-
tének hétf6 —keddi (Dr-v) miséit; a két szakasz kozott tehét a gyulafehérvari
kézirathoz hasonld terjedelmi rész hidnyzik.

A két tored¢k részletes tartalma:!3

I. Gyulafehérvar, Batthydny Konyvtar R 11 73

[4r]

[QuH2f4]

[Intr. Ne derelinquas me. . . ] discedas a me. ..
ps. Dominus illuminacio

Gr. Salvum fac populum

V. Ad te Domine clamabo

Off. Ad te Domine levavi [ incipit |
Comm. Iustus Domine
[QuH2f5]

Intr. Deus in adiutorium

ps. Avertantur

Gr. Propicius esto Domine

[4v]

V. Adiuva nos Deus

Off. Precatus est Moyses

ek

12 Batthyany Ignac erdélyi piispok életérél és munkassdgardl 1asd: VariU Elemér: A gyulafejérvari
Batthydny-konyvtar. Bp. 1899.; SZENTIVANYI: Catalogus... 9-18.

13 Qu = Quadragesima; H2, 3 etc. = hebdomada secunda, tertia etc.; £2, 3 etc. = feria secunda, tertia
etc.; Sabb = sabbato. A tételcimeket a toredéken olvashaté kozépkori latin ortografia szerint kozoljiik.
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[Br]

[QuH3fS |

[Intr. Salus populi ego sum. . . ] tribulacione clamaverint. . .
ps. Attendite

Gr. Oculi omnium in te sperant

V. Aperis tu manum tuum

Off. Si ambulavero in medio

Comm. Tu mandasti mandata

[ Qu H3 s

Intr. Fac mecum Domine

[Bv]

[ az introitus folytatdsa: | ut videant. . .

ps. Inclina Domine

Gr. In Deo speravi [!] cor meum

V. Ad te Domine clamavi

Off. Intende voci oracionis

Comm. Qui biberit aquam

[ Qu H3 Sabb ]

Intr. Verba mea auribus percipe . . . clamorem meum . . . ]

II. Budapest OSzK, E 76

[Cr]

[QuH4f5)

Intr. Letetur cor querencium

ps. Confitemini

Grad. Respice Domine

V. Exurge Domine et indica

Off. Domine ad adiuvandum me festina
Comm. Domine memorabor iusticie
[Cv]

[ QuH4f5)

[ @ communio folytatdsa: | a iuventute mea. . .
Intr. Meditacio cordis

ps. Celi enarrant

Grad. Bonum est confidere

V. Bonum est sperare

Off. Populum humilem salvum

ok ok

[Dr]

[QuHSf2)]

{Intr. Miserere mihi Domine]

[ps. Con-Jculcaverunt me

Grad. Deus exaudi oracionem meam
V. Deus in nomine tuo

Off. Domine convertere et eripe

V. Domine ne in ira

Comm. Dominus virtutum ipse
[QuHSf3]

Intr. Expecta Dominum viriliter
[Dv]

[ az introitus folytatdsa: | tuum et sustine. . .
ps. Dominus illuminacio

Grad. Discerne causam meam
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V. Emitte lucem tuam
Off. Sperent in te omnes
Comm. Redime nos Deus. . . angustis [nostris]

Vajon hol és mikor késziilt az a gradudle, amelynek csupén e pardnyi téredé-
két birtokoljuk? Segitségiil hivhatjuk-e az anyakddex szdrmazasi, ill. haszndlati
hely€rdl szerzett informacidinkat? Magyarorszéagi, vagy kilfoldi scriptorium-
ban, hazai vagy idegen megrendelésre készilt az eredeti misekoényv? Korban
hogy viszonylik egyméashoz a toredék €és az anyak6dex? E kérdések megvala-
szolasat a két toredék anyagénak zenei €s paleogréfiai elemzése segitségével
kis€relhetjiikk meg.

Mindkét téredéken négyvonalas kottaszisztémét latunk custos nélkiil, c-, f-
€s g-kulccsal, kiegészitve az egyes neumacsoportok elétt f6ltiné b rotundum-
mal (Tu mandasti, In Deo speravi, Salvum fac verzusa etc.) és b quadratummal
(Deus in adiutorium). A halvdnybarna kottasorokhoz szinben és elhelyezkedés-
ben idomulnak a szévegvonalak, igy a négyvonalas rendszer esetenként 14tsz6-
lag Gtvonalassé boviil.'* A notécid szillabikus alapegységét a tractulus alkot-
ja, mely tobbféle arnyalatban fordul el6: hajszalvékony befutévonallal ellatott,
enyhén lefelé fordul6 aprécska té€glalapként €s a hagyomanyos metzi tractulus-
formét idézd két, egymaéssal hegyesszoget bezédré vékonyabb ill. vastagabb vo-
nal egyiitteseként. A pes alapforméja kétféle: szabélyos, a szdr mindkét végén
lekerekitett, s-alakd pes rotundus, ill. az alsé hangot fves, homori vonallal 4b-
rdzol6 ,sarkantyds” viltozat. A clivis aprobb drnyalati varidnsoktdl eltekintve
egységes: a derékszogi szerkezetet koveti. A scandicus kizar6lag kotott form4-
ban fordul €l6; mind szekundlépésnél, mind nagyobb hangkoznél ezt az alakot
mutatja. A climacus haromféle véltozatban jelenik meg: leggyakoribb a kettSs
punctummal indftott fiiggéleges pontsor; valamivel ritkdbb (inkadbb Osszetéte-
lekben f6ltind) a sima indit4sd climacus, amelynek kezd6hangja olykor vékony

'befutévonalat kap, valamint a nagyobb hangkozlépéseket jelz6, két derékszo-
gl clivist egymaésba illesztd kotott valtozat. A kiegészité €s liquescens neumdk
kozil sz6rvanyosan megjelenik az arab kilences formaji cephalicus, a clivis
liquescens, a bi- €s tristropha.

A neumék és neumacsoportok tiizetes vizsgélata alapjan Osszegezhetd jel-
legzetességek — egyes feltiing, az eur6pai notacidfajtaktol eliitd sajatos hang-
jegyformdk (kettds inditdsd climacus, kotott scandicus, jellemzd Osszetételek),
az emelkedd dallamrészeknél jobbra hajl6, az ereszked6 meneteknél azonban
erdteljes fliggbleges irdsirdny, az elegdns, enyhén francia-metzies szinezetd, le-
vegds, finoman arnyalt kottakép — egyértelmiien bizonyitjdk, hogy toredé-

14 valészintileg ez inditotta Sopkét arra, hogy a tredéken otvonalas kottaszisztémat véljen folfe-
dezni: SoPkO: i m. 229.
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kiink a magyar (esztergomi) hangjegyirds igen becses, korai dokumentuma.'s
Keletkezésének ideje a 13. szdzad elsé éveire tehetd, s notdcids szempontbdl a
Pray-k6dex mésodik, a 13. szdzad hiszas éveinél nem késébbi, erés metzi ha-
tast mutatd rétegével rokonithat6.'® A Pray-kédex bejegyzéseinek kifinomult
stilizélt kottak€pétdl toredékiink a notécié kurziv jellegével, a metzi ,szélkés”
jelek kozt minduntalan kititk6z6, a kiforrott magyar hangjegyirdsra jellemzd
kerek formdk erételjesebb hangsilyozasaval valik el. A 13. szazad szegényes
liturgikus forrdsdlloményabol még egy, betii- és kottairdsadban toredékiinkkel
rokonithaté fragmentumrdl tudunk: egy antifonéle-téred€krdl, amely az eper-
jesi jezsuitdk egy 15. szdzadi konyvének kotésében maradt fenn.!”

Két tored€kiink tehdt azon csekély szami magyar noticids forrdsok szamat
gyarapitja, amelyek a 13. szdzad elsé felébdl, a tatarjarast megel6z6 korszakbol
maradtak rdnk.!® Az els6 pillantésra egységesnek mutatkoz6 kottakép egy-egy
pontjan azonban vizsgalatunk sordn kilonds, a f6irdstol elité neumaformékra
bukkantunk, amelyek mintegy mésodik rétegként rakddtak ré az eredeti nota-
cios rendre. Ez a felfedezés azért is figyelemre mélt6, mert € masodik irasréteg
azonositdsaval egyuittal némi fény deriilhet a toredék, ill. az eredeti gradudle
keletkezéstorténetére s kalandos kozépkori vandoritjdnak egyes dllomdsaira.
Az Oculi omnium graduale és az In Deo speravi graduale Ad te Domine ver-
zusanak els6 2 sordban, valamint a Verba mea introitus 2. sordnak végén a
gordiilékeny, egyetlen tollvondssal kivitelezett gdmbolyded formdékat hirtelen
szikdrabb, gétikus vonald, nyilvdnvaléan késébbi korbdl szdrmazo, elemeikre
sz€ttoredez6 hangjegyek valtjdk fel. A pes rotundus helyén a ,sarkantyis” pes
németes, punctumbdl és virgabol 6sszeall6 valtozatét taldljuk: a ,sallangos” vir-
gaszér €s az elébiggyesztett punctum vildgosan két mozdulatra bomlik. A dup-
la inditast climacus helyét t6bbnyire egyszert fiiggéleges, enyhén jobbra d6l6
pontsor foglalja el; a kotott scandicus hdrom j6l megkilonboztethets elemre
tagol6dik (2 punctum, virga). A tanulsdgokat Osszegezve elmondhatjuk, hogy

15 A magyar (esztergomi) notéci6 dsszefoglalasat 1asd: SzENDRE! J.: A magyar notdcié. . .; UO.:
Magyarorszdg zenetorténete I. Kozépkor. Bp. 1988. V. fejezet: Hangjegyirds. 165-215.; u0.: Die Geschichte
der Graner Choralnotation. in: Studia Musicologica. Bp. 1988. 5-234.

16 A Pray-kddex vonalrendszeres hangjegyirasanak két rétegérdl 1asd: SZENDREI J.: 4 Pray kdex
vonalrendszeres kottdi. in: Zenetudoményi Dolgozatok. Bp. 1980. 183-213. vd.: A magyar kbzépkor
hangjegyes forrdsai. C19, 9-14. facsimilék; U6.: A magyar notdcié... 4a-5c. facsimilék.

17 Budapest Egyetemi Konyvtar, Fr. 1. m. 214. A téredék leirasat lasd: MEZEY, L.. Fragmenta latina
codicum in Bibliotheca Universitatis Budapestinensis I/1. Bp. 1983. 184. XXXVIIL. facsimile. Az egy csonka
f6li6 a Szt. Istvan rimes officium egyes tételeit tartalmazza. A toredék ismertetését SZENDREI Jankdnak
kdszénom.

18 A 13.szdzad a magyar kozépkor liturgikus hangjegyes forrdsokban legszegényebb korszaka: az
egyetlen teljes kottas misekodex a Zagrabi Missale Notatum (jelenlegi 6rzési helye Gussing, Bibliothek
des Franziskanerklosters Ms. 1/43), ezenkiviil csak téredékekre, ill. nem zenei kényvekben fellelhetd uto-
lagos kottas bejegyzésekre timaszkodhatunk. Részletesen lasd: SZENDREI 1.: A magyar kozépkor hang-
Jegyes forrdsai.
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a toredék eredeti, kora 13. szdzadi magyar notécidval késziilt f6szovegének
egyes — feltehetSleg az évek sordn kifakult — hangjait a kodex egy késéb-
bi hasznél6ja ,retusélta” az 4ltala ismert notdciés modorban. E notaciés mo-
dor a Magyarorszdg peremvidékeinek scriptoriumaiban a 14. szdzadt6l mivelt
Gn. merzigot hangjegyirasra jellemz6.'® Az eredeti gradudle tehat feltehetSleg
egy magyar notaciét mivel$ kora 13. szdzadi miihelyben késziilt — ebben az
id6szakban ez az orszag kozponti vagy peremteriileteinek barmelyikén elkép-
zelhet6 — , a késGbbi évtizedek sordn azonban feltehetSleg egy peremvidéki
— nagy val6szintiséggel felvidéki — templomba keriilt, ahol tovabb hasznal-
tédk és elhalvanyult részeit Gjrairtdk. A hasznélatban elkopott kodex lapjait itt
haszndlhatték fel az djdonsiilt prédikaciégytjtemény kotéstdbldjanak megszi-
larditasara a 14 —15. szézad fordul6jan. Toredékiink notaciés jelrendszerének
két rétegét a kovetkez$ dbra szemlélteti:

Szillabikus Pes Clivis Torculus | Porrectus
alapegység
I réteg { 7 P f £ 1 s, V‘
IL réteg | » | 'r A 1*

Climacus | Scandicus | Liquescens| Jellemzd
jelek Osszetételek

L réteg ‘:‘ ’l( / f o ,/4 ‘IJ

ILréteg | % e ¢
.

Kovetkez6 1€pésként vegyiik szemiigyre a toredék dallamanyagét, s nézziik,
vajon kinél-e tovabbi tdmpontokat a graduéle proveniencidjanak meghatéroza-
sdhoz? Mint emlitettiik, a kétszer két f6li6 nagyboijt 2., 3., 4. €s 5. hetének mise-
tételeibdl ad valogatast. Liturgikus szempontbdl e tételek az Eur6pa-szerte is-
mert 4ltaldnos miserepertodrba illeszkednek; sem tételvélasztdsban, sem a té-
telek elrendezésében nem taldlunk regiondlis — helyi jellegzetességekre utal6
megoldasokat. A dallamok 6sszehasonlito vizsgélatdhoz, az egyes tételek kime-
ritd, széles kort elemzéséhez sajnos roppant kevés forras 4ll rendelkezésiink-
re, s megéllapitdsaink ennek megfeleléen csupén részleges érvénnyel birnak.
Minthogy az egyetlen, hozzavetSlegesen azonos korbdl (a 13. sz. elsé felébdl)

19 A metzigét notéciérol lasd: SZENDREI J.: A magyar notdcié. . .; UO.: Magyarorszag zenetorténete
I Kozépkor. . .
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szdrmazo teljes kottds misekonyviink a Zagrabi Missale Notatum,?° kutatasunk-
ban kénytelenek voltunk késébbi, 14— 15. szézadi forrdsokra tdmaszkodni.!

Forrasjegyz€k??
I. Magyarorszagi forrasok

Bakdcz-gradudle I —II. 15— 16. sz. Esztergom, F6székesegyhdzi Konyvtar Mss.
I. 1. és 3b.23 C 15.

Futaki Ferenc gradudéléja. 1463. Istanbul, Topkap Seray Nr. 2429. C 45.
Erdélyi graduale. 1534. Budapest, OSzK Fol. Lat. 3815. C 37.

Kassai gradudle I-II. 16. sz. eleje. Budapest OSzK Clmae 172/a—b.
C 25--26.

Brasséi gradudle. 16. sz. eleje. Nagyszeben, Brukenthal Mizeum, jelzet nélkil.
C 38.

Kolozsvari gradudle. 16. sz. eleje. Gyulafehérvér, Batthydny Konyvtar Mss. 1.
1. C 51

Felvidéki graduale. 14. sz. Gyulafehérvér, Batthyany Konyvtar R 1 96. C 49.24
Szepesi gradudle. 1426. Szepes, Képtalani Konyvtar Ms. Mus. 1. C 84.2%
Agostonos remeték gradusléja. 14. sz. 1. fele. Budapest, Egyetemi Konyvtr
Cod. lat. 35. C 70.

Ferences gradudle. 14. sz. 1. fele. Budapest, Egyetemi Konyvtar Cod. lat. 123.
C 68.

I1. Kulfoldi forrasok

Pragai (,Arnestus”) gradudle. 1364. Praha, Knihovna Metropolitni kapituly
P7

20 E forrasrol lasd: SzENDRE! J.: A magyar kzépkor hangjegyes forrdsai. C 47; Dosszay L.
Arpdd-kori kottds misekonyviink proveniencidja. in: Zenetudomanyi Dolgozatok. Bp. 1984. 7-12.

21 Az1324-1341 kozott, a pozsonyi Szt. Marton térsaskaptalan szamara frédott Esztergomi Missale
Notatumbdl sajnos csaknem a teljes nagyboijti anyag hidnyzik, igy toredékiink dallamainak ¢sszehasonlito
vizsgalatahoz e fontos forrast nem hivhattuk segitségiil.

22 A magyarorszagi forrasadatok végén SZENDREI J. katalégusanak szigléit kozoljuk (A magyar
kozépkor...)

23 Kiadva: SzENDREI J.: Graduale Strigoniense s. XV/XVI. in: Musicalia Danubiana 12/1-2. Bp.
1990.1993.

24 Sajnos a toredékiink proveniencia-meghatarozasanak szempontjabdl oly fontos Felvidéki gradu-
dle hianyos: a Fac mecum Domine introitust6l megszakad.

25 A Szepesi gradudle idevagé része ugyancsak hianyos: Nagybojt negyedik hetének pénteki intro-
itusaval ( Meditatio cordis) indul, a gyulafehérvari toredék anyaga tehat nem szerepel benne, s hidnyzik
a negyedik bojti hét teljes hétfi miséje is.
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Wislicai gradudle. 1300 koril. Kielce, Biblioteka Seminarium Duchownego,
jelzet nélkil.

Wroclawi gradudle. 14. sz. Wroclaw, Biblioteka Uniwersytecka I F 386.
Wroclawi gradudle. 1416. Wroclaw, Biblioteka Uniwersytecka Ms. 7566.

Lipcsei (St. Thomas) graduale. 13—14. sz. Leipzig, Universitétsbibliothek,
St. Thomas 391.%6

Graduale Pataviense. Wien 1511. Kiadva: Das Erbe Deutscher Musik Bd. 87.
(Ed. Vaterlein, Chr.) Kassel, etc. 1982.

A Deus in adjutorium introitus els¢ sorat valamennyi magyarorszagi for-
ras 7. G-t6nusiiként értelmezi, szemben a német egyhdzmegyés kédexekkel,
amelyek quarttal feljebb transzponéljék a tétel kezddsorét. Toredékiink valto-
zata egyik megolddshoz sem ragaszkodik szigordan: elsé szakaszdban l4tsz6-
lag a késébbi, magyar varidnshoz idomul, a tétel kdzéprészében ( Domine ad
adjuvandum-t6l) azonban eltér attél: mig a magyar forrdsok a ténus torvényei-
nek megfeleléen d -n recitdlnak, majd ¢ -n €s A- n képeznek zérlatot, toéredé-
kiink dallama a B (c) - G (ad adjuvandum), ill. — némileg a Brass6i gradudle
véltozatéat idézve — E—G (confundantur et revereantur) sév koré szervezédik
és G- n zar. A tétel zarGszakaszdban a forrdsok ismét egyez$ dallamalakot
‘Oltenek (1. kottapélda??).

A Salus populi introitus valamennyi kdzponti esztergomi forrasban 3. ténu-
st, s ennek megfelel6en 3. ténust zsoltdrdallamot kap. Bér toredékiinkon csu-
pén a tétel zdrészakasza olvashat6, mégis egyértelmi, hogy a kornyez6 cseh,
lengyel, dél- €s keletnémet tradici6hoz idomulva 4. ténusban értelmezi a dara-
bot €s 4. ténust zsoltart (Awtendite) csatol hozza. Latsz6lag ellentmond a t6-
red€k eddig tapasztalt dallami bedgyaz6dédsénak a Tu mandasti communio: a
magyar kOzponti €s periférikus forrdsok tobbsége itt a cseh, lengyel, német k6-
dexekkel egybehangzéan 7. tOGnusban kozli a tételt, mig toredékiink a Bakdcz-
gradudle €s egy konzervativ pélos forrds megoldasat kévetve nagyszekunddal
lejjebb, 5. ténusi transzpoziciéban tiinteti fol. Nem kizért, hogy az utébbi for-
rascsoport ,€ppen az esztergomi ritus régiesebb lejegyz€smodjat 6rzi”,?8 fel-
tind azonban, hogy ugyanezt a dallamalakot adja meg a régiesebb esztergomi

26 Kiadva: P. WAGNER: Das Graduale der St. Thomaskirche zu Leipzig. Leipzig, 1930.

27 A dallamot 4 forrasbol kozoljikk: Fr — gyulafehérvari toredék; Br — Brasséi graduale; Ba —
Bakocz graduéle; Tho — lipesei (St. Thomas) graduale.

28  S7ENDREI ). Graduale Strigoniense I. 52.
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ritus dokumentumai k6z€ semmiképp sem sorolhatd, inkdbb németes bealli-
tottsdgl Kassai gradudle is?® (2. kottapélda3?).

Erdekes, eddig masutt nem tapasztalt megoldést latunk a toredék Inten-
“de voci orationis offertériuma esetében. A kozép-eurdpai forrasok (beleértve a
magyarokat is) itt egységesen 5. ténust véltozatot k6zdlnek. Toredékiink dal-
lama azonban az azonos kezdet utén a c-koriili sdvba ugrik és F-en zar ( rex
meus et Deus meus), majd F-D-n recitdl (quoniam ad te), s mig a zdr6szakasz-

ban (orabo Domine) a tobbi forrés jellegzetes 5. ténusi F-A-c — mozgas
utdn F- en z4r, a toredék varidnsa 8. ténusd zarémelizméval G-re €rkezik (3.
kottapélda3?).

A dallamvizsgélat tapasztalatait Osszegezve elmondhatjuk, hogy a két tore-
déken olvashat6 dallamok a kozépkori tag €rtelemben vett esztergomi zenei
dialektust képviselik — tilnyomo t6bbségiik megegyezik az esztergomi hagyo-
manyt 6rz$ reprezentativ 15. szdzadi kédexben, a Bakdcz-gradudléban olvas-
hat6 dallamokkal, kiegészitve azt néhény sajétos, a kozponti févonaltdl elitd
megoldassal.3? E kiilonds megoldédsok részben beleillenek a kozponti eszter-
gomi tradici6tél drnyalataiban kilénbozd, a kdzépkori Magyarorszdg perem-
vidékein a 14. szizadtol virdgz6 zenei hagyomanyvonalakba. A toredék prove-

| niencidjanak egyértelmdi meghatdrozésa azonban a dallamanyag alapjdn mai

| ismereteink szerint nem lehetséges — a korabeli s a késébbi, 14 —15. szédzadi

| peremvidéki forraséllomény olyannyira szegényes, hogy a gradudle eredetére
vonatkoz6 barminemi erdételjesebb éllasfoglalast lehetetlenné tesz.

A gyulafehérvéri Batthydnyeum €s a budapesti OSzK két téredéke tehat haj-
dan egy olyan gradudle lapjai kozt kapott helyet, amelyet nagy valészinlséggel
a 13. szdzadi Magyarorszag valamely peremvidéki scriptoriuméban hazai meg-
rendelésre készitettek, és — a hangjegyirds tobbrétegiis€égének megfeleléen
— 100—150 évig hasznéltak egy (a kottair4s masodik rétege 4ltal sugallt) felvi-

| déki kozOsségben. Az egy-egy ponton foltling sajatos zenei megoldédsok helyes
értékelését, pontosabb indokldsat a kutatds jelen pillanatdban — a szik forréas-
bazis, ill. a toredékek anyagénak 4ltaldnos jellege miatt — nem tudjuk véllalni.

29 A toredék anyagénak régies elemei kozé tartozik a Domine convertere offertérium, amely a 13.
szazad el6tti gyakorlatnak megfelelGen verzussal szerepel (Domine ne in ira tua) . Ovatosan taln azt
is feltételezhetjiik, hogy az Av-n szereplé Precatus est Moyses offertriumnak is volt verzusa, feltiind
ugyanis, hogy valamennyi f6li6tdl eltéréen ez az oldal csupan 10 kottasort tartalmaz. Lehetséges, hogy
az liresen maradt helyre eredetileg a verzust kivantak bejegyezni. A tajékozodast rendkiviil megneheziti
a késcbbi kéz 4ltal betoldott lapalji szoveg, amely belenyilik a legals6 kottasorba, elmosva a kotta alatti

betdirast s amely lehetetlenné teszi annak megallapitasat, volt-e a 10. sor alatt még egy tresen hagyott
sor.

30 A tételt 2 forrasbol kozoljik: Fr — gyulafehérvari toredék; Felv — Felvidéki gradudle.

31 A dallamot 2 forrasbél kazoljiik: Fr — gyulafehérviri toredék; Ba — Bakdcz-gradudle.

32 E sajatos megoldasok sora kiegészithet a Ne derelinquas me introitussal (Ar), amelyhez va-
lamennyi eddig vizsgélt forrasban a Domine ne in furore zsoltar kapcsolddik, toredékiinkon viszont a
Dominus illuminaciéval szerepel.

.
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A kérdések felvetésével, az egyes tapasztalatokban rejlé bizonytalansagok kie-
melésével azonban taldn sikeriilt folkelteniink a konyv- és zenetorténeti kutatés
érdekl6dését, s gondolatmenetiink esetlegessége ellenére hozzéjarulnunk a 13.
szézadi liturgikus zenei forrasok szdménak gyarapitdsdhoz €és azonositasahoz.

CZAGANY ZSUZSA
Zwei Fregmente eines Gradualebandes aus dem 13-ten Jahrhundert

Der vorliegende Aufsatz behandelt zwei, urspriinglich einer mittelalterlichen liturgischen Handschrift
entstammende Fragmente. Das erste von den beiden, jeweils ein voll beschriebenes Bifolio erfassenden
Bruchstiicken befindet sich heute in der Bibliotheca Batthyanyanea der ruméanischen Stadt Alba Iulia
verborgen im Einband des Codex Sign. R-II-73 des 15. Jahrhunderts. Der zweite Fragment, der einst
ebenfalls als Einbandverstirkung einer spater verfassten Handschrift gedient haben dirfte, wird in der
Budapester Széchényi Bibliothek unter der Sign. E 76 aufbewahrt. Der urspriingliche Fundort dieses
Fragmentes ist zwar unklar, es scheint jedoch wahrscheinlich, daB es von dem bekannten Historiker und
Kodikologen Elemér Varji am Ende des vergangenen Jahrhunderts gleichfalls aus dem Batthyaneum zu-
sammen mit anderen liturgischen Fragmenten mitgenommen und spéiter an die Budapester Bibliothek
weitergegeben wurde.

Die eingehende Untersuchung der Fragmente zeigt, daB die urspriingliche Handschrift ein Graduale
des frithen 13. Jahrhunderts gewesen ist, die erhalten gebliebenen Bruchstiicke beinhalten MeBgesznge
der zweiten, dritten und vierten Woche der Fastenzeit und der ersten beiden Tage der Hebdomada Passi-
onis. Die Notation représentiert das Frihstadium der sgn. ungarischen (Graner) Choralnotation, dhnlich
der Schreibart der zweiten Schicht des Codex Praianus. Zum Grundmaterial der musikalischen Schrift
der Fragmente tritt jedoch an einigen Stellen — sozusagen als spitere Korrektion der bereits verblaBten
Neumen - eine weitere Notationsart; in der Gestalt von Zeichen der sgn. gothisierten lothringisch-
deutschen Mischnotation. Diese Notationsweise wurde in Ungarn besonders in den nordlichen Rand-
gebieten vom 14. Jahrhundert an intensiv gepflegt. Die zweite Notationsschicht stellt einen wichtigen
und streng genommen — da das Melodiematerial bis auf einigen im Aufsatz aufgefiihrten Eigenheiten
ein recht verbreitetes, universal giiltiges Repertoire darstellt — einzigen Hinweis fiir die Provenienz der
Fragmente dar; die urspriingliche Handschrift wurde Anfang des 13. Jahrhunderts in einem, die Graner
Notenschrift bereits auf hohem Niveau kultivierenden ungarischen Skriptorium verfertigt, wurde jedoch

'spater wahrscheinlich in einem der nordlichen Pfarren benutzt und ergéinzt.
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3. dbra Az OSzK toredéke
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4. dbra Gyulafehérvar, Batthyaneum
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KOPECZI BELA
Az angol hirsajtéo a Riakoczi-szabadsagharcrol

Az els6 angol Gjsdg 1513-ban kelt, de csak egy évtizeddel kés6bb, a polgér-
héaboru idején kezdtek megjelenni a Newsbookok. Az Intelligence €s a News
megjelentetése utdn 1665-ben kezdik kiadni az el6bb Oxfordban, majd Lon-
donban megjelend London Gazettet, amely hivatalos jelleget kapott, 1681-ben
jelenik meg Londonban LEstrange szerkesztésében a kirdlysdg mellett kidlld
Observer, amelyet Tutchin 1702-t61 folytat. 1695-t61 kezdik ugyanott kiadni a
Flying Postot és a The Post-Boyt, és 1702-t61 a The Daily Courantot. Defoe
jelenteti meg, 1704-t61 1713-ig a Weekly Review of the Affairs of France-ot. A
tory Examinert 1710-t61 1714-ig Swift adja ki, Addison és Steele pedig 1709-
t6l 1711-ig, a whig Tatlert és 1711 és 1712 kozott a  Spectatort. (V6. H. E.
Fox-Bourne: English Newspapers. I—II. New York, 1966.; Brian Lake: British
Newspapers. London, 1984.; Defoe-r6l és Swiftrél kilon ifrtam: New Hunga-
rian Quarterly, III. évf. N© 8. A Rdkdczi-szabadsdgharc és Eurdpa, (Budapest,
1970) és A Rdkdczi-szabadsdgharc és Franciaorszdg cim( munkdmban (Buda-
pest, 1966).)

Az aldbbiakban 4ttekintem az angol sajténak a Rékdczi-szabadsagharcrél
$z016 hireit, kiemelve azokat, amelyek a kdzvéleményt érdekelték.

Az angol sajtéban a Magyarorszdgrol és Erdélyrél szo16 hireket féleg Bécs-
bdl keltezté€k, idénként Hollandidbdl, ritkdn Magyarorszdgrdl. ElsGsorban hi-
rekrél van sz6, ritkdn kommentarokrol, ezeket a heti periodikdk adjék, me-
lyekkel itt nem foglalkozunk. Az 4tnézett Gjsdgokat a British Library Bumey
Collection of Newspapers cimil gyljteményében taldltam, a 126-0s szdmt6l a
154-ig, ennél szélesebb kord vizsgélatra nem volt médom.

A British Museum gyijteményében a The Daily Courant, a The Post-Man,
a The Post-Boy, a Flying Post, a The Observer, a The London Gazette nem
folyamatosan taldlhatd, arra azonban elegenddk, hogy nyomon kovethessiik a
magyarorszagi események folydsat 1703-t61 1711-ig.
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A felkelés

A The Daily Courant 1703. jinius 14-én téjékoztat az Amsterdam Courant
kiad4sa alapjan, Bécsre hivatkozva:

, The Regiment of Montecuccoli. . . is countermanded, the Hungarians showing great
Disaffecttion to the present Administration and appearing inclined to Revolt.” Ehhez hoz-
zéteszi: ,Nay, there is a Report that some Troups have shewn themselves with the Name of
Franz Ragozzi in their Standards.” (D. C. 1703. jun. 14. Az Gjsagok nevét roviditve adom,
aszoveg az eredeti). A The Post-Man tovabbmegy: ,,. . . Tis confirmed from Hungary that
there is an Insurrection in some parts of the Country, which is fomented by the Emissa-
ries of France and Prince Ragotzky, who, as ’tis reported, gives out Comi[ss}ions and has

ordered the following Motto to be print upon his Colours and Standards: For God, our
Country and Liberty”. (P. M. 1703. jin. 15.)

A The Daily Courant ehhez megjegyzi: ,they have French monay among
them”. (D. C. 1703. 24. juin.).

A The Post-Man beszémol a Kérolyi Sandor altal a felkel6kre mért vere-
ségrol:

»The Insurrection of Hungary is suppressed, not with standing the artifices of Emis-
saries of France and their great Premises to engage the Nobility to put themselves at the
head of the poor People, whom they had seduced.” (P. M. 1703. jil. 6.).

Megjelennek tehat a francia ,,emissariusok”, akik pénzt hoznak, de a moz-
galom ugy latszik elbukik, a ,nemesség” nem 4ll a , megvesziegetett szegény
lakossag” élére.

A The London Gazette augusztus 16-an jelenti, hogy ,,We hear from Hunga-
ry, that the Rebels, who side with Ragotzi, having got together a second time,
had surprised the litte Town of Kallo,” de visszaverték 6ket. (L. G. 1703. aug.
16.) A Post-Man augusztus 17-€n 0jitast vezet be s a , Rebels” helyett a Mal-
contents kifejezést haszndalja (D. C. 1703. aug. 17.). Bar a The Daily Courant
szerint a ,ldzadokat” vereségek érik: , But that not withstanding theses Losses,
the Rebellion still grows more formidable” (D. C. 1703. aug. 23.).

Hirek jonnek arr6l, hogy a bécsi udvar kovetet kiildott Konstantindpolyba,
s reméli, hogy a torokok nem segitik a magyarokat. Beszélnek az ,elégedetle-
nek” elényomulasarol, de arrdl is, hogy ,,Berezini” meghalt, amit persze nem
helyesbitenek. A The Daily Courant kozli Rakoczi kijelentését:

, Tis reported that Prince Ragotzi has declar’d that he has taken the Arms with no other

Design than to recover wich is confiscated and to obtain a Revocation of the Sentence of
Death given against him. But this needes Confirmation.” (D. C. szept. 30.).

A The Post-Man december 18-an kozli, hogy Bécsben a kovetkez6 hir jérja:
»They tell us that Ragotzki has published a Manifesto”, amelyben a privilégiu-
mok megerdsitését, az erdszak biintetését, néhdny évi adéelengedést, amneszti-
at és magyar hivatalnokok kinevezését koveteli (P. M. 1703. dec. 18.). A Flying
Post december 30-4n is kozli ezt a hirt, kijelentve, hogy ,,that they did not take
the Arms to enrich themselves with the Spoils of others, but only to obtain a
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Redress of their Grievances in point of Liberty and Religion.” (E P. 1703. dec.
30.) A The Post-Man ehhez hozzéteszi, hogy ,,Prince Ragotzki demande the
Principality of Transilvania, wich was given by his Grandfather by the Turks”
(P. M. 1704. jan. 11.). Kiilon érdekesség, hogy ,,a malkontensek” , insists still
upon Freedom of Commerce and Religion”, ami Anglidban visszhangot vélt ki.
A Flying Post kozli a ,Manifests of the Rebels”-t, méghozz4 két részben, ahol
mindezeket a pontokat felsoroljdk. (E P. 1704. jan. 13. és 15.)

Hirek a megegyezésrol

A The Daily Courant a leydeni Gazettet idézve 1704. januédr 22-én mér a
megegyezés lehetdségeire utal: ,)’tis is more to be desir’d, the Rebels should
be brought to Reason by gentle Means than by force of Arms.” (D. C. 1704.
jan. 22.). A The Post-Man Bécsbdl jelenti:

» The Ministers of Holland, Sweden and Poland and some other princes (ebbe Anne
angol kirdlyn6 is értédik K. B.) have been likewise in Conference with our Ministers and
lively represented the necessity of give Satisfaction to the Male-contents who after all have
been too severily used” (P. M. 1704. jan. 25.).

A The Post-Man lelkesedik Széchényi P4l kalocsai érsek megbizasaért és
azt allitja, hogy a , megillapodést”, amely amnesztiat, szabad kereskedelmet,
a katonasag rendszeres fizetését, a vegzalasok abbahagyésat, az elkobzott ja-
vak visszaadésat €s a lelkiismereti szabadsagot tartalmazza, révidesen megkotik
(P. M. 1704. febr. 17.).

E hirek elbizonytalanodnak, de révidesen a The Post-Man Gj helyzetr6l t4-
jékoztat:

»Our last advices from Vienna say that the Sieur Brunnix, Envoy Extraordinary of
the States, has lively represented to the Imperial Ministers the Necessity of Pacifying the
troubles in Hungary as the only means to reduce the Elector of Bavaria.” (P. M. 1704. febr.
23)

Ez érdekes megkozelités: a holland kovet a bajor valaszt6 tdmaddsaval kap-
csolatban kivanja a magyarokkal valé megegyezést. A Flying Post mér €zt je-
lenti:

»We are not without hopes of an Accomodation. . . they want only the arrival of the
English and Dutch Ministers to be Guerantees of the Treaty and that in the meantime
they drink the Emperor and King of the Roman’s Health.” (F. P. 1704. marc. 7.)

Stepney is megérkezik Bécsbe. Bruynincx Bercsényinél jér, aki ismerteti a
magyarok békefeltételeit €s gyiil€s Osszehivésat javasolja (P. M. 1704. marc. 21.
és D. C. 1704. mérc. 22, F. P. 1704. 4pr. 20.). A magyarok a lengyel és a svéd
kozvetitést is kivanjdk a holland —angol mellett, a csdszér a svédet nem fogadja
el (P. M. 1704. 4pr. 27., L. G. 1704. m4j. 6.).
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Erdekes hirt koz6l a The Daily Courant Budar6l az Amsterdam Gazette
kozvetitésével:

»We have Advice that Prince Ragotzki is about Kerkemet [Kecskemét] and there have
been some Murmuring among his Troupes, the Hungarians complaining that the Germans
were ponctually paid, while themselves could get no Pay, the prince made all quiet again
by representing that the Germans, who had listen themselves in his Service, fight only for
their Pay, but the Hungarians for a thing of more value than Money, Liberty.” (D. C. 1704.
jun. 8).

Ez a vélasz sok angol olvasét meggy6z a felkelés jellegérol.

A The Post-Man visszatér a francia segitség kérdésére és jelzi, hogy Bécs
tiltakozott a svéd kirdlynal, mert a francidk Danckan keresztiil tiszteket €s mér-
nokoket kiildenek az ,elégedetleneknek” (P. M. 1704. jin. 22.). A The Flying
Post Heister gy6zelmérdl sz6l (F. P. 1704. jan. 24.), de féleg a megegyez€s irdnt
€rdeklddik, s igy arr6l, hogy a csdszér milyen feltételeket ajanl a kurucoknak
(D. C. 1704. jal. 8.).

A The Daily Courant jilius 19-én vitatkozik Defoe-nak a Weekly Reviews
ban megjelent cikkével, amely a protestdnsok térok bardtsdgéardl szol, de a
leghatdrozottabban ajinlja a magyaroknak a kiegyezést (D. C. 1704. jal. 19.).
A The Post-Man megemliti, hogy

sthe Prince Ragotzki received a Packet wherin were the Pictures of his Wife and of
his Sons, with these words: ‘now the best Opportunity to seek for a Pardon?’ This made
him very uneasy for several days, but the French Envoy found means to confirm him in his
Rebellion.”

A kalocsai €rsek folytatja a targyaldsokat s a nemessé€g ,,nagy része” hajlik
a békére (P. M. 1704. jal. 22.).

A franciék, az angol Gjsdg szerint, a ,,rebelli6” f6 mozgat6i, amit bizonyit az
is, hogy a csaszériak kivégezték Honoré Baulin francia hadnagyot:
»sent to Prince Ragotski to acquaint him what Condition the French and Bavarian
Army was in and persuade him not to accept any Amnesty offer’d by the Emperor before

a general Peace, but rather to assist with their joint forces in reducing the August House
of Austria to the last Extremity”.

Kozli ebbdl az alkalomb6l Marsin tdbornok Rékéczihoz frt levelét is (D. C.
1704. jul. 26.). A f6 kérdés a kiegyezés s ezért a The Daily Courant kozli a
kalocsai €rsekhez irt csdszdri levelet a fegyversziineti feltételekrdl (D. C. 1704.
jal. 27.).

Ijj helyzet 4ll €l a bajorok és francidk elleni hochstadti gyézelemmel. Au-
gusztus 10-€én a lapok kozlik Marlborough augusztus 4-i gy6zelmének hirét,
amely szerintiik kozelebb hozza a magyarokkal a megéllapodést. Ennek per-
sze ellentmond egy mdsik hir: szeptember 12-én a The Daily Courant jelen-
ti, hogy a ,felkel6k” Rakoczit Erdély fejedelmének vélasztottdk (D. C. 1704.
szept. 12.).
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Defoe a Weekly Reviews ban szeptembert§l decemberig jelenteti meg mar
jelzett cikkeit s ez ad alkalmat bels§ angol vitéra. A vita lényege, hogy szdmos
angol miért védte Thokoly idején a magyar protestdnsokat, akik annak idején a
torokkel szovetkeztek, most pedig a magyar katolikusokkal. Defoe nézete: ,Ha
egy protestdns egy pépistdval hajland6 szévetkezni azért, hogy engem tonkre-
tegyen, szdmomra papista lesz bel6le is.” (A Rdkdczi-szabadsdgharc és Eurdpa.
64.) A francidk segitik a kurucokat s ilyen médon szovetségeseik ellenségeivé
vélnak. 1. A ,mérséklet” elvét akarja €rvényesiteni a csdszar és a kurucok ko-
zOtti vitdban s erre alkalmasnak tartja az angol —holland medidciét. Ezek utan
a The Observer szeptember 20-4n kozli egy ,,Country-man”-nel folytatott be-
szélgetését arrdl, hogy ,,Londonban egyesek arrél beszélnek, sok ,,pdpista” van
a protestansok kozott.” A lap megéllapitja, hogy a megegyezés jol jOnne, hisz a
csdsz4ar mésutt tudné haszndlni csapatait. Ami a protestdnsok €s a katolikusok
viszonyét illeti, s azt, hogy az utébbiakat befolyasolja Franciaorszag, erre igy
vélaszol:

»But you must consider, that the Protestants [a The Observator emeli ki] of Hungary
have a double Contest with the Emperor, the Recovery of their Religion and Liberty. The

Papists in Hungary joign with the Protestants not on the Account of Religion, but with
Account of Property, the Recovery of their Antient Rights and Freedom.”

A protestansok ezt a segitséget elfogadjék, mert k6zos érdekrdl van sz6. A
Country-man megkérdi, hogy a Jackes-ek (tehét a jakobistdk) €s a High-Flyers
-ek (bigott protestdnsok) miért kifogasoljak ezt az egyiittmikodést. A The
Observer visszautal régebbi cselszovésekre II. Jakab kirdly idején, s azt 4llitja,
hogy ezek utdljdk a magyarokat, de kivanjdk a gy6zelmiiket:

The cause of Hungarians, 1 know, their hate, and yet I am sure, they wish Succes to it,
because it does embarrass the Affairs of the Confederates and they will Grieve herartly at

an Accomodation and they reflection "em only in Abuse of the Dissenters (a protestans
ellenzék) in England.” ( The Observer. 1704. szept. 20.)

Az 1jsag itt tehdt a bels6 angol vitdkra utal a jakobistdk és a ,bigott pro-
testansok” kozott, de jogos a megjegyzése, hogy a magyarorszagi protestdnsok
€s a katolikusok egyiittmiikodnek, hisz a tulajdonrdl, a régi kivaltsagokrol €s a
szabadséagrol van szo.

A medidcid tdrgyaldsai

A Post-Man kiemeli, hogy Bruynincx Pozsonyba ért €s megkezdte térgya-
lasait, bar kezdettdl fogva nehézséget okoz Erdély €s a vallas kérdése (P. M.
1704. okt. 14.). A francia és a bajor kiildott ellenzi a magyarok targyalésait,
de ezek Selmecen mégis megindulnak (D. C. 1704. okt. 18, P. M. okt. 19.). A
békekoveteket iinnepélyesen fogadjdk, s az hirlik, hogy a protestansok a jezsu-
itak kidzését kovetelik (D. C. 1704. okt. 27.). Megtudjuk, hogy Stepney elindult
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Selmecre, de még nem kiildott jelentéseket (P. M. 1704. okt. 28, nov. 4., nov.
25.). A The Post-Man kozli, hogy ellentétek alakultak ki a csdszari delega-
ci6 vezetdje, Seilern és a medidtorok kozott. Az djsag kozli Rékoczi levelét a
medidtorokhoz (P. M. 1704. nov. 28.).

Az angol sajté 1705 janudrjaban szdmol be részletesen Heister nagyszombati
gy6zelmérdl. (E P. 1705. jan. 6., D. C. 1705. jan. 10., 26.) E gy6zelem ellené-
re a medidtorok a megegyezés mellett sz6lnak: ,,The Envoys of England and
Holland expect an answer from the Emperor to the Memorial jointly deliver’d
some days ago about the affairs of Hungary.” (P. M. 1705. jan. 27.).

Bécsben hirt kapnak arr6l, hogy az uj nagyvezir megtiltotta Thokoly eluta-
zésat, amit el6dje megengedett (D. C. 1705. marc. 7.), és hogy a torokok nem
akarjdk Des Alleurs-t Temesvarrol tovabb engedni (D. C. 1705. mérc. 23.), aki
300 000 ,Rix-Dollart” visz magéaval. (E. P. 1705. m4j. 10.) Végiilis jiniusban a
kovet megérkezik Rékéczihoz (P. M. 1705. jal. 12.).

A The Daily Courant méjus 28-4n jelenti, hogy az 1ij csdszar kész a ma-
gyarokkal kiegyezni (D. C. 1705. m4j. 28.). A palatinus € targyban levelet irt
Rakoczinak. (F P. 1705. jin. 5., D. C. jun. 5.) A fejedelem a medi4ci6 javasla-
tait kéri €s a kiilfoldi garanciét siirgeti (D. C. 1705. jal. 12.). Augusztus 11-én
hir érkezik Heister pudmerici gy6zelmérél (P. M. 1705. aug. 11., D. C. 1705.
aug. 13.). Az angol kormény kiilon megbizottja, Charles Sunderland lord €s a
holland megbizott, Almelo szeptember elején Bécsben a magyar ,,zavarokrol”
is targyalnak, de eredmény nélkiil (P. M. 1705. szept. 13., D. C. 1705. szept.
15.). Rékéczi Szécsényben orszéggyiilést tart, err6l keveset irnak, mert a ka-
locsai €rsek targyaldsait részesitik elényben (P. M. 1705. okt. 9.). Stepney is
csak november 4-én sz0l a szécsényi gyiilésrél €s annak hatédrozatair6l. (.Angol
iratok II. Rdkoczi Ferencz kordra. Kozli Simonyi Erné A. R. IL o. IL két. 229.
¢s Bonnac-nak kiildott levélmasolata. II. 242. és kov.) Nagy terjedelmet kap
viszont az 1705. november 11-én lezajlott zsibdi csata, amelyr6l négy oldalas
részletes jelentést kozolnek (P. M. 1705. nov. 10.).

A nagyszombati targyaldsok 1705 végén megindulnak (D. C. 1705. nov. 15.),
az angol sajté kozli Szirmay jelentését, és a magyarok vélaszat a fegyverszi-
neti feltételekrdl (D. C. 1706. jan. 16.). A The Post-Man 1706. januér 17-én
Nagyszombatbdl irja (ottani december 30-4n):

,»I understand that the Plenipotentiaries [tehat a holland és angol kévet] do not stay
much longer in this place, if they cannot persuade the respective Parties to enter upon a
formal Treaty. I canot sufficiently express the great respect paid to their Excellencies by
the Hungarians, who entertain them with a greater magnificence than we could have ever

expected in this part of the World in a time of Trouble and Confusion.” (P. M. 1706. jan.
17.).

A magyarok vendéglétdsa zavarja, hiszen ismeri az ottani nehéz helyzetet €s
felhivja a figyelmet a lényegre: a ,formélis” békére kell torekedni. Bar sokan
biznak is a békében, a The Post-Man szerint, az ,elégedetlenek” tdbornokai
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személyes érdekek miatt ,,azt nem helyeslik” (P. M. 1706. febr. 7.). A Bajoror-
szagban kitort felkelés befolydsolni fogja a magyarokat (P. M. 1706. febr. 19.),
de ez csak feltételezés.

Néhany hét milva Okolicsanyi P4l azt jelenti, hogy Rékdczi elvetette a fegy-
verszinetre vonatkoz6 feltételeket, a medidtorok siirgetik a csdszarndl a va-
laszt, hogy folytathassdk a targyaldst (D. C. 1706. 4pr. 20.). Annak ellenére,
hogy Bercsényi ellenezte azt, sor keriil a fegyvernyugvas meghosszabbitédsara.
A The Post-Man szerint:

»the Princesse Ragotski has very much contributed to this agreement and her Husband

declar’d to the Mediators, who met him at Neytra (Nyitra), that he will sincerely facilitate
the Conclusion of the Treaty.”

Az Gjs4g reméli, hogy a csdszar inkdbb hallgat a medi4ciéra, mint az ezt el-
lenz@ csészéri tdbornokokra, igy Rabutinre (P. M. 1706. méj. 17.). A The Daily
Courant arr0l értesiil, hogy a csészari megbizott Wratislaw €s az angol kovet,
Stepney visszajottek Bécsbe s az a hir jarja, hogy a bécsi udvar kész Rékoczi-
nak felajénlani a birodalmi fejedelmi cimet és Burgaut (tehét nem Erdé€lyt) (D.
C. 1706. m4j. 15.). A The London Gazette ismerteti Stepney jelentését targya-
lasairdl a fegyversziinet €s az erdélyi rendek képviselete tgyében. (L. G. 1706.
jal. 11. A jal. 2-i jelentésré! van sz0.)

Kézhez kapjdk a magyarok koveteléseit, amelyek kozott szerepel, hogy ma-
gyar Orségek legyenek az orszégban, hogy csak magyarok tolthessenek be egyes
hivatalokat, hogy Rékdczit ismerjék el Erdély fejedelmének. A The Daily Co-
urantot is meglepi, hogy ,,the Malecontents have demanded little or nothing
in Favor of the Protestant Religion”, ami azért feltiin6, mert London szerint
¢z az ellenéllds egyik f6 téméja. (A lap kozli a magyar kovetelések szovegét.
D. C. 1704. jal. 12.) Bécsben jdlius 25-én kinyomtatjdk annak a 23 pontnak
a szOvegét, amelyet az udvari tanécs elfogadott, s amely a legf6bb kérdések-
ben az elutasitast vélasztja. A medidtorok, ennek ellenére, még egy kisérletet
tesznek a targyalasok folytatasara (D. C. 1706. jul. 25.). A magyarok egyeld-
re tartézkodnak a vélaszadastol, a mediaci6 1épését szivesen fogadjak. Kiilon
emliti, hogy a jezsuitdkat nyugtalanitja ,kitGzésik” kérdése. A francidk feletti
ramillies-i gy6zelem mindenesetre nem segiti a kiegyezést (P. M. 1706. aug. 1.).
Augusztus 2-4n a The Daily Courant jelenti, hogy megszakadtak a targyaldsok,
s a medidtorok elégedetlenek, mert nem hosszabbitottdk meg a fegyversziine-
tet (D. C. 1706. aug. 2.). A magyarok még nem adtak ki manifesztumot, de
Rékéczi mér tobb uralkodénak (tehdt Anna kirdlyndnek) is irt levelet (P. M.
1706. aug. 22.).

Augusztus 28-4n a The Daily Courant kozli, hogy a medidtorok audiencian
voltak a csaszdrndl, s az 0jsdg idézi Stepney augusztus 4-én itt elmondott be-
sz€dét. A csészér elutasitja Erdély atadésat, az angol kovet Rakoczi készs€gét
emliti, mely szerint diéta utdn atengedi a fejedelemséget 1. Jozsefnek (D. C.
1706. aug. 28. A teljes szoveg az Angol diplomdciai iratok II. Rdkoczi Ferenc
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kordra. 1II. kétetében, 181 —182.). Stepney ezt a beszédet nem akarta meg-
jelentetni, de végil is tudoméasul veszi a kozlést. Vigasztaldsa, hogy ,a vilag
helyesli magatartdsukat” (Uo. 265.). Még sz6 van arrél, hogy Szirmayt, a csa-
szdri békedelegicio tagjat visszakildik targyalni Magyarorszdgra (P. M. 1706.
aug. 31.) és hogy Rakéceziné Pragédba ment, de Bécsbe nem engedik vissza (D.
C. 1706. okt. 26.).

Nagyszombat utdn

Ezutén inkdbb mér a hadi hirek foglalkoztatjak (Eperjes elfoglaldsa) az uj-
sdgokat, s koziilik kiemelkedik a The Daily Courant december 4-i jelentése,
amely a from the Paris Gazette, dated Nov. 27., Cassovie in Hungary, Oct. 12.
cimet viseli: Rabutin Kassa elleni tdmad4sarél van szo, de — mint lattuk —
a périzsi jelentés alapjan.

1707 azzal kezdddik, hogy a The Daily Courant kiadja hét megye tiltako-
24sét, teljes szoveggel, a jezsuitdk kitizésérdl (D. C. 1707. jan. 17.). Sz6lnak
Forgéch letartoztatdsarél (D. C. 1707. jan. 25.), Rakoczi erdélyi utazaséarol €s
Bercsényi f6generalissa val6 kinevezésérdl, a rozsnydi gyilésrol, ahol az erdé-
lyiek fenn akarjék tartani a fejedelemvalasztas jogat (D. C. 1707. mérc. 15.).

Miéjus 16-4n a The Daily Courant fontos hirt kozol:

»The Emperor has declared he will not consent that any Foreign Potentate shell be

Guarantee of the Accomodation be made with the Hungarians, not allow the Transylva-
nians to elect their own Prince.”

Ezek kivételével mindent hajlandé megadni, még a protestans vallasok kér-
désében is. Bruynincx levelet ir Rdkdczinak, hogy hajland6 folytatni a mediéci-
6t, de ,,mérs€kelt” feltételek mellett (D. C. 1707. méj. 16.), s Bercsényi vélaszol
is erre (D. C. 1707. m4j. 21.).

Az 6nodi gytilésrél az a hir, hogy Bercsényi ,felakasztatta” Okolicsédnyit
(Krist6frol van sz6), hogy kimondték a trénfosztést s egyesek ismét a csészért,
mésok Agostot vagy a bajor valaszt6t akarjak megvalasztani (D. C. 1707. jin.
19., jal. 16. és 21.). A gytilés el6tt a csdszar a magyarokhoz fordul s kozlik e
felhivas szovegét (D. C. 1707. jin. 20., majd Londonbdl, aug. 1.). Felmeril az
a terv is, hogy a medidtorok ,szeretnének” Magyarorszdgra menni, de ebbdl
semmi sem lesz (D. C. 1707. jdl. 16.). Hirek jonnek arrdl, hogy a magyarok
készuilnek a kirdly megvdlasztasara (D. C. 1707. aug. 15.), s6t egyesek szerint
ismé€t a csdszdrt vdlasztandk, amire az Gjsdg megjegyzi: ,,if true as it is hardly
credible” (D. C. 1707. szept. 6.).

Uj helyzet alakul ki azzal kapcsolatban, hogy Bercsényi Vars6ban a carhoz
megy s targyal vele Rakoczi lengyel kiralysdgardl, de a The Daily Courant sze-
rint nem val6szind, hogy 1. Péter hallgat javaslataira. Vars6bol €rtesitést kap-
nak, hogy I. Péter fogadta a lublini diéta koveteit és a magyarokat. A kovet-
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keztetés végiil is az, hogy Bercsényi€k ,,semmit sem kaptak” Lengyelorszadgban
(D. C. 1707. szept. 11., 30., okt. 10., nov. 13.).

Mir elébb is sz6 volt arr6l, hogy a magyarok korében nagy az elégedetlen-
s€ég. November 19-¢n a The Daily Courant ezt irja a Gazette of Londonb6l
mint hiteles forrdsbol:

»for some Time Division and Distrust have increas’d among the Malecontents on their
observing that must of their chief Leaders seek to prolong the war for no other Reason

than toinrich themselves by Pillage and to retired Booty to France or some other Country,
where they must be secure”.

Ez a hir Londonbdl j6tt s koveti jelentést idéz. Uj értesiilés viszont, hogy
Bécsbol Saxe-Zeits érsek kapott megbizast a targyaldsok folytatdséra, s ettdl j6
eredményt varnak (D. C. 1707. nov. 29.).

Az 1708. évben a The Daily Courant vitatkozik a The Post-Mannel (ennek
a szOvegét nem ismerjiik) a magyar kérdésrdl, azt bizonyitva, hogy a csdszér
joggal tart igényt Magyarorszagra és Erdélyre mint ,,Bulvark of Christianism”-
ra. A francidk diverziét szitottak Magyarorszégon €s ezzel csdszéri csapatokat
vontak el:

»The French King as soon as he could find opportunity had Recourse to his usual
Arts, and as he had formerly engag’d the Turk to fall upon the Emperor, so now engag’d
Prince Ragotski and furnish’d him with Money to practice upon the Hungarians and work

them up to Rebellion. Pretences are never wanting for justifying the taking of Arms by
Subjects.”

Rékdéczi személyes €rdekeiért folytatja a harcot Erdélyért, amelyet a csészér
nem adhat fel. Onz6 célokat szolgal a fejedelem lengyel kirdlysdgdnak terve
is. Magyarorszagot a csészir fegyverrel szabaditotta fel, s a magyar rendek
elismerték az 6rokosodés jogat a Habsburg-h4zban (D. C. 1708. jan. 6.).

Bécsben kozben tanacskozésra keriilt sor Esterhazyval és mésokkal, s itt {gé-
rik a térvények visszaéllitasat, de azt nem tudni, hogy ez vonatkozik a protes-
tansok vallasgyakorlatéra is. Sz6 van arr6l, hogy az érsek Rékéczihoz menne,
de ezt sokan ellenzik. E helyett Esterhazy ir levelet Rédk6czinak €s Bercsényi-
nek. Végiil elhatdrozzdk a pozsonyi diéta Osszehivasat s a csdszir € targyban
irja meg felhivasat, amelyet londoni forrdsb6l k6zolnek. A csészari szbvegben a
The Daily Courant javitast végez, €s a magyarokr6! mint ,Malencontents”-ekrél
ir: ,,The Word in the Original is fumultuentes, wich is indeed a harsher Word
than Malecontents, but not so harsh as Rebels ” (D. C. 1708. jan. 15., febr.
5., 13., 14. — a szoveg a két utébbiban.). A csészéri futdr nem kapott ttleve-
let a meghivék elkiildésére. R4kdczinak a francidk pénzt juttattak el: ,,Prince
Ragotski having received considerable Remittancies of Money from France, is
thereby enabled to maintain his present Creatures and engage new.” (D. C.
1708. febr. 23.).

Az 1ijsag a pozsonyi diétar6l részletes tdjékoztatast ad, s kozben hadi hireket
is kozol. Kiilon foglalkozik a jezsuitdk ,,uldozottségével”: | The Jesuits, who had
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great Revenues in Hungary, imply all their Interest that General Heister may
have a strong Army in Hungary”. S6t pénzt is adndnak abban a reményben,
hogy megkapjak a felkelSk birtokait (D. C. 1708. 4pr. 13.).

A kurucok az egri gytilésr6l koveteket kiildtek Danckéba, hogy pénzt kérje-
nek a francidktol, 4llit6lag ,titokban” a bajor vélasztot kirdlynak valasztottak.
Riékdczi segitséget var a Portatdl, de att6l nem kaphat (D. C. 1708. m4j. 29,,
jun. 2., 24.). A pozsonyi diéta kapcsdn az angol sajtét féleg a protestansok
kérdése foglalkoztatja és a korulottik foly6 vita (D. C. 1708. jin. 2., 24.).

A The Daily Courant figyeli a francia sajt6t s vitatkozik a Mercure galant-
nal a magyar kérdésrdl (a francia foly6irat 1705. augusztusi szdmaban irt Bur-
net pispokre hivatkozva a magyar felkelésrél, kés6bb is foglalkozik velik, igy
1707 jaliusaban, amikor az 6nodi gytlést értékeli, majd 1708 okt6berében koz-
li a Manifeste du Prince Ragotski cimen a Recrudescunt szovegét), s a francia
wintrikdkat” kifogésolja (D. C. 1708. jal. 14. és 26.). Képet ad a magyarorszagi
tarsadalmi €s gazdaségi helyzetrdl is, s itt emliti meg, hogy a magyar nemess€g
ugyanolyan jogokkal rendelkezik, mint a lengyel, hogy ,kevés a kereskedelem”
s a pénz, f6leg a parasztok korében. A parasztsag ,,are easily induc’d to follow
their Lords into the Field and have a vagrant military Life”. Megemliti, hogy
az esetben a vezetSk katolikusok, tehat a protestansok felelésségét csokkenti.

Augusztus 16-4n kozli a trencséni csatdrél késziilt jelentését: A Relation of
the Defeat of the Rebels in Hungary cimmel (D. C. 1708. aug. 16.). Ismerteti az
atallasokat, s ezek koziil az Ocskayét (D. C. 1708. szept. 9. €s 14.) €s Beze-
rédy kisérletét, a kivégzést (D. C. 1708. szept. 25.). Hirek jonnek arrél, hogy
Raékoczi kovetei 10 000 torok Magyarorszagra kiildését kérték (D. C. 1708. nov.
20.) és az év végén Tolvaynak, a bécsi udvar megbizottjdnak a fejedelemhez
valg kiildését (D. C. 1708. dec. 16.).

A bukds elétt

A The Daily Courant egyre ellenségesebbé valik a kurucokkal szemben €s
1709. januér 12-én Osszefoglaléan ezt irja:

»General Heister, he [a csaszar] judg’d could keep him in his Capital, and against any
Odds disporre the Malecontents where ever he could meet those pretended Patriots, who
seeking only to protect the War and continue the Miseries of their native Country, are as
bold as Lyons and as inexorable, when the Business is to ravage, burn and massacre by
Surprise their defenceless fellow country-men.” (D. C. 1709. jan. 12.).

A kurucok korében az ellentétek ki€lezédtek, Okolicsanyi Pél Bécsbe €r-
kezik €s a csdszartdl kegyelmet kér, annak ellenére, hogy nem ezt igérte az
»clégedetleneknek” (D. C. 1709. febr. 24.). Bécsben az az elhatdrozas, hogy
nem térgyalnak a vezetSkkel, akiket le akarnak vélasztani a felkel6krél (D. C.
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1709. mérc. 31.). M4jusban Rékéczi Egerben szeml€t tart, a csapatok azonban
dezertélnak (D. C. 1709. m4j. 20.).

Az djsdgok most els6sorban a hégai targyaldsokr6l €s Franciaorszag belsd
helyzetérdl sz6lnak, Magyarorszdgon Heister sikereit emlitik. November 24-én
kozlik, hogy Bottyan €és Bert6ti meghaltak (D. C. 1709. nov. 27.). Az év végén
a The Daily Courant emliti a csészar felhivasat a magyarokhoz és kiemeli, hogy
Saxe-Zeits a papatol bullat kapott, hogy a katolikus papokat a csdszar hiisé-
gére biztassa. Ez esetben a protestans ellenszenv nyiltan megmutatkozik: ,,But
the Malecontents seem incapable of being terrified into Submission by such
Threats”. Kozli Rdkoczinak Lamberg herceghez irt levelét, amely a megegye-
zés feltételeir6l sz61 (D. C. 1709. dec. 7.). December 26-4n jelenti Ersekdjvar
bevételét (D. C. 1709. dec. 26.).

Heister sikerei ellenszenvet véltanak ki, s a The Daily Courant Bécsbdl ezt
ir]a: »The Court have disapprov’d the Conduct of General Heister in putting to Death seve-
ral Hungarian Officers and Soldiers, whom he had taken Prisoners, because that Rigour,

which is against the Rules of War, instead of intimidating the Confederates, has served
only to animate and incense them to Reprisals” (D. C. 1710. jan. 2.).

Erdekes, hogy a lap — francia mintdra — a kurucokra a Confederates kife-
jezést hasznélja. Ekkor mér a The Daily Courant is arr6l szol, hogy a magyarok
meg akarnak egyezni:

»The Chiefs of the Malecontents of Hungary show at present a great Disposition to

treat of Peace with the Imperial Court, provided the later will admit the Mediation of
Great Britain and of the States General of the United Provinces.”

Megjegyzi azonban, hogy a bécsi udvar fegyverrel akar véget vetni a hdbo-
ranak, tehdt nem fogadja el a mediaciot.

A pozsonyi orszéggyilésen Gjb6l gondot jelentenek a protestdnsok pana-
szai, s az Ujsag ezt kiillon emliti (D. C. 1710. febr. 1.). A sajt6 hirt ad Sickingen
vadkerti gy6zelmérdl s ezt meg is erdsiti. Hir jon arrdl, hogy: ,In the mean-
time Prince Ragotski is so elevated by these Polish Succours that he will not
hearken to any Proposition of Peace.” Itt a svéd hadseregben szolgalt lengye-
lek ,segitségérdl” van sz6, akiket az oroszok uldoznek (D. C. 1710. febr. 11.
és 16.). Rakéczi seregében svédek is vannak, s ez diplom4ciai bonyodalma-
kat okoz, el6bb a svéd kovet kér bocsdnatot Bécsbdl, majd ezt teszi maga a
svéd kirdly is (D. C. 1710. febr. 22. és m4j. 12.). A svédek €s a lengyelek végiil
kénytelenek elhagyni Magyarorszdgot (D. C. 1710. mérc. 9.).

Kozben a magyar varosokat feladjak, igy tobbek kozott Lécsét (D. C. 1710.
febr. 28.). Jelentik, hogy Des Alleurs francia kovet elindult Konstantindpolyba,
méghozz4 Benderen keresztil (D. C. 1710. m4j. 29.). Uj jelenség, hogy Urbich
orosz kovet megjelenik Rakdéczindl a medidcio iigyében s ezzel kapcsolatban a
The Daily Courant megjegyzi: ,,But ’tis is said the Imperial Court have no mind
to accept this Mediation after that of Great Britain and the States General has
prov'd fruitles.” (D. C. 1710. jin. 6.). A megegyezés feltételeit eléadja Bécsben
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is, de elutasitédsra talal (D. C. 1710. jun. 22.). Egyre t6bb hir érkezik arr6l, hogy
a magyarok a térokoknek ajédnljék fel a megmaradt varosokat, de a Porta nem
akar beavatkozni (D. C. 1710. szept. 3. és nov. 2.). Réko6czi és Karolyi a hatar
felé hizédott, Bercsényi, aki ,,the most reluctant and resolute of all Chiefs of
the Malecontents”, Nagyvarad kornyékén van (D. C. 1710. dec. 9.).

Az 1ij év elején a hirek arrdl sz6lnak, hogy Réko6czi és Bercsényi Lengyelor-
szdgba mentek, de Iehet, hogy csak az utébbi, s megprébal ott segitséget kérni.
Az ujsdgokat most a protestdnsok ugye foglalkoztatja, s dgy tudjék, hogy az
1681-es soproni orszaggyiilés alapjan rendezik jogaikat (P. N. 1711. jan. 2., D.
C. 1711. jan. 3.). A The Daily Courant szerint a Rékoéczi ,,sziik helyre szorult”,
azzal biztatja az embereket, hogy a torok tdmogatni fogja (D. C. 1711. jan.
19.). Bécsben azt mondjék, hogy Esterhdzy Antal hajlandé kegyelmet kérni,
ha visszaadjak birtokait s az udvar azzal prébalkozik, hogy azt igérje a tObbi
felkelének is (D. C. 1711. jan. 23.).

A The Post-Boy februér 18-4n jelenti, hogy Kérolyi mar kegyelmet kapott
€s Rékoczi is ezért folyamodik. A The Post-Man az €lsé 4llitast megerdsiti. Ka-
rolyir6l azt frja, hogy kozvetit Rakéczi €s az udvar kozott (P. B. 1711. febr. 8,
P. M. 1711. febr. 8.). Tud6sitanak Rakéczi és Pélfy taldlkozésardl, arr6l, hogy
Rékoéczi ellenértéket kér a Birodalomban és hogy Kérolyi kész harcolni Spa-
nyolorszdgban (D. C. 1711. mérc. 7.). A The Post-Man szerint Rék6czi inkabb
a holland —angol mediaciét kivanja, de ezt a bécsi udvar nem helyesli (P. M.
1711. mérc. 10.). A The London Gazette sz01 az angol megbizott, Peterborough
tjarol, aki februdr 24-én érkezett Bécsbe (L. G. 1711. mérc. 24.), de kisérlete
eredménytelen. Kozben rendkiviili esemény torténik, meghal 1. Jézsef (P. B.
1711. apr. 24.). Mé4jus 5-én megérkezik a hir Londonba: Kérolyi €s Pélfy kie-
gyeztek (P. B. és P. M. 1711. m4j. 5., D. C. 1711. m4j. 8.). A szatmé4ri békérdl
méjus 17-€n értesiilt a The Daily Courant, melynek teljes szovegét a Supple-
ment kozli (D. C. 1711. m4j. 17., Supplement 1711. m4j. 11. és 22.), ugyanezt
teszi a The Post-Boy (P. B. 1711. mé§j. 22.).

Ezzel véget €r az angol eseménysajt6 hiraddsa a Rdkdczi-szabadsdgharcrol.
A bécsi hirek 10—12 nap alatt érkeznek meg Londonba, a hollandiak hama-
rabb. A The London Gazette 4ltaldban hivatalos jelentéseket kozol angol kove-
ti forrasokbdl. Kilon érdekesség ebbdl a szempontbdl Stepney 1706. augusztus
4-i beszédének kozreaddsa, amelyrdl a kovet megéllapitja, hogy 6 azt Foching-
nak kiildte, aki 4tadta Behogelnek, s ez — mint francidul frja — ,a pris le
plaisir de la distribuer a ronde.” A The Daily Courant véllalta ezt a feladatot
és nem a The London Gazette.

Mint tanulményom elején emlitettem, els6sorban hirek kézlésérél van szo,
de ezeket meghatdrozza az angol kormény 4lldspontja, ami azt jelenti, hogy
a Habsburg-politikat tdmogatja a mediaci6 felajanldsaval. A kozvetités c€lja a
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béke megkotése, s ezzel egyiitt a csdszari csapatok athelyezése az itéliai €s a
nyugati hadszinterekre. Ezt tdmogatja D. Defoe a méar emlitett Weekly Review
cimi cikksorozatdban. Az angol sajté képviseli ezt az 4lldspontot addig, amig
a medi4cio sikerrel kecsegtet. 1707-t61 véltozds 4ll be: a csdszdri udvar kozli,
hogy nem fogad el kilfoldi garancidt, €s Trencsén utén az angol Gjsagok egyre
ellenségesebbé valnak a magyarokkal szemben. Kés6bb, 1710-ben f6leg Peter-
borough kiildetése ismét felveti a medidcié lehetSségét, de az visszautasitdsra
talal.

Az angol sajtét a legélénkebben a protestdnsok iigye foglalkoztatja, s ez
esetben a vita €rinti az angliai helyzetet is. A Weekly Review €s a The Observer
vitdja az angol ellentétekrdl sz6l, s ez ut6bbi védi a magyar protestansokat is
a katolikusokkal val6 egyittmikodéstSl. A medidci6 meghidsuldsa a magyar
protestansok mellé llitja az angol kozvé€lemény egy részét, amely Rakdoczit
tdmogatja még a jezsuitak kitizésének tugyében is.

A héaborid végén vildgossa valt, hogy Anglia ki akar egyezni Franciaorszag-
gal. Ekkor irja meg Swift hires ropiratdt The Conduct of the Allies cimen, ahol
a csaszért azzal vadolja, hogy a magyarokkal kell§ idében nem egyezett ki:

»But he rather chose to sacrifie the whole alliance to his private passion, by entirely
subduing and enslaving a miserable people, who had much privation to take up the arms

to free themselves from the oppression under were groaming.” (J. Swift: Political Tracts
1711-1713. H. Davis kiad. 1951. 34.)

Klement J4nos Mihdly nem hidba frta Rédkdczinak, hogy egy angol mani-
fesztum itt j6 szolgélatot tenne: ,ut populus anglicus multam influentiam in
res gubernii habens, de aequitate causae persuasus sit.” (Klement Rék6czinak,
1711. okt. 17., OL Rék. It. Caps. 1. Fasc. 4. 215.) A manifesztumot nem Anglia-
ban, hanem Utrechtben adta ki €s nem angolul, hanem francidul. (V6. Kopeczi
B. Restitutio Transylvaniae. Bp. 1993.)

Az utrechti békét megkototték, de a fejedelem Erdély visszaéllitaséra tett ja-
vaslatat figyelmen kiviil hagytdk. A protest4ns fejedelmek csak a magyarorszagi
protestansok érdekében léptek fel, de a III. Kéaroly idején végbement Gjabb
»ellenreform4ciot” nem tudtdk megakadalyozni.

KOPECZIBELA
The British Press on the Rakdczi Uprising

Based on sources found in the British Library’s Burney Collection of Newspapers, the study offers a
survey of the contemporary news reports on the Hungarian uprising led by Ferenc Il Rékéczi, 1703-1711.
The English papers informed their readers on the events of the uprising through information obtained
mostly from Vienna, the Netherlands and Hungary. The participants in the uprising were at first referred
to as ,rebels”, later as ,malcontents”. The public could regularly read about their advances and retreats,
and the ,Manifest of the Rebels” was also published in detail in the contemporary papers. The reports
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described the major battles, reviewed the prolonged negotiations and outlined the political efforts of
Raékéczi and his followers. Many times correspondents discussed the events of the diet in Pozsony and the
situation of the Hungarian Protestants. Although already at the beginning of the uprising many believed
that the Austrian emperor’s claim to Hungary and Transylvania was just, the Daily Courant grew in-
creasingly antagonistic toward the Hungarians during the final years. The same paper also reported on
the Peace of Szatmar on May 11, 1711 and others published the full text of the treaty.

The policy of the English government determined the news of the uprising provided by the press. By
offering mediation the British government supported the Habsburg policy. This support is also reflected
in a series of articles by Daniel Defoe on the pages of Weekly Review. After 1707 the British papers turned
more against the Hungarians and again brought up the possibility of mediation. The failure of mediation
turned public opinion in England, which had also backed Rékdczi over the expulsion of the Jesuits, to
side with the Hungarian Protestants. At the end of the war Jonathan Swift published his well-known
pamphlet The Conduct of the Allies, in which he accused the emperor of not finding an accommodation
with the Hungarians in time.
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Konyvtorténet és forraskutatas

Mikes Kelemen: A Sidok és az Uj Testdmentumnak Historidja

Régebbi konyveink s kézirataink kozott szdmosan fordulnak elé olyan munk4k,
amelyek keletkezéstorténete filoldgiai, mivel6dés-, nyelv-, vallés- s eszmetor-
téneti vonatkozésaiban kidomborodnak a konyv- s konyvtéartorténeti Osszefiig-
gések. Ha fordit4srol vagy adaptéci6rél van sz6, sziikségessé vélik a korabe-
li kiilfoldi kiaddsok, idegen nyelvi forrdsmivek felkutatdsa €s Osszehasonlité
vizsgélata is. Ilyen jellegli tanulményokat igényel az elmdlt évtizedig kézirat-
ban maradt, kdnyvtorténeti szemszogbdl is tanulsdgos Mikes-forditas, A4 Sidok
és az Uj Testamentumnak Historidja; eredetije megvolt Rékoczi rodost6i konyv-
tardban.

Mikes 18. szdzad derekan keletkezett kéziratos forditasar6l ! a 19. szdzad
utols6 harmadédban adott hirt a Nemzeti Kényvtar akkori igazgat6ja. ? Pulszky
Ferenc €s Abafi Lajos kozlése 3 utdn Szilasi Méricz gy vélte, hogy eredetije
Cl. Fleury munkéja: a Histoire ecclésiastique €lsé két kotetének kiilon kiadésa,
,némi” kihagydsokkal. De a francia mii nem volt a kezében. ¢ Egy évtized
miltdn Schwarczenberg Jozsef is ,folfedezte” Mikes forditaséat, anélkiil, hogy
Szilasi cikkét ismerte volna. Forrdsdra nem utal, de igéri, hogy vissza fog térni
rd. Az 6 nyomén Kohn Armin, ugyancsak Szilasi kozleményének ismerete
né€lkiil, mésodszor ,deritette ki” Fleury szerz&ségét, ¢ amint azt Dézsi sz6v4 is
tette késébb. 7 Papp Endre a forditas keletkezési idejét Abafi nyoman 1754-es
évszammal jelzi, s foltételezése szerint a forrds Fleury emlitett mivének elsé

1 A voroses szint, egész borkotést 4° rétii kézirat Mikes lapszamozasaban 589 1. A szerzéi tiszta-
zatnak minésiilé kézirat lelShelye és jelzete: OSzK Quart. Hung. 1100. — Mikes Kelemen Osszes miivei
VI Sajté ala rend. Hopp L. Bp. 1988: 495-899.

2 PuLszky Ferenc: Mikes Kelemen ismeretlen kéziratairol A Kisfaludy-Tarsasag Evlapjai Uj fo-
lyam X. 1874/75. 155-160.

3 ABaFI Lajos: Mikes Kelemen. Bp. 1878.128.
4 SziLasi Méricz: Mikes Kelemen két forditdsa = EPhK 1880. 335-336.

5  SCHWARCZENBERG Jézsef: Mikes Kelemen két munkdja. Magyar Zsid6 Szemle 1891. VIIL
500-501.

6  KouN Armin: Mikes Kelemen két munkdja = MZsSz 1891. VIIL 543.
" Dezsi Lajos: Mikes forditdsairsl = 1tK 1904.177.
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kotete. ® A Szilasitél kezdve pontatlanul meghatérozott forrasmi kérdés€ben
Kiirthy Menyhért csupén dsszegezte a kordbbi nézeteket. °

A tévedést Kiraly Gyorgy igazitotta helyre. Helytdll6 megéllapitdsa szerint
a Histoire de I'Ancien et du Nouveau Testament . .. szerz6je nem Fleury, ha-
nem Dom Augustin Calmet, akinek konyve Fleury hisz kotetes munkéjahoz
bevezetésiil késziilt; hivatkozik els6 (Paris, 1718) kiadéasara is. Mikes forrasat
Rékoczi rodost6i konyvtara ez id6 tajt kozzétett listdjdban taldlta meg.°

A konstantindpolyi francia kovetség lev€ltdra rendezetlen részébdl elke-
rilt, majd a périzsi Kuligyi levéltarban 6rzott ,,Rékéczi fejedelem Rodostébol
Galatéba szallitott ing6ségai lajstrom4”-ban taldlhat6 ,Catalogue des Livres de
la Bibliotheque” konyvlistat késébb Zolnai Béla vette vizsgilat ala.

15. [ Histoire de P’ancien et de nouveau Testament par le pere Calmet 2 tomes 4° ]
A Bibl. Nationale kataloguséban: Histoire de ’Ancien et du Nouveau Testament. Paris
1718. 2 vol. 4° [, H 2373-2374” jelz.]. Dom Augustin Calmet-nak ez a mive bevezetésil
késziilt Fleury Hist. ecclésiastique c. nagy munkajahoz.” V. 6. a 20. szdmot is.!! A jelzett
szam alatt ez ll:

20. [, Histoire ecclésiastique par I’abbé Fleury 28 tomes 4°.] (V. 6.a 15. szamot.) Claude
Fleury abbé nagy egyhaztorténete tobb példanyban megvan a budapesti Egyet. Konyvtar-
ban. Egy példdnya az Akadémiaban (,, Tort. Qu. 277”) és a kismartoni Esterhazy-kényvtérban
(,176” jelz.).”1? Zolnai itt jelzi azt is, hogy Calmet bibliai szotara is megvolt Rakéezi
konyvtaraban.”13

Mis osszefiiggésben Thaly mér régebben hirt adott arrél, hogy Rakéczi fe-
jedelem haléla el6tt néhany évvel konyveket, koztik ,,Calmet-miveket” ajén-
dékozott a konstantindpolyi Saint-Benoit egyhdz konyvtardnak. Az egykori hi-
vatalos leltar szerint:

Son Altesse Sérénissime Monseigneur le Prince Ragocki se trouve parmi les bienfa-
iteurs de la bibliotheque. Il a donné, sous le R. P. Gresset (1730-31) Dom Caimet en 27
volumes. . . (la valeur). . . 400 p.

A négyszaz piaszterre becsiilt nagy értékl ajandékot nyilvantart6 adoma-
nyoz6k lajstromdban foglaltakat megerdsiti az akkori jezsuita konyvtéros be-

8 Papp Endre: Mikes Kelemen kiadatlan kéziratai. Bp. 1985. 4.25.
9 KURTHY Menyhért: Mikes Kelemen kiadatlan munkdi. In: Egri Fégimn. Ertesitd 1906-1907. 4,

26, 55.

10 KIRALY Gyorgy: Mikes Kelemen forditdsai = EPhK 1912.27.

ZOLNAI Béla: II. Rikdczi Ferenc konyvedra. Kiny. a Magyar Bibliofil Szemle 1925/26. évfolya-
mabdl. Bp. 1926. 21.

12 ZOLNAL i.m. 21-22. — Fiiggelék: Catalogue des Livres... In: De Saussure Czézdmak I1. Rakoczi
Ferenc fejedelem udvari nemesének Torokorszdgi levelei 1730-39-b6l és foljegyzései 1740-b4l... Lettres de
Tur(}uie et Notices de César de Saussure... Kézli THALY K. Bp. 1909. 365.

3 ZoLNaL i m. 20: 1. [Dictionnaire de la Bible du Pere Calmet 4 tomes 2°.] Dom Augustin
Calmet (1672-1757) Dictionnaire historique et critique de la Bible. Paris, 1730. 4 vol in-fol. (Brunet). Az
els6 kiadés: Paris, 1722. 2 vol. in-fol.; supplément: Paris, 1728. 2. vol. in-fol. A budapesti Egyet. Kvtar
példdnya: Geneve, 1730. ,,As 4° 89" jelz.”
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jegyzése: ,,Ex Dono Celsissimi ac Serenissimi Principis Transilvaniae, Domini
D. Francisci Ragoczi.”
Thaly a kovetkez6ket fiizte hozzd a Rékoczi bbkezii kdnyvadomanyozédsat
tanusit6 sorokhoz:
»Calmet-nek az 6- és Wj-szovetségi konyvek és a zsidok torténetérdl irott a Fleury bi-
bornok koltségén diszesen, gazdag illustratikkal s térképekkel Parisban kiadott 27 vas-
kos kétetbdl 4ll6 nagy munkajat” ajandékozta a konyvtarnak ,franczia, aranyozott barna
bdrkotésekben”. A kotetek kézbevételét kovetSen megjegyezte: , A nagy 8-ad rétben ki-
allitott munka czime: Histoire de 'ancien et du nouveau Testament et des Juifs-Par le R.
P. D. Augustin Calmet, Religieux Benedictin. Az els6 kotet 1719-ben, az utolsé 1730-ban
nyomatott, némely kotetek azonban az elsénél joval elébb késziilének el, s mar 1712, 1713,
1715-ben keriiltek ki a sajt6 al6l (pl. a 14-ik, stb.). E korabbi koteteket Rakoczi nyilvan még
Franciaorszagbdl vivé 1717-ben magaval Rodostéba. . . kovetkeztethetjilk adomanyabdl,
hogy Rodostéban is rendezett volt be magénak kényvtart.”14

A teljes egészében Calmet munkéjénak tulajdonitott adoméany valGszintleg -
Fleury mér emlitett Histoire ecclésiastique... sorozata, amelyhez Calmet jelzett
konyvét csupén késébb (1719) illesztették bevezetésil. Az egyes kotetek kiada-
si ddtumainak emlitése is ezt tAmasztja ald. A hisz kotetes (1691 —1720) egy-
héaztorténeti széria ugyanis Fleury haldla utén is folytat6dott.!> Tehédt az 1691
€s 1738 kozotti idGszakban Osszesen 36 kotet jelent meg folyamatosan. fgy valik
¢rthetévé Thaly 1730-as hivatkozésa.

A jelek szerint a Mikes fordit4s4t is tartalmazé francia forrdsmunka, Calmet,
Histoire de I’Ancien et du Nouveau Testament et des Juifs, pour servir d’introduction
a I'Histoire Ecclésiastique de M. I'abbé Fleury... két példdnyban is megvolt Ro-
dostéban. Calmet konyvét a Rdkdczi haldla utdn készilt rodost6i konyvtar
jegyz€ke — Zolnai kiemelése szerint — kiilon is szamon tartja. De Zolnai
nem hivatkozik Thaly mivelddéstorténeti €rtékii koziésére, amelybdl kideriil,
hogy Rédkéczi emlitett konyvadoméanyéval egyiitt 1730 t4jan egy harmadik pél-
dany is volt bel6le. A Thaly éltal kézbe vett konyvek!® és a veliik kapcsolatos
régi bejegyzés, foljegyzés hiteles bizonysag, hogy Mikes Franciaorszagbdl torok
foldre €rkezése utdn is hozzdjuthatott Rakdczi kdrnyezetében olyan konyvek-
hez, amelyek 1717 utén jelentek meg périzsi vagy méas kiad6knél. Ezek kozé
tartozott az 4ltala leforditott francia forrdsmi is.

Zolnai kozleménye utdn mdr alig foglalkoztak vele. Mikes miivei zsid6 vo-
natkozasainak Osszefoglaldsakor Zsoldos A Sidok és az Uj Testdmentumnak
Historidja forréséara is kitért az ismert irodalom alapjan.!” A harmincas éveket

14 THALY Kélmén: Rakéczi-emiékek Torokorszagban. Bp. 1893. 150-151, 162.

15 Histoire ecclésiastique, pour servir de continuation a celle de M. 'abbé Fleury [par le P. J.~C. Fabre
et 'abbé Goujet). Paris, 1721-1738. 4° 16 vol.

16 A galatai Saint-Benoit mai intézményében — torokorszagi tanulményutunk idején, 1972-ben —
sem a francia liceum kényvtarosa, M. Duchemin, sem a kollégium igazgat6ja, Jean Bertrand, nem tudott
felviligositast adni a Rakdczi 4ltal adomanyozott kétetek sorsardl.

17 ZsoLpos Jen6: A biblia, amidras és a zsidé Mikes Torokorszdgi Leveleiben = MZsSz 1930-1931.
Kiny. Bp. 1931. 3.
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kévetd kozleményekben a forrdsmi kérdésében Gj mozzanat nem meriilt fel;
nem kerilt sor a francia eredeti kiadds pontosabb meghatdrozéaséra, sem pedig
a tudds auktor érdemleges jellemzésére.

%

A Mikes-fordités alapjdul szolgdl6 forrdsmunka szerz6jérdl ezittal roviden
csupén munkéssdga f6bb mozzanatainak jelzésével emlékeziink meg. Antoine
Calmet 1672-ben sziiletett a lotaringiai Commercyhez kozeli Mésnil-La-Horgne-
ban. Iskol4i k6ziil a Pont-a-Mousson-i egyetem nevezetes, ahol a humaniordk
végeztével retorika tanulmdnyait folytatta. Amikor a benediktinus rend novici-
dtusa lett, vezetdi S. Epvre-be kiildték, itt Descartes alapj4n oktatték a filozofi-
at. Ezutéan az elsz4szi Miinsterben teolégidt tanult. A miinsteri apatsagban kez-
dett hozzd a Szentirds tanulményozédsdhoz, a latin utdn a gorog s héber nyelv
tanuldsdhoz. Felszentelése (1696) utdn Dom Augustin Calmet papi s szerzéi
nevet hasznélt. Moyen-Moutier-ban tovébbra is a Szentirdssal foglalkozott, €r-
tekezéseket irt, oktatott, és el6készitette az Oszovetségrol irt kommentérjainak
latin kézirat4t. 1706-ban Parizsba ment, hogy kiad6t keressen az O- és Ujszo-
vetségr@l késziilt kommentérjainak. Dom Jean Mabillon €s Duguet abb€ bato-
ritdsdra Calmet francidra forditotta els6é nagy munkéajat, amely egy évtized alatt
jelent meg 23 kotetben: Commentaire littéral sur tous les livres de I'Ancien et du
Nouveau Testament (Paris 1707 —1716). A megszakitasokkal is hosszira nyult
périzsi id6zése alatt egy olyan apdtsdg (I’abbaye des Blancs-Manteaux) lakéja
volt, amelyet a janzenizmus egyik leplezett fészkének tartottak. Mar €letének
¢és munkéssiginak ebben a szakaszaban!® is nagy munkabiréssal dolgozott; vi-
téba szallt a Genezisr6l sz616 kommentérjainak biraldjaval,!® majd megjelen-
teti az el6bbivel Osszefiiggd ot kotetes fejtegetéseit: Discours et dissertations
sur tous les livres de I'Ancien [et du Nouveau] Testament (Paris 1715).

A Szentirds és az egyhdzi tudoményok mesterévé érctt Calmet negyven
¢éves, amikor Lorraine torténetének megirasa foglalkoztatja. Nagy erudiciéval
folytatja s kamatoztatja kutatésait. Bejarja Normandiét, majd Artois, Picardia,
Flandria konyvtaraiban végez anyaggytjtést. Munkatérsaival gyijti a kézira-
tokat és mésolatokat, oklevelek kopidit, a francia kirélyi, puspoki, kolostori,
apétsagi konyvtdrak ritkasdgait, atkutatjdk Lorraine és Alzasz gytjteményeit.
Végleges lotaringiai megtelepedésekor (1716) ifjikori tanulméanyainak szinhe-

18 Vé. Dictionnaire de Biographie francaise, sous la direction de M. Prevost et R. d’Amat. Paris, 1956.
t. VIL. 913. h. — Dictionnaire des Lettres francaises, publ. sous la dir. du G. Greente. Le dix-huitiéme
sizcle. Paris, 1960. t. 1. — Biographie universelle ancienne et moderne. Nouv. éd. Publ. sous la dir. de M.
MicHAUD. (Ouvrage rédigé par une société de gens de lettres et de savants.) Paris, 1843-1857 etc. 145
tomes. (Calmet t. 6.) Fr. DEREMBLE: Dom Calmet et la Congrégation de Saint-Vanne pendant le séjour
parisien (1706-1716). Annales Est, XI (1960). p. 55-94.

19 Lettres de l'auteur du Commentaire littéral sur la Genése, pour servir de réponse & la critique de
M. Fourmont contre cet ouvrage. Paris, 1710.
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lyét, I'abbaye de Moyen-Moutier-t vélasztja, amelynek rendkiviil gazdag konyv-
téra j6 munkahelyul kindlkozott. Itt hozta 1étre, vagy fejezte be szdmos Gjabb
munk4jét.

Elsésorban a Histoire de I'’Ancien et du Nouveau Testament €ls6 kiadésa (Pa-
ris, 1718) emlitendé més mivei?® mellett, amely egy évvel azutan jelent meg,
hogy Réakoczi €s Mikes Franciaorszdgb6l torok foldre tavozott. A tudés kony-
vére folfigyeltek, s a kdvetkezd évben mdr tjra kiadték.

A nagy miiveltségli papot Senones apatjdnak vélasztottak. XIII. Benedek
felruhazta volna piispoki (,,I’éveque in partibus”) cimmel is, de 6 visszautasi-
totta a felajanlott piispokséget. Senones-ban folytatta munkdassdgét; harom év-
tizeden 4t vezette a gondjdra bizott apatsdgot, mikozben konyvtarat igen €rté-
kes gyljteménnyé€ fejlesztette, megirta térténetét is.2! A harmincas —negyvenes
évek tovabbra is Calmet tevékeny alkotdi szakaszdnak Kiteljesedését jelzik.??
Van egy furcsa téméji, az 4ltala csak hirbdl ismert tdvoli keleti eur6pai orsza-
gokrol szol6, részben magyarorszdgi vonatkozasi konyve is.?® Befejezi nyolc
kotetes egyetemes torténeti Osszefoglaldsat.?* A szazad derekédn djabb vitdja
tdmadt egy mésik gydjteményes kotete kapcsdn.?® Kozben az orszag tuddsaival
levelezett, de kortorténeti fontossagl levelezése csak részben kerilt kiadas-
ra.?6 Dom Calmet tarsadalmi tevékenységével enyhiteni igyekezett a parasztok

20 Histoire de la vie et des miracles de Jesus-Christ. Paris, 1720. — Dictionnaire historique, criti-
que, chronologique, géographique et littéral de la Bible. Paris, 1720-1721.; latinul is 1726.,1729. — Trésor
d’antiquitéz sacrées et profanes, tirées des Commentaires du Augustin Calmet sur I'Ecriture sainte... Ams-
terdam, 1723. — Histoire ecclésiastique et civile de Lorraine... Nancy, 1728. t. I-1II. Calmet muveinek
kiadasahoz vo. Bibliographie de la littérature frangaise du XVIII® siecle . par A. CIORANESCU. Paris,
CNRS 1969. 1. 1. 436-438.

21 Histoire de I'abbaye de Senones , de kézirata a Histoire de 'abbaye de Munster és Histoire du

prieuré de Laye irasaival egyiitt csak a 19. szazadban jelent meg, 1863 és 1882 kozott.

22 CALMET miivei kozil: Traité de la confession générale. Toul, 1731. — Abregé de Ihistoire de
Lorraine. Nancy, 1734. — Brevis chronologia, seu rationarium temporum ecclesiasticae ac civilis historiae,
a mundo condito ad annum Christi 1734. Strasbourg, 1734. — Commentaire littéral, historique et moral
sur la régle de saint Benoit. Paris, 1734. — Dissertation historique et chronologique sur la suite des médailles
des ducs et duchesses de la maison royale de Lorraine (1736), amelynek folytatasa: Suite des portraits des
ducs et duchesses de Lorraine csak halala utan (1762-1763) jelent meg. Bibliographie... i. m. 1. 436-437.

23 Dissertations sur les apparitions des anges, des démons et des esprits, et sur les revenants et vampires
de Hongrie, de Bohéme, de Moravie et de Silésie. Paris, 1746.; KOPECz1 Béla: Magyarok és francidk. Bp.
1986. 337-352.

24 Histoire universelle sacrée et profane, depuis le commencement du monde jusqu'a nos jours. Stras-
bourg, 1735-1747. t. I-VIIL

25 Bibliotheque Lorraine, ou histoire des hommes illustres qui ont fleuri en Lorraine, dans les Trois-
Evéchés, dans l'archevéché de Treves, dans le duché de Luxembourg etc. Nancy, 1751. V6. Réponse de D.
C. aux attaques dirigées contre la Bibliothéque lorraine dans les Mémoires de Chévrier [publié¢ par Gillet].
Nancy, 1860. Ez ut6bbit némelyek apokrifnak vélik. Bibliographie, i m. 1. 438.

26 Néhdny életében elszértan megjelent levele mellett a 19. szazad mésodik felétsl (1859., 1873,
1874.,1900., 1956.) kozolt (Documents inédits... lettres... correspondances) levelei ismeretesek.
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sorsat, korhédzat segélyezett, szegény gyermekek tanitdséval foglalkozott, tdmo-
gatta a szegényebb rétegek miivelddését.
A. Augustin Dom Calmet 1757-ben halt meg Senones-ban.?” Szerénysége €s
egyszerlsége jellemzésére idézik a sajat maga 4ltal irt epitaphiumat:
Frater Augustinus Calmet
Natione Gallus, religione catholico-romanus.
‘ Professione monachus, nomine abbas,
‘ Multum legit, scripsit, oravit
Utinam bene!

Eletrajzat, nyomtatott s kéziratos miveinek jegyzékével egyitt, unokadccse €s
Orokose adta kozre néhény év milva.?® Szdmos posztumusz kiaddsd kOnyve
valt ismertté a tovabbi évtizedekben s a kovetkezd szdzadban.?®

S. Vanne benedekrendi kongregacidjdnak egyhdztuddsa és lorraine-i histéri-
kusa a francia benediktinusok egyik legkiemelkedSbb alakja. Levelezett €s ta-
lalkozott Voltaire-rel is, amikor az folkereste 6t senones-i miihelyében, s hete-
kig dolgozott Calmet forrdsgyljteményeit olvasva, sajat munkdéi (Histoire géné-
ral és Essai sur les moeurs des nations) megirdsdhoz. Miel6tt Voltaire folkereste
6t, levelet irt neki, kifejezve benne a konyvek irdnti szenvedélyes érdekl6dését.

»Je préfere monsieur, la retraite a la cour, et les grands hommes aux sots. . . Je veux

m’instruire avec celui dont les livres m’ont formé, et aller puiser a la source. . . Je serai un
de vos moines. Ce sera Paul qui ira visiter Antoine. . . ” etc. (1748).

A tudés irdnti megbecsiilését kifejezd levél utdn Voltaire konyvtérlatogata-
sdra csak 1754-ben keriilt sor. Hat hétig dolgozott az egyhaztudds rendkivil
gazdag konyvtardban, Calmet ttbaigazitdsdra tdmaszkodva a régi forrédsok ol-
vasésakor. Senones-b6l Plombieres-be tdvozva irta vendéglat6janak ir6nikusan
hat6 sorait: ,,Je prendrai les eaux en n'y croyant pas, comme j’ai lu les Peres.”
A szentatydk olvasésat kovet6en Plombieres-fiird6bdl is konyvtari €lményére
utal:

»Je trouvais chez vous bien plus de secours pour mon 4me que je n’en trouve 2 Plom-

| bieres pour mon corps. Vos ouvrages et votre bibliotheque m’instruisaient plus que leseaux
de Plombieres ne me soulagent. . . ”

A jelek szerint Voltaire nagyobb tiszteletet tandsitott a tudés pap személye
irdnt, mint Calmet hal4lat kovetSen, akit megorokitett ,,quatrain”-jében (1757),
a kis négysoros vers mifajdnak megfeleléen.2°

27 Elogue sur la mort de Dom Calmet, par Stanislas DUPLESSIS. (s. 1) 1757.

28 Vie du tres-révérand P D. A. Calmet, abbé de Senones, avec un catalogue raisonné de tous ses

ouvrages, tant imprimés que manuscrits, auquel, on a joint plusieurs pieces qui ont rapport & celte vie , par
Dom Aug. FANGE. Senones, 1762. VIII-518 p.

29 PL. Jérusalem au temps de N.-S. Jésus-Christ. Légende topographique et historique de la carte de
Jérusalem... (1857) vagy Publication des oeuvres inédites de... par F. Dinagé. Saint-Dié, 1877-1878. 2 vol.

30 MicHAUD: i m. 1843. VI. 421-423.; Mikes OM VI. 973-974.
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Calmet munkéi kozil Szentirds- kommentarjait tartjdk — a korabeli szint-
hez mérve — a legért€kesebbnek. A bibliai antikvitds magyardzataiban azon-
ban hidnyoljak a keleti nyelvek s kovetkezésképpen ilyen antik forrdsok mé-
lyebb ismeretét, birdljdk a zsid6 forrdsanyag (,,sources rabbiniques”) elhanya-
golésat. Bibliai szOtdra igen hasznosnak bizonyult, t6bbszor kiadték, €s szdmos
nyelvre leforditottdk: katolikusok €s protestdnsok egyardnt hasznaltak; megvolt
Rakdczi konyvtarédban is. A Histoire de I’Ancien et du Nouveau Testament... nem
olyan egyediildll6 munka, mint kommentérjai. Voltak ilyenféle histéridk elétte
€és uténa is; Calmet bibliai histéridja tobbszOr megjelent, s tobb nyelvre lefordi-
tottdk. Munk4ssdgét méltattdk a kdvetkezd szdzadban is.3! A rodost6i konyvtar
olvasGja ,,az exegesis tudds appardtusdt kapta Dom Calmet torténeti és Kri-
tikai Biblia-sz6tardban. .. a bibliamagyardzatok kozott forgathatta. .. Calmet
szentirastorténetét. . . ”32 Mikes nemcsak olvasta, hanem le is forditotta ezt a
Rékoczi 4ltal Rodoston Franciaorszdgb6l tobb példanyban is beszerzett miive-
16déstorténeti érdekd munkaét.

*

D. Calmet Mikes 4ltal leforditott biblia-vulgariz4l6 munkéja Jézus menny-
bemenetelétd] torténeti sorrendben mondja el a zsid6knak a kereszténysé€g
megalakulésa idején viselt dolgait; beleszovi a rémaiak historidjat is Vespasia-
nusig, félhasznélva klasszikus forrdsokat €s kiilonféle auktorokat, zsidé-helle-
nisztikus fr6kat, gorog és latin egyhézatyék frasait. F6leg az Apostolok csele-
kedeteire tdmaszkodva, az Ujszovetség konyvei nyomdn, s végiil a ,hist6rikus
Jozsef” konyvébdl sokat meritve, hosszasan irja le a torténteket.

Az els6 konyv a jeruzsélemi eseményekr6l, az egyhdztorténet kezdeteir6l, s
az apostolok eloszldsardl sz6l. Ebben taldlhat6é a legtobb forrdsutalds, szent-
atydkra tortén6 hivatkoz4s. A masodik konyv Cajus Caligula ,esztelenségeit”,
az alexandriai zsidOk uldoztetését, Péter €s Pal téritéseit és viszontagsagos €le-
tét adja eld, hivatkozva leveleikre. A harmadik konyvben Péter és P4l személye
még jobban el6térbe keriil; majd az elébbi haléla utdn kovetkezd Kelemenrdl,
s Janos és Mérk evangelistakrél emlékezik meg; végiil Titus hadjdratéval, Je-
ruzsdlem szornyd pusztuldsanak részletezésével fejezi be.

A laza szerkezetd bibliai hist6ria el6addsa helyenként meseszertivé valik,
prézai elbesz€l6 el6addsmédja pedig hosszadalmasnak tdnik fol. Csupén el-
szOrt jelei vannak a szerzé Gvatos kritikai torekvésének;32 az apostoli constituti-
Okra az Okereszténytorténet tekintélyes auktoraira, martirolégidkra hivatkozik,
de néha modern szerzékre is utal. A forraskutat6 francia szerz6 szokédsihoz

31 L-E. MaccioLo: Eloge historique de D. A. Calmet, abbé de Senones. Nancy, 1839. Munkai-
nak és kiadasainak teljesebb jegyzékével, Notice biographique et littéraire sur Dom A. Calmet, par Aug.
DicoT. Nancy, 1860. 157 p. V6. még Bibliographie... i. m. 1. 437-438.

32 ZOoLNAL im. 4.
33 SCHWARCZENBERG: i m. 500-501.; Papp: i m. 25-27.; KURTHY: i m. 55.
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hiven, Mikes is sz6l bizonyos egyhéztorténeti témék kapcsén a szentatydk né-
zetkulonbségeir6l. Leforditja az olyan kritikai megjegyzéseket, hogy a tudésok
kozil sokan nem tartanak igaznak némely ,traditiokat” vagy régi ,aktdkat”,
hogy vannak olyan kérdések, amelyekben ,nem egyeznek”. Erre aldbb még
visszatérink.

A pontosabb forrdsmeghatdrozas céljdbol sorra vessziik a francia kiadéso-
kat.

Histoire de I'Ancien et du Nouveau Testament, par le R. P D. Augustin Calmet,
Religieux Benedictin de la Congrégation de S. Vanne et de S. Hydulphe, Abbé
de S. Leopold de Nancy.34

A kovetkezd évben megjelent mésodik kiadas cimében 1j, fontos, eltérd jel-
z€ést tartalmaz az els6hoz képest:

Histoire de I'Ancien et du Nouveau Testament, et des Juifs, Pour servir d'intro-
duction a Histoire Ecclésisastique de M™ I'’Abbé Fleury. Par le R. P. D. Augustin
Calmet...35

Tehat csak ett6] kezdve szolgalt bevezetésiil Fleury egyhéztorténetchez.

Ez a két kiadas azonban tikorrel és szedéssel késziilt, lapszdma is azonos;
a marg0Oszé€li és lapalji forraskutatdsok is megfeleléek. A képek is azonosak.
A Tome I. (Mikes 4ltal nem forditott kotet.) cimlapja, tartalma ugyanaz. A
Mikes forditasanak forrasszovegét is tartalmazé Tome II. cimlapja utén elébb a
»» Table chronologique de I'histoire de I’Ancien Testament” (I—XXII. p.), majd
,»Jable chronologique de Monarchie des Grecs en orient” (XXIII—XXVIIL
p.) mindkét kiaddsban azonos szdmozéassal. Utdna 1-es lapszdmmal: Histoire
de I’Ancien Testament folytatasa, Livre VI. VIL. VIIL p. 475.: ,,Fin de LAncien
Testament.” Ezzel eljutottunk kb. a Tome II. kozepéig.

A Tome II. p. 476.: Histoire du Nouveau Testament kezdete. Livre 1. Chapitre
I-XLVIII (p. 476 —682). Mindkét kiadasban. Livre II. Chapitre I—XXXIII
(val6jdban®® XXXIV! p. 683 —836). ,, Table des matieres” p. 837 —867. Mind-
két kiadésban.

Az els6 két kiadast kovetSen, mintegy fél évtized milva, a masodik kiadéssal
azonos cfmmel, szovegbeli eltérés nélkiil, bizonyos szerkezeti médosuléssal, ki-
sebb formatumban jelent meg a harmadik kiadés.3” A hét kotetre osztott 1725-

34 A Paris, Chez Emery, Pere et Fils, M. DCC. XVIII. Tome I-1I. In-4°. (BN Paris Cat. gen. H.
2373-2374.)

35 A Paris, Chez Emery, Pere — Emery Fils. Saugrain I’ainé, Pierre Martin, M. DCC. XIX. Tome
I-II. In-4°. (BN H. 5200-5201.)

36 Ismétléd6 téves szamozas miatt: Chap. IX. Chap. X. Chap. X. Chap. XI.

37 Histoire de I'ancien et du nouveau Testament, et des Juifs. Pour servir d’introduction a I'Histoire
Ecclésiastique de M. Abbe FLEURY. Enrichie de Cartes Géographiques, et de Figures en Thille-douce.
Par le R. P. D. Augustin CALMET, Religieux Bénédictin, Abbé de S. Léopold de Nancy. A Paris Chez
Emery Fils, Saugrain, Pierre Martin, M. DCC. XXV. In-12°. Tome I-VIL (Arsenal 8°H 18547 — BN
89H 1652 ez csak egy kotet, Tome second.)
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os kiadés elsé négy kotete a Histoire de l'ancien Testament — a Mikes altal
nem forditott szovegrészt tartalmazza. A hetedik kotet a — forditésban szintén
elmaradt — , Table chronologique de I'Histoire. . . Dissertation sur ’exellence
de I'Histoire des Hebreux. Table general des matieres I—VII. vol.”-bél all.

A Mikes forditdsdnak megfelelé Histoire du Nouveau Testament forrdsanya-
ga:
Tome V. p. 362—497. Livre I. Chap. XVII (val6jaban3® XVIII).

Tome VI p. 1-262. Livre II. Chap. XXX

262 —553. Livre III. Chap. XXXIII (val6jaban3® XXXIV).

Az 4j szerkezet szovegbeli kialakitdsdra vo. az 1737-i kiadés aldbb kévetkezd
leirasét. Ezzel egy évtized multén visszatértek a 4° formatumhoz a mésodik és
harmadik kiadéssal azonos cimmel.4° A szintén negyedréti elsé két kiadashoz
viszonyitva megnévekedett terjedelem, a négy kotet abbdl adodik, hogy szdve-
gét nagyobb betlvel nyomtdk.

Az 1737-es 0j s javitott kiadds elsé hdrom kotete a Mikes altal elhagyott
Osszefligg$ részt tartalmazza. Tome I (Preface, ,, Table chronologique...” et des
Juifs, Dissertation ou... Livre premier — deuxieme — troisitme, vége p.
516). Tome II (Livre [suite] troisitme — quatrieme). Tome III (Livre septieme
— huitieme — neuvietme — dixieme).

A Livre X felel meg az 1718 és 1719-es kiadas Livre VIII jelzést konyvének,
de csupén szerkezeti elosztasrol van sz6, nem a szoveg bdviilés€rdl. A Livre X
vége egyezik az emlitett Livre VIII utolsé el6tti bekezdésének végss szavaival,
»- - . €t porte son nom.” (Livre X. p. 676.) A Livre VIII. Chap. XLIII utols6
bekezdése itt nincs meg, mivel azzal kezd6dik a Tome IV,; Chap 1. Ez a szerke-
zeti elkiilonités oly médon torténik, mint az 1725-6s kiadésban. Az 4talakités a
margo6szovegben is megfigyelhetd.

A Tome IV felosztasa a kovetkezd:

Histoire des Juifs, et du Nouveau Testament.

Livre I. Chap. I-XVII (p. 100). [val6jdban?! XVIIL]
Livre II. Chap. I-XXX (p. 293).

Livre III. Chap. I-XXXIV (p. 513).

,,Fin de I'histoire des Juifs et du Nouveau Testament.”

38 Mivel a fejezetek szamozasa: XV. XVI. XVI. X VII ismétl6dés kovetkeztében eggyel kevesebbet

mutat.
39

40

Mert itt a fejezetszdmozas: IX. X. X. XI. . . s igy ez is eggyel kevesebb lesz.

Histoire de I'Ancien et du Nouveau Testament et des Juifs, pour servir... Par le R. P. D. Aug.
CALMET. Religieux Bénédictin, Abbé de Senones. A Paris Chez Gabriel Martin, Jean Baptiste Coig-
nard, Pierre-Jean Mariette, Hyppolite-Louis Guerin, MDCC. XXXVIL. In-4°. Nouvelle Edition corrigée.
Tome I-IV. (BN H. 5202-5205.; egy masik példany H. 5206-5209.)

41 Mivel a fejezetek szamozasa: XV. XVI. XVIL mint elébb az 1725-6s kidésban. Ezek: Chap XVI.
Histoire de saint Philippe Apbtre (p. 85). Chap. XVI. Histoire de saint Matthieu (p. 89). [XVII helyett]
Chap. XVII. Histoire de saint Jude Apotre (p. 97). [XVIII].
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» 1able generale des matieres” (514 —660), Mikes elhagyta.
Permission, Approbation, Privilege du Roy, Errata (p. 661 —665).

A Livre II. Chap. I. ,Regne de Caius Caligula. .. ” (p. 100) az 1718 —1719-es
kiadasban a szerkezetileg folytatédé Chap. XIX-nek felel meg, amely igy indul:
»Reprenons a présent le fil notre histoire. On a vii cidevant que Caius. .. ”
Az 1725-6s és 1737-es kiadasokban csak ez all: ,,Nous avons vi ci-devant que
Caius. .. ” (Mikesnél is: Meg monddk ide fellyeb, hogy kdjus kaligula. . . )

Az 1742-es — az 1725-6s kisebb formétumy kiaddshoz hasonléan — 12°
alakban jelent meg, s mivel kisebb szedésd, csupan 6t kotetben.*? A Mikes
kéziratdnak megfeleld szovegrész a Tom. IV—V-ben talédlhato.

Tome IV. p. 241.: itt fejez6dik be a Livre IX —X el6zmény.
p. 242.: Histoire des Juifs, et du nouveau Testament.
Livre I — p. 330. Chap. XVIII
Livre IT p. 504. Chap. XXX
Tome V. Livre III p. 126. Chap. XVIII (ez eltérd, de)
Livre IV p. 216. Chap. XVI (6sszesen XXXIV)
,» lable generale des matieres”
p. 217 —512, folytat6lag kovetkezik.
Az €16z6 kiadédsok és a kézirat beosztasatdl kilonbozik az utolsé konyv ketté-
osztdsa, ennek kovetkeztében a harmincnégy fejezet a Livre Il €s Livre IV-ben
oszlik meg.
Az 4ltalunk megvizsgalt kiaddsok beosztdsa tehdt a kovetkezo:
1718 4° ILivre 1-—48 Chapitre II Livrte 34 Ch.
1719 4° ILivre 1-48 Chapitre IT Livre 34 Ch.
1725 129 1 Livre 18  Chap. IILivre 30 Ch. III Livre 34 Ch.
1737 49 1Livre 18  Chap. IILivre 30 Ch. IIl Livre 34 Ch.
1742 12° 1 Livre 18  Chap. IILivre 30 Ch. III Livre 18 Ch.
IV Livre 16 Ch.
Kézirat I. Konyv 18 rész II. Konyv 30 rész II1. Konyv 34 rész.
Mikes kézirata tehat az 1725-6s és 1737-es kiad4ds szerkezeti f6lépité€sét tuk-
rozi mind a konyvek, mind a fejezetek tekintetében. Abban is egyezik a két
kiadas €l6bb jelzett beosztaséval, hogy az 1. Kényvnél a XVI. rész ismétlédése
kovetkeztében Mikes is XVII-et ir XVIIL helyett. A III. Konyvnél pedig azért
van csak XXXIII rész, mivel a fordité az utolsd, XXXIV. részt nem firta ki a
kéziratban.

A fordités szovegének kezdete éppen gy viszonylik az 1718 —1719-es kia-
dasokhoz, mint az 1725-0s és 1737-es kiadas eleje. Mikes Els6 konyve 1. Rész
kezdete szintén megfelel az 1718 —1719. kiadds Histoire de I’Ancien Testament

42 Nouvelle Edition, reviié et corrigée. Paris, Chez G. Martin etc. 1742. Tom. I-V. A Bibliotheque
Nationale-ban harom példany is van belSle: BN H. 1843-1844.; H. 13219-13220.; H. 6931-6932.; ez ut6b-
bit hasznaltuk, az elsé két kiadassal parhuzamosan.
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Livre VIII. Chap. XLIII. utolsé lapja utols6 bekezdésének: illetve s folytato-
lag az I. Rész mésodik bekezdése ugyancsak azonos e kiaddsok Histoire de
Nouveau Testament Livre 1. Chap. I. els6 bekezdésével.

& ok ok

Osszegezésképpen megéllapithat6, hogy a Mikes-forditds a megvizsgélt kia-
dasok koziil szerkezeti szemszogb6l az 1725-6s €s 1737-es kiad4s szerkezetével
azonos. De a rodost6i konyvtar Calmet neve alatt emlitett negyedrétd példa-
nyai az els6 két kiadds valamelyikét fedik. Mikes mintdja mégis az 1725 129 ill.
az 1737 4° tipusi kiad4s volt. Ezek ismeretében fordithatott a masodik kiad4s
szOvege alapjén is; szOvegét s cimét tekintve — a szerkezeti médosulas mellett
is — lényegében azonos a harmadik és negyedik kiadas szovegével. Mikes a
rodost6i konyvlista keletkezéséig (1736. IV. 30.) csak az elsé harmat, késébb
az 1737-es kiadést is lathatta, és ezek alapjan vélaszthatta a kézirat szerkezeti
megoldasat.

Ami a fordit6 moédszerét illeti, rov1den jellemezhetd. Mikes tudatosan va-
lasztja ki francia forrasai alapjan forditdsa szerkezeti fol€pit€sét. A lap sz€lét
nem zsifolja annyira tele marg6-utaldsokkal: 4ltaldban elhagyja az események
tartalmi jelzé€sét szolgdlé margindlis t4jékoztat6 mondatokat. A szoveg alatti
forrésjelzéseket megsziintetve, a kézirat margéjén helyezte el Sket. Szévegré-
szek elhagyédséaval, mondatok, sorok dsszevonaséval, tomoritésével, bekezdések
Osszevondsaval folytonosan roviditett. Ennek sordn elhagyott klasszikus aukto-
rokat (Plinius, Sztrab6n, S. Gregorius de Tours) vagy modern szerzéket (Gro-
tius, Jansen, Tillemont: Ruine des Juifs ) s egyéb forrasutaldsokat. A mintegy
két —hédromsz4z sort is kitevé elhagyott széveg jobbara 2 —3 —6 — 10 soros rész-
letekbdl tevédik Ossze, de tobbszor eléfordul 10—20 sornyi rovidités is. Ez a
térekvés az el6adés-szovésre alkalmas préza gordiilékenyebbé tételét szolgal-
ja; igyekszik nyesegetni a kissé terjengls €rtekezd préza oldalhajtésait, hogy az
el6adés fonalat egyenletesebben széhesse, s olvasdsat megkonnyitse a didakti-
kus c€la ismétl6d6 passzusok elhagyéséval is.

Bizonyos esetekben sajat megjegyzéseivel egyszerisit: ,,ezeket Philo beszélli
felollok. . . ” frja réviden, amikor a kiadds hosszasan utal rd. Maskor, a francia
szerz6 helyenkénti magyarézataihoz hasonl6an, 6néall6 magyardz6 megjegyzést
fiz egyes szovegrészekhez. Péld4ul a ,szabadosok” (,,des affranchis”) helyze-
tének jellemzésekor:

»Azt j6 megtudni, hogy kik legyenek azok a szabadosok. . . a Romaiaknal kézonséges
volt, valamint a torokoknél, rabokkal szolgéltatni magokot, de azok olyan rabok, akiket a
hadakozasban fogtik el, azok koziil, akik érdemesek voltak, vagy akik tudtak a csdszarok-

nak vagy az uraknak kedveket keresm az olyanokat felszabaditottak, és szabadosoknak
hittak.”43

43 MIKes: A Sidok és az Uj Testdmentumnak Historidja, Masodik konyv 109. verso, 128. recto. —
Mikes OM VI. 638., 664.
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A harmadik kényv XVIII Rész , Jotapét varosat megveszik” (Chap. XVIIL
,»Prise de la ville de Jotapat.”) lefrdsakor tobb egymdst kovet6 egyéni fordit6i
magyarazé betoldés is el6fordul; majd egy bekezdés végén: ,Les Juifs. . . plus
de quatre mille furent noyez. Les Romains y laisserent quelques troupes qui
pilloient tous les environs.” — megtoldja a francia szoveget: ,,a habok a k6-
sziklahoz csapvan haj6jokot, mind eltdredezének, nagy keserves kidltdsokkal
nyomorultul négy ezeren a tengerbe veszének.” Kissé aldbb hasonléképpen
Gamala elfoglaldsakor: ,,trois soldat Romains ayant fait tomber une tour” —
Mikes a torony elrontdsa m6djardl is:

»harom romai vitézek, akik strisén valdnak étszaka a viros legmagosabb tornya ald
loptak magokot, akik a toronyba valanak észre nem vevék 6ket, 6k pedig a torony funda-

mentumabdl 6t nagy kéveket kivevének, és nagy hamarsaggal visszaszaladanak, a torony
csak hamar ledéle igen nagy zérgéssel, és mindazok akik benne valanak elveszének.”44

A XIV. Rész-ben ,,Titus Jérusdlem ellen indul” (Chap. XXIV. ,, Tite marche
contre la ville de Jérusalem pour en faire le siege.”) Mikes a rOmaiak taborve-
réséhez hozzafiizi: ,,mert a romai szokés a’ volt, hogy mihent a had megszéllott,
a taborhelyt mindjart megerésitette, ha szinte csak egy nap maradott is azon
a helyen.”#5 Ezt kovet6éen a XXXI. Részt ,A Romaiak 4ldozatot tesznek a
varos megvételi€rt” (Chap. XXXI. ,Les Romains sacrifient a leurs Dieux, en
action de graces de la prise de Jérusalem et du Temple.”) a fordit6 t6bbszoro-
sen kibdvitette, Titus beszédébe is beletoldott mintegy tiz sort, az elpusztitott
varosba valé bemeneteléhez egy egész bekezdést tett hozzd, amelyhez kiilén
utalést is ad Josephus Flavius De bello Judaico cim, a kiaddsban €s a fordi-
tasban egyébként gyakran emlitett miivére.4® Szintén bdvitett a XXXII. Rész
»A rabok €s halottak szdmokr6l” (Chap. XXXII. ,,Nombre des morts et des
captifs qui furent faits dans la guerre des Juifs.”)*”

Mikes az utols6 borzalmas varostrom leirdsat is szinesebbé tette, amikor
Massada bevételekor elmondja — a francia szovegben nem részletezett —
Eleézar és a végsSkre jutott ostromlottak rettentd ongyilkold halélat, az utolsé
el6tti részben.*® XXXIII. Rész. ,, Vespasianus és Titus triumphussal mennek bé
Romaéban.” (Chap. XXXIII. , Triomphe de Vespasien et de Tite pour la défaite
des Juifs.”)

A forditasban érz6édik Calmet kutat6, forrdsokat osszevetd, mérlegelS szem-
léletének hatédsa, de a naiv szinezet(i historizal6 francia eléaddsmod iréi Osz-
tonzése is. A Szent Péterrel alkudozé Simon magus viselkedésérdl Tertullianus
azt mondja, hogy ,,sok kdnnyhullatdsokot ejtett, ezt mar régi irasok is bizonyit-

44 Harmadik kényv. OM VI. 812-816-819,; Histoire. . . i m. 1742, 414.
45 OM VI.844-847.; I. m. 1742. 449.

46 OM VI.882-889.,1184.; I m. 1742.497.
47 OM VI1.889-892; I m. 1742.503.
48 OM VI.892-896.,1185.; I m. 506.
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jék, de az ¢ penitencidja haszontalan valé volt, mert nem volt se aldzatos, se
igazénval$”.4° '

Folmeril az tn. Pildtus-actdk valodisdganak kérdése. A Tibérius csdszdrnak
Krisztus Jézusrol kiildott frasardl ,,sok szent auctorok bizonyitjak,>° hogy l4ttak
volna azokot az actéit Pilatusnak, a pogdnyokot azokra az actdkra szoktak vala
igazitani, mint valosagos és igaz irdsra — hozzafiizi — , még mostanéban is
taldlkoznak sok olyan irdsok, kik a Pilatus actdinak nevét viselik, de egyiké-
ben sem l4thatni azt a caractert, amelyet lathattak a régiekben. .. ” Kér volt
ilyen nagy dolgokr6l sz616 frasokat veszend6be hagyni; Florentinus Martirol6-
giumébol idéz egyet, ,,de nem ugy adom, mint authenticumot” megjegyzéssel.
A végén a kételyiiket hangoztat6kra utal: ,,Vannak mindazonéltal olyan tud6-
sok, akik azt tartjdk, hogy soha nem voltanak Pildtusnak igaz actéi, €s hogy
azokot, amelyeket az atydk lattak, valamely keresztyének gondoltak volt, nem
helyes buzgosagbo6l.”s! A fordit koveti az ilyen forrdsokat boncolgaté fejte-
getéseket. Igaz helyenként rovidit is rajtuk, mint Jdnos evangelista esetében
is. ,Nem hozzuk ismét el€, amiket ide feljebb mondottunk Szent Janosrdl az
Apostolok cselekedeteibdl. . . , hanem csak azokro6l sz6llunk, amit imitt-amott
lstunk az anyaszentegyh4z hist6ridjaban és auctoriban. .. ”52 Eletrajzi vonat-
kozéasokr6l vannak kiilonféle nézetek, indiai €s 4zsiai prédikdlasarol beszélnek,
ephesusi lak4sarél és halalardl. ,,Hanem azt nehéz megtudni, hogy micsoda
idében ment abban a tartomédnyban. .. ” s hogy ott volt-€ a Szent Sziiz hal4la-
kor. ,,A Concilium meg azt mondja, hogy a Szent Sziiz Efésusban ment és ott
is holt meg; semmibdl ki nem tetszik, hogy a Szent Sziiz abban a tartomény-
ban ment volna. .. ” A dolgok mérlegelése utan: ,Jobb tehat azt mondani. .. ”
— fordulattal val6szintsiti Szent Janos foltehets életidtjat; ,,meg lehet latni az
anyaszentegyhdz histéridjaban R6méban val6 martyrsagat. .. >3 Hasonl6kép-
pen jér el Szent Bertalan személyével kapcsolatban, akinek €lettorténeti ese-
ményeire irdnyuld tiszt4z6 sorokbdl jécskdn elhagyva, igy Osszegez a fordito.

A legbizonyosabb tartasa mind a régieknek, mind a mostaniaknak a’, hogy ez a Szent
Indiaban predikallott, ugyan oda is vitte el a Szent Maté évangyéliumat zsidéul irva. Szent

49 .. cequiest confirmé par quelques anciens Manuscrits”. I m. 1742.29.; OM VL. 516., 1132.

50 Ezek Szent Justinus, Tertullianus, Eusebius Emisenius, Szent Epiphanius, Chrysostomus; OM
VI.519,; VL. Rész — Chap. VI. , Lettre de Pilate a Tibere touchant I. C.” 1. m. 1742. 34,

51 Ilyades Scavans qui...” — ez mar a bekezdés vége, amelybS! MIKES elhagyott kb. 21 sort az
aktak valodisagat vitato részbdl. I m. 1742. 36-37.; OM VI. 520. 1133

52 XV Rész. ,Szent Janos evangyélista histéridja.” — Chap. XV. ,Histoire de saint Jean I'Evan-
geliste.” I m. 1742.80.; OM VL. 552-555.; a szamos auktor kéziil: Alexandriai Szent Kelemen, Theodo-
tetus, Szent Agoston, Szent Irénéus, Hieronymus, Baronius, Szent Ambrus, Nagy Szent Gergely, Beda
Venarabilis, stb.

53 Mais il y a de la difficulté sur le temps. . . Or il n’y a gueres d’apparence que. . . Il vaut mieux
reconnaitre, que. .. ” I m. 1742. 83-84.; OM VL. 554-555.,1137.; a bekezdés eleje utdn Osszevonas, kb.
hat-hét sor elhagyésa a végérél. I m. 85.

3
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Paténus arra a foldre menvén, ott taldla ezt az évengyéliumot. . . sokféleképpen irnak az &
halalarél, de amit legbizonyosabbnak tarthatni a régiek irasibél a’, hogy megnyuztak Or-
ményorszgban.”4 Az emlitett Mté életével és evangéliumaval Gsszefiiggésben is van-
nak nehezen OsszeilleszthetS elemek. , A historikusok meg nem egyeznek azon, hogy mi-
csoda tartomany esék az & részire, amid6n az apostolok felosztdk magok koézott az orsza-
gokot, hogy ott predikaljak az évangyéliumot. Némelyek azt irjék, hogy Perzsidban vagy a
parthusoknak prédikéla, masok meg sokszdmuan, hogy Etiopidban vivé az évangyéliumot,
€s ott holt meg, masok, hogy Perzsiaban holt meg; sokan tartjak, hogy martyrsagban holt
volna meg, masok meg hogy csendes halallal mult ki e vilagbdl.”

Evangéliuma keletkezésérdl a ,régiek” tartdsa szerint annyit lehet tudni,
hogy egy ideig Judedban prédikélt, majd Jeruzsalemben frta ,zsid6 vagy szi-
riai” nyelven; ennek origindlisa (,original Hebreu”) elveszett, de megvan go-
rogre forditott szovege, ,,amelyet olyan réginek tartjak, valamint a zsid6 origi-
ndlist”.55 Szent Tama4s, aki ,hitetlen” melléknévvel valt ismertté, ,,a régiek tra-
ditioja” szerint tobb tartoméanyban prédikalt; Szent Nilus azt tartja, hogy Péter
¢€s Pal utdn halt volna meg; a martyroldgiumok azt mondjak, hogy Indidban
hunyt el; mésok hogy Calamindban szenvedett volna martirsagot. ,Ezen so-
kan az atydk koziil megalkusznak. .. 756 Szent Jud4s (Thadeus) esetében csak
felsorolja a réla tartott dolgokat, hogy Libidban, mésok szerint Mesopotami-
aban, azt is mondjdk, hogy Judedban, Galiléaban, Samaridban, Idumeédban €s
Syridban prédikélt volna; azt is 4llitjdk, hogy Perzsidban halt volna meg.5”

Nehezebb a helyzet Szent Matyas apostol histéridjaval. Evangéliumot €s Kii-
lonféle irasokat tulajdonitanak neki, de az anyaszentegyhdz ,,azokot bé nem
vette”. A gorogok szerint Etiopidban prédikélt és ott 6lték meg; egy auktor
ré6la zsid6ul frt és latinra forditott életrajzi konyvében azt mondja, hogy Betle-
hembdl val6 volt, s hogy a piinkdsdi apostoli eloszl4s utén Palesztina esett az §
részé€re; szerinte Galilédban megkovezték €s fejét vették ,,De sokan a tudésok

54 XVI Rész. ,Szent Bertalan historiaja”. — Chap. XVI. ,Histoire de saint Barthélemy.” Némely
mar idézett auktor mellett, Szent Cornelius, Rupert de Deutz (abbé de Tuy); ,,. .. mais la tradition la
plus constante des Anciens et des Modernes, est, qu’il. . . ” ez mar a bekezdés masodik mondata; az elsé
sorok utén kb. féllapnyi nyomtatott szévegrész elmaradt a forditasban, a végérdl is mintegy 12 sor; OM
VI.556-557.,1138; I m. 1742. 88-89.

55 XVII Rész. ,,Szent Maté histrisja.” — Chap. XVIL. ,Histoire de saint Matthieu.” Ujabb auk-
torok: Szent Paulinus, Szokratész, Rufinus Tyranius, stb. ,Les Historiens ne conviennent pas du pays
qui. .. ” Mikes a bekezdés masodik részét kb. négy-ot sor elhagyasaval Osszevonta; ,Les anciens nous
apprennent, que. .. ” I m. 1742.89-90.; OM VI. 557-558., 1138.

56 Szent Thamds histéridja.” — ,Histoire de saint Thomas.” 1dézett auktorok: Saint Nil I’ Ancien,
Photiosz, Aster (Asterius), Procopus, Evagrius, Szent Ephremus, Damascusi Szent Janos; ,,La tradition
constante des Anciens. . . ” MIKES erds Gsszevonassal, kb. 20 sor elhagyasaval fordit; I m. 1742.92-94.,;
OM VL. 559.

57 XVIII Rész. ,Szent Judés apostol histérigja.” — Chap. XVIIL , Histoire de saint Jude Apobtre.”
Auktorok tanisdga: Nicephorus, Fortunat (Fortunatus); itt is kb. 10 sor elmaradt a forditdsban; I m.
1742.97-98.; OM VI. 562-563., 1139.
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koziil ezeket az actdkot, se ezeket a traditiokot igazaknak nem tartjék.”%® F6-
leg az els6 konyv €rintett részeire jellemzd a forrdsok szembesit€sén alapuld
eljaras.

Ha a mésodik kdnyvben csOkken is a forraskutatésra utal6 szerzéi megjegy-
zések szédma, el6fordulnak hasonld vitds esetek. A régiek koziil sokan azt tar-
tottdk, hogy az alexandriai els§ keresztények, a Therapeutusok, ,akiket leir-
ja Philo az elmélkedésrdl valé konyvében, nem mdasok, hanem a Szent Mérk
tanitvanyi. . . legels6 kezd6i valdnak a szerzetesi életnek... ” De 6k csupén
els6 pé€ldai voltak a baréti életnek Egyiptomban. Mégis sziiks€ges r6luk meg-
emlékezni: ,,Ebben a kdnyvben természet szerént vald helyek vagyon, akar ugy
mint zsidoknak, akdr mint keresztyéneknek, mivel arra koteleztik itt magun-
kot, hogy a zsid6knak €s az anyaszentegyh4z kezdetinek histéridjat irjam le.”
A francia széveg megmarad az 4ltaldnos kifejezésmédndl, ,,. .. puisque nous
avons entrepris de donner ici 'Histoire. .. ” mig Mikes egyes szdm €ls6 sze-
mélybe megy 4at; folytat6lag is: ,Notre intention n’est pas de rapporter les
disputes... ” — , A mi szdndékunk nem a’, hogy el6hozzam mindazokot a
vetekedéseket, amelyek voltak és vannak ezen dolog irént, €s melyen még mos-
tandban sem egyeznek meg a tudésok.” — ,,... et qui partagent encore aujo-
urd’hui les Scavans”.5?

Az els6 tévelygések idejébol valo példa a harmadik kényvben Cerinthus his-
téridja, aki Egyiptomban tanulta a tudoméanyokat és a filozo6fiat, majd Azsisban
hirdette eretneknek bélyegzett tanait, amelyekben tagadta Krisztus istensé€gét,
»csak tisztdn embernek tartvan &6tet.” Szent Janos mar hadakozott ellene; a
szentatydk koziil szdmosan frtak réla. ,Mindezek utdn nehéz volna elhinni,
hogy a Cerinthidnusok hitték volna a térvénynek sziikséges voltét, €s hogy 6k
azt hiven kovették volna; a’lehetS, hogy csak kiils6képpen kovették. . . 760

A sokat hasznélt forrasmd, a zsid6 torténetiré Jézsef munkéjanak méltaté
jellemzésébe enyhe birdlé megjegyzések vegyiilnek, de hitelességét nem vonja
kétségbe. A r6maiaknak a zsidok elleni hadakozasét és Jeruzsédlem ,,elromlé-

58  Mais plusieurs S¢avans ne reconnoissent pas ses Actes, ni ces traditions pour véritables.” I m.
1742. 100.; OM VI. 563-564.

Az els6 konyvben idézett, de eddig nem emlitett auktorok: Lucianus, Origenes, Minutius Felix, Josep-
hus Flavius, Szent Bernét, Nagy Szent Leo, Szent Fulgentius, Szent Cyrill, Orosius, Philon, Philosztratosz,
Nagy Szent Vazul.

59 XVII Rész. ,A Therapstusokrol.” — Chap. XVIL , Therapeutes en Egypte.” I m. 1742.192-
194.; OM VL. 636-637., 1149.; itt idézett auktorok: Cassianus, Sozomenus.

A mésodik kényvben még elGforduld tjabb auktorok: Suetonius, Dién, Damascenus, Szent Athana-

sius, Szent Ince papa, Seneca.

60 I seroit mal-aisé de croir apres cela, que. .. ” I m. 1742. 357-362,; OM VI. 767-771., 1168; X
Rész. ,Szent Janos évangyélista Efesusba megyen.” — Chap. X. ,S. Jean 'Evangeliste vient 2 Ephése.”
Az tijabb auktorok koziil: Sulpicius Severus, Szent Ignac martir, Piétinosz.

A harmadik kényvben a régiek mellett még idézett auktorok: Jean Bolland jezsuita, 1596-1665., Pru-
dentius, Platon, Lactantius, Plutarkhosz, Tacitus.
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sat”, illetve ,,a synagoga leesésének idejét” targyal6 befejezd rész végén olvas-
hat6:

»Ezt a histériat pedig a histérikus Jozseftd] tartjuk, aki minden okokra valé nézve leg-
alkalmatosabb volt, hogy minket arra megtanitson, mivel & sziiletett zsid6 volt, férenden
val6, aki teljességgel tudta és latta mindazt, amik akkoron mentenek végben, maganak is
azokba része volt.”6!

Calmet az auktor dicséretével zdrja, akinek rovid életrajzat is el6adja az
€l6z6 konyv végén, s akitdl kilonosen sokat meritett az utols6é konyvben.
»S0n autorité et son témoignage sont d’autant plus considerables, que les Juifs, les
Payens et les Chrétiens ’'ont reconnu pour le plus éxact et le plus fidéle Ecrivain de cette
guerre.” — , Az § irdsa bizonysaga annal is inkabb tiszteletre méltébbak, hogy mind a

zsidok, a pogéanyok és a keresztyének megvallottak, hogy ezt a hadakozast legigazébban,
leghivebben irta volna le a tobbinél.”

Mikes osztja a francia szerzd elismerését. A fordité maga is ebbdl az igaznak
tartott forrasbol bévitette munkajanak utolsé részeit, 6nélléan alakitva fordita-
sdnak befejez6 torténetét. Megjegyzendd, hogy Mikes Jeruzsdlem pusztuldsa-
r6l méds munkéiban®? is olvasményaib6l meritett ismeretekrol tett tantisagot.

Mikes gazdag irodalmi munkdassagan belil A Sidok és az Uj Testdmentum-
nak Historidja 4tiltetésekor végzett ,auctori” munkéja és fordit6i érdeklédése
hétterében a rodostdi id6toltés leghasznosabb maédja az olvasés, ,,a konyvek si-
mogatdsa” 411.53 A konyv a fejedelmi kamards egyik {6 €ltet§ eleme: ,Itélje el
kegyelmed, micsoda tudatlansag volna a vildgon, hogyha konyvek nem volné-
nak. Azért is mondhatni, hogy a kényv a lelke az elmének. .. 7%* — fogalmaz
a rodost6i konyvtarban otthonos ir6.

Horp, LAJOS

Histoire de livre et des recherches des sources

L'adaptation de I'Histoire de I'Ancien et du Nouveau Testament de A. Calmet par Kelemen Mikes

Le manuscrit resté inédit depuis le milieu du XVIII® siecle, A Sidok és az Uj Testamentumnak Historid-
ja (sd.) de la traduction de K. Mikes (1690-1761) a paru dans le VI® volume des oeuvres completes de
Iécrivain. Lédition critique contient le texte integral avec les commentaires (Bp. 1988). On a déja dé-

61 Nous en tenons Ihistoire de ’homme du monde le plus propre a nous en instruire; de Joseph

I’Historien, Juif de naissance, homme de condition, instruit 2 fond de tout ce qui s’y passa, comme ayant
été témoin, et y ayant eu lui-méme beaucoup de part.” 1. m. 1742.513.; OM VL. 899., 1186.

62 OMI,201. lev. és jegyz., 294., 788-789.; OM I1. 805., 971.; OM IIL 718., 730., 1077., OM IV, 78,,
739,; OM V. 137-139., 145, 215., 1021, 1654., 1660., utalasok J. Flaviusra.

63

9

» . . szokatlan dolog el6ttiink. . . reggeltél fogva estig csak a konyvet simogatni. .. ” — irja Ré-
koczi fidnak Rodostoba érkezése utan (83. lev. 1727.). MIKES Kelemen Torokorszdgi Levelek és misszilis
levelek. Sajt6 ala rend. Hopp L. Bp. 1966. OM 1. 151.

64 Azidé jol eltoltésének Modja minden féle rendben. Idegen orszagban idegen nyelvbél forditatott
Magyarra. Mikes OM VL. 50.
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montré la source du travail de Mikes qui a choisi une de ses lectures, un livre de la bibliotheque du prince
Frangois 11 Rékdczi exilé en Turquie 2 Rodosto (Tekirdag), de la collection des livres transportés de la
France (Yerres — Grosbois) en Turquie (1717). K. Mikes de Zagon, maitre éminant de la prose hong-
roise ancienne, banni de son pays transylvain, a vécu et travaillé loin de sa patrie; il était le chambellan
du prince, écrivain lui-méme.

Lauteur de la source de I'adaptation de Mikes était A. Calmet, historien de Lorrain, I'abbé de Seno-
nes. [l s’agit d’ Histoire de I'’Ancien et du Nouveau Testament, par le R. P. D. Augustin Calmet, Religieux
Benedictin de la Congrégation de S. Vanne et de S. Hydulphe, Abbé de S. Leopold de Nancy. A Paris,
Chez Emery, Pere et Fils, M. DCC. XVIII. Tome I-1I. in-4°. Plus précisément, de la deuxi¢me édition:
Histoire de I'Ancien et du Nouveau Testament, et des Juifs. Pour servir d'introduction a Histoire Ecclésias-
tique de M' I’Abbé Fleury. Par le R. P. D. Augustin Calmet. . . A Paris, Chez Emery, Pere — Emery Fils,
Saugrain P'ainé, Pierre Martin, M. DCC. XIX. Tome I-1I in—4°. Le texte qui correspond 4 la traduction
de Mikes se trouve dans le tome II, et va jusqu’a la destruction de Jérusalem, en deux, puis en trois livres.

Quant 2 la division de I’ Histoire du Nouveau Testament, et des Juifs, la modification de la structure
n’était pas accompagnée de changement du texte, et ainsi la 3¢ et la 4° édition correspondent parfaite-
ment au manuscrit de K. Mikes.




KOLOZS BARNABASNE
A veszprémi piarista gimniazium tanari konyvtara

(1711 —1948)

A piaristdk letelepiilése Veszprémben, a gimndzium alapitdsa

A piaristdk vagy kegyesrendiek els6 rendhédzaikat a 17. szdzad kdzepén léte-
sitették Magyarorszdgon: Privigyén 1660-ban, Brezn6b4nyan 1673-ban, Podo-
linban és Szentgyorgyon 1685-ben, Nyitran 1701-ben. Veszprémben 1711-ben
telepedtek le. Volkra Jénos Ott6 veszprémi pispok 1711. oktéber 26-4n alapi-
totta az itteni gimnaziumot, és maga vezette be lakdsukba a hdrom piaristat:
Lénardot, J6zsefet és Imrét. "

A puspokot a kovetkez6 nemes cél vezérelte: ,,. .. a nevelés nélkil 4ll6, el-
hagyott ifjusag tanitdséra, sinyl6d6 egyhdzmegyém épiilésére, ... hoztam be
a kegyes-tanitérendi szerzeteseket, hogy szent hivatdsuk szerint ugy a népis-
koldkat, mint a bolcsészeti és hittudomanyokat tanitsdk, székesegyhdzamnak
és egyhdzmegyémnek ugy a prédikdlasban, mint a hitterjesztésben segitségére
legyenek. .. ” !

A piaristdk Veszprémben kb. 1777-ig az elemi iskoldkat is vezették, de ok-
tatasuk kozéppontja a gimnézium volt. Kezdetben csak az als6é grammatikai
osztalyok miikodtek. 1753-t6l, a nagygimnazium létesitésétdl a tanitvanyok a
poétikai és retorikai osztdlyokat is ldtogathattdk. A gimnézium fejlédését f6leg
a korai évtizedekben elég nehéz pontosan koévetni, mert 1711-t61 1741-ig sem
a tarshdz, sem a gimné4zium nem vezetett évkonyvet. A rendhdzbeliek 30 év
torténetét hat sorban igy foglaltdk Ossze:

»Ne miserae Domus nostrae quod nemo notavit
Hactenus Annales gestaque nemo Domus,

Nam trigint[a] annis alior[um] habitavimus Aedes,
Sex licet hae fuerint, propria nulla fuit.

1 ToéLcsEry Ferencz: A kegyes-tanitorendiek vezetése alatt all6 veszprémi rom. kath. fégymnasium
torténete (1711-1895). Veszprém, 1895. Egyhdzmegyei ny. 262.
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Ergo nec Annales poterat quis scribere nostrae,
Nec poterat nostrae dicere gesta Domus.” 2

Az els6 gimnaziumi értesité 1821-ben jelent meg latin nyelven. Mindossze
két lapbdl 4llt, és a tanul6k névsorat és érdemjegyeit kozolte. 2 Az értesiték
szerkezetében csak az 1850-es évektdl kovetkezett be jelentdsebb valtozéds. Ko-
zOlték az iskola tanédrainak disszertdcidit, a statisztikai adatokat, a tantervet
tantdrgyak szerinti bontdsban, Osztondijakat, segélyeket, a tanul6k €rdemje-
gyeit €s névsorét. Felsoroltdk a taneszkOzoket, kozottik a konyvtar gyarapo-
déasat is.

Az 1850/51-es tanévben még csak 90 kotetnyi tan- és segédkonyvbdl 4ll6
konyvtéri gyljtemény volt az iskoldban. Ugyanekkor a kegyesrendi papok térs-
hazéban mdr 3000 kotetes konyvtar volt, amit a gimnédziumi tandrok is hasz-
nélhattak. Val6szint, hogy az Entwurf der Organisation der Gymnasien und Re-
alschulen in Oesterreich (1849 ) adott nagyobb lendiiletet a veszprémi piarista
gimnazium konyvtarénak a fejlesztéséhez is. Az Entwurf legel6szor kotelezte
az intézeteket tangydjtemények alapitdsara. Megkezdddott a kisebb intézetek
konyvtérainak jelentékenyebb gyarapitdsa. 4

Ez a gyarapodas csak az el6zé évekhez képest jelentékeny, hiszen — ezt
mér az értesitékbdl pontosan megtudhatjuk — a tandri konyvtar az 1850/51
utdni hdrom évben 180 kotet konyvvel €s 8 térképpel novekedett. 1863-t61 a
vallas- €s kdzoktatési minisztérium, maganszemélyek, de leggyakrabban konyv-
kiad6k €s konyvkereskedések — Lampel Roébert, Rath Mér, Hartleben, ké-
sébb Aigner Lajos, a Franklin Tarsulat, az Eggenberger-féle, a Lauffer-test-
vérek konyvkereskedése juttattak ajdndékokat a gimndziumnak. A Franklin
Térsulat pl. az 1876/77. tanévben 10, az 1877/78. tanévben 9, az 1879/80. tanév-
ben 15, az 1880/81. tanévben pedig 14 kotet konyvet ajdndékozott a kOnyvtér-
nak. Kisebb-nagyobb mennyiségben maganszemélyektdl is folyamatosan €rkez-
tek adoményok a konyvtar szdméra. 1885. méjus 9-én meghalt Kisovics Jozsef

veszprémi apdtkanonok, aki végrendeletében ,szép konyvtdrat az intézetnek

ajdndékozta. Hogy e szép tett emléke, amint illik, fennmaradjon, a konyvtar
»Kisovics-Konyvtar” név alatt fog a tandri konyvtdrban kiilon gondoztatni.” 3
A 3400 kotetes Kisovics-konyvgytijtemény jelentSs része hittudoméanyi kony-
vekbdl és folyoiratokbol 4llt. A konyvek jegyzEékét az 1884/85. évre kiadott

2 TOLCSERY E: i m. 20. (Magyarra forditva: Azért nem irta meg senki iddig a mi szdnalomra mélté
rendhizunknak az évkonyveit és viselt dolgait, mert bizony harminc évig laktunk masnak az épiileteiben,
jollehet ez hat volt, sajat egyetlen sem. Tehat nem volt lehetséges az évkonyveinket megirni, és hdzunk
torténetét elbeszélni.)

3 Juventus gymnasii regii Weszprimiensis e studiius ut meruit in classes digesta semestri secundo anno
1821. H.n,én.n.ny.n. 21.

1 Morvay Gybz8: Kozépiskolai kényvtdraink — MKsz 1898. 131.

5 A kegyes-tanitorendiek veszprémirém. kath. fogymnasiuménak értesitGje az 1884-5. tanévrél. Koz-
li: LEvAY Imre. Veszprém, 1885. Szent Istvan kny. 60.
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értesité kozolte ,,A tanintézet torténete” cimi fejezetben. A kOnyvtar termé-
szetesen vésarlds Wtjan is gyarapodott. Az 1860-as €vek végé€n mar rendszere-
sen vésaroltak konyveket a tanulék beiratkozasi dijdnak egy részébdl, de mas
forrdsokbdl is. Az 1867/68-as tanévben 31 db, az 1868/69-es tanévben 74 db,
az 1869/70-es tanévben 52 db konyv kerilt vasarlds ttjdn a gydjteménybe. Az
1890-es években évi 2—300 frt-ot forditottak konyvvasarlasra. Ekkora Osszeg-
bdl hozzavetSlegesen 27 kotetet €s 9 folydiratot tudtak beszerezni.

Az 1893/94. tanév végén késziilt egy Osszesités az 4llomanyrol, amely szerint
1153 volt a mivek szdma, 3031 kotetben. A konyvtar altal hasznalt szakrendi
felsorolds szerint:

hit, bolcsészet, neveléstudomany : 197 mi 356 kotetben
irodalom €s nyelvészet : 203 md 379 koétetben
torténelem, jog, nemzetgazdaségtan, statisztika : 381 mid 811 kétetben
mennyiségtan s természettudomany : 182 mi 263 kotetben
folyGiratok, fiizetes vallalatok : 71 mi 955 koétetben
szOtarak, enciklopédidk : 42 mi 174 kétetben
€letrajzok : 40 mi 53 kotetben
vegyesek : 37 m 40 kotetben
foldrajzi, térténelmi fali térkép : mi 41 db
kézi atlasz : mi 6 db
foldrajzi segédeszkoz : mi 6 db®
Morvay Gy6z6 a 19. szdzad végén késziilt orszdgos szdmbavétel alapjan 183
kozépiskolai konyvtérat sorolt fel €s ismertetett — kozottik természetesen
a veszprémit is — a Magyar Konyvszemlében. Eszerint a veszprémi piarista

gimnézium tanari konyvtédra orszagos szinten a kisebbek koz¢ tartozott. Hiszen
a piarista gimnéziumok koziil a kecskeméti f6gimnézium tandri konyvtéra 17
155 kotetes, a szegedi 3428, a tatai algimndzium 3176, a vaci {6gimnazium 2787
kotetes volt. Erdekességként és dsszehasonlitdsképpen emlithetjiik meg, hogy a
Debreceni Reformatus Fégimnazium konyvtara mér az 1894/5. tanévre 63 680
kotetes tekintélyes gytijteménnyé fejlédott. © A gyarapodéson kiviil az €rtesiték
nem kozOltek més adatokat a konyvtarrol.

Tolcséry Ferenc tandr — néhény évig a tandri majd az ifjisdgi konyvtar
6re — iskolatorténeti munk4jaban utal arra, hogy a gimn4zium nyolcosztélyos
fégimndziumma4 tortént 4talakitasa utdn (az 1880-as évek elején) elodazhatat-
lannd vélt az épilet kib6vitése. ,,... annyi tény — irja Tolcséry — , hogy
a kegyesrendiek tdrshazéban levé szer- és konyvtarak ideiglenesen dtengedett

8 ToLcsEry E: i m. 155,
7 MoRrvAY Gy.: i m. 131-160., 246-270.
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helyiségei éppen nem feleltek meg a modern igényeknek.” 8 Vagyis a tanari
konyvtar €s a természetrajzi szertdir — ahogy erre més helyen is utal a tor-
ténetir6 — nem a gimnédzium épiletében volt. Az épitkezés 1893 tavaszan
kezd6dott meg, €s sikeres befejezésével a tandri konyvtar is méltod elhelyezést
kapott. Az emeletréépitéssel kibdvitett épiiletben a rajzterem szomszédsaga-
ban helyezték el. Méretei a kovetkezk voltak: hossza 8,1 m, széless€ge 5,0 m,
magasséga 4,4 m °.
Berendezésé€rdl a kovetkezéket kozolte Bolgdr Mihdly tanar:
»A tandri konyvtarba részben uj butorok szereztettek be, részben pedig a meglevék

alakittattak 4t. Uj butor egy z6ld posztéval bevont kor alaku asztal és az értesitk szdmara

szant szekrény. Ezen szekrény négy részb6l all: az alsd, kulcesal zarhatd rész, régi tankony-

vek s folos szamu értesitdink szamara van szdnva; a kihuzhato két fidkba helyezhetSk el

a kéziratok s egyéb értékesebb targyak; folotte a kis tiveges fibkokba a régi pénzek, a ki-

sebb targyak, végiil a felsS, sejtekre osztott részében vannak az értesitdk €s folydiratok,

év, szam és betiirend szerint elhelyezve. Van még itt ezen feliil két kisebb iiveg-szekrény
is, a melyben a Kisovics apat ur 4ltal ajandékozott kdnyvek driztetnek.”10

Kar, hogy csak az 4j szerzeményekrdl irt Bolgdr Mihély. S mivel az 4j szek-
rényt az értesitdk, folyoiratok, kéziratok €s régi pénzek clhelyezésére szantdk,
igy csak felt€telezhetjiik, hogy a meglevé konyvek szdmaéra mar voltak polcok
vagy szekrények.

A tandri konyvtdr nyomtatott katalogusa

A szazadfordul6 idejébdl egy nagyon értékes dokumentum maradt fenn,
amelynek alapjan tartalmi szempontbdl is képet alkothatunk a gimndzium ta-
néri kOnyvtardrol. Az 1898/99. és az 1899/1900. tanévre kiadott értesitékben!!
két részben megjelent a konyvtdr nyomtatott katalégusa. Osszedllitéja Ham
Sandor magyar —latin szakos tanar volt. Him bolcsész-doktor, kegyes-tanito-
rendi 4ldozOpap, a Budapesti Philologiai Térsasdg, a Magyar Természettudo-
ményi Téarsasédg, az Erdélyi Muzeum Egylet és az Orszdgos Kozépiskolai Tanér-
egylet tagja volt. A gimndziumi tandri konyvtérat az 1898/99. tanévben gondoz-
ta — €l6z6 tanévben a konyvtdros Nyilassy Kéroly, 1899/1900-t61 pedig Csu-
kovits Sdndor volt — , amikor elkészitette és megjelentette a katalégust. Mire
ennek a masodik része az 1899/1900-as értesitében megjelent, 6t mar Satoral-

8 T&LCSERY E: i m. 119.

9 ToLcsERrY E: i m. 143,

10 BorLGAR Mihaly: Egészségi szempontok gymnasiumunk kibovitésénél. = A kegyes-tanitérendiek

veszprémi fégymnasiumanak értesitGje az 1893-94. tanévrdl. Kozli TAKAcs Jozsef. Veszprém, 1894.
Komg)ollhy T ,Petsfi” kny. 3-54.

U A kegyes-tanitorendiek vezetése alatt 4ll6 veszprémi rém. kath. fégymnasium értesitéje az 1898-99.
tanévrél. Kozzéteszi TAKACS Jozsef. Veszprém, 1899. Egyhdzmegyei kny. 104. — A kegyes-tanitérendiek
vezetése alatt 4llo veszprémi rom. kath. fégymnasium értesitdje az 1899-900. tanévrdl. Kozzéteszi TAKACS
Jozsef. Veszprém, 1900. Egyhdzmegyei kny. 87.
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jaujhelyre helyezték 4t a veszprémi gimnéziumbdl. Tehat a minddssze egyéves
konyvtaroskodésa alatt vallalkozott erre a munkaéra.

A katal6gus szakrendszere ugyanaz, amellyel Tolcséry Ferenc iskolatorté-
neti munkdjéban taldlkozhattunk, igy valészintileg ez volt évekig a konyvtarban
hasznélatos rendszer: hit-, bolcsészet- és neveléstudomény; irodalom és nyelvé-
szet; torténelem, jogtudomény, nemzetgazdasagtan €s statisztika; mennyis€gtan
és természettudomény; sz6tarak, encyklopédiak; €letrajzok; vegyesek; foldrajzi
fali t€rképek; torténelmi fali térképek; kézi atlaszok; fold- €s €ggolyok s egyé€b
foldrajzi segédeszkozok; Langl-féle képek a torténelemhez; képek a magyar
térténelemhez; philologiai képek; legijabb szerzemények (konyvek, folyoira-
tok). A katalégus érdekessége, hogy a képeket, térképeket, modelleket is tar-
talmazza, noha ezeknek nincs leltari szdmuk. Az évenkénti értesiték is kozolték
ezeket a taneszkozoket, a szertdrak gyarapoddsanal. A katal6gusban a szakcso-
portok kialakitdsa részben tartalmi, részben formai (szétarak, enciklopédiék,
folyGiratok, flizetes kiadvanyok) szempontok szerint tortént. Az egyes csopor-
tokon beliil 4bécés sorrendben tartalmazza a tételeket. Egy-egy miinek kozli a
leltari szamat, szerz6jét, cimét, a megjelenési helyét €s idejét (ez utGbbi kettSt
néhany esetben elhagyja).

A Kkatal6gus elsé csoportjdba a hit-, bolcsészet- €s neveléstudomanyi mive-
ket sorolta a szerzd, Osszesen 221 miivet. Ebb6l 115 kétet volt hittudomanyi, 61
neveléstudomanyi €s 45 bolcsészeti (filozofia, etika, logika, esztétika). Nyelvek
szerint a kovetkez6 megoszlast mutatja ez a szakcsoport: magyar nyelvi md
136, német 44, latin 37 és francia nyelvi 4 db. A konyvek tekintélyes része, 200
kotet az 1800-as években jelent meg, az 1700-as években 17, az 1600-as évek-
ben egy kotet (Aristoteles. Aureliac-Allobrogum, 1605.), 1600 el6tt két kotet
(Apollodorus: De Deorum origine. Antverpiae, 1566., Plato: Opera Omnia.
Basileae, 1546.).

Legnagyobb részben tehat 19. szdzadi miveket taldlunk itt és hadrom klasszi-
kus szerz§ fent emlitett, 16 —17. szdzadi kiaddsa konyvét. Tartalom szerint a
szakcsoport dominéns része a hittudomény. Voltak kozottik a katolikus vallas
elméleti kérdéseivel, a katolikus és protestans keresztények kozotti unidval fog-
lalkozé miivek, evangéliumi értelmezések €s magyarazatok, a katolikus vallds
tankonyvei, és §jtatos elmélkedések, lelkigyakorlatokra.

A mindennapi munkéhoz adtak segitséget a lelkipasztorsdgtan, az egyha-
zi €kesszOlas konyvei, a katekizmus-magyardzatok, a szentek élettorténetei. A
konyvtar dllomanyaba tartoztak Szent Agostonrél, Aquinoi Szent Tamasr6l sz6-
16 tanulmanyok, az O- és Ujszovetség, Zsoltdrok kionyve, sét megtaldlhat6 volt
az egyhézi konyvtilalomr6l €s konyvbiralatrol osszeéllitott kotet is.

A viszonylag kis szamu (45 kotet) bolesészettudoményi mi jelentésebb ré-
szét Okori klasszikusok — Apollodorus, Aristoteles, Plato, Plutarchus, Lac-
tantius — miivei alkottdk. De beszerezték a 19. szdzad mésodik felében fel-
lendiilé magyar bolcseleti irodalom megjelent koteteit is. Pl: Erdélyi Karoly:
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Nietzsche Frigyes. Bp. 1898., Alexander Bernat: Descartes. Bp. 1881., Babics
Kélman: Széptan v. aesthetika. Pozsony, 1873. stb.) A minddssze 61 kotetnyi
pedagdgiai szakirodalomban megtaléljuk a vallds- és kdzoktatési minisztériumi
utasitdsokat, jelentéseket a kozoktatds dllapotar6l, a tanit6i nyugdijakrol. A je-
lentések egy része, igy az 5., 10., 11., 14. és 17. szama egy leltari szdm alatt, mig
a 20., 21. kulén-kiilon tételként jelenik meg a katalogusban. Néhany Osszefog-
lal6 jellegii tanulmény a francia, az angol, a bajor kozépiskoldkat mutatja be,
illetve a katolikus kozépiskoldk reformjat targyalja. Az altaldnos neveléstudo-
ményi munkékon kiviil néhdny moédszertani pedagdgiai k€zikonyv, neveléstor-
téneti jelentSségi kiadvany — pl. a Ratio Educationis (Vindobonae, 1777.), az
Entwurf der Organisation der Gimnasien und Realschulen in Oesterreich (Wien,
1849.), a neveléstudomény €s torténet elsé nagy hazai osszefoglaldsai, Lubrich
Agost miivei ( Neveléstudomdny I— IV, Pozsony, 1868.; A nevelés torténelme I—
III. Bp. 1874., 1876.) — képviselték a pedagdgiai szakirodalom javét.

A katal6gus méasodik csoportjaba sorolt nyelvészeti €s irodalmi konyvek —
mennyiségiiket tekintve 219 kdtet — azonos nagysdgrendet képviselnek az €l6-
z6 csoporttal a tandri konyvtar dlloménydban. A 219 kétetbSl minddssze 20
volt nyelvészeti, 192 pedig szépirodalmi és irodalomtudoményi md. E csoport-
ba tdlnyomo6részt magyar nyelvli konyvek (130 kotet) tartoztak, de 54 kotet
latin, 32 kotet német €s hdrom francia nyelvi is volt kozottiik. Leginkébb 19.
szdzadi kiad4sok voltak (183 kotet), az 1700-as években jelent meg 25 kotet,
az 1600-as €évekbdl harom kotet szdrmazott. A kdnyvtar e harom legrégebbi
latin nyelvi irodalmi mive: Horatius Fl. cum commentariis. Lugduni, 1597.;
Lucanus: De bello civili apud Pharsaliam. Coloniae, Agrippinae, 1560.; Philo
Judeus: Lucubrationes omnes. Basileae, 1554. Ot kotetnek a kiad4si éve nincs
jelolve a katal6gusban.

A kevés szdmi nyelvtudomdnyi mi kozott taldlhatk latin, gérog, finn, ma-
gyar nyelvtankonyvek, szlavisztikai, kaz4ni-tatdr nyelvtanulmdnyok. Beszerez-
ték a tanari konyvtdr szdmdra a 19. szdzad jeles nyelvészeinek — Simonyi
Zsigmond, Szamota Istvadn, Szinnyei J6zsef — tanulményait is. A katal6gus-
nak ebbe a csoportjdba vett fel Him Sdndor két értékes konyvészeti munkét
is: Récsei Viktor: A kassai piispoki konyvtdr codexeinek és incunabulumainak
Jegyzéke. Bp. 1891. és Szab6 Kéroly: Régi magyar konyvtdr. Bp. 1879.

A szépirodalmi muveket nem sorolta kiilon csoportba a katal6gus Osszedl-
lit6ja: sz€pirodalom, irodalomelmélet, retorika, poetika, elemz6 tanulményok,
emlékkonyvek egyiitt jelennek meg. A szépirodalmi, f6leg a vildgirodalmi md-
vek gyljteménye hiven tiikrozi a korabeli gimnéziumi oktatds c€ljat: a klasszi-
kus irodalmi miiveltség kialakitdsat. Bar a piaristdk gondot fordftottak a ter-
mészettudomanyi tantdrgyak oktatdsdra is. A gordg €s rémai alkotok mivein
kiviil a vildgirodalombdl Dante, Milton, Tasso és Shakespeare miivei szerepel-
nek a katal6gusban. Ennek megfeleléen az irodalmi tanulmanyok nagy része is
ezekkel a szerzékkel foglalkozik.
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A magyar irodalomb6] Arany Janos, Bajza, Bessenyei, E6tvos Kéroly, Erdé-
lyi J6zsef, JOkai, Kisfaludy Karoly és Séndor, Kolcsey, Petdfi, PAezmény, Tan-
csics, Tompa, Virdg Benedek, VOorosmarty muiveit szerezt€k be a tanéri konyv-
tar szamara. Nem deriil ki a katalégusbdl, hogy a leltari szdm nélkiil szerepld
» JOkai Osszes miive. Bp. 1898.” az 1894 —1898-ban megjelent 100 kotetes an.
nemzeti kiadés teljes sorozatét jelenti-e, vagy csupén csak egyetlen kotetet.

A konyvtéar és igy a katal6gus szdm szerint legtekintélyesebb csoportja a
harmadik: a torténelem, jogtudomény, nemzetgazdaséagtan és statisztika cso-
portja. 424 mi keriilt bele a kovetkezé megoszlas szerint: torténelem 340, jog-
tudomany 37, statisztika 26, nemzetgazdaségtan 21 kotet. Mindezekb6l 312 mi
magyar, 42 német, 66 latin, 3 francia és egy angol nyelvi. Kozilik 382 kotet
19. szézadi kiaddst, 36 kotet 18. szazadi, 2 kotet 17. szazadi €s 4 md megjele-
nési €ve nincs jeldlve. A szakcsoport felsorolt t€makorei kozil a legkevesebb,
21 kotet a nemzetgazdasdgtani. Nem mondhat6, hogy nagy fontosséggal biré
mivek lettek volna ezek a konyvek. Volt kozottik orszdgos €s vildgkiallitasi
katal6gus, ipar- €s kereskedelemtorténet, a vdmkérdéssel, a tulajdon kialaku-
lasaval €s formdival, a pénzzel és pénzintézetekkel, vasiti politikdval, az eu-
répai manufakturdkkal foglalkozd kiadvény. Statisztikai mi Osszesen 26 kotet
volt a konyvtarban. Ezek egy része a Budapesti Statisztikai Hivatal kiadvénya
— az 1871 —1880-as évekbeli elemi iskoldkr6l, népszdmlalasrol, €pitkezések-
6], jovedelemaddkrol, mds résziik az Orszagos Statisztikai Hivatal kiad4asdban
megjelent Hivatalos statisztikai kozlemények 1869 —74., kés6bh  Magyar sta-
tisztikai kozlemények 1896 —97., statisztikai évkonyvek, az 1870-es népszadmlalas
eredményeit kézzétev$ tanulményok voltak.

A mindossze 37 kétet jogi szakirodalom a jogtudomény kiilonboz6 teriletei-
vel foglalkozott: egyhazjog, banyajog, tulajdonjog, polgéri €s biintetdjog, illetve
atfogo jellegd torvénytarak is tartoztak ide, pl. a Corpus Juris (1751), Werb6ezy
Istvin Hdrmaskonyv e (1864-es kiadés). A jogtudomdany csoportjdba sorolta be
a szerz$ az 6nallé kiadvanyként megjelent orszaggyiilési torvényeket, bizottséagi
jegyz6konyveket. A nemzetgazdasdgtan, statisztika, jog témakorok dlloméanya
nem tandskodik arrél, hogy tervszerd, dtgondolt gyarapitasra torekedtek volna
a konyvtarosok. Inkdbb tgy tlinik, hogy alkalomszeriden keriiltek ezek a mivek
a konyvtér gydjteményébe.

Ennek éppen az ellenkezdje mondhat6 el a 340 kotetnyi torténelmi téméaja
konyvanyagrol, amely legjelentdsebb része a harmadik szakcsoportnak. A tor-
ténettudomany ¢€s segédtudoményai témakorét elég tagan értelmezték a gya-
rapitasnal. A tényleges torténelmi tanulményokon — az orszdg- €s varosmo-
nografidkon, heraldikai, mivel6déstorténeti, biografiai, numizmatikai, régészeti
miveken — kiviil, ebben a szakcsoportban kaptak helyet az iskolatorténetek,
mivészettorténeti, zenetorténeti, szinhaztorténeti, hadtorténeti mivek is. Ez a
koncepci6 a tor.énettudomany és a segédtudoményok kapcsolatéarél eléggé el-
terjedt volt a szdzadfordul6 idején, s6t késébb is. Egyik reprezentansa ennek
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Bartonick Emma 1929-ben megjelent fontos konyvmivészeti mive, a Magyar
torténeti forrdskiadvdnyok is. A tanari konyvtar katalégusdban Broézik K.: Ko-
zépkori dzsiai utazék. Rubriwuis: Utam Tatdrorszdgban. I1. Marco Polo konyve.
Bp. 1881. ciml mivét a torténettudoményba, masokat, pl. Falk Zs.: Ameri-
kai utijegyzetek. Bp. 1895., Hovanyi: Olasz it. Bécs, 1851. a természettudo-
ményok csoportjdba soroltak be, val6szintleg megfelelé indokok alapjén. A
nagy gondossaggal gydjtott térténettudoményi mivek kozott a 19. szdzadi ma-
gyar torténészek — Frakn6i (Frankl) Vilmos, Griinwald Béla, Hunfalvy Jénos,
Pauler Gyula, Pesty Frigyes, Szab6 Kéroly, Szildgyi Sandor, Thaly Kélmén és
mésok jelentds tanulmanykoteteit is megtaldljuk. Ezt a szakcsoportot gazda-
gitotta Szinnyei Jozsef: Hazai és kiilfoldi folydiratok repertériuma (Bp. 1874.)
cimd munkéja is.

A katal6gus negyedik szakcsoportjédba a mennyiségtani €s természettudoma-
nyi mivek keriiltek: 209 koétetbél 9 mennyiségtani és 200 természettudoményi.
Legnagyobb résziik, 140 kotet magyar, 50 kotet német, 16 latin, 2 francia €s
egy olasz nyelvd. Tobbségiik, 191 kotet az 1800-as évek konyvtermésébdl valo.
Az 1700-as években jelent meg 8 kotet, 1 db 1600 elétt (Zvingeri: Hippokrates.
Basileae, 1579.), 9 kotetnek a kiadasi éve nincs jeldlve.

A csoportban elég kevésnek tinik a kilenc mennyiségtani md. Bar a ter-
mészettudomanyok egyes teriileteit sem képviselte sokkal tobb konyv, de be-
sorolt ide az Osszeallité konyvtdros olyan miiveket is (pl. néprajzi, fényképé-
szeti), amelyeket ma mir nem a természettudoményok kozott tartunk szdmon.
Az egyes tudomdnyterilletek — fizika, kémia, bioldgia, csillagdszat, 4svénytan,
geologia — oOsszefoglald jellegi miiveit is beszerezt€k a konyvtar szdmadra.

A 19. szdzad méltan neves tuddsainak, {réinak alkotasai (Hermann Ott6 4l-
lattani mivei: Az északi maddrhegyek tdjdrol. Bp. 1893., Magyarorszdg pok-
faundja. Bp. 1876 —9., Flammarion: Népszeni csillagdszattan. Bp. 1882., Or-
ban Balazs: A székelyfold leirdsa tort., régészeti, természetrajzi és népismer. szem-
pontbdl. Pest, 1868 —73., Dit6szegi —Fazekas: Magyar fiivészkonyv. Debreczen.
1807.) a gimnézium tandrainak rendelkezésére 4lltak. A természettudoményi
muvek kozott kapott helyet néhdny orvostudoményi (pl. anatémiai, orvostor-
téneti — Zvingeri Th.: Hippokrates. Basileae, 1579.), meteorolégiai, mezé-
gazdaséagi, térképészeti munka, s6t ttleirdsok, foldrajzi mivek is. Két jelentds
konyvészeti munkét sorolt ide Ham Sandor: Szinnyei JOzsef: Hazai és kiil-
foldi folyciratok repertériuma. Természettudomény, mathematika. Bp. 1876. és
Szinnyei J.: Magyarorszdg természettudomdnyi és mathematikai konyvészete. Bp.
1878.

Az 6t6dik csoportban — folyGiratok és fiizetes kiadvanyok — Osszesen 203
tételt regisztralt a szerz6. Ezek kozil 145 magyar, 19 német nyelvi foly6irat, 39
tétel sorozat vagy 6nall6 kotet volt. A folydiratok kozott megtaléljuk a legran-
gosabb akadémiai kiadvényokat. A filozéfia és torténettudomany teriiletérél A
philosophiai €s torténettudoményi osztély kozlonyét (1860 —4.), az Archeologi-
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ai Kozleményeket (1861—), az Ertekezések a torténettudomdnyok kirébol (1867.,
1876 —82., 1882 —) fiizeteit. A matematika és természettudoményok tertiletérél
a Mathematikai és Természettudomdnyi Kozleményeket (1863 —), az Entekezé-
sek a Matematika Tudomdny Korébsl (1885—), az Enekezések a Természettu-
domdanyok Korébol (1873 —) példanyait. De természetesen nemcsak akadémiai
id6szaki kiadvanyok voltak a konyvtarban. Osszességében: 11 féle irodalom
¢és nyelvtudomdnyi, 10 féle torténelem és tarsadalomtudomadnyi, 14 féle mate-
matikai €s természettudomdnyi, 10 féle altaldnos jellegl (pl. Magyar Néplap,
Csaladi Lapok stb.), 7 féle hittudomanyi és hitoktatasi (pl. Katholikus Szem-
le, Religio és Nevelés ) €s 7 féle pedag6giai (pl. Magyar Pedagdgia, Egyetemes
Kézoktatdsiigyi Szemle ) folyGirat jart a konyvtarba.

A periodikus kiadvanyok nyilvantartasa, illetve a katal6gusba val6 felvételiik
nem volt egységes. Egyes esetekben egy €v szerepel egy leltdri szam alatt (pl.
1089. Akademia. Ertekezések a Természettudomdnyok Korébdl. Bp. 1891.), més
esetekben t6bb évnyi (pl. 793. Akademia. Ertekezések a Természettudomdnyok
Korébdl. Bp. 1873 —80.) A sorozatokkal ugyanez volt a szerz6i eljaras (pl. 627,
Akademia. Erdélyi Orszdaggyiilési Emlékek. Bp. 1876 —82. és 1252. Akadémia.
Erdélyi Orszaggyuilési Emlékek. Bp. 1894.).

A sorozatok kozott sok hasznos és érdekes kiadvdnyra bukkanhatunk. A
konyvtar allomanyédba tartoztak tobbek kozott a  Magyar toriénelmi emlékek.
Irék. Bp. 1857 —1896., a Nyelvemléktdr. Régi magyar codexek és nyomtatvdnyok.
Bp. 1874—-82., a Szent Istvan Tarsulat kiaddsdban megjelent Pdzmdny-fiizetek.
Pest, 1855—7., Az osztrdk—magyar monarchia irdsban és képben. Bp. 1887 —
1897. Az eredetileg 21 kotetes vallalkozasbdl 7 kotet (valészinidleg a Magyar-
orszaggal foglalkozok) leirdsat tartalmazza a katalégus. Egyedi mivek is kertl-
tek ebbe a csoportba is, igy a Miirégészeti kalauz. Pest, 1866.; Tanulmdnyok
Aquinoi st. Tamds bolcsészetérdl. Bp. 188S.

A katal6gus hatodik csoportjdban taldlhat6k a szétarak €s enciklopédidk,
Osszesen 53 tétel, ami valdszindleg nem azonos a kdtetszdmmal, hiszen csak
egy példat emlitve: a Szent Istvdn Tarsulat altal kiadott Egyetemes magyar
encyklopaedia. Pest, 1859 —76. egy tételként szerepel ugyan, de nem egykote-
tes.

A kovetkez6 tipusid kézikonyvek keriltek ebbe a csoportba: két- €s tobb-
nyelvd szotdrak 17 tétel, egynyelvi szétdrak (nyelvtorténeti, szinonimaszotér)
11 tétel, lexikonok, enciklopédidk 25 tétel. Az egynyelvi szOtarak €s a lexi-
konok koziil 20 magyar, 15 német és egy latin nyelvi volt. Megjelenési évii-
ket tekintve tobbségiik 19. szédzadi, 47 tétel, egy lexikon €s egy gorog —német
kéziszOtar 17. szézadi és négy tételnél jeloletlen a kiadds €éve. Az egynyel-
vi sz6tdrak kozott megtalalhatok Czuczor —Fogarasi: A magyar nyely szdtdra.
Pest, 1862 —74.; Szarvas G. — Simonyi Zs.: Magyar nyelvtorténeti szotdr. Bp.
1889., 1890 —1., 1891 —3., német szinonimasz6tdar — Sander D.: Worterbuch
deutscher Synonymen. Hamburg, 1882. — , Homérosz két eposzahoz késziilt
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sz6tdr — Elischer —Fr6hlich: Szdtdr Homeros két eposzdhoz. Bp. 1875., 1888.
A két- €s tobbnyelvii szOtarak latin —magyar (magyar —latin), német —magyar
(magyar —német), gérog—magyar, gorog—német kéziszotarak voltak, illetve
Périz — Pépay Latin — gérog —magyar —német €s magyar —latin —német szoté-
ra is megvolt, ez ut6bbit megjelenési hely és év nélkiil vette fel a szerz6. A
lexikonok egy része szakmai kézikOnyv volt: kémiai—technikai, tudoményos
musz6tér, fizikai, foldrajzi, egyhdzi —teoldgiai, 6kor —régészeti téméju. _

Az éltalénos lexikonok kozil a konyvtar dlloményaba tartozott a Pallas nagy
lexikona, a Konversations lexikon (Meyer), a Somogyi Ede szerkesztésében
megjelent Magyar lexikon (Bp. 1879—85.), az Egyetemes magyar encyklopé-
dia. (Szent Istvdn Térsulat kiadésa, Pest, 1859—76.), a Kozhasznu esmeretek
tdra (Pest, 1831—4.) és az Ujabbkori ismeretek tdra (Pest, 1850—8.).

A hetedik — €letrajzok — fejezet minddssze 45 kotet konyvet tartalmaz.
Egy kivételével (Ranolder J.: Elisabeth, Herzogin von Baiern, erste Konigin von
Ungarn. Wien, 1854.) valamennyi magyar nyelvid és 19. szdzadi kiad4sd md.
Vannak kozottik emlékbeszédek ( Emlékbeszédek az akad. elhunyt tagjai folot.
Bp. 1891-2.), €letrajzok (Fraknéi V.. A magyar egyhdztorténet nagy alakjai.
Bp. 1890.), ir6k €letének €s munkéssdganak feldolgozasai (Lewes Gy.: Gdthe
élete. Bp. 1877, Vali B.: Vas Gereben — Raddkovits Jozsef élete és munkdi.
Bp. 1883.), torténelmi €letrajzok (Szildgyi S.: Magyar toréneti életrajzok. Bp.
1895 —17.), egyhézi miivek (Csapldr B.: Kegyeletes emlékezés a kegyes tanitorend
néhdny boldogultjdra. Bp. 1879.).

A katal6gus nyolcadik csoportjat a 42 tételnyi vegyes mi alkotja. 30 magyar,
8 német, 1 francia, 1 olasz és 2 latin nyelvii mu taldlhat6 itt. Tobbségiikben, 38
kotet, 19. szdzadi, 3 kotet 18. szdzadi kiadés, egy kotetnél nincs jelolve a meg-
jelenés éve. Igazdn vegyes tartalmi mivek ezek, amelyeket nehéz lett volna
besorolni az el6z6 szakcsoportok barmelyikébe. Néhdnyat emlitve: Farkas E.:
Hazi titkdr. Pest, 1869.; Gallik G.: Utmutatds a tdpszerek, edények stb. héziczik-
kek orvos-renddri vizsgdlatdra. Bp. és S.-—A.—Ujhely, 1879.; Gebaur Iz.: Vo-
lapiik. Pécs, 1887. Ez ut6bbi szerepeltetése ugyan elképzelhetd lenne a nyelv-
tudomény csoportjdban, hiszen az els6 mesterségesen l€trehozott nemzetkozi
nyelvrdl szol.

A konyvtéri gydjteményt térképek, képek, atlaszok €s egyéb foldrajzi se-
gédeszkozok egészitett€k ki. Ezeket hét csoportba sorolta a szerz6 (a kilence-
diktdl a tizenotddikig). Az utols6, a XVI. csoport a legijabb szerzeményeket,
Osszesen 104 kotetet tartalmaz. E mivek kozil 92 magyar, 11 német €s 1 latin
nyelvld. Csaknem valamennyi 19. szézadi kiaddsd mid — 100 kotet — , 1 db
16. szézadi (Tripartitum opus iuris censuetudinarii inclyti Regni Hungariae. Wi-
ennae, 1561.), 3 minek nem kozli a megjelenési évét. A konyvek tartalmukat
tekintve rendkiviil sokf€l€k. Az 1j szerzemények kozott talalhaté tobbek kozott
Szab6 K. — Hellebrant A.: Régi magyar konyvtdr cimii értékes bibliografija-
nak hdrom kotete (Bp. 188S., 1896., 1898.), a Pallas nagy lexikondnak 17. €s
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18. potkotetei, természettudoményi — kémia, csillagdszat, meteoroldgia, bi-
olégia stb. — miivek.) Erdekességként épitészeti mivekkel is gazdagodott a
konyvtér dlloménya (Holtzinger: Handbuch der Architektur. Die Baustyele. II.
Stuttgart, 1899.; Liibke: Geschichte der Architektur. 1—11. Leipzig, 1884.) Be-
szerezt€k a konyvtar szdmara Az osztrik—magyar monarchia irdsban és képben.
Bp. 1887 —98. cimii nagyszabési konyvkiad6i vallalkozas Gjabb 16 kotetét.

A szépirodalomb6l Szasz Karoly, Gab4nyi Arpad, Véaradi Antal, Endrei Za-
lan, Somlé6 Séndor torténelmi drdmadival, Dante A paradicsom (Szész Kéroly
forditdsaban) €s J6kai Osszes miiveibdl a 81— 100. kotettel gyarapodott a tandri
konyvtar, amely kotetek a kés6bbiek sordn nyilvdnval6éan bekeriiltek a megfe-
lel§ szakcsoportokba.

A konyvtdr tovabbi sorsa

A katal6gus Osszességében 1685 mii leirasat kozolte. Osszedllitasaval és koz-
readéasaval Ham Séndor igen értékes dokumentumot hagyott az utékorra, pon-
tos képet adva egy gimnéziumi tanéri konyvtar gytjteményérél. Anndl is in-
kébb, mivel a nyomtatott katal6gus folytatdsara a kés6bbiek sordn nem kerilt
sor. A szédzadfordul6 uténi €rtesiték csak az évenkénti gyarapoddst regisztral-
tak, egyre sziikszaviibban. Leginkdbb csak a kotetek szdma és értéke szerint, a
szerz6 —cim adatok kozlése lassan elmaradt.

Az 1915/16. tanévt6l kezd6dben a tanév végi dlloméanydsszesitést adtdk koz-
re (kotetszdm, €rték) el@szor csak az iskola fontosabb eseményei kozott. Az
1933/34. tanévtdl az iskolai statisztikai kimutatdsok béviilésével a tandri €s az
intézetben 1évd més (ifjisagi, onképzkori, didksegélyez6 egyesiileti) konyvta-
rak adatait a statisztikdban is hoztak.

A két vilaghaborit, illetve az azokat kovets nehéz éveket az egész intézet, €s
igy a tanéri konyvtar is nagyon megsinylette. Az els¢ vildghdbortiban katona-
kat, fGleg enyhébb sebesiilteket vagy 1dbadozdkat szélldsoltak el a gimnazium
épiiletében. Az 1919/20-as értesitd summésan ennyit kozolt: ,,1918 novemberé-
ben hagyta el a katonaség az épiiletet. Az épiilet négy €v alatt olyan 4llapotba
jutott, hogy egyelére csak néhény osztdly koltozhetett vissza, az Osszes 0szta-
lyokat az 1919 —20. tanév elején lehetett elhelyezni.”!?

A kOnyvtérr6l ezt kovetden néhdny évig nem is k6zoltek semmit az €rtesitok.
Az 1924/25. tanévre kiadott évkonyvben olvashatjuk:

» Iekintettel intézetiink nagymérvii kiadésaira és a konyvtaraknak még mindig igen

magas alldsara, a jelen tanévben konyvtdrunk gyarapitisara csekély osszeget forditottunk.
Eléfizettiink az Akadémia kiadvanyaira, az Allattani, Botanikai, Foldtani kozlonyokre, a

12 A kegyes tanitorendiek vezetése alatt dll6 veszprémi rém. kath. fogimndzium értesitdje. Kozzéteszi
KovEst Lajos. Veszprém, 1920. Egyhazmegyei kny. 15.
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Katholikus Nevelés, Kelet Népe, Magyar Nyelv, Magyar Mivelédés, a Természettudoma-
nyi Kézlony cim( folydiratokra.”13

A lassti, de folyamatos gyarapodéssal 1943/44-re 9109 db-ra emelkedett a
kotetszdm a tandri konyvtar dlloményaban. (Ennek értéke akkor 24 901 pengd
volt.)

Sajnos a mésodik vildghdboriiban igen nagy kérok €rték a gimnéziumot.

» Iet6zetérdl a légnyomas majdnem teljesen leszedte a cserepeket, a lécezés egy részét
pedig a beszallasolt atvonulé hadifoglyok szaggattdk le és hasznaltak tiizelésre, akdrcsak
a tanéri konyvtar szekrényeinek polcait s a konyvek egy részét, s6t még a bitorokat sem
kimélték. .. ” ,,A habor( kovetkeztében a konyvtaraknak mintegy 40%-a elpusztult, kb.
6 ezer kotet. Az idei tanévben (1946/47.) a gyarapodas kismérvii. A tanari kényvtar ér-
demleges rendezésére még nem kertiilt sor, hidnyoznak a sziikséges konyvallvinyok. Az
ifjisagi konyvtar jegyzéke elkésziilt ugyan, de még nincs a konyvtarnak végleges helye s
ugyancsak hidnyoznak a konyves polcok.”14

A héborts pusztuldsok el6tt a gimndziumban mdkodd konyvtdrak adatai
1943/44-ben a kovetkezdk voltak:

tandri konyvtar 9109 db 24 901 pengd
ifjaségi konyvtar 3375 db 7169 pengd
if). segélyez$ konyvtar 2412 db 7732 pengé
Onképz6kori kényvtar 664 db 2969

1947/48-ban:

tanéri konyvtar 6970 db 30 000 Ft értékben
ifjasagi kOnyvtar 1128 db 5300 Ft értékben
didksegélyezd konyvtar 986 db 6000 Ft értékben
Onképzd6kori konyvtar 470 db 5000 Ft

A tandri konyvtar tovabbi sorsardl a fennmaradt, kevés szdmi anyag tajé-
koztat. 1948. jinius 18-4n megtortént a gimnézium &dllamositdsa. Egy késGbbi
(1950. méjus 4-én keltezett) p6tldlagos jegyz6konyv!s emliti, hogy ,,az iskola-
ban talélt leltdrban szerepl6 konyveknek azt a részét, amely kizdrélag egyhézi
célt szolgél, gondos mérlegelés alapjén . .. a volt iskolafenntartonak adjék at.”
Ez, a jegyz6konyvhoz csatolt melléklet szerint 446 kotet és fiizet folyGirat €s
851 kotet kényv volt. A piarista rendnek visszajuttatott konyveket Nyers Lajos
tandr vette 4t. Ezzel lezdrult a veszprémi piarista gimndzium €s tandri konyv-
tdra 1711 —1948 kozti id6szakdnak torténete.

13 A kegyes tanitorendick vezetése alatt all6 r. kath. fogimndzium értesitdje. Kozzéteszi PuscH Odon.
Veszprém, 1925. Pésa E. ny. 27.
A veszprémi kegyesrendi rom. kat. dlt. fiiiskola évkinyve az 1946-47. iskolai évrél. Kozzéteszi
NYERS Lajos. Veszprém, 1947. Egyhdzmegyei kny. 23.
15 Allamositési jegyzokonyv. Veszprém Megyei Levéltar 301/1949-50.
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KOLOZS, FRAU BARNABAS

Die Bibliothek der Professoren des Veszprémer Piaristengymnasiums

(1711-1948)

Die Verfasserin gibt einen Uberblick der Geschichte der Bibliothek, hauptsichlich die der Bibliothek
der Professoren des Gymnasiums, welches von den 1711 zu Veszprém angesiedelten Jesuiten begriindet
wurde. Zur Geschichte der Sammlung beniitzte sie an erster Stelle die in den Schuljahrbiichern erschie-
nenen Quellen. Zur Analyse des Stocks der Bibliothek lag ihr ein gedruckter Katalog zugrunde, der um
die Jahrhundertwende erschien. Auf Grund dieses Katalogs analysiert sie ausfiihrlich das Material der
Bibliothek, ihre Verteilung nach Sprachen und Fichern und ihre Dimensionen. Uber dem Schicksal der
Sammlung im 20. Jahrhundert gaben die in den Schuljahrblichern erschienenen Mitteilungen ein wichti-
ges Quellenmaterial. Wahrend des zweiten Weltkrieges ging ungefiahr 40% der Sammlung verloren: die
Professorenbibliothek, bestand im Jahre 1944 aus mehr als 9 Tausend Biénden, daraus blieben nur 851
Biicher und 446 Zeitschriften im Besitze des Ordens.




LAKATOS EVA
Tallézas a ,,magyar Kiillonszimok” birodalmaban

Az a torekvés, hogy a kiilfold valamiféle rendszeres tdjékoztatdst kapjon ha-
zénkrdl, szinte egyidds a magyar sajt6 torténetével. Elég az 1781-ben Pozsony-
ban meginditott Ungrisches Magazin, vagy az ot €vvel késébbi Merkur von
Ungam (1786 —1787) példdira utalnunk. ! E téjékoztaté térekvést a kovetke-
z6 mésfél évszazad sordn a német nyelvii olvaséhoz val6 kot6dés jellemezte, s
utébb tartalmilag tobb irdnyban is kibontakozott. A milt évszdzad mésodik fe-
Iében még erdsen irodalmi jellege volt. Am a Hunfalvy P4l szerkesztette Lite-
rarische Berichte aus Ungarn (1877 — 1880) az els6 négy évfolyam utén 4talakult,
s a Heinrich Gusztav 4ltal jegyzett Ungarische Revue (1881 —1895) figyelme
mdr kiterjedt a gazdaségi és tarsadalmi kérdésekre is. 2 Még inkébb jellemzd
ez a tagul6 €rdekl6dés az ugyancsak Heinrich Gusztdv 4ltal, Miinchenben €s
Lipcs€ben kozzétett Ungarische Rundschau (1912 —1927) évfolyamaira, ame-
lyek immadr kultirank egészérdl kivantak képet adni. 2

A trianoni békekotés utdn e feladatkort a berlini Magyar Intézet szellemi
miuhelyében készilt Ungarische Jahrbiicher (1921 —1943) vette 4t, Gragger J6-
zsef és Farkas Gyula szerkesztésében: alapos, referdl6 lappa alakitva a vallal-
kozést, amely nemcsak ,,Kismagyarorszdg”, hanem az ,,ut6édéllamok” tudoma4-
nyos eredményeirdl is hirt adott; s a maga médjan el6készitette a nemzetkozi
hungarolégia kialakulésat. *

Az 1j szdzadba 1épve miivelddéspolitikdnk ki kivant 1épni az addigi egyol-
dald német kot6désbosl. Egymas utdn jelentkeztek azok a torekvések, amelyek
Eur6pa més nyelvteriileteivel kerestek kapcsolatokat.

Els6ként 1903-ban Hungary cimmel egy angol nyelvii szemle jelent meg
Golonya Jené kezdeményezésére, amely hazénk ismertetését €s népszerisité-

L. A magyar sajté torténete. 1. 1705-1848. Szerk. Kokay Gyorgy. Bp. 1979.192-194., 198-203.
Ungarische Revue = Magyarorszag és a Nagy Vilag 1881. jan. 2., 17.

Ungarische Rundschau = Huszadik Szazad 1912. 25. két. jan—jiin., 423-424.

A lap keletkezésérdl . PuszTAl-PopovITS Jozsef: A pécsi egyetem tiszteletbeli tandra létesitette
a berlini Magyar Intézetet 26 évvel ezelétt... nyilatkozik Farkas Gyula = Pécsi Napld 1943. 52. évf. 84. sz.
dpr. 14, 4. — Alap fogadtatasihoz |. HaLAsz Gabor: Az Ungarische Jahrbiicher margéjdra = Magyar
Szemle 1927. szept./dec. 1. kot. 101-104., SCHUNEMANN Konrad valasza; uo. 320/a.-320/b.
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s€t vallotta feladatdnak. > A szerkeszt§ erejéb6l azonban csak néhdny szdmra
telt. Ezt kovetéen 1916-ban J. J. Dempsey, az ir szdrmazésd, s évek Ota né-
lunk €16 egyetemi nyelvtandr inditott The Hungarian Review cimmel referalé
lapot. ¢ Sajnos rovidesen ez is kifulladt. E rovid €életii véllalkozasok kiteljese-
désére csak 1936-ban keriil sor. Balogh J6zsef nemzetkozi hird tud6s szemléje,
a Hungarian Quarterly kisebb-nagyobb megszakitdsok €s névvaltozasok utdn
napjainkban is megjelenik. 7

Az elsé magyar érdeki francia nyelvi szemle, a La Hongrie 1905-ben Péris-
ban hagyta el a sajtot. & (Az el6z6ekhez hasonl6an ez is csak néhany szdmot €rt
meg.) Am ennek a kezdeményezésnek mar 1908-ban 1étrejott hazai folytatdsa,
a Revue de Hongrie (1908 —1931), amely a Hungarian Quarterly hez hasonl6an
igényesen, tudés munkatarsak bevonasédval véallalkozott a francia olvasé téjé-
koztatdsara. ® Utobb Nouvelle Revue de Hongrie cimmel 1944-ig €lt tovabb.1?
Testvérlapja, az Olasz Szemle csak 1942-ben jelentkezett, s mindossze két évig
1étezett. 1!

Az itt felvazolt térekvések miivel6déstorténetiink meghatérozé férumai vol-
tak, hiszen nemcsak hazai eredményeinket kozvetitették Eurépdba, — részt
vettek a kulturdlis folyamatok ellenkez$ irdnyd elémozditdsdban: az eurdpai
kultdra értékeinek hazai megismertetésében és elfogadtatasdban is. E sokré-
td €s még csak nagy vonalaiban feltart kapcsolattorténeti szerep bemutatésa
nem tartozik feladatkoriinkbe. Csupén jelzésszerden kivantuk felvillantani —
egyfajta viszonyitdsi pontként, hogy hatterével fel tudjuk hivni a figyclmet a
sajtotorténet egy elhanyagolt €s szinte teljes egészében ismeretlen szeletére,
amely indit€kaiban ugyanazokhoz a torekvésekhez kapcsolédik, mint amelyek
a nagymultd szemlékben megtestesiiltek. Azokra a rendszerint kiilf6ldon kia-
dott lapszdmokra gondolunk, amelyek esctenként véllalkoztak arra, hogy képet
adjanak a magyar kultdra egy-egy szeletérdl, illetve a politika, a gazdasdg vagy
a muvészetek torténeti és aktudlis kérdéseirdl. E kilonszamok teljesen esetle-
gesnek latszanak, latszélag egy-egy szerkesztd személy€hez €s ismeretsé€gi ko-
ré¢hez kapesolddnak. Végs6 soron azonban soha sem fiiggetlenek a nagypoliti-
ka, a vilagtorténelem folyamataitél. Azokhoz a pillanatokhoz k6tédnek, amikor

5 Korabeli hirek megjelenésérdl; Magyar Grafikus 1903. dec. 5. 6. 5z. 3., — Az Ijjsdg 1904. jan.
21.,,16., — Vasdrnapi Ujsdg 1903. dec. 13., 836.

6 The Hungarian Review = Magyar Figyel6 1916. 6. évf. 2. kot. 395.

" The Hungarian Quarterly = Magyar Hirlap 1936. m4j. 20.,4. — A folydirat szerkeszt&jével Kab-
debd Lérant hosszabb interjt készitett (Pet6fi Irodalmi Mdzeum, Hangtér).

8 La Hongrie = Elet (Bp.) marc. 12., 191.

9 KO&szeGl Lészl6: Revue de Hongrie = Religi6 1909. okt. 24., 542-543., yi: Magyar kultirkronika
= Pésztortiiz (Kolozsvar) 1932. febr. 21., 35.

10 Bajomi LAZAR Endre: Nouvelle Revue de Hongrie. Emlékezés egy régi kardcsonyi szdmra =
Magyar Nemzet 1979. dec. 24., 14.

11 Olasz Szemle = Ellenzék (Kolozsvér) 1942. mérc. 3., 2. — Erdélyi Helikon 1943. 545-546.
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a kilfold figyelme Magyarorszég felé fordul, vagy amikor a magyar mivel6d€s-
politika irényit6i kezdeményezik a kiilfold valamiféle ,,célzott” tdjékoztatasat.

Gytjtésiink az elmilt kilencven év kiilonszdmaibdl valogat. (Teljességre t6r6
felmérésiik tilmutatna e keretek lehet6ségein.) E helytitt csupén azt tdztik ki
c€lul, hogy a birtokunkba jutott adatok €s dokumentumok alapjén felhivjuk a
figyelmet a sajt6termékek e csoportjdra. A téma feldolgozatlansagat jelzi, hogy
a bemutatott magyar szdmok jelentds részér6l csupdn mésodlagos forrdsbol
— kisebb-nagyobb hirlapi ismertetésekb6l — szereztiink tudomaést, s csak Kis
résziiket sikeriilt kozvetlenil is kézbevenni. (Ez utébbi esetben — s ha erre
csak kiilfoldon ad6dott lehetdség — kiilon is felhivjuk a figyelmet.)

Gyijtésiink elsé adata (amelynek elséségébe természetesen a véletlen is be-
lejatszik) 1909-b6l val6. Egy vidéki hetilap jelenti be, hogy a Miinchenben
megjelend, ,vildgelterjedtségnek 6rvendd” Modemne Kunst lzleti véllalkozas-
ba kezdett: hisvétra egy 6nall6 szdmot tervez, amely Magyarorszdgot kivanna
bemutatni. A szereplésnek azonban 4ra van: csak az kap helyet benne, aki a
kozleménynek egy-egy oldalaért 280 koronét lefizet. .. 12 Hogy a véllalkozas
l€trejott-e — nem tudjuk. A Moderne Kunst tervezett szmét tObb konyvtar-
ban is kerestiik, de nem jartunk eredménnyel.

Hogy az ilyen kilonszdmok megjelentetése pénzbe keriilt, azt a kovetkezd
adatunk is alatdmasztja. Egy 1912-b6l szarmazé hiradés arr6l ir, hogy a périzsi
Assiette au Beurre cimi €lclap jilius 14-i szdma veliink, magyarokkal foglalko-
zik, cime: Magyars et Slaves. Két nyelven: francidul €s szlovédkul jelent meg —
természetesen megrendelésre és propaganda célokkal. A megrendeld ugyanis
a magyarsagot, a magyar bel- €s kiilpolitikat szerette volna lejératni. A hazai
besz4mol6 kisebb lefrasokat is ad a lap rajzairél és szovegeir6l. Ime néhany
koziilik:

»1. A cimként egy vadallati arci, karmoskez(i diszmagyart abrazol, aki a kovetkezdket
szénokolja:

— Az ellenzék programja: betorom a poféjat, belérigok, megeszem a majat, a szivét,
kitépem a beleit, hogy a ciganyaim hegedire hirokat csinéljak bel6le, Isten segitsen eb-
ben a munk4dmban!

2. Bem tabornok szelleme a csatasikon megsz6lit egy lengyelcsidkés csontvazat, mond-

van: ,Lassatok fiaim, amikor azt hittiik, hogy Magyarorszég szabadsdgaért harcolunk, bi-
lincset segitettiink kovacsolni szl4v testvéreink szdmara!”!

A kovetkez6 két magyar szdm mar nem ilyen harap6s. Mindkett§ szelid és
joindulatd: az eszperanto inditékai alapjén torekedtek a magyar irodalom meg-
ismertet€s€re s a nemzetek kozotti kozeledés elémozditdsdra. Az Esperanta
Finnlando Helsinkiben kiadott 1922. decemberi szdmat Balkédnyi P4l 4llitotta
Ossze — Pet6fi Sandor, Ady Endre, Méricz Zsigmond és Karinthy Frigyes ira-
saival. A magyarsdggal nyfltan szimpatizdlé képzSmiivészeti kiallitdshoz kap-

12 Bdcsmegye és a ,Moderne Kunst” = Zombor és Vidéke 1909. febr. 28., 2.
13 Egy francia élclap magyarellenes széma = Az Est 1912. jdl. 26., 2.
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csolodott, s cimlapjat Kunffy Lajos ott kidllitott festményének a reprodukcidja
disziti.

A Budapesten kiadott Hungaria cim( foly6irat 1923-ban tett k6zz€ hasonl6
kiilonszdmot, Szentkereszty Zsigmond szerkesztésében. Alcimében ugyan an-
tol6gidnak nevezi magét, de anyaga el6z6leg szdmonként jelent meg: januér €s
szeptember kozott. A rendelkezésre 4ll6 136 oldalon a szerkesztd gyakorlatilag
az egész korabeli magyar irodalom keresztmetszetét adja Ady Endrét6l Babits
Mihélyon €s Szomory Dezs6n 4t Tersanszky J6zsi Jendig. (Mindkét kiadvany
kézbevehetl: az els az osztrdk nemzeti konyvtarban az esperanto gytjtemény
700.026-B. Esp. jelzetén; a masodik az OSZK konyvéllomanyéba soroltan.)

Magyar szdmnak tekinthetd a Fiuméban kozreadott és Antonio Vidmar szer-
kesztette Delta cimi olasz foly6irat 1923. évi legels$ szdma is, amelynek tartal-
mat szinte teljes egész€ében a magyar irodalom ismertetése tolti ki: Rakosi Jend
Petdfi-tanulménya, Babits Mihaly és Szép Erné egy-egy kolteménye, Szomory
Dezs6 elbeszélése, s beszdmolok a hazai irodalmi és szinhézi eseményekrdl s
azok olasz vonatkozasair6l. (A Delta e szép kezdeményez€sét sajnos csak hir-
bdl ismerjiik.)!4

Az el6z6khoz hasonl6 tartalmi jegyek alapjan soroljuk vizsgalédasaink koré-
be a Kassdk Lajos szerkesztette és Bécsben kiadott MA 1923. mércius 15-i fi-
zetét, amelynek alcime, Deutsche Sonderheft csak a kozlemények nyelvét jeloli:
Osszedllitoja tilnyomorészt a magyar szerzOk: Kassdk Lajos, Meggyes LaszIo,
Gaéspar Endre, Reiter Rébert, Déry Tibor alkotésaibdl vélogatott.

»1gazi” magyar szdmnak szdmithat viszont a MA berlini testvérlapja, a Her-
warth Walden szerkesztette Der Sturm 1924. mérciusi flizete, amely a magyar
avantgdrd: Kassdk Lajos, Kéllay Ern6, Moholy-Nagy Lészl6, Kudldk Lajos,
Reiter Rébert, Berndth Aurél, Tamés Aladar, Nadass Jozsef, Glauber Hen-
rik, Mattis-Teutsch Jénos és Scheiber Hug6 képei, metszetei, versei €s cikkei
bemutatésara véllalkozott. Az Gsszedllitds a német szerkeszt6 sz€p gesztusa, hi-
szen a Der Sturm 1916 6ta szorosan egyiittmikodott a MA szerkesztGivel €s
munkatérsaival. (Mindkét lap facsimiléban is hozzaférhet6.)

A nemzetkoziség az egymds érdekeinek kolcsonds megbecsiilése jegyében
szilletett a magyar avantgérd méasodvonalét tomorité Magyar Irds cimt foly6i-
rat francia nyelvl szdma. A Raith Tivadar, Strém Istvan, Ember Ervin, Siikosd
Ferenc, Mittai Lészl6, Illyés Gyula frésait és Bor P4l rajzat felvonultat6 kiad-
vany €rdekessége, hogy megjelentetésére a périsi testvérlap, a Partisans vél-
lalkozott. Az 1926 juniusdban megjelent fiizet cimlapja mindkét folyGirat cimét
feltiinteti.

A kozeledés és a barats4g szelleme hatja 4t a Brass6ban kiadott Klingsor
szédsz irodalmi foly6irat magyar szdmat (1926. janius) is. Szerkesztdje, Heinrich
Zillich ekkor még tévol 4llt a jobboldali német eszmék hatdsétol, s jo szivvel

14 Fiumei olasz lap a magyar irodalomrél = Pesti Napl6 1923. mérc. 20., 3.
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kozolte Aprily Lajos, Gyallay Domokos, Reményik Séndor és t6bb més, Er-
délyben €16 magyar ir6é miiveit A gesztus nem maradt valasz nélkiil. A Kolozs-
varon megjelend Pdsztortiz 1926. jalius 4-én , Erdélyi szész szam”-ot 4llitott
0ssze — Heinrich Zillich, Karl Bernhard, Adolf Meschendorfer miiveinek for-
ditdsaval é&s Hans Wiihr tanulményéval a negyszebeni Bruckenthal-mizeumrol.
(A Magyar Irds és a Klingsor szamai megtaldlhatok az OSZK 4llomanyédban.)

A hagyoményos lengyel —magyar bardtsag égisze alatt jott 1étre 1927-ben
a varsOl [llustracja cimi képes hetilap 28-i szdma, amely teljes terjedelmé-
ben Magyarorszdgnak volt szentelve. A Belitska Sandor vars6i nagykovet al-
tal bevezetett anyag azonban mér nem irodalom kozpontd. Csekonics Ivan a
magyar —lengyel gazdaségi €rintkezéseket, Divéki Adorjan a magyar —lengyel
torténelmi kapcsolatokat tekintette at. Ybl Ervin €s Schopflin Aladar tanulma-
nyai a magyar muvészet €s irodalom helyzetérdl mér csak a masodik vonalban
jutottak sz6hoz.!5

Ugyancsak 1927-ben tette k6zz¢ a Pragdban megjelend nagy milti német
napilap, a Bohemia az Ungarn und die Tschechoslowakei cimi kardcsonyi mel-
1€kletét; amely 70 oldalas terjedelmével ténylegesen egy testes kiadvéanyként is
felfoghat®, s amely az altalunk ismert kapcsolattorténeti osszeéllitdsok €lvona-
laba kivankozik. Megjelenéséhez az az évben megkotott csehszlovak — magyar
kereskedelmi szerzddés adta az inditékot. Mélyebbre tekintve azonban a ko-
zeledés mogott a kolesonds gazdasdgi érdekek €sszeri felismerése €s kibonta-
koztatdsanak szdndéka 4llt. A monarchidn beliil kialakult és Trianonnal meg-
szakadt egytittmikodési formakrél a szerkesztés nem kivant lemondani, €éppen
ellenkezbleg: djra€lesztésiikre torekedett. A kilonszdm parddés szerzéi gar-
dat mondhatott magdénak — Apponyi AlberttSl, Andrassy Gyuldn 4t Bethlen
Istvdnig — s hasonl6 szint(i partnerekkel a masik oldalon. Irdsaik nemcsak
a kozos politika kereteit vézoltdk, hanem az ipar, a mezdgazdasag €s a ke-
reskedelem részletkérdéseirdl (pl. a textilipar vagy a malomipar kapcsolatai)
is targyszerd képet igyekeztek adni. — Az Osszedllitds az urbanisztika €s a
turisztika lefraséval, kinalataival zarul. (A Bohemia e kiil6nszdma az osztrak
nemzeti konyvtarban hozzéférhetd. Jelzete: 394.190-C-D. Per.)

A huszas évek végén — feltehetGen a gazdasdgi vildgvalsdg hatdsdra —
e kapcsolattorténeti killonszdmok tartalmaban egyre hatarozottabban jutottak
kifejezésre a gazdasagi vonatkozasok. Ez tapasztalhat6 az olaszorszéagi Econo-
mia Nazionale hiromszazotven oldalas 1930. jdliusi kotetében is. Osszeallitéi
egyértelmien csak Magyarorszdg gazdasdgarol kivantak beszamolni. Hirlapi
welézetese” f€lig-meddig szenzdcioként szamol be arrdl, hogy Maria Gray f6-
szerkeszt@ Budapestre kiildte Secondo Bianco és Aldo Lissoni munkatérsait,
akik a kiadvényt a helyszinen fogjdk elkésziteni.'®

15 Egy lengyel hetilap magyar szima = Magyarsag 1927. jil. 21., 14.

16 Az Economia Nazionale” kiilon szdma Magyarorszdagrél = Magyar Hirlap 1930. 40. évf. jal. 30,,
171.sz.8.
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Nem kozponti jelent6ségii kezdeményezés, de taldn mégis érdemes megem-
liteniink egy német tiizolt6-szaklap magyar Osszedllitdsat. A Die Zentralle 1929.
augusztusi szdménak cimlapja magyar nemzeti szint keretben jelent meg, s tel-
jes terjedelmében a szakma magyarorszagi hireivel foglalkozott. A véllalkozés
két véros: Lipcse €s Gydr tilizolto testiileteinek az egytttmiikodése alapjén jott
létre.r”

A béke utols6 éveiben megjelent kilonszamok azt mutatjék, hogy ez id6 tajt
a Magyarorszag irdnti érdekl6dés elsGsorban azokban az orszdgokban €bredt
fel, amelyekidl a haboris események utébb elvélasztottak benniinket.

Ez tortént példdul 1938-ban, a fényképezés feltaldldja, Louis Daguerre cen-
tendriumdn is. Ebbdl az alkalomb6l a Magyarorszagi Kérpétegyesiilet Fot6-
szakosztdlya nagyszabésu kidllitast rendezett, amely egyben az orszég legjobb
fot6sainak a szemléje is volt. A parizsi Photo lllustrations Ggy viszonozta az
egyestiletnek ezt a gesztusdt, hogy magyar kiilonszdmot adott ki a kiéllitott
muvekbdl: Vadas Erné, Zinner Erzsébet, Kinszki Imre, Kdlméan Kata, Szabd
Lajos s a t6bbiek képeivel, és Rosner Kéroly bevezet$ tanulményéval.'®

Ugyanebben az évben adott ki kilonszamot Magyarorszagrol a legismertebb
périzsi napilap, a Le Figaro is. Az 6sszedllitast Jacques Lacretelle akadémikus
vezette be, s gazdag tartalméban szamos magyar kozéleti személyis€g is meg-
szolalt. Igy Teleki P4l Eurdpa és Magyarorszdg cimmel irt tanulményt, Borne-
misza Géza a francia —magyar kereskedelmi kapcsolatokkal, Marschall Ferenc
pedig a két orszdg mez6gazdasédgaval foglalkozott. A zar6fejezetben Hankiss
Janos a magyar irodalomrdl, Ybl Ervin pedig a képzémiivészetrél adott korké-
pet.1®

Egy évvel kés6bb, 1939-ben Maximilian Jaeger, Svajc budapesti nagykovete
kezdeményezett kilonszdmot a 90. évfolyaméban jar6 berni Der Bund cimi
napilapban, illetve annak heti irodalmi mellékletében, a Der kleine Bundban
(Dec. 3., 49. sz. Eredetije az Osterreichische Nationalbibliothekben). Jaeger
bevezetbje viszonzédsnak szdnja ezt a gesztust. J6les6 megelégedéssel szol ben-
ne a Pester Lloyd Svéjccal kapcsolatos tajékoztatasarol, a Tell Vilmos torténetét
megelevenits szabadtéri jatékokrol a Margitszigeten, s a svéjci szerzok: Keller,
Meyer, Spitteler darabjainak magyarorszdgi bemutatdirél. Az elegéns kiviteld
flizetben Schopflin Aladar, Karpati Aurél és Németh Antal foglalja Ossze a ma-
gyar irodalom, a drdma ¢&s a szinjatszas utols6 két évtizedének eredményeit. Az
Osszedllitast Herczeg Ferenc, Méricz Zsigmond, Babits Mihély és Kosztolanyi
Dezs6 miiveinek forditésai zarjak. (A Svéjc és Magyarorszdg kozott megélén-

17 Magyar felirdssal, nemzeti szinii keretben jelent meg a vildg egyik legnagyobb szaklapja Lipcsében
= Dunéntili Hirlap 1929. aug. 9., 3.

18 Francia fényképészeti folysirat magyar kiilénszdma = Nemzeti Ujsag 1938. 20. évf. jan. 16.12. sz
15. = Fotdélet 1938. 8. évf. 2. sz. febr. 1., 47.

19 Magyar szémot adott ki a Le Figaro = Pragai Magyar Hirlap 1938. 4pr. 23., 5.
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kilé kapcsolatok hatterében ekkor mar egyre novekvS szerepet jatszottak az
1938 — 1939-ben kihirdetett zsid6torvények kovetkezményei is. Az orszagbdl ta-
voz6 tehetdsebb rétegek egy része kozismerten e semleges orszagban keresett
menedé€ket.)

A torékeny béke egyik utolsé kezdeményezése a német egyhdzmiivészet te-
kintélyes foly6iratdnak, a Christliche Kunstnak a magyar szdma, amely egyben
0n4ll6 létének utolsé megnyilvanuldsa: Goringék papirrendelete értelmében
mdr csak egy mésik lapba beolvadva folytathatja megjelenését. E bticsiszamot
Jajczay Janos miitorténész tanulmdénya vezeti be, s a tovdbbiakban a lap Mol-
néar C. Pal, Aba-Novak Vilmos, Kontuly Béla, Pétzay P4l, Arkay Bertalan és
Sztehlo Lili mivészetét reprodukdlja és kommentélja.2°

A harmincas évek végén egyetlen ellenséges hangi megnyilvanulasrol tu-
dunk. 1937-ben a Volk in Osten cimi szész folySirat Ungarm cimmel adott ki
kiilénszdmot, amelyben agressziv, ,,Gjnémet” fensébbséggel mondott birdlatot
Magyarorszagrol, €s élesen tdmadta a magyarsdgot. Akér a kozeledS vilagha-
bort el6jeleként is felfoghat.2!

A kiilobnszdmok kovetkezd csoportja azzal az id@szakkal fiigg Ossze, ami-
kor az orszégvezetés mér elkotelezte magat az Un. tengelyhatalmakkal. Uj ér-
dekviszonyok és ,barédtsdgok” keletkeztek, amelyeket a kozpontilag irdnyitott
propaganda-gépezet igyekezett €16ként bemutatni, mikdzben a teriileti revizié
igéretének kabulatdban az orszdg fokozatosan az Eur6pa mas részén mar meg-
kezdett hdbora kozvetett, majd kozvetlen tdmogatbjava valt.

Ezeknek a véltozasoknak az 4drnyékédban jelent meg 1940-ben a sz6fiai Kul-
turen Pregled cimi foly6irat oktéberi szdma. Létszolag ez is kulturalis alapon
indul — Ivan Dimitrov, budapesti nagykévet bevezetGjével. Am a hangsily
ezittal mér a dobrudzsai és erdélyi ,,sorskozosségre” esik. A kozlemények ko-
zOtt akad ugyan irodalmi vonatkozast, de a szerz6k tObbsége a bolgar —magyar
gazdasdgi s féleg politikai kapcsolatok jelenérdl €s jov6jérdl cikkezik.??

Ez id6 t4jt er6sodnek fel — szinte mar kizarélag politikai motivumok alap-
jdn — a magyar €s olasz kozeledés hivatalos kezdeményezései is. 1940. decem-
ber 29-¢n a milan6i L lllustrazione Italiana jelentetett meg magyar szamot —
ezattal mar Horthy Mikl6s kormanyz6 arcképével a cimlapon. A legismertebb
€s legelterjedtebb olasz hetilap alaposan kilakkozott képanyaggal mutatta be
a magyar varosok ¢és falvak, s kiemelt hangsillyal: a hadsereg €letét. A szdm
bevezet§jében Csaky Istvan grof, kuliigyminiszter frta Magyarorszdg helye ez iij
Eurdépdban cimmel.2? — Megjegyezziik: az L ’lllustrazione Italiand nak €z mar

20 Christliche Kunst magyar szdma = Nemzeti Ujsag 1937. dec. 30. 296. sz. 12.

2L Volk im Osten cimii szdsz folyéirat Ungarn cimmel kiillonszdmot adott ki = Magyar Kisebbség
(Lugos) 1937. 431. -

22 Bolgdr folysirat Magyarorszagrol = Pesti Hirlap 1940. okt. 17. 237. sz. 6.

23 Csaky Istvan gréf vezércikke az lllustrazione Italiana magyar szémaban = Uj Magyarorszag 1940.
dec. 29. 296. sz. 5-6.
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a méasodik magyar szdma: hérom és €] évvel korédbban, az olasz uralkod6pér
budapesti latogatdsa alkalmébol is 60 oldalas fiizettel emlékezett meg a két
nemzet kézeledésér6l — feddlapjan a katonai diszszemlére lovagol6 Vittorio
Emmanuele kirély €s csdszér, valamint Horthy Miklés kormanyzé képével.24

Ezt a szellemiséget visszhangozza a magyar egyetemistdk és féiskolasok lap-
ja, a Fiatalok olasz kilonszdma is. Ez id6 t4jt alakult ki az egymaéssal ,sors-
kozOsséget” vallalé lapok kozott az a gyakorlat, hogy egymds orszagairdl kii-
lénszdmokat jelentessenek meg. A Fiatalok olasz Osszedllitdsa mér csupdn va-
lasz egy olaszorszéagi partner, a Libro e Moschetto kordbban megjelent ma-
gyar szdmara. A Fiatalok ¢ fiizetér6l csak hirbSl tudunk, 4m e hiradésbdl is
nyilvanval6, hogy ez is a hivatalos politika sz6cséve volt: kozleményei a ma-
gyarsdg kultarfolényérél cikkeztek — és vezet$ szerepérdl a Duna-medence
jovgjében. . . 25

E sajatos ,cserével” egyidejlileg tették kozz€ a Fiumében megjelend Ter-
mini cimd foly6irat magyar —olasz kiilonszdmét, amely el6nyére kilonbozik az
el6z6ektdl. Az album alaki fiizet 6sszeéllit6it nem politikai inditékok motival-
ték, ,csupan” a két nép kulturélis kozeledését kivantak elémozditani. Szdndé-
kukat nem kisérte hangos deklarcié. Am a kolcsonosen felvonultatott szerzék
névsora Gnmagaért beszél. Aprily Lajos, Babits Mihaly, Illyés Gyula, J6zsef At-
tila, Kassdk Lajos stb. versei, elbeszélései szerves természetességgel tarsulnak
Bontempelli, D’Annunzio, Marinetti, Papini, Pirandello és mésok irdsaihoz. (A
kozlések koziil kilon kiemeljilk Géldi LaszI6 irasat, amely a Kosztoldnyi De-
zs6vel folytatott utolsé interjd szovegét rogziti.) A fiizetet kozel szdz olasz és
magyar képzGmivészeti alkotds reprodukécidja gazdagitja. (Szép, bekotott pél-
danya az Orszégos Széchényi Kényvtarban is kézbevehetd.)

A kiillonszdmok nemzetkozi cseréjébe illeszkedik két korabeli katonatjsag
is. A Koti ja Kasarmi (Otthon és Kaszdrmya) cimi finn hetilap egyik szdmat
1942-ben — igy a hiradds — magyar nyelven jelentette meg.2¢ A vélasz nem
sokdig varatott magara, a Budapesten kiadott Magyar Katonaiijsdg hamarosan
finn Osszeéllitast juttatott el az orosz fronton harcol6 északi rokonoknak. (1942.
maércius 7-1 példédnya az OSZK élloményaban.)

E csereforgalom része lehetett a Magyar Nemzeti Didkszovetség Hungaria
cfmi kiilonszadma is, amelyrél egy 1943-beli hirlapi kézleménybdl értesiiltiink.2”
Bizonyéra a finn védlasz sem maradt el, de ennek eddig még nem tudtunk a
nyoméra bukkanni.

24 Az lllustrazione Italiana = Nemzeti Ujsag 1937. m4j. 29., 9.
25 Megjelent a Fiatalok olasz kilonszama = Esti Magyarorszag 1942. marc. 5., 4.

26 Ha egyszer elindul Eszak fia..” A ,Koti ja kasarmi” cim( finn tjsdg magyar kiad4sat kildte
katonsinknak = 8 Orai Ujsag 1942. febr. 4. 26. sz. 2.

2T Finn nyelvii lapot adtak ki a féiskolai hallgaték = 8 Orai Ujsag 1943. marc. 13.59. sz. 2.
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A német nyelvi magyar szdmok elsésorban a birodalmi hadsereg altal meg-
széllt teriileteken jelentek meg. Els6ként az egyik legjelent6sebb délkelet-euro-
pai napilap, a Jugoszlvia lerohanésat kdvetéen meginditott belgrddi Donau-
zeitung adott ki az 1942. méjus 31-i szdmahoz rendkivili mellékletet. A nyil-
vénval6 propagandacélzattal osszedllitott kiadvany német alaposséggal késziilt.
Gazdag és targyszertien megirt képet ad orszagunk iparérol, kereskedelmérél
és mez6gazdasagirdl. S még az olyan részletkérdésekre is kiterjed a figyel-
me, mint a hitelgazdalkodds, a bortermelés, a 16tenyésztés, vagy a gyogyvizek
hasznositdsa.?® Egy évvel késGbb, 1943 februérjaban a Prager lllustrierte Wo-
chenschau kiillonszdmarol olvashatunk.?® Ez az 6sszeéllitds azonban erdsen ak-
tudlpolitikai. Az ismert, hortobéagyi csikésokat €s népviseletbe 01tozott 1dnyokat
bemutat6 felvételek mellett tartalma tdlnyomorészt a honvédség keleti harcai-
16l és a leventekiképzésrdl tudosit.

A haborts id6k legfigyelemreméltébb magyar szdma a magyarorszagi német
népcsoport Budapesten kiadott folyGiratdnak, a Sudostdeutsche Rundschau
nak 1943. éprilisi fiizete volt. Természetesen ez is a kor terméke. Cikkei €s
beszdmolGbinak jelentds része a német —magyar sorskozosségrél, a Szovjetunié
elleni héborirdl €s a zsidokérdés, valamint a hadigazdalkodéds ,megoldésai-
rol” szol. Ugyanakkor azonban nem tagadhatd, hogy a kiadvéany kulturélis ré-
sze sokszini és érdekes. Konyv- és folyGiratszemléje megbizhat6 korképet ad a
kor sajt6jarol és konyvkiaddsar6l. Arany Janos, Ady Endre, Illyés Gyula, Szab6
Lérinc, Erdélyi J6zsef és Sinka Istvan verseinek forditdsai elismerést érdemel-
nek. A szdmot a magyar téjfestészet fejlédését bemutatd tanulmény és kitind
reprodukciok zérjék. (Eredetije az OSZK 4lloményéban.)

Az 1945 utan bekovetkezett népi demokratikus idészakbol csupan egyetlen
magyar szdm akadt keziinkbe. A budapesti Kiiligyminisztérium Kulturélis Osz-
télya jelentette meg Kronika cimd, rendszertelen id6kozokben kozzétett folyo-
iratdban. E lap 1948. okt6ber —novemberi Osszeéllitdsa egy fajta Osszefoglalot
kivant nydjtani az 4j korményzat miivel6dési politik4jardl és annak eredménye-
ir6l. E t4jékoztatds keretén belil keriil sor a magyar sajt6, a szinmivészet, a
film, a zene, az 1945 6ta megjelent bélyegek €s a politikai karikatdra 4j jelen-
ségeinek a bemutatéséra. A kiilonszdm angolul, francidul, lengyeliil, roménul,
szerbiil €s oroszul is megjelent.

Az 1956-0s forradalom eur6pai visszhangja sokkal nagyobb volt anndl, mint
ahogy az jelenlegi koztudatunkban él. A népfelkelés puszta ténye csattanGs
€rvet jelentett azok szdmdra, akik liberdlis elkotelezettséggel tdmadték a szo-
cializmus keleti, erészakra €piil6 gyakorlatat. E nagyrészt egykori baloldali ér-

28 A belgradi , Donauzeitung” kiilonszdma Magyarorszdgrél = Nemzeti Ujsag 1942. 24. évf. 128. sz.
jon. 9.4.

29 Magyar kiilénszdmot adott ki a Prager Illustierte Wochenschau = Reggeli Magyarorszag 1943.
febr. 24.44.5z. 6.
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telmiségiek az 50-es évek elején a Congres pour la Liberté de la Culture szer-
vezetbe tomoriiltek, s kitlind sajtékapcsolatokkal rendelkeztek. A harmincas
€vek vége Ota Parizsban €16 Fejt6 Ferenc, aki € ,,congres” egyik legtekintélye-
sebb képviselbjének szdmitott, 1956 soran mindent megtett annak érdekében,
hogy a nyugati kozvélemény hitelesen tdjékozédjon a ,,magyar eseményekrdl”.
E tajékoztatds legjelentésebb emléke Jean Paul Sartre folydiratédnak, a Les
Temps Modermes-nek tObb mint ezer oldalas 0sszevont, 1956. november — 1957.
janudri szdma. E terjedelmes — akar kézikonyvnek is beill6 — gyijtemény
els6sorban gazdag dokumentécija miatt érdemel figyelmet; amely cikkekben,
riportokban €s irodalmi alkotdsok hosszd sordban mutatja be a forradalmat
megeldzG tarsadalmi folyamatokat: Nagy Imre reformpolitikdjat s benne az
irok ,lazadaséat”. (Eredetije az osztrak nemzeti konyvtarban.)

A ,congres” €s Fejtd Ferenc kezdeményezéseihez kapcsolddik az ITrodalmi
UjSng utols6 — az ir6k forradalmi szerepét megrazé moédon dokumentédlé —
november 2-i szdménak a nemzetkozi kozzététele, amely az 4ltalunk vizsgélt
jelenségnek egy egészen kiilonleges véltozataként foghaté fel. Kiilonlegessége
abban rejlik, hogy kozzétevéi a forradalom jelképét 1attdk benne, leforditot-
tak a legkiilonbdzébb nyelvekre, s az el6bb emlitett , kongresszus” foly6iratai-
nak mellé€kleteként kildték sz€ét a nagyvildgba. Els6ének a Périzsban megjelend
Preuves 1957. januéri szdma tette kozz€, utébb a spanyol Quadernos €s az
olasz Il Tempo Presente is megjelentette, de igen val6szind, hogy az angol En-
counter €s a német Der Monat is vallalta angol, illetve német bemutatasat. (E
kilonszdmok: a Petdfi Irodalmi Mizeumban 6rzott Déry-hagyatékban.)

Az 1956-0s forradalom ut6védharcaihoz sorolhaté a Firenzében kiadott 1/
Ponte: Ungheria cimmel kiadott 1960. &prilis —m4jusi szdma. Ossze4llit6ja Mé-
szédros Istvan filoz6fus volt, aki ez id6 tajt a ,,congres” tdmogatasdval miko-
d6 Magyar frok Szovetsége Kiilfoldon titkaraként miikodott. Ez a véllalkozés
annyiban kilonbozik a Les Temps Modernes 0sszeéllitds4t6l, hogy nem a poli-
tika dominél benne. Tartalmédban a szépirodalom all el6térben — s az 1956-ot
megel6z6 €s el6készitd alkotasok mellett szdzadunk més, békésebb torekvései
is teret kapnak. (Eredetije az osztrdk nemzeti konyvtarban.)

A hatvanas évek politikai konszoliddciéja kedvezett a Magyarorszag iran-
ti nemzetkozi érdeklddés feler6sodésének. A ,gulydskommunizmus” orszdga
elénydsen kiilonbozott a szovjet blokk tobbi tagjatdl, s mivel6déspolitikaja-
nak viszonylagos liberalizdlodésa is elismerést keltett. A nyitas egyik elsé jele
volt 1963 jaliusdban —augusztusdban a nagy multd périzsi Europe cimi foly6-
irat magyar szdma. A tObb mint hdromszdz oldalas Osszeéllitds reprezentativ
mdédon adott képet az orszdgrdl: kezdve miltunk, torténelmiink sajatos vona-
saival, s végezve a kortars irodalom antoldgiaszeri felvonultatasdval. Kozbul
kisebb essz€k €s tanulmdnyok mutattdk be a magyar zene, Bart6k Bé€la, a szin-
héz és képzémiivészet hazai értékeit. A tanulményok szerzéi kozott az egykori
hivatalos politika képviseldi is jelen voltak, ami arra mutat, hogy a szdm ugyan
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périzsi kezdeményezésre, de jelentds mért€kben hazai Osszeéllitok izlése sze-
rint készilt.

E korilményért a nyugati emigracié erésen birélta az egyébként baloldali
elkotelezettségli Europe-6t, s hamarosan elkészitette a sajat felfogésat tikro-
z6 ,ellenantol6giat”, amely a Congres pour le Liberté et de la Culture ko-
reihez kozel all6 s Maurice Nadeau szerkesztette Les Lettres Nouvelles 1964.
szeptemberi —oktéberi flizeteként jelent meg. Ez a szdm, amelynek szellemi
irdnya Fejt6 Ferenc felfogdsédra vall, s forditdsainak nagy részét Gara Lész-
16 készitette, nem koz0l egyetlen aktudlpolitikai tanulményt sem. Kizér6lag a
mivekre €pft, s természetesen azokra az irdkra, akiket a szerkeszt$ szerint nem
a politikai légmozgésok emeltek magasba.

Ot évvel késGbb, 1969 szeptemberében a briisszeli Marginales adott ki a
Les Lettres Nouvelles-hez hasonl6 antologiaszdmot. A Visages de Hongrie cim-
mel kozzétett valogatds védnokségét a két orszdg PEN klubja, személy szerint
S6tér Istvan és David Carver véllalta. Szerz6i gardajuk évtizedek miltén is
megéllja a helyét: irodalmunk legjobbjaiként Illyés Gyula, Fist Milén, Zelk
Zoltéan, Vas Istvan, Rénay Gyorgy, Orkény Istvan, Weodres Sandor miveit mu-
tattdk be a nyugati olvas6knak. (A hdrom francia nyelvi kiilonszdm a Pet6fi
Irodalmi Mizeum konyvtdrdnak 4lloményéban.)

A kiilénkiadésok e francia soraba illeszkedik 1970-ben a L ’Esprit és 1972-
ben az Action Poétique magyar szdma. Ez ut6bbi Kassdk Lajos MA cimii fo-
ly6iratar6l mutatott be torténelmi keresztmetszetet, s a szerkeszt$ frésai mel-
lett Barta Sandor, Déry Tibor, Illyés Gyula verseib6l és Moholy-Nagy Laszl6
filmvézlatabdl is izelit6t adott, de kitekintett J6zsef Attila munkéassagéra is.30

A vilagnyelvek termékei kozé €ékelédik a horvat Matica kezdeményezése,
amely a Splitben szerkesztett Mogucnosti 1965. 4—5. szdméban tisztelgett a
magyar kulttra €l6tt. Ebben is az irodalmi mivek domindlnak, de a Miroslav
Krleza irdnyitdsa alatt dolgozo szerkeszt6k figyelme kiterjedt a magyar zenére
¢s képzémivészetre is — mindenekel6tt Kodély Zoltdn és Csontvary Koszt-
ka Tivadar munkdssdgéra. S kiilon tanulmany méltatja benne a d€lszlav ir6kat
fordit6 Csuka Zolté4n €letpélyédjat €s irodalmi kozvetits szerepét.

A hatvanas évek mésodik felében a tengerentilon is feltdmadt az érdekl6-
dés — elsGsorban irodalmunk irdnt, legaldbb is ezt latszik aldtdmasztani két
vaskos egyetemi kiadvany. Els6ként 1966 tavaszdn a New Yersey-beli Fairleigh
Dickinson egyetem (Teaneck) folyGirata, a The Literary Review jelentkezett
vélogatédséval, amely az €16 magyar irodalom szinte minden jelents alkoto-
jat megszOlaltatja, s ezen beliil ardnyosan igyekezett képviseltetni a kilonboz6
miifajokat: koltészetet, prézat €s dramat is.

30 Rozsa T Endre: Az Action Poétique magyar szima = Elet és Irodalom 1972. jdl. 1. 27.5z.6. —
A tovabbi killonszdmok a Petéfi Irodalmi Mizeum konyvtardban veheték kézbe.
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Az Illinois 4llamban, Evanstonban, a Northwestern University 4ltal kozrea-
dott Tri Quarterly 1967 tavaszi szdma ugyan nem ,tisztdn magyar”, a Hagyo-
mdny és ujitds a keleteurdpai irodalmakban cimet viseli, de a bemutatott fordita-
sok jelentds része: Déry Tibor, Hay Gyula, J6zsef Attila, Nagy Léaszl6, Weores
Sandor alkotdsai — a magyar irodalmat dicsérik. E kiadvényok Ossze4llit6i
mindkét esetben hazénk fiai. A The Literary Review szerkeszt6je Téabori P4l, a
Tri-Quarterly-€ Gomori Gyorgy volt.

Az 6 inditékaikhoz hasonl6 szdndékok éllnak a svéd Horizont €s a hol-
land Kentering cimi folydiratok magyar szdmai mogott is. A Stolckholmban
megjelend Horizont 1967 marcius — aprilisi 6sszeéllitasat Thinsz Géza, a hdgai
Kenteringét (1975. februdr) pedig Dedinszky Erika és Bodnér Szilvia végezte.
Thinsz Géza vélogatasa ,konzervativabb”: a héboru el6tt indulé nagyok —
Németh Lész16, Fist Mildn, Illyés Gyula mivei dominalnak benne. Dedinszky
Erika modernebb. Elsésorban a kortarsak: Pilinszky Jdnos, Nemes Nagy Ag-
nes, Nagy Laszl6, Kormos Istvan, Rédba Gyorgy stb. miveibdl vélogat.

A német kiilonszdmok nem tekinthetSk oly mértékig attérének, mint az
imént ismertetettek, hiszen ezen a nyelvterilleten meglehetdsen gazdag a ma-
gyar irodalom fordit4sa; killéndsen a hatvanas években, amikor a kiad6k mér
egy-cgy €letmi rendszeres megjelentetésétdl sem riadtak vissza. Ez mar a nem
antoldgiaszerd bemutatkozésok ideje. A bécsi Literatur und Kritik 1969. jiniusi
szama inkédbb kivételnek szamit, s kozreadédsa egyfajta irodalompolitikai gesz-
tus. Az Osterreichische Gesellschaft fiir Literatur tette kozzé a bécsi Collegi-
um Hungaricumban koézésen rendezett irodalmi estek 6sztonzésére. A szdmot
Barbara Frischmuth megnyit6ja vezeti be, amely elészoban is elhangzott a két
orszdg PEN Clubja 4ltal rendezett felolvaso tlésen. A kis antoldgia értékeit
lllyés Gyula, Nemes Nagy Agnes, Pilinszky Jénos, Vas Istvdn, Juhédsz Ferenc,
Somlyé Gyorgy kolteményei és Lengyel Jozsef elbeszélése jegyzi.

Az 4ltalunk ismert kés6bbi magyar szdmok német-féldon mar nem az iro-
dalomhoz, hanem az olvasék szélesebb, az idegenforgalom irdnt érdekiéddk
koréhez kotddnek. Kozismert, hogy a hatvanas és hetvenes években a két Né-
metorszdg dllampolgérai legkonnyebben hazénkban: a Balaton mellett €s f6va-
rosunkban taldlkoztak. Ezzel fiigg 0ssze, hogy az Eur6pa szerte ismert Merian
— amely eleve kiilonszdmokra specializilta mag4t, havonta mutatva be egy-cgy
varost vagy vidéket — egymads utdn két magyarorszdgi Osszedllitast is kihozott.
Az els6, 1968 oktéberében a févarost, a masik egy évvel késébb augusztus-
ban az orszég kilonf¢le tdjegys€geit mutatta be. Természetesen a maga sajatos
szempontjai, illetve igényei szerint. E kilonszdmokban elsésorban az idegen-
forgalmi l4tnivaldk, a puszta és a ciganyzene s a szines népi szdttesek jutottak
sz6hoz. Am a kultira és az irodalom sem maradt ki belSliik. Osszedllitdsaik az
Ausztridban €It Sebestyén Gyorgy mértéktartasat dicsérik.

Magyarorszdg megismertetéséb6l a Merian konkurencidjdnak szamité €s
szintén gazdagon illusztrdlt GEO magazin sem kivédnt lemaradni. Kiil6nszdma-
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nak kelte 1989. augusztus. Ez az idGszak tébbé-kevésbé mér a rendszervaltast
elélegezi. Irodalmi mellékletében ennek megfelelden az ellenzék s a posztmo-
dern képviselSi: Eorsi Istvan, Dalos Gyorgy, Esterhazy Péter, Megyesi Gusz-
t4v, Spir6 Gyorgy szerepelnek. Am nem érdektelenek a kiilonszdm riportjai
sem: a hamburgi munkatdrsak Mal€ter Juditot, Véaséarhelyi Miki6st €s Farkas
Vladimirt sz6laltattdk meg, mint az elmilt évtizedek sajatos koronataniit.3!

Leirasunk végére érve, ald szeretnénk hitzni: tovdbbi kutatémunkéval bizo-
nyara folytatni lehetne még — térben €s id6ben is — az id6szaki kiadvanyok
¢ sajdtos termékeinek felderitését. A t6bb mint negyven cim azonban gy is
meglepden magas szdm, €s alkalmas arra, hogy befejezésiil n€hédny 4ltalanos
kovetkeztetést is levonjunk.

A megismert tartalmi jegyek alapjan viszonylag egyértelmiien kialakithato e
kiadvanyok tipoldgidja. Ezen belil két egymadstdl alapvetden kiilénboz6 tipus
kilonil el egymdstol: az egyik a magyarsédggal szemben baréti, a mésik ellensé-
ges szdndékot képvisel. Az dltalunk bemutatottak tObbsége az els6be tartozik.

E két alapvetd kateg6ridn beliil tovabbi két tipus valik el egymastol, az egyik
magan-, a mésik dllami kezdeményezésként jellemezhetd. A magénkezdemé-
nyezést azonban meglehetdsen tdgan kell értelmezniink. A legtdbb esetben
nem egyetlen személy, hanem az un. civil tdrsadalom valamely egyesiilete vagy
csoportosulésa 41l mogotte, mint pl. a htiszas évek elejének esperanto €s avant-
gard kiadvanyai esetében. Az dllami tdmogatdst véllalkozésok viszont eléggé
hatdrozottan felismerheték. Bar meg kell jegyezniink, hogy a két tipus kozott
nem huzhat6 egyértelmd hatdrvonal. Vannak esetek, amikor egyes gazdasagi
alapon indul6 és 4llamilag tdmogatott kezdeményezésekben, mint példaul a
prégai Bohemia magyar szdmaban (1927) szerencsésen taldlkoznak a koz- €s
maganérdekek, s €z a kiadvény tisztes szinvonaléban is kifejezésre jut.

Egyik €rdekes vondsa e kiilonféle inditdsd kiilonszdmoknak, hogy a mogot-
tiik rejlé szdndékok nem mindig jelentkeztek a maguk nyiltsdgéban. A kozele-
dés gesztusait rendszerint a kultdra s ezen beliil is els6sorban az irodalom és
képzémiivészet kozvetiti.

Végiil is mit 14ssunk a sajtétorténet e kilonleges termékeiben: puszta kuri-
G6zumokat? — avagy érdemleges torténelmi forrdsokat? Megitélésiink szerint
e kilonszamok — megjelenésiik minden szokatlansiga ellenére — igen fon-
tos forrdsok. Ha gondolatban végigfutunk a megismert cimeken, azonnal ki-
tiinik, hogy egyfajta kaleidoszképként miikodnek. Sokszinti sorjazasukbol hite-
les ismereteket merithetiink az évszazad torténelmérdl €s szikebben tekintve:
orszagunk kozéllapotair6l — a Monarchidtol a rendszervaltasig. Az a koriil-
mény, hogy € szdmok tébbnyire valamiféle valtozashoz kétddnek, azt eredmé-
nyezi, hogy akarva-akaratlan szinte mindig a sorsfordul6inkrol tudésitanak. S

31 Csava Kiéroly: A GEOmagazin kailonszdma: Budapest = Népszabadsig 1989. 205. sz. aug. 31.9.
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Literarische Beilage des «Bund» -

| Dichtung und Theat_ef in Ungarn -

- Ungarn und die Schweiz

Eine der freudigslen Ueberraschungen, die dem schweize-
rischen Reisenden in Ungarn zuleil wird, ist das besondere

. Interesse fur die Schweiz, dem er hier iiberall begegnet.

Mochte ihn die Ueberlequng zundchst bedenklich gestimmi
haben, daf das Ungarische fiir ihn eine Sprache mit sieben
Stegeln bedeute, so wird er in Budapest erleichtert feststellen,
da;ges sich hier auch ohne Kennlnis der Landessprache aufs
angenehmsle leben 1aPt. Gerade der Umstand, daf seine
Muttersprache ‘von Fremden nicht verslanden wird, over-
anlapft den kulturell strebsamen Ungarn, sich Sprachkennt-
nisse anzueignen. So wird es dem Reisenden wahrlich leicht
gemacht, sich hier zurechtzufinden.

Eine der bedeutendsten Tageszeitungen des Kénigieichs, |

der 4 Pesler. Lloyds, erscheint bekanntlich in deulscher
Sprache. 'In der ungarischen Gesellschaft und in Fremden-
verkehrskreisen wird deutsch, franzdsisch, englisch und auch
italienisch fast allgemein gesprochen.

Nun wird es den Schweizer besonders freuen, zu sehen,
wie sehr sein kleines Land in Ungarn kulturell in den Vorder-
grand tritt. Die tdgliche Lektiire der Zeitung bestdtigt ihm
die diesbeziiglichen personlichen Erfahrungen, die er im
direkien Verkehr mit der Bevilkerung hal machen kénnen.
Er wird keine Nummer aus der Hand legen, in der nicht
% irgmdzinanEi;lmgc pm:i der Schweiz die Rede war.

as mag seine Erkldrung finden in den grofen Sym, ien,
die die freiheifliche Suc?n,;ci: in Ungarngrgon /'eh{r Z:tlthiepl,
in dem Inferesse, das hier unsern Irstilutionen enlgegen-
gebracht wird als den vorbildlichen Lebensformen, die es
einem kleinen Land inmitlen grofer mdchtiger Nachbarn
ermaglicht haben, selbstandig, unabhdngig kullarefl bei-

_ spielgebend seine Ezistenz und seinen geachlefen Plaiz in

er Familie der Volker zu behaupten.

- Unter diesen Umstdnden wird es begreiflich, warum hier
dem sdweizerischen Kiinstler und dem schweizerischen
Redner im Konuertsaal und am Vortragspull besonderes
Gehor geschenki zu werden pflegl, warum unsere grofen
Sdngerchore in Budapest vielbeachiete and erfolgreiche Kon-
rerte geben kormter, warwn unsere Alidorfer Tellspieler die
Freitichtbithne auf der Margaretheninsel letzten Sommer be-
herrscht haben, und warum nicht nur Keller, Meger und
Spiiteler zu den in Ungarn meisigelesenen fremden Auloren
gehvren, sondern neunerdings auch das ungarische Natienak-
theater dem zeilgendssischen schweizerischen Drama seine
Tore offnet. -

Dr. MAXIMILIAN JAEGER
Schweizertscher G dler in Ungarn

Zwanzig Jahre ungarische Literatur
: Von Aladér Schopflin

Der verlorene Krieg, die in sich zusammenstarzende
Revolution, die leidenschaftliche Reaktion der Gegen-
revolution, die unerbittliche Zerstiickelung des Landes
und alles, was in Kultur, Wirtschaft und Gesellschaft
sich mit diesen erschiitternden Ereignissen verband,
brachte auch in die ungarische Literatur eine gewisse
Zasur. Die taumelnde Unorientiertheit, die Unmdglich-
keit des Verstehens der neuen Lage, das Umkippen der
Begriffe, die die Macht von Naturgesetzen erlangt hatten,

esellschaftliche Verwirrung und Verwirrung der Ge-
anken und Herzen: dies alles zeigte, daB die ganze Nation
den Boden unter sich erschiittert {Qhlte.

Natirlich hat auf diesen neuen Seelenzustand zu aller-
efst und am stirksten die Lyrik reagiert. Die alteren

Dichter, die Triger der groBen literarischen Polemik,’

versuchten vorlanfig dort fortzusetzen, wo sie bei der
Revolution von 1918 —1919 aufgehdrt hatten; doch ge-
wollt und ungewollt drangen in ihre Gedichte die neuen
Erlebnisse ein. Bei den Jungen, die wihrend des Welt-
krieges aufgewachsen waren, zeigten sich diese Erregungen
gesteigert. Sie wollten etwas ganz Neues und suchten
dafar auch newe Formen. Sie wurden von der expres-
sionistischen Stromung mitgerissen, die bei den auslin-
dischen Literaturen Aufmunterung gewann. Sie verwarfen
die @berlieferten Formen, denn sie glaubten, daB sich ihre
innere Temperatur nur durch freie Verse ausdriicken lasse.
Diese Stromung erfaBite eine Zeitlang auch die Aelteren,
die bis jetzt die Meister der traditionellen Formen, des
gereimten, metrischen Verses waren, Andererseits fand
das groBe nationale Ungliick seinen Niederschlag in einer
lanten Irredenta-Poesie, die dcn Protest gegen die Zer-
stiickelung des Landes und der Nation auszu riicken ver-
suchte. Eigentamlicherweise hat diese Richtung, obgleich
die ganze difentliche Meinung hinter ihr stand, sehr ‘wemi
Wertvolles hervorgebracht und ist bald vom S
der Tagesaktualitaten ereilt worden. Sie war in der lite-
rarischen Entwicklung nicht mehr als eine Episode.
Sobald die Lage der Nation sich gefestigt hatte, das
groBe Fieber sank und die Atmosphire sich reinigte, fan-
den auch die Dichter wieder ihren alten Weg. Der Kuit
des freien Verses horte fast vollommen auf, die Dichter
kehrten zu berlieferten Formen zurick, hdchstens ihre
lockercre Handhabung erinnerte an einziges Ketzertur.
Ein Teil dieser Dichter zog sich hinter die Basteien des
Privatlebens zurick und versuchte den Seelenkampl
des Privatmanns mit sich sclbst und sein Ringen mit der
Welt auszudricken, ein anderer Teil wandte dem wirt-
schaftlich und kultarell vernachlassigten Dorfe ru. Einige
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minthogy tobbségiik nem hazdnkban készilt, egyben azt is kifejezésre juttatjak,
hogyan latta benniik a kiilfold torténelmiink e fordul6pontjait.

A magyar szdmok ugyanakkor egyfajta kettSs tikorként is miikodtek. Nem-
csak azt mutatjdk: hogyan, mikor €s mit lattattak meg orszdgunk gazdasagabol,
politik4jabol és kultirajabol a kilfold kozvéleményt formals erdi. Jocskan fel-
fedik azt is az utékor el6tt — miutdn Osszeallitdik kozott béven akadtak hazai
kozremiikod6k — mikor, mit és hogyan akartunk mi magunkrol a kilf6lddel
k6z0lni.

Az elmondottak alapjan, Ggy véljiik, okkal 4llithatjuk, hogy a magyar szé-
mok a legfigyelemreméltébb torténelmi forrdsaink koz¢ tartoznak. JelentOsé-
giik bizonyos szempontb6l még a folyamatosan megjelend napi sajtonal is kie-
melkedébb, mert a maguk egyszeriségében élesen vetik fel azokat az Gj moti-
vumokat, amelyek a torténelmi csomépontokat alakitjak, s ily médon stiritetten
expondljak korunk torténelmi €s kulturélis kérdéseit.

Lakatos, Eva

En glanant dans le domaine des numéros speciaux des revues consacrées a la
Hongrie

Létude donne une vue d’ensemble des revues — parues pour la plupart a I'étranger — qui ont fait
paraitre, pour des occasions diverses, des ,,numéros hongrois”. Ces numéros d’occasion étaient destinés
a donner un tableu sur la culture hongroise ou bien sur les questions actuelles de la vie politique et
économique du pays. Ils ont été publiés surtout a des occasions quand I'attention de I’étranger se tournait
vers la Hongrie, ou quand la politique culturelle hongroise a fait état d’informer I’étranger. Parmi ces
~auméros hongrois” il y avait des publications de propagande et des publications ayant une mentalité
hostile, mais la plupart d’elles cherchaient a faire connaitre les événements de Hongrie d’une maniére
objective, de plus, elles étaient imbues d’un esprit amical. Tels étaient p. ex. les numéros spéciaux publiés
apres la révolution hongroise de 1956, comme p. ex. le numéro de janvier 1957 de la revue Les Temps
Modernes de Sartre, ayant plus de mille pages, ou la publication internationale du dernier numéro (2
novembre 1956) de la revue Irodalmi Ujsdg (Journal Littéraire), publié de I'initiative de Ferenc Fejt6 et
beaucoup d’autres. Lauteur constatet que ces numéros spéciaux sont des sources négligées, mais trés
importantes de I’histoire de la presse.
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(Kesenii Bdlintnak)

Adalékok a titbingeni heterodoxia nyugat-magyarorszigi kapcsolataihoz az 1620-as évek-
ben. Az alabb kézolt levelek, melyek jelenleg a tiibingeni egyetem levéltraban talilhaték, ! egy érde-
kes per kapcsén keriiltek el6. A per 2 1622-ben folyt Eberhard Wild nyomdasz és konyvkereskeds ellen,
melynek soran az egyetemi hat6ségok lefoglaltak a Wild iizletében levé ingésagokat, koztiik a mar kia-
dott és kiadasra var6 példanyokat, iizleti konyveit és a levelezését. Vajon mi torténhetett? Wild 1619-ben
kezdte el mikodtetni a nyomd4jat Tiibingenben, s hdrom évvel kés6bb mar osszeiras késziilt a konyveirdl
a nyomozas soran. Az ligyet egy, a strassburgi egyetemrd] a tiibingeni teologiai karra érkezett feljelentés
inditotta el, melyben az ottani hat6s4gok panaszt tesznek amiatt, hogy Tiibingenbdl szektas konyvek szi-
varognak be oda. Rovid vizsgalat utdn a nyomok Wildhez és a nyomdajahoz vezettek. A nyomozast két,
a lutherdnus orthodoxidhoz szamitd teoldgiai professzor tartotta kézben, Lukas Osiander és Theodor
Thumm . 3 Az egyetemen szigortian szabalyoztak az olvasnivalok korét. Az egyetemi statutumban kii-
16n szakasz foglalkozott a nyomdészokkal és konyvkereskedSkkel. A rendeletek eredete még a 16. szazad
utolsé negyedében kereshetd, amikor a teoldgiai karnak a kélvinizmussal kellett felvennie a harcot. Egy-
egy frankfurti konywvasar utan végigkutattak a konyvkereskedéseket, eretnek mivek utdn nyomozva. A
hallgatoknak pedig vasarlés el6tt be kellett mutatniuk minden kényvet az illeté professzornak. 4 Ezek
alapjan sorra folytak a kihallgatasok, s egyre tobb adat keriil el6 arrél, hogy kik tartoztak Wild vasérlo-
koréhez. 5 A helyzet egyre kinosabb lett, hiszen nem is kevesen éppen az egyetem tandrai és hallgat6i
voltak azok, akik nemcsak tiltott konyveket vasaroltak, hanem 6k l4tték el a nyomdaszt kéziratokkal,

1 Akét levél jelzete: Universitatsarchiv Tiibingen 8/1, 39, Stiick 15. és 16.

2 Apertorténetérdl sokan irtak mar, de részletes, a dokumentumokat is magaba foglalé tanulmény
még nem jelent meg. L. Ulrich BUBENHEIMER: Von Heterodoxie zur Kryptoheterodoxie. Die nachrefor-
matorische Ketzerbekampfung im Herzogtum Wiirttemberg und ihre Wirkung im Spiegel des Prozesses
gegen Eberhard Wild im Jahre 1622/23. in: Die Stiftskirche in Herrenberg 1293-1993. kiad. Roman Jans-
SEN és Harald MULLER-BAUR. Herrenberg, 1993. 307-341. Ugyanitt részletes bibliografia is talilhaté
az eddig megjelent Wild-irodalomrol. (A tovibbiakban BUBENHEIMER. )

3 Ok ketten heves vitairatokat is megjelentettek, nyilvidnvaléan a nyomdai botrannyal ¢sszefiiggés-
ben: Theodor THUMM , Impietas Wigeliana . Tiibingen, Johann Alexander Cellius, 1622; Lukas OSIAN-
DER , Theologisches Bedencken/ Vnd Christliche Treuhertzige Erinnerunggenandtes Wahres Christentumb/

... anzusehen vnd zuachten seye. Tiibingen, 1624.
' 4 Hans WiDMANN: Tiibingen als Verlagsstadt. Tibingen, 1971. 91.

5 A legtjabban megjelent Wild-tiggyel foglalkozé tanulméany Wild vésarléinak a szociélis réteg-
zettségét vizsgélja, s arra a kérdésre iranyitja a figyelmet, hogy milyen korbdl keriilnek ki a heterodox
érdeklédéstiek. L. Dieter FAUTH: Verbotene Bildung in Ttibingen zur Zeit der Hochorthodoxie. Eine so-
zialgeschichtliche Studie zum Zensurfall des Buchhéndlers und Druckers Eberhard Wild (1622/23). in:
Zeitschrift fiir Wiirttembergische Landesgeschichte 53. (1994) 125-141.
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irték az el6szokat vagy irdnyitottak titokban a kiadast. A legnevesebb koztiik Christoph Besold, a jogi
kar dékénja volt, aki azonban tekintélyénél fogva védettséget élvezett a wiirttembergi hercegi udvarnal, s
igy nem ker(lt nagyobb bajba. Wildnek még a hazkutatas elétt sikerilt elmenekiilnie, el6bb Stuttgartba,
majd Rottenburgba, kozben figyelmeztette néhany baratjat a fonnforgd veszélyre. Végiil két idézés utan
mégis megjelent az egyetemi hatdsagok el6tt 1622. aprilis 12-én. Rogton letartéztattak, majd a kihall-
gatdsok utdn a kovetkezd itéletet hoztdk: a konyvek elkobzésa, 200 gulden biintetés, a nyomda és uzlet
bezérasa, valamint 14 napi bortén. Emellett kikototték, hogy vagyonelkobzas terhe mellett nem kévethet
el Gjabb ilyen ,bilintetteket”.

Kik voltak azok a szerzok, s milyen eretnek konyvekrdl lehetett szo, melyek ilyen biintetést vontak
maguk utdn? Az egyik els jelentés szerint, melyet az egyetem a konzisztériumnak kiildott 1622. marcius
24-én, Wild ,,nemcsak nagyszami més helyen nyomtatott schwenckfeldidnus és weigelidnus konyvet tar-
tott rejtekhelyen, hanem maga is adott ki ilyeneket a sajat nyomdajéban, s mely mivek zstfolva vannak
azigaz vallastél — az Agostai Hitvalléstél — messze eltér6 tévedésekkel.” S Ulrich Bubenheimer 7 tiz
csoportot kiilénit el a kb. 300 cimet felsorolé peranyagban. Csak a legfontosabbakat megemlitve, a leg-
nagyobb részt, mintegy 40%-ot, Caspar Schwenckfeld és kévetSinek az irdsai teszik ki (Sebastian Franck,
Johannes Biinderlin). Egy tovabbi misztikus-spiritualista hagyomdnyt Valentin Weigel irdsai reprezen-
talnak. Ide sorolja a szerzé még Theophrastus Paracelsust is. A harmadik helyen Johann Arndt all. Ota
német misztika olyan szerz6i kévetik, mint Johannes Tauler, Pseudo-Tauler, Eckhardt mester. Nem ma-
radtak ki a katolikus irodalom képvisel6i (Diego de Estello, Luis de Granada), az in. apokaliptikus és
prognosztikus irodalom, s a rozsakeresztes iratok sem.

A konyveket nemcsak Tiibingenben terjesztették Wild és megbizoi, hanem a periratokban adatok
vannak arra, hogy német teriileteken (Frankfurt am Main, Augsburg, Niirnberg, Rostock) kiviili vidé-
kekre is juttattak beldliik: Als6- és FelsG-Ausztridba és Magyarorszégra.

A kozolt két levél éppen ebbdl a szempontbdl fontos szamunkra. Eberhard Wildhéz cimezédtek tiz
hénappal a per megindulésa el6tt. Az els6 levél szerzéje Theodor Omich lelkész, aki Wild egyik névérét
vette feleségiil. Omich a szdszorszagi Zolligh6l szirmazott. 1617. mdjus 24-én Csepregen avattak fel, majd
tobb, Sopron kornyéki kis faluban (Csava, Németkeresztiir, Gélos, Medgyes) teljesitett szoigalatot. 8
1631-ben Maria mennybemenetelérdl irott miive Tiibingenben jelent meg. Ségoraval, Wilddel, levelezést
folytatott, s ez az egy levél, melyet itt kozliink, a per kapcsan maradhatott fenn. Ebbdl arrél értesiilink,
hogy Wild latja el 6t konyvekkel illetve katalogussal, melybSl nemcsak 6, hanem masok is rendelnek.

A misik levél iréja Erhard Artner. , Nincs még csalad Sopronban, mely tjkori viszonylatban régiségre
vetekedhetnék e csaladdal, és nincs még csalad Sopronban, mely harom évszazadon keresztiil Ggy virag-
zott volna és Sopron kozelében allandéan és megszakitas nélkiil olyan jelentds szerepet jétszott volna,
mint e csalid egymés utdn kovetkezd leszdrmazottai.” © A 15. szdzadban telepedtek le Sopronban. A
sz6ban forgd Erhard Artnernek (1582-1649) az anyja korén meghalt, majd az apja Gjrandsilt. Miutan az
apa is meghalt 1590 koriil, 6zvegye Bucher Janoshoz ment feleségiil, aki egészen a polgarmesteri székig
vitte. ,II. Erhardrdl tudjuk, hogy 1600-ban Tiibing4ban tanult, ahol 20 tallér dszténdijat élvezett a varos-
t6l. Orvosnak késziilt, mert egy 1608-bol szarmazo iratban medicinae studiosus-nak mondjék, azonban
nincs adatunk arra nézve, hogy e tanulmanyait befejezte volna. Ellenben tudjuk réla, hogy Haubenreich
Gyorgy varosjegyzs haldla utan 1610-ben 6 lett a véros jegyzdje. 1618. marcius 19. és majus 28, kozott
Lackner Kristof polgarmesterrel egyiitt a pozsonyi orszaggytlésen vett részt. Erre az idére esik, hogy
Bethlen Gabor erdélyi fejedelem kinevezte a soproni harmincad vamhivatalnal ellendrnek. Az 1623. évi

6 Ulrich BUBENHEIMER: Christen und wahre Christen. Verwehrte Spuren nebenkirchlicher From-
migkeit in Herrenberg zwischen Reformation und Pietismus. in: Die Stiftskirche in Herrenberg 1293
1993, kiad. Roman JANSSEN és Harald MULLER-BAUR. Herrenberg, 1993. 105. (A tovabbiakban Bu-
BENHEIMER Christen.)

7 BUBENHEIMER 334-336.

8 PaYR Sandor: 4 dundntili evangélikus egyhdzkeriilet torténete. Sopron, 1924. 20.

9 HAzi Jend: Soproni polgircsalddok 1535-1848. I-I1. Bp. 1982. 30. (A tovabbiakban HAZz1.)
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tisztdjitaskor megvilasztottak belsd tandcsosnak. Ettél kezdve 67 éves koraban — 1649-ben — bekovet-
kezett haldlaig testvérével Wolfganggal egyiitt, Lackner Kristof polgarmester mellett 8k voltak Sopron
legjelentSsebb polgarai. Felvaltva viselték a polgarmesteri és a varosbiroi tisztséget, vagyis Sopron sorsa-
nak alakuldsaért elsésorban 6k voltak felelések.”1OErhard Artnernek harom disputaci6ja is napvilagot
latott Tiibingenben.!! Egyébként Wolfgang legidésebb fia — Wilhelm — a mésodik (Lackner utén)
Sopronban, aki jogi doktori cimet szerez, s az & disszert4ciGja is Tiibingenben jelenik meg 1624-ben.!?
Artner, mint levelébdl kideriil, még Tubingenben ismerte meg Wildet néhany évvel 1621 el6tt.

Feltétlenil meg kell emliteniink még egy nevet a levelekhez kapcsolédoan: Lackner Kristéfét. O
1604-ben alapitotta a Nemes Tudésok Tarsasagat!3 Sopronban, melynek minden tanult ember illetve
nemes tagja lehetett. A belépktSl egy-egy konyvet kértek, hogy noveljék a tarsasag konyvtarat, de a
konyvtar a tagok hagyaték4bodl is gyarapodott. 1626-ban éppen Erhard Artnert biztdk meg a kényvek
rendbehozatal4val, és a katalogus elkészitésével.l Fontos adalék lehet a tiibingeni kapcsolatokhoz az a
tény, hogy Lackner Krist6f két miive is a Wild-nyomdéban jelent meg 1625-ben,!® s az aforizmagytjte-
ményének a sajtd ald rendezdje nem mas volt, mint Christoph Besold. Lackner Kristof leveleskonyvében
tobb levél maradt fenn az 1620-as évekbdl, melyek Besoldhoz és Wildhez irédtak, s még kiadasra var-
nak.16

Mindenképpen nagyon izgalmas tény, hogy az Eberhard Wild altal nyomtatott illetve terjesztett mi-
vekbdl Magyarorszagra is jutottak példanyok, s hogy az itteni (soproni) szellemi kozosség érdeklSdést
mutatott a korabeli szerz6k ltal szektasnak és rajongénak bélyegzett irodalom irant. Pedig nem volt
konnyi ide eljuttatni ezeket a konyveket, hiszen ki kellett jatszani egyrészt a lutherdnus orthodoxia, mas-
részt az egyre szigordbba valo katolikus csaszari ellenSrzés éberségét.l” Omich és Artner neve is meg-
taldlhat6é Wildnek abban az tizleti konyvében, melyben a nyomdasz a vasarléit és az 4ltaluk megrendelt
konyveket tinteti fel.'® A levelek iranyitottak arra a figyelmet, hogy meg kellene vizsgélni kézelebbrdl,
vajon mennyire kovethet6k nyomon az emlitett szerz6k és miveik a 17. szdzadi nyugat-magyarorszagi

10" HAzi 35. :

11 RMKIIL 5712. De cura sive curatione. Tiibingen, 1605. — De testamentis ordinandis. Tiibingen,
1605. — De bonorum possessionibus. Tubingen, 1605.

12 RMK III. 1366: Artner (Guilielmus). Dissertatio Politico-Jvridica De Regno Hvngariae, eiusque
Jure: Quam Deo Ter. Opt. Max. Adivvante, Praesidente Nobilissimo & Clarissimo IC. Dn. CHRISTOP-
HORO BESOLDO, Inclytae Universitatis Tvbingensis Antecessore celeberrimo, & p. t. Rectore Magnifico,
Patrono & Preceptore Suo, aeterna summi honoris observantia prosequndo: In Auditorio Jurisconsulto-
rum Ad diem . .. Julij. Publice excutiendam et ventilandam Proponit GUILIELMUS ARTNER Oedenbur-
gensis. Tvbingae, Typis exscribebat Theodorivs Werlin, Anno 1624.

13 Valészintileg Omich is kapcsolatban 4llt a tarsasdggal, mert ra hagyta a sz6él6jét. L. KovAcs
Jozsef Laszlo: Lackner Kristdf és kora (1571-1631). Sopron, 1972. 48. (A tovabbiakban KovAcs. )

14 KovAcs 49-51.

15 1. RMK III. 1389. Lackner (Christophorus). Galea Martis, hoc est Bona Militia pro Publica sa-
lute epitomice A CHRISTOPHORO LACKNERO, J. U. D. & Com. Pal. conscripta. Tubingae, Typis
Eberhardi Wildii. Anno M. DC. XXV, 8r. 2. RMKIII. 1390. Lackner (Christophoro). Aphorismi Politici
Pro Principe, Republica, Pace, Bello, Oeconomia. Et Bonis moribus, Ex Horologio Principum, In De-
cadas distributi, Authore CHRISTOPHORO LACKNERQ, I. U. D. & Com. Pal. conscripta. Tubingae,
Typis Eberhardi Wildii. Anno M. DC. XXV.

16 Lackner leveleskonyve a Soproni Evangélikus Egyhaz Levéltaraban talalhatd.

17 Példaul a tibingeni teologiai kar figyelmeztette az als6-ausztriai lutheranus rendeket arra, hogy
hozzajuk is keriiltek ezekb6l a veszedelmes iratokbol, megemlitve Johann Valentin Andreae munkadit is.

18 Fauth egy cikkében Omichrél és Artnerrdl is helyes adatokat kézol, amikor a foglalkozasuk sze-
rint besorolja ¢ket, de nemzetiségiiket tekintve mindegyiket osztrdknak tartja. L. Dieter FAUTH: Dissi-
dentismus und Familiengeschichte. in: Rottenburger Jahrbuch fiir Kirchengeschichte 13. (1994) 131. (A
tovébbiakban FAUTH.)
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konyvjegyzékeken.1® Mar a Karner Kiroly 4ltal kiadott két soproni inventarium is sokat igért, mert Se-
bastian Franck, Valentin Weigel és Johann Arndt tobb miivel is szerepelnek rajtuk.2% A most megjelent
Adattéri kotetet,2! mely Sopron és kornyékének konyves kultiirajat fogja 4t a 16-17. szdzadban, érde-
mes ebbdl a szempontbdl végignézni. Szerencsére fennmaradt, és igy benne talalhatd, az Erhard Artner
hagyatékardl késziilt jegyzék. Az 1651-b6l szarmazo kataldgusban — |, Catalogus Librorum der Frau Er-
hard Artners seel(igen)” — 237 cimet talalunk, melyek egy evangélikus értelmiségi konyvtarrél adnak
képet.?2 A levelekben emlitett konyvek szempontjabol a kovetkezok az érdekes tételek:

63. Predigen Joh(annis) Taulerj 40. 23

172. Confessio Tauleriana 80.

Mindkét mii szerepel a Wild-listan2# is, de Donat szerint ma mar nem taldlhatéak a Wild 4ltal kiadott
példanyok. A korabeli forrasokban torténik rajuk utalds, igy a peranyagban is emlitik pl. a Confessiot,
egy Theodor Thummtdl szarmazé feljegyzésen ez all: ,Kurtze VertzaichnuB Wigelianischer Irrthumb,
ufler seiner Postill, guldinem griff, und vermainter antiquissima Confessione Tauleriana gezogen” (Révid
jegyzéke a weigelidnus tévedéseknek, kivonatolva a Postillabdl, a Der giildene Griffbél és a bizonyos
Confessi6bol).

Valésziniileg a kettS egyike lehet az a traktatus, melyet Artner a levelében megkoszon Wildnek (,,mit
vbersendung deB alten fiirtrefflichen Theologii Joannis Tauleri see(ligen) Tractatl”), s ez feltehet6en
azonos azzal, amit Omich is megkapott (,,Vor die vberschickte trictetlein sage Ich dem Herrn Schwager
grossen danck”).

74. Hauspostill Weigelij 40. 25

Ez az Artner 4ltal kért és meg is kapott m(, mely Wild list4jan is szerepel. Azt is tudjuk, hogy tébben
megvasaroltak Wildtsl ezt a konyvet, igy Wilhelm Bidembach is, aki jogész és tandcstag volt a wiirttem-
bergi hercegi udvarnal. Hogy miért volt fontos az ilyesfajta postilla? Erre is egy Wild-vasarl6 adott valaszt,

19 Kifejezetten a korabeli soproni kényveskultiraval foglalkozo disszertaci6 késziilt el nemrégiben,
mely azonban teljesen figyelmen kiviil hagyja az ilyenfajta irodalom jelenlétét a konyvjegyzékeken. Jo-
hann Arndtot (akit egyébként pietistanak nevez!) emliti egyediil a szerzd, megallapitva, hogy a protestans
teolégusok kozott az 6todik helyet foglalja el a hagyatéki leltdrakban valo eléfordulésa szerint. L. GRULL
Tibor: Konyvtdrak és olvasmdnyok a XVI-XVII. szdzadi Sopronban. Doktori disszertécid, Szeged, 1992.

20 KARNER Kiroly: Két soproni polgdr konyvtira a 17. szizad harmadik negyedében = MKsz 1977.
111-133.

21 Adattar XVI-XVIIL szizadi szellemi mozgalmaink torténetéhez 18/1. Lesestoffe in Westungarn
I Sopron (Odenburg) 1535-1721. Kiad. GRULL Tibor, KEvEHAZI Katalin, KovAcs Jézsef Lészl6,
Monok Istvan, OTvés Péter, G. SzenDE Katalin. Szeged, 1994. (A tovabbiakban ADATTAR 18/1.)

22" ADATTAR 18/1.170-176.

23 Két kiadésa is ismert ezekbGl az évekbél: 1. Iohannis Thavieri Predigten Auf alle Sonn- vnd
Feyertage. Gedruckt in verlegung Daniels vnd Davids Dubriis vnd Clement Schleichen Buchhindlern
in Franckfurt am Main 1621. 2. Postilla Johannis Tauleri. Gedruckt zu Hamburg durch Hans Mosen. In
Verlegung Michael Herings Anno M. DC. XXI.

24 Sajnos a per forrasait még nem tették kozzé, jelenleg tobb kutatéesoport is dolgozik a kiada-
son. igy azt sem lehet pontosan tudni, hogy milyen miivek szerepelnek a Wild-jegyzéken, eddig a kb.
300 cfmbdl mintegy harmincat probalt Dietrich DONAT azonositani. L. Eberhard Wild, ein Drucker
mystisch-spiritualistischer Werke zu Beginn des 17. Jahrhunderts. in: Slawische Barockliteratur 1. Kiad. Di-
mitrij TSCHIZEWsKD Miinchen, 1970. 100-105.

25 Valentin WEIGEL: Kirchen oder Hauspostill. Neustadt, Johann Knuber (Magdeburg, Johann
Francke) 1617.
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aki ezt frta 1621-ben: mindenki gyakorolhassa az istentiszteletet ott, ahol akarja, nilam is van ilyen, ahol
a gyermekeimnek felolvasok Tauler és Werner Postillaib6l.26

81. drey vaterschidliche Tractatlein Theophrasti 40. 27

Theophrastus Paracelsus egy muvérél van szo. Mint lattuk, a paracelsicak nagy szimban forogtak a
Wild 4ltal terjesztettek kozott. Errdl is tudnak a korabeli forrdsok. Halléban a Franckesche Stiftungen
konyvtaraban taldlhatd egy konyv, melyben killonféle rézsakeresztes irdsok vannak asszegytijtve.2® A
kolligdtum nyocadik tagja a ,Gesprich dreyer Personen/ von der wenig Jahren . . . geoffenbarten Fra-
ternitet deB Rosen Creutzes. 1621” (Harom személy beszélgetése a néhany évvel ezel6tt kinyilatkozta-
tott rozsakeresztes testvériségrol), s ebben hiarman vitatkoznak a rozsakeresztesek 1616rol és céljaikrol.
A konyv végén Tyrosophus (aki feltehetéleg a testvériség tagja) egy kataldgust ad at a hitetlenkedd po-
litikusnak, amelyben hasznos konyveket ajanl olvasasra és megtérésre. Az érdekesség az ebben, hogy az
4ltala ajanlottak majd mindegyike szerepel a Wild-jegyzéken is, s6t a szerz6 még a formatumokat is meg-
jeloli. Itt bukkan {6l a Paracelsus-mi is: ,,Theophrasti Paracelsi drey vnterschiedliche Commentar oder
Tractat, etc. 40”.

89. Andere Relation auB den Parnasso Boccalinj 40. 29

Trajanus Boccalinus miivei szorosan hozzétartoznak a rézsakeresztes mozgalomhoz. A két leghire-
sebb iratukkal — a Famaval és a Confessioval egyiitt — mintegy el6sz6ként jelent meg Boccalinus egy
ropirata: ,Allgemeine Reformation der gantzen Welt” (Az egész vilag dltalanos reformAcicja) 1614-ben.
Kés6bb ez a ropirat bekertilt a fent emlitett Relatioba is, mely egyébként 200 szatirikus értekezést tartal-
maz erkolesi, politikai €s irodalmi kérdésekrdl, s melynek az elsé németre forditdja az éppen megemlitett
Weigel-Postilla vasarlé Wilhelm Bidembach.30

Feltétleniil emlitést érdemel még az Artner-féle jegyzéken nem, de a levelében szerepld két konyv,
a Menippus 31 és az. Antimenippus. 32 A Menippus t sokan Johann Valentin Andreae legmerészebb
miivének tartjdk, egyhaz- és teologiakritikdja miatt. Andreae kiall a vallasi tolerancia mellett, s kijelenti,
hogy minden vallasban taldlhatdk j6 emberek. A konyvet a megjelenése utan betiltottak a hatdsagok, s a
retorikaprofesszor Caspar Bucer tartott egy nyilvanos el@adast ellene az egyetemen, melyet hamarosan
nyomtatdsba is adtak Antimenippus cimen. Andreae és kore sem hagyta annyiban, s 1618-ban csekély
valtoztatasokkal Gjra kijott a Menippus. 33 Mindkét md jelen volt Wild listajan is, valdszindleg mire
Artner megrendelte, mar kimeriilt a készlet, vagy kozbejott a per.

26 BuBENHEIMER Christen 108.

27 Drey ynderscheydene Tractitlein Philippi Theophrasti Paracelsi ab Hohenheim/ Als 1. Commen-
tatio vber die Epistolam Iudae. 2. Sermones in Antichristum 3. Vber die Wort: Sursum corda. Franckfurt
am Mayn bey Lucas Jennis zu finden. Im Jahr 1619.

28 A konyv jelzete: 61H14.

29 Relation au} Parnasso. Oder Politische und Moralische discurs, wie dieselbe von allerley welthandeln

darinnen ergehen. Erstlich Italianisch beschrieben von Trajano Boccalini h. n. 1617.

30 Johann Valentin Andreae 1586-1986. Die Manifeste der Rosenkreuzerbruderschaft. Katalog einer
Ausstellung in der Bibliothedca Philosophica Hermetica. kiad. Carlos GiLLy. Amsterdam, 1986. 51-53.
(A tovdbbiakban GILLY. )

31 (Johann Valentin Andreae): Menippus sive dialogorvm satyricorvm centuria inanitatvm nostra-
tivm specvlvm. In Grammatticorum gratiam castigatum. Cosmopoli (Strassburg), Lazarus Zetzners Er-
ben, 1618.

32 Caspar BUCHER: Antimenippys sive oratio: atrocissimorvm et virulentissimorum maledictorum
& calumnarium... Anno S. M. DC. XVII. Tiibingen, Johann Alexander CELLIUS, 1617.

33 GiLLy 107-109.
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Egyébként a konyviegyzéken szerepelnek még az okkult irodalom képviseldi (Johannes Agricola,
Leonhardus Lamnius, Johannes Baptista de Porta), fellelhetd a korai kegyességi irodalom nagy alakja
Johann Arndt, illetve sok asztronémiaval foglalkozé mi is megtaldlhatd, melyek kozil nem egy ritkasag-
nak szamitott mar a korban is.

A mai kutatas azt igyekszik korvonalazni, hogy a hivatalos egyhazi formék, a befogadott normak mel-
lett létezett egy masfajta vallasgyakorlat is. Ez kiils6 jegyeiben nem mondott ellent az elSbbinek (vagyis
a résztvev6i ugyantgy eljartak a templomba példaut), de titokban vagy a kevésbé ellendrizhetd barati-
csalddi korbe visszahtizédva kis gyiilekezetek miikodtek, melyek éppen az olyanfajta irodalomra tdmasz-
kodtak, melyet Eberhard Wild s persze mas nyomdészok is kiadtak. S mert nehezen ellendrizhetéek vagy
titkosak voltak ezek az Gsszejovetelek (konventikulumok), a forrdsokban is kevés nyomuk maradt. Az
ilyen periratok, levelezések, esetleg a tiltott irodalom elészavaiban taldlhaté utaldsok, konyvjegyzékek
segitségével lehet pontosabb képet rajzolni errél a , foldalatti” vilagrél. A magyar forrasokban igen kevés
inform4cié van ilyen jellegti tevékenységre, viszont a kiilféldon fellelhetSk kozott jonéhany utal magyar-
orszagi levelez&partnerekre, vagy az oda kiildott kdnyvekre. Ezért fontos a fenti konyvjegyzék és a két le-
vél, mert azt mutatjak, hogy létezett kapcsolat a korabeli szellemi mozgalmak egyik legjelentSsebbikével,
mégha ez a szal olyannyira vékony is volt, és nem jelentett kzvetlen kapcsolodast a rézsakeresztesekhez.

Természetesen nem szabad és nem is lehet talértékelni a fenti forrasok jelentségét, hiszen arrél
nincs tudomésunk, hogy ilyen kis k6rok mitkodtek volna a 17. szdzadi Sopronban, viszont bizonyitékok
arra, hogy igény létezett egy masfajta vallasossdgra, mint amit a korabeli egyhaz nyijtani tudott.

Dokumentumok
1. Sopron, 1621. jdlius 6.
Theodor Omich medgyesi lelkész Eberhard Wildnek Tiibingenbe

Szolgalatait ajanlja. 14 nappal ezel6tt megkapta a levelét, melyben arrél értestilt, hogy neki
&s csaladjdnak j6l megy a sora. Az elmiilt télen 13 hetet toltétt Sopronban, mert a habort
miatt nem volt biztonsag, minthogy Csepreget, mely a magyarok kezén volt, megtamadtak
és elpusztitottdk. Akik a templomba menekiiltek, nagyobb résziiket lekaszaboltak, ma-
sik résziik bent égett. Hogy a gyiilekezeteit elldsa, minden vasarnap elészér Medgyesen,
majd Ruszton végzett istentiszteletet. Amikor egyszer nem voltak kiséretében a Ruszton
székeld szdsz lovagok, akkor a soproni magyarok kiraboltak, s mindenét elvették. Késébb
visszaadtak. Sopron bizonyos feltételek mellett megadta magat a csdszdrnak. Bethlenrdl az
a hir jarja, Ersekajvarrol irt a magyaroknak, hogy négy héten beliil meg fog jelenni nagy
segitséggel. Az idésebb mostohafia meghalt, de a fiatalabb életben van, s gréf Nadasdy
udvaraban magyart tanul. A ségor (r kiildje el az egyetem protokolljanak a masolatat a
mostohafia miatt. K6szoni a traktatust. A konyvekre vonatkozdlag nem tanicsolja a s6-
gor drnak azt, amit tenni akar. A katalogust nem tudta lemasolni, kéri a sgor urat, hogy
az 6 koltségére masoltassa le, s kiildje el neki, igy azok is meg tudjak nézni, akik kény-
vet akarnak vasarolni. Herberger Postillajat elvették téle, a sogor ur szerezze meg neki
ugyanolyan kotésben, mint az elveszett volt. Udvézli a sogor urat és a csaladjat.

Dem Ehrenvesten vnd Wolgeachten Herrn Eberhardt Wild, Burger vndt Buchfiihrer
in Tiibingen, meinem insonders gunstigen vnd vielgeliebten Herren Schwager zuvberant-
worten

Gottes gnad vndt segen, Nebenst entbietung meiner geistlichen vndt schwigerlichen
Ambts- vndt Vnterdienste, auch wiindschung Zeitlicher vnd ewiger wolfahrt, auch in die-
sen bésen schwiirigen vndt Triibseligen Zeitten eines gutten Frieds hievor.
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Ehrenvester vndt Wolgeachter Herr Schwager3* ewer an Mich gethanes vnd von Bri-
effszeigern, als dazumal botten vberlieffertes schreiben, habe Ich vor 14 tagen von da-
to an zu recht empfangen, daraus mitt freiden, sambt meiner hausfraw,3% verstanden,
wie der Herr Schwager sambt weib3® vndt Kindt, meinen vielgeliebten Schwigern vndt
Schwigerinnen,37 in gutter gesundheit, vndt gedeilichen wolstand sich befinde. Dafiir Ich
vnd meine hausfraw sambt euch sonderlichen dem lieben getretien Gott lob vndt danck,
wie schuldig vndt billich, von grund vnsers hertzens, sagen, vndt ferner Ihn, vmb seine
Gottliche gnad, IThme zu leben vndt seliglich zusterben, anruffen. Mich, vndt mein we-
ib belangende, sind wir Gott lob vndt danck, was die gesundheit anlangende, in zimli-
chen wolstandt. Gott helffe vns allerseits weiter Vmb Christi willen. Sonsten aber ist vnser
zustand in malis terminis, wegen des vnruhigen Kriegswesen, da wir nicht kénnen zu ha-
us sein vndt vnser stuck brodts mitt frieden in vnsern bewohnungen essen, welches wir
denn Gott, vndt seinem gottlichen allerbesten willen vndt wolgefallen heimstellen, vndt
die Vitterliche Ruthen, vndt gnedige heimsuchung erkennen, vndt also des Herrn, von
vns wolverdienten, Zorn tragen, Gott erbarme sich vnser, vndt lindere oder mindere so-
chen seinen grim, vndt straff. Im vergangenen Winter hab Ich 13 wochen zu Edenburg,38
von dannen aus Ich mein nechstes abgegangenes schreiben, oder missive an den Herrn
Schwager, hab datiret, miissen mitt meinem weib zehren, weil wegen des Vngerischen,
vndt deudschen Keiserischen Kriegsvolck wir nicht sicher sein gewest, wie denn dazumal
Schapring,3° eine Stadt, aber offen nach Vngerischem gebrauch, ist vberfallen, gepliindert
vndt verheeret worden,vndt als die einwohner sich in die groste Kirchen salviret, daraus
auch sich zum hefftigsten gewehret, sind sie meistentheils alle nidergehawet worden, die
andern oben im thurm sambt dem Ewangelischen Prediger,40 der ein gelehrter Gottseli-
ger Herr, auch da schon alles an Thm gebrennet, mitt anruffung des allerheiligsten Nah-
mens IESU vnsers Herrn vnd heilandts seinen geist auffgeben, sind alzumal verbrunnen,
ohne eines kleinen kindes, welches Gott wunderbarlich durch den schutz seiner heiligen
Engel erhalten. Denn als das fewer vberhand genohmen, sind etzliche Personen, vielle-
icht wegen der grossen hitze vom thurm, auff den sonst niemand kommen konte, weil man
sich hefftigherab werete, ohne grosse leibesgefahr, herab gesprungen, vndt also bald sind
sie todt blieben wegen der hohen spriinge. Vater denen springt eine Mutter vom Thurm
herab sambt ihrem Kind, das sie am Arm hatte, die Mutter bleibt todt, am kind spuret man
auch kein mahl, oder sonsten eine beule, das kind wird zum gedechtnus auffgezogen.*!

34 Eberhard Wild (1581. 3. 6.-1635. november el6tt), konyvkotd, konyvkereskedd és nyomdasz Tii-

bing;:nben. Eberhard Wild csaladjahoz és rokonsagahoz 1. FAUTH 165-177.
5 Magdalena Wild.

Anna Wild, sziil. Sturm, egy lelkészlany Upfingenbdl, Wilddel 1607-ben hizasodtak 6ssze.

37 Wild 1622-ben életben 1évé gyerekei: Johann Eberhard, Annamaria, Andreas, Esther.

38 (Odenburg, Sopron.

39 Schapring, Csepreg.

40 Zvonarics Imre (Sarvar, 1570 k. — Csepreg, 1620), csepregi evangélikus lelkész, majd esperes. O
forditotta magyarra Matthias Hafenreffer tiibingeni orthodox teolégus ,,Loci theologici, certo methodo
ac ratione in tres libros tributi” (Jena 1601) cimi miivét. Az 1614-ben kiadott munkat Nadasdy Palnak
ajénlotta.

41 Az Omich 4ltal lefrt tamadés 1621. janudr 6-4n tortént. Csepreg, mely az evangélikus Nadasdy
Pal birtokdban volt, 1619-ben meghddolt Bethlen Gébornak. A fehérhegyi csata utan II. Ferdinand Col-
laltora és Esterhazy Mikldsra bizta, hogy a virost megbiintessék. Harom napig fosztogattak a csdszari
csapatok, s 1200 embert Sltek meg. L. PAYR Séandor: Az evangélikus Csepreg pusztuldsa = Protestans
Szemle 1898. 209. Fennmaradt egy — ugyanabbdl az évbdl szdrmazd — histérids ének (Csepreg va-
rosanak lengyelek és horvatok miatt vald siralmas romlasardl. Historids ének 1621-b6l), mely Csepreg

36
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Aber gnung hievon, Nachmals haben die Sachsischen Reiiter, welche mitt 2 Corneten
zu Rust*? jhr Quartier gehabt meiner begeret, den Gottesdienst alda zuverrichten, wel-
ches denn auff erlaubnus meiner Obrigkeitt, als der Herrn von Edenburgk, die dazumal
noch auff der Vngern seiten. Ich auffgenommen, doch meine Pfarkinder nichts destowe-
niger mitt lehren vndt predigen, auch Sacrament reichen, wiewol nicht ohne grosse miih,
versorget denn Ich alle Sontage zu erst meinen Pfarkindern, zu Mottwisch,*3am Vnge-
rischen See?4 gelegen vnter Edenburger jurisdiction, nachmals den Reiitern zu Rust, wel-
ches ort oder Marckt eine halbmeilweges davon, den Gottesdienst verrichtet, davon Ich
ohne Gottes belohnung, welcher alles reichlich hie oder dort im ewigen leben belohnet,
wenig, oder gar nichts gehabt, als pliinderung vnd beraubung, denn die Vngern einmal
von Edenburg, da Ich keine geleitsleiite von Relitern oder Musquetirern bey mir hatte,
Mich angefallen, beraubet, gepliindert vndt vbel geschlagen, auch Ros vndt wagen hin-
weg genohmen, welches doch, ohne Kleidung vndt geld, widerumb von Thnen ist zu ruck
zu Edenburg von Ihrem heiibtman gegeben worden.

Itzo sind wir vor den Vngern nicht sicher, Denn nachdem Edenburgk sich Keiser-
licher Majestet*> mitt gewissen conditionen, auffgegebene gnungsame versicherungen,
auch decreta von Ihr Keis(erlicher) Maj(estet) selbst vnterschrieben, sonderlich die rei-
ne augspurgische confession, vndt ihre vralte privilegia belangend, ergeben,*6 auch die
Vngern davon gewichen, rauben, pliindern vndt streiffen die Vngern auff allen orten, das
niemand fast aus der stad darff, wie sie denn vor wenig tagen | Rathsherrn zu Edenburg
sambt einem Jiingling vor dem Stadthor gefenglich hinweg nach Pape®” gefiihret, vndt
1 burger der sich zur wehr gestellet, erschossen haben. Ich mus aber mich Gott befeh-
len, vndt wegen meines tragenden Ambits téglich leib vndt leben wagen, so wol auff dem
dorff, da wir nicht wissen, wie lang wir sicher, als vnterwegens, da Ich bisweilen nach Eden-
burg reisse. Budian, ein vngerischer Herr wil sich nicht ergeben Kei(serlicher) Maj(estet)
strecket sich ie lenger ie mehr, wiewol das Keis(erliche) Kriegsvolck, alberait auff seinem
boden, vndt alles verheeret, so diirffen sie wegen der Vngern, die vberal in wélden he-
rumb sich tag vnd nacht aufhalten, mit wenigen Personen nicht aus dem lager, vndt der
feind strecket sich, wo nicht hiilff kombt, diirffte es vermuthlich vbel zugehen. Von dem

feldalasardl szol. A két dbrazolas rendkiviil hasonlé, mintha mindegyik szerzdje személyesen vett volna
részt benne. Példa ra egy részlet az énekbdl:

,52. hallatlan csuda itten tortént vala,  53. Noha az anya mindjart megholt vala,

Magas toronyban egy j6 anya vala, De a kis gyermek épen marad vala,
Kinek kis fia keblében vala, Az Urlstennek csudalatos gondja,
Magas toronybdl ala ugrott vala. Emlékezetre eleven megtartja.”

in: Egyhdztorténeti Emlékek. Forrasgytijtemény a Dunantili Ag. hitv. Evang. Egyhazkeriilet torténe-
téhez. I. kiad: PAYR Sandor. Sopron, 1910. 174-185.

42 Rust, Ruszt, ma Ausztria.

43 Msttwisch — Morbisch, Medgyes.

44 Neusiedler See, Ferts-t6.

45 11 Ferdinand (1578-1637), 1619 6ta csasz4r.
Ez az idészak nagyon nehéz volt Sopron életében. 1619. november 20-4n megnyitottak a kapukat
Bethlennek, aki a vdrosban hagyta 1200 katonajat. Majdnem minden nap 4tvonultak rajta a magyar €s
a torok csapatok, fosztogattak a hazakat, kiraboltak a polgarokat. Ferdinand amnesztiarendelete utdn a
varos visszatért csaszari hiiségre.

47 Pape, Papa.

46
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Bethlehem Gabor48 ist die sage, das er denen von Newhetisel4® sol zugeschrieben haben,

welche Festung Obrister general Buquoy®? belagert, Ihnen innerhalb 4 Wochen mitt gros- ‘
ser hulff selbst personlich zuerscheinen, Gott behiitte vns vor dem erbfeind Christlichen ‘
nahmens, dem Turcken, vndt derselbe Gott sein ein mittell.

Anlangende meiner Kinder Erbschafft, von denen der grosser im vergangenen Jahr ‘
gestorben, der Jungere Stieffsohn®! aber ist noch am leben bei dem Graffen Nadasdi52 ‘
anseinem hoff, da er Vngerisch lernet, beger Ich vor meine Person nichts davon, der Herr |
Schwager wolle nur ein vidimirte abschrifft aus dem originall protocoll der Vniversitet |
auff meine vncosten, als eine beilage, Mir vberschicken wegen meines Stieffssohn, bin Ich |
schon zufrieden. Er wird, so er etwas zufodern, es kiinfftig schon finden. i

Vor die vberschickte trictetlein sage Ich dem Herrn Schwager grossen danck, wolte
sie auch gerne bezalen, wenn ich die taxa nur wiiste. Weil Ich demnach in meiner armuth |
vnd in diesen vnfriedlichen Zeiten, dem Herrn vndt seinen Kindern nichts zuschicken ha-
be, bitt Ich der Herr Schwager wolle eingeschlossenen ducaten meinetwegen seinen, vndt
seines Bruders®3 Kindern zum gedechtnus meiner vndt meiner hausfrawen, als ihrer BaB,
austheilen, vnd dismal vor gutt nehmen.

Weil auch des Herrn Schwagers Bruder, Georg, mein giinstiger H(err) Schwager mir
schreibet, das sein sohn Joan-Friederich auff kiinfftigen promotions tag, Jacobi, gradum
Magisterij an sich nehmen wird, vberschicke Ich Ihme zu solcher seiner promotion auch
1 ducaten, mitt freiindlicher bitt, der Herr Schwager wolle Ihm meinetwegen gratuliren,
vnd Ihn zu den studijs severioribus treulich anmahnen, so mich Gott leben lest vnd mich
segnete, kan vielleicht Ihm mitt promotion vnd andern auch etwas succurriren. Er wird als
ein Junger studiosus, Mich pro gratiarum actione & styli exercitio ohne meine masgebung,

Michia, als seinen Schwager, mitt einem Briefflein wiirdigen, dazu Ihn der Herr Schwager
vnbeschweret adhortiren wolle.

Anlangende das der Herr Schwager sich mitt biichern herab wolte machen, rathe Ich
itzo nicht, in der bosen vnfriedlichen Zeitt. So aber der Herr Schwager sich ins kiinfftig
herab mitt biichern begebe, da Ich zuvor von vielen konte Thme einen auszug, was sie
vor biicher begerten, hinauff schicken, so nur Gott frieden bescherete, were es Mir vndt
meiner hausfraw hertzlich lieb, denn Ich den Herrn gern sehen vnd mich mitt Thm erfrewen
wolte.

Den catalogum anlangende habe Ich Ihn in dieser Zeitt nichtabschreiben konnen,
auch keinen schreiber vberkommen, schicke Ich Thn derwegen dem H(errn) Schwager
wider mitt bitt, so es dem Herrn Schwager beliebet, er wolle Ihn oben lassen abschreiben,
vndt mir Thn vberschicken, damit sich die jenigen, so biicher zukauffen in willens, darinnen
ersehen kiinten.

Heerbergers Postill>4 habe Ich von einem gutten Herrn entlehnet gehabt, ist mir aber
von Kriegsleiiten hinweg genommen worden, vndt sol Ich eine andere in voriger form
zu wege bringen. Wenn der Bott sie kan fortbringen, bitt Ich der H(err) Schwager wolle |
sie Mir neben dern tax vberschicken, wil alsobald das geld dafiir hinauff schicken, Sie soll ‘
aber in bretter mitt weissem leder vberzogen, mitt clausuren vad roth auff dem schnitt, wie
die verlorne, sein. So der Herr Schwager sonsten kleine tractetlein eingebunden hette,

48 Bethlen Gbor (1580-1629), 1613 6ta Erdély fejedelme.

49 Neuhausel, Ersekijvar, ma a szloviak Nove Zamky.

50 Karl Bonaventura von Buquoy (1571-1621), a csaszari csapatok parancsoka. 1621. jdlius 10-én
esett el Ersekdjvarnal a Bethlen elleni csataban.

51 Omich felesége legalabb két mostohafitit hozott a hézassagba.

52 Nadasdy Pal grof (?, 1596 utan-?, 1633. oktéber 15.), evangélikus imadsagir6. 1604-t61 Vas var-
megye f6ispanja, 1622-tl a dunantuli részek orszdgos fékapitinya. :

53 Georg Wild (1567-1624), kényvkoté és vivémester Titbingenben.

54 Valerius HERBERGER: Evangelische Hertz. Postilla. Leipzig, 1613.
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sonderlich was der gewesene Jesuit von Newburg in polemicis geschrieben, so viel der
Bott kan fortbringen, schicke Mirs der Herr Schwager, doch mitt der condition, das Herr
Schwager Mich berichtet, wie thewer sie sein, wil solches zu Wien dem Miller, was sie
kosten, erlegen, oder bei andern botten hinauff schicken.

Mein hausfraw, nebenst Threm grus, bittet den Herrn, als ihren Bruder, er wolle ihr
die freundtschafft erzeigen, vndt vnbeschweret 1 stiickl Engelsedt grun zu einem furhang
kauffen, denn hier von solchen vnd dergleichen waren nichts zubekommen. Wil solches
danckbarlich, was der Herr auslegt, restituiren. Weil auch der Herr Schwager ihr alles
guttes wiindschet, sonderlich einen Christlichen sin, nehme Ich vnd sie solches mitt danck
an, wiindschen dem Herrn vndt den seinigen eben dis.

Meines weibes vorigen scharffen, iedoch, wie Ich verhoff, auffrichtigen Christlichen
gemiits, wie solches der Herr Schwager auch zum besten wird wissen, verwundert mich
dessen nicht wenig, sintemal Ich an Ihr nichts anders spiire vndt befinde, als einer Tu-
genthafften frommen Matron, vndt Ehegatten sich gebuhren wil nach ausweisung Got-
tes worts. die schwartze Kuh sie tretten, vielleicht in ihrem hauscreiitz, welches sie in der
frembde ausgestanden, ist sie mehr als zu viel geleiitert, vndt abgekeret worden, Gott helf-
fe Vns allen weiter, amen.

Hiemitt befehle Ich den Herrn Schwager, seine hausfraw, als meine in ehrengebiihr vi-
elgeliebte Fraw Schwagerin, sambt seinen lieben Kindern, meinen auch lieben Schwigern
vndt Schwigerinnen, dem lieben Almechtigen Gott, vnd der gnade des Allerhdchsten, die
sey mitt vns in ewigkeitt, Amen.

1tzo nichts mehr, denn sey der Herr Schwager, seine hausfraw, vndt Kinder von Mir
vndt meiner hausfrawen zu 10000mal gegriisset, vndt Gott befehlen. Gegeben zu Eden-
burg, da I(ch) eben in meinem gemiiteten Zimmer mich ein stund oder 2 auffenthie(lt),
den 6 Julij neuen Calenders, A(nn)o CHRIST(I) 162(1).

D(es) H(errn) S(chwagern) dienstwill(iger)
Theodorus Omichius Pfarrer
zu Mottwisch am Vngerischen See mp.
Sopron, 1621. julius 6.
Erhard Artner soproni tandcstag Eberhard Wildnek Tiibingenbe

Szolgalatait ajanlja. Néhdny éve Tiibingenben kezd6dott ez a kapcsolat, amely nem
szakadt meg, hanem Johann Tauler traktatusanak az elkiildésével megijult, melyet meg-
koszon. Ugy értestilt az tir kovetétdl, hogy az r rovid idé milva ide akar utazni. Reméli,
hogy 6t is meglatogatja, s néhany konyvet, kilondsen a Menippust és az Antimenippust,
Weigel Postillajat, s masokat is magaval hoz, melyeket nagy koszonettel meg fog fizetni.
Medgyesen levé névére szintén j6 tiriigy, hogy az utazasra vallalkozzon. Mivel ezek az
id6k veszélyesek, ndvére a férjével itt toltotte a telet, de most megint visszatért. Baratsag-
gal idvozli 6t és a csaladjat.

Dem Ehrnuesten Auch fiirnehmen Herrn Eberhardt Wilden Buchhandelsmann In Ta-
bingen. Meinen lieben Herrn und gueten Freund.

Ehrnuester fornehmer sonders freundlicher lieber Herr Wild, demselben sein meine
willige dienst vnd grues neben wiinschung von Gott dem Allmechtigen alle glitkkhselige
wollfart beuor.

Vnd habe dem Herrn mit disem meinem schreiben zue ersuchen nicht vmbgehen kén-
nen noch sollen, nach dem derselbig, die schlechte kundschafft, so vor etlichen Jahren,
alB ich zue Tibingen gewesen, angesponnen, gleich soll so viel vermocht, daB dieselbig
bifl dato nicht erloschen, sondern mit vbersendung de8 alten fiirtreffichen Theologii Jo-
annis Tauleri see(ligen) Tractatl, widerumb erneuert: dessen ich mich dan freundlichen
betankhen thue, wolte mehrers nicht wiinschen, al8 daB die gelegenheit were, solches wi-
derumb zue vergelten: wie ich aber von Zeigern disen potten berichtet, so hab der Herr
selber willens in kurtzem eine Raif§ hierab zue thuen. So es geschihe, bin ich der hoff-
nung, der Herr werde, wie ich dan auch hie mitt will gebetten haben, mich heimb suchen,
vnd benebens Etliche Neue Tractatl von biichern, sonderlichen aber den Mennipum vnd




Kozlemények 233

Antimenippum, Postillam Valentini Weigelii vnd waB etwan sonders zue bekumen, mit
bringen, solle Thme mit grossem Tankh bezalt werden. DeB Herrn seine Frau Schwestern,
welche zue Morwisch, diser Statt fiirnemesten dorff aines Pfarherin ist, hoff ich, werde
auch eine vrsach sein, daB der Herr desto lieber solche rai8 auff sich nehmen werde, vnd
weilen etlichermassen dise zeit vber feundes gefahr v(or)handen gewesen, hatt sie sich mit
ihren Herrn®® den winter vber bey diser Statt deB maisten thails auffgehalten. Nur aber
haben sie sich wider hinauB in Ihre Pfarr gegeben.

Auff dimall mehr nicht, alB der herr zum freundlichsten gegriiest neben bitt, er wolle
vnbeschwert die h(erren) Puecher, Antonij Farenbiihler, auch Isackh Andlern griiessen,
vnd denen selben meine dienst offerirn. Im vbrigen vnB alle Gottlicher protection treuli-
chen beuehlent. Oedenburg in Vnder Vngern den 6. Julii Styli vet(eris) anno 1621.

De8 Herrn dienstwilliger

Erhardus Artner
Syndicus daselbsten
NEMETH NOEMI — SCHAFFER ANDREA

Magyar volt I. Péter Hollandiabél szirmazé természetrajzi tarinak elsé rendezdje? 1. Péter
uralkodasa idején két hosszabb kiilfoldi Gton vett részt. Az 1697-98-as nagy kovetjaras kalandos torténe-
te Hollandidban és Anglidban (a car inkognitéban utazott), valamint a hollandiai és franciaorszagi uta-
z4s konkrét politikai célja 1716-17-ben kézismert ugyan, ! mégsem felesleges utalni arra a tényre, hogy
az emlitett orszagokban toltott id6 egy részét a cAr magan- és koztulajdonban 1évé konyvtarak, mizeu-
mok, csillagvizsgalSk, botanikus kertek, anatomiai preparatumok, fegyverek és pénzek gydjteményeinek
amegtekintésére forditotta. 2 Mivel a tervezett cari miivelddési reformok kozott szerepelt hasonld intéz-
mények — konyvtdr, mizeum, csillagvizsgalé — létrehozasa Oroszorszagban, 1. Pétert gyakran mar az
egyes gyljtemények megtekintése idején foglalkoztatta a megvasarlas gondolatais. 3 A Szentpétervarott
alapitott Kunsztkamera — Oroszorsz4g elsé miizeuma * — anyaganak gyarapit4sa érdekében keriilhe-
tett sor teljes magangytjtemények megszerzésére. A car konkrét 1épéseket ezzel kapcsolatban hollandiai

55 Theodor Omich.

1 L. pl: NIEDERHAUSER Emil: I Péter. Bp. Akadémiai K., 1967. 171.

2 Angliaban a c4r megtekintette pl. a greenwichi obszervatériumot, a londoni Tower és a Royal So-
ciety miizeumat, az oxfordi Bodleiana gytjteményét — ennek akkori katalégusat is megkapta ajandékba.
L. LEVINSON — LESSING, V. F: Pervoe puteSestvie Petra I. za granicu = Kul'tura i iskusstvo petrovskogo
vremeni. Naucnij red. G. N. KOMELOVA. Leningrad, Avrora, 1977. 19-23. Franciaorszagban a car felke-
reste az ottani tudds tarsasgot, a kirdlyi gyijtemény meglatogatasakor pedig 12 draga kotésbe burkolt és
metszett illusztraciokkal diszitett, Versailles-t 4brazold, valamint XIV. Lajos hadjaratairél sz6l6 kotetet
kapott ajandékba. L. PEKARSKU, P. P: Nauka i literatura v Rossii pri Petre Velikom. T. 1. Sanktpeterburg,
Obsestvennai pol’za, 1862. Hasonmas kiadas: Leipzig, 1972. 39-45.; Luppov, S. P: Kniga v Rossii v
pervoj Cetverti XVIII veka. Leningrad, Nauka, 1973. 167.

3 LEVINSON — LESSING tanulmanyaban ugyan csak a nagy kévetjarés torténetét dolgozza fel, min-
den egyes, a cér 4ltal meglatogatott gyiijtemény esetében utal azonban arra, ha a késGbbiekben ezekkel
kapcsolatban a megvasarlas igénye felmertilt. L.: i. m. 5-34.

4 AKunsztkamera anyagat killonféle intézetekben és a Nyari lakban 1714-t6l folyamatosan gytj-
totték. A csillagvizsgalod berendezések, foldrajzi térképek, konyvritkasagok és kézetmintak mellett spiri-
tuszba tett preparatumokat és mas furcsasigokat taldlunk 1. Péter car gytijteményébdl. . .. A mizeum
céljat kezdettol fogva I. Péter szavai hatroztdk meg: ,Azt akarom — mondta — , hogy az emberek
lassanak és bamuljanak.” A car elrendelte, hogy ,, A Kunsztkamerdba mindenkit, aki csak akar, be kell
engedni, és meg kell neki mindent mutatni.”L. CSATHO Istvan: Leningrdd. Bp., Panorama, 1985.114. A
torténelmi vonatkozasi okleveleket, kéziratokat is tartalmazé gytjtemény orszagon belili teriiletekrdl
valé gyarapitasat a car kiilén rendeletben irta el6. L. Istoria SSSR s drevnejih vremin do konca XVIIL. v.
Pod. red. B. A. RYBAKOVA. Moskva, Vys$ad skola, 1983. 292.; PEKARSKL, P. P: i m. 54.
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litjai sorén tett: a nagy kovetjaras idején meglatogatott, f6leg természettudomanyi vonatkoz4sti magén-
gydjtemények egyikének-masikanak a megszerzésével 1716-17-es Gjabb 1itja soran prébalkozott.

A megvasarolt gylijtemények kozott van egy olyan, amely szamunkra kiilonésen érdekes lehet: valé-
szind ugyanis, hogy az Oroszorszagba kiildés el6tti utolsé rendezésben (esetleg a gyijtemény katalogu-
sénak elészitésében) egy Hollandidban orvosnak tanulé magyar egyetemi hallgato is részt vett. Kosary
Domokos a 18. szizadi magyar miiveldéstorténetrdl szol6 monografisdjaban az orvostudomany akkori
helyzetét taglalva emlitést tesz Bél Matyas egyik orvosmunkatarsardl, az igléi Maleter Janosrdl, akinek
€letérdl tobbek kozott a kovetkezdket irja: ,,. .. Jénaban, majd Leydenben tanult, itt az 1. Péter altal
megvasérolt természetrajzi gydjteményt rendezte, . .. ” 3 Szinnyei Jozsef életrajzi és bibliografiai adat-
tdrdnak Maleterrdl sz0l6 szécikke segit meghatarozni azt is, mikor keriilhetett sor e feladat teljesitésére:
»- - - 1714-ben a nyari félévben a jénai egyetemre iratkozott be; onnét pedig Leidenbe ment, hol a nagy
Péter czar altal megvasarolt természetrajzi tart rendezte, melyet aztan Szent-Pétervarra vittek. 1717-ben
orvosdoktorra avattak és 1718-ban visszatért hazajaba s Iglén telepedettle. ... " ©

Mivel I. Péter 1716-ban jart masodszor Hollandidban, nyilvanvalé, hogy az ekkor vésarolt gytjtemé-
nyek kozott kell keresniink azt, amellyel Maleter is foglalkozhatott. A jegyzetekben mar emlitett orosz
forrasmunkék koziil Pekarszkij monografisjaban olvashatunk arrél, hogy ebben az évben a cir egy Albert
Seba nevii amszterdami gyogyszerésznek a maga idejében igen hires természetrajzi gyiijteményét vette
meg 15 000 holland forintért. 7 A gyGjteményrdl készitett katalogus orosz nyelvre forditott valtozatat
szintén Pekarszkij kozli, 8 s ennek cimébél az is kideril, hogy maga a katalogus 1715-ben késziilt. ® A
Seba-féle természetrajzi gytijtemény tartalma a lehet6 legvaltozatosabb: 400 spiritusszal teli iivegben ha-
lak, békak, tekndsbékak, rakok, kigyok, szalamandrak, gekkok, pokok, skorpidk, més rovarok és férgek,
tarlékban érc- és svanymintak,' 0 madar-, gyik- és kigy6tojasok, mag-, virag- és kifejlett novénymintak.11

A masik forrasnak, Levinson-Lessing tanulmanyanak jegyzetei eligazitassal szolgalnak a gy(ijtemény
eredeti tulajdonosét illetden:12 Seba 1697-ben szerezte gy6gyszerész-végzettségét az amszterdami Col-
legium Medicumban, majd ezutan feladatai kozé tartozott a tengeri titra indulé hajok gyégyszerrel valé
ellatasa. Igy 4lland6 kapcsolatban llt a hajok kapitanyaival és a tengerészekkel, akiknél Gjabb és Gjabb
spirituszba tehetd allatokat rendelt a vilig minden tajardl gyijteménye sziméara.

5 KosArY Domokos: Miivelédés a XVIII. szdzadi Magyarorszdgon. Bp. Akadémiai K., 1980. 161.

8 SzINNYEI J6zsef: Magyar irok élete és munkdi. VIIL. kitet. Bp. kiadja Hornyanszky Viktor kdnyv-
kereskedése, 1902. 448. hasab.

7 PEKARsSKH, P P: i m. 53.

8 PERARSKD, P. P: i m. 558-561.

9 Az évszam bizonyithatja azt, hogy az eladasrél — megvasarlasrol sz616 megegyezés a car és Seba
kozott mar korabban megsziiletett. A katalégus eredeti, holland nyelvdi valtozata is eljutott a cérhoz,
a ,Notitiae van versckeyde uytnumtende Cabinette, met alle bedenklyke sorten van Rariteyten” cimet
visel6 kézirat ugyanis megtalalhato az I. Péter konyvtararol késziilt jegyzékben. L. Biblioteka Petra 1.
Ukazatel-spravocnik. Sost. E. 1. Bobrova. Leningrad, BAN, 1978. 100. 835. tétel.

10 A leiras szerint az ércmintak szArmazasi helyei kozott Kelet-India, Kina és a német teriiletek
mellett ott van Magyarorszag is. L. PEKARsK, P. P: i m. 559.

11 A gytjtemény megszerzésében még egy, az orvostudoménnyal szintén kapcsolatban 4116 személy-
nek volt nagyon fontos szerepe: I. Pétert méasodik kiilfoldi Gtjara haziorvosa, Robert Arescine kisérte el.
A skét szarmazast Arescine edinburgh-i, parizsi és utrechti orvosi tanulméanyai és gyakorlata utan ka-
pott meghivast Oroszorszagba, ahol elész6r A. D. Mensikov, majd a car haziorvosa lett. Nyugat-eurépai
levelezése Altal kiépitett kapcsolatai révén folyamatosan hasznos tanicsokkal latta el a cart a Kunszt-
kamera gyarapitasat illetGen, majd 1716-17-ben Hollandidban a car kisér6jeként az 6 feladata volt az
egyes természetrajzi gyljtemények megvasarlasakor a pénziigyek: a kifizetés intézése. L. LEBEDEVA, .
N.: Lejbmedik Petra 1. Robert Areskin i ego biblioteka = Russkie biblioteki i ih itatel’. Pod red. B. B.
Pi1oTROVSKOGO i S. P. LUPPOVA. Leningrad, Nauka, 1983. 99-102.

12 1 EVINSON—LESSING, V. E: i.m. 32.
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Maleter tehat Leidenben tanult, de nem zarhatjuk ki annak lehet8ségét — bar err6l a sz(ikos életraj-
zi adatok nem sz6lnak — , hogy éppen természettudomanyos érdekl6dését és kivancsisagat kielégitendd
felkeresett hires amszterdami természetrajzi gytijteményeket is hollandiai tartézkodésa soran.13 Az is
elképzelhetd, hogy Seba tudoméanyos gyiijté-koritjai alkalmaval talilkozott vele. Igy az orvosnak ké-
szilé magyarorszagi egyetemi hallgat6 és az amszterdami gyogyszerész éppen a hasonlé érdeklédésnek
koszonhetSen kozosen végezhette el Seba gyljteményének feltarasat. Mindezek azonban csak feltéte-
lezések. Ugy véljiik, jogos és redlis feltételezések, de megnyugtato és végleges tisztazasuk, bizonyitasuk
tovabbi kutatisokat igényel a téma kapcsdn — hollandiai forrasok segitségével.

HaNGODI AGNES

Néhainy adalék az 1780-as évek sajtétorténetéhez. A kovetkezokben ismertetendd néhany adat,
melyre az Orszagos Széchényi Konyvtar Kézirattaraban, a Kovachich Marton Gyorgy hagyatékaban ta-
1alhaté, Merkurvon Ungarn cimet viselS kézirat-kotetek egyikében ! bukkantam, eddig ismeretlen rész-
leteire vethet fényt az 1780-as évek pest-budai sajtétorténetének. 2 Elészor néhany olyan adatot ismerte-
tek, melyek a Kovachich Marton Gyorgy altal Sammlung kleiner Schriften, vermischten, grosstentheils das
Koénigreich Ungarn und dessen Kronlinder betreffenden Inhalts cimmel kiadni tervezett, 1787-ben meghir-
detett kiadvanysorozat torténetéhez jelentenek adalékot, majd egy, a szakirodalomban eddig nem ismer-
tetett folyiratkiadasi vallalkozasrol sz016, a kézirat lapjai kozott talalhatd nyomtatott hiradas szévegét
kozlom. '

Kovachich Marton Gyorgy 1786 és 1788 kozott adta ki a Merkir von Ungamn cimi folyéiratot. 3 A
kéziratos hagyaték részét képezd, Merkur von Ungarn cimet visel kotetek 4 részben a folyoirat fiizete-
inek elzetes cenziirara benyujtott szévegeit tartalmazzak, részben megtalalhatéak benniik Kovachich
més munkéinak, leveleinek, kérvényeinek fogalmazvanyai is.

A negyedik kotetben talalhaté Kovachich egy, a Merkur von Ungarn t kévetd periodika-kiadasi ter-
vezetének, az 1787-ben nyomtatdsban is megjelent Entwurf zu einer Sammlung kleiner Schriften, ver-
mischten, grosstentheils das Konigreich Ungarn und dessen Kronlander betreffenden Inhalts, welche von
einer Gesellschaft patriotischer Liebhaber der Litteratur Heftweise zu 10 Bogen herausgegeben wird cimi
frasnak 5 tobb kéziratos fogalmazvénya (az elsd fogalmazvany még az Ankiindigung.. cimet viselte) és
tobb, a szoveg egyes részeihez készitett vazlat. A meghirdetett Sammilungnak, melynek fiizeteiben a leg-
kiilonfélébb (honismereti, orvosi, konémiai, torténeti stb.) témajii kisebb-nagyobb kozlemények helyet

13 Maleternek a virosban erre valéban megvolt a lehet6sége: megnézhette a hires Hortus Medicust,
Amszterdam botanikus kertjét, olyan természetrajzi magéngyijteményeket, mint az anatémus Frederik
Ruysché, a tudés Jacob de Wildeé vagy Nicolaes Witsené. L. LEVINSON-LESSING, V. E: i m. 10-15,
17-18.

1 0SzK Kézirattara Fol. Germ. 5/4.

2 Elemzésiikhoz alabb csak néhany lehetséges szempontot vetek fel.

3 Afolydiratot Kovachich eredetileg az egyetem altal kiadandé taniigyi lapnak szénta — 1784-bél
szarmaz6 tervezete: OSzK Kézirattara Fol. Germ. 3., ismerteti: ZUBER Marianne: A hazai német nyelvii
folydiratok térténete 1810-ig. Bp. 1915.

4 0SzK Kézirattara Fol. Germ. 5.

5 Pest, 1787. 24 . Gedruckt bei Mathias Trattner, k. priv. Buchdr. Révid véltozata magyar nyelven
megjelent a bécsi Magyar Musa (a Magyar Kurir melléklapja) 1787/56. szamaban (jilius 7. 452-455.).
SzigorGan véve a Sammiung — az Entwurf sajat megfogalmazésa szerint — nem lett volna periodi-
kus kiadvany, mert nem rendszeresen, hanem csak akkor jelentek volna meg fiizetei, ha elegendd anyag
Osszegyiilt ( Entwurf 14).
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kaptak volna, eddig egyetlen példanya sem keriilt el6, ami arra enged kovetkeztetni, hogy a Sammlung
megjelenésére egyaltalan nem keriilt sor. ©

Akéziratos fogalmazvanyok és a nyomtatdsban megjelent valtozat egybevetésével nyomon kévethetd
az iras megsziiletésének ttja: az egyik valtozat megfogalmazasat példaul az egyes bekezdések megsza-
mozasa, és egy vazlat alapjan egy utdlagos sorrend szerinti elrendezése kovette. 7 A kéziratos szovegval-
tozatok ugyanakkor tartalmaznak néhany olyan részletet és bejegyzést is, melyek a felhivds nyomtatott
véltozatdba nem kertiltek be, s részben befejezetlen gondolatkisérleteknek, részben a szerz6 sajat maga
szaméra készitett feljegyzéseinek tinnek, de a kiadoként feltiintetett tarsasagra, illetve Kovachich elkép-
zeléseire s (részben talan csak remélt) munkatarsi korére nézve érdekes adalékot jelentenek. Megtalaljuk
péld4ul egy tudés tarsasig szervezetének vézlatat. 8

»Mitglieder .

Prokurator.

Prasident.

Sekretir und Redakteur.

[beszirva:] Protokollar

Adjunkt des Sekrtars [sic] [athizva] und Expedient der auswirtigen Korrespondenzen
Detto ein anderer Expedient der inlandischen Korrespondenzen.

Ehrenmitglieder der Gesellschaft.

Censoren der Akten. Konscribenten

Ordentliche Mitarbeiter } als ordentliche Mitglieder.

[besziirva:] M. anwesende

Mitglieder, abwesende.

Inléndische Korrespondenten. [beszirva:] Auslindische Korrespondenten.
Druckkorrektoren.

Schreiber.

Schatzmeister.

Kassirer.”

A tarsasag a kovetkezd osztalyokra tagolddna:

Klassen.

1. Theologische. VIII Historische und diplomatische.
1L Juridische. VIIII. Oekonomische.

III. Medizinische. X. Archidologische oder antiquarische.
IV. Naturgeschichte. XI. Philologische.

V. Bergwerkskundige. XII. Aesthetische.

VI. Mathematische. XIII Litterargeschichte.”

VII. Physikalische.

6 Andrea SEIDLER : Gelehrte Gesellschaften in Ungarn und deren Verbindung zum Zeitschriften-
wesen im 18. Jahrhundert. In: Das achtzehnte Jahrhundert und Osterreich. Jahrbuch der Osterreichischen
Gesellschaft zur Erforschung des achtzehnten Jahrhunderts. 5. Band 1988/89. Wien, 1989. 50.

7 Fol. Germ. 5/4. a fogalmazvanyok: 235-256. £., a vazlat: 256. f.

8 239.f Mellette a kor4bbi tudés tarsasdgok vazlatos felsorol4sat taldljuk, a hivatkozasok tandsaga
szerint részben WALLASZKY P4l Conspectus reipublicae litterariae in Hungaria... cimi miive (Pozsony-
Lipcse 1785) nyoman. Az ,el6dok” szimbavétele a nyomtatott valtozatban is helyet kapott ( Entwurf
2-6).
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Néhéany oldallal el6bb pedig egy téredéknek maradt szévegrészben, egy kisméret(, a kotet oldalai kozé
helyezett lapon ° a kovetkezdket olvassuk:

»- - . Sie [a tarsasdg] hat sich zwar ihre Organisation bereits entworffen, sie wird aber
dieselbe nicht eher unter sich formlich einfiihren, als sich die meisten welche Lust und
Fahigkeiten besitzen wegen den Beytritt erklart haben werden, und sie zu erst alle Um-
stdnde genau erfihret, tibersieht, erwagt, und sowohl den Entwurf ihrer Arbeiten als ihre
innere Verfassung und Organisation gepriift, bestattigt und festgesetzt haben wird. . . ”

A tarsasagot, melyet az Entwurf ezen djabb kiadvanysorozat inicidtoraként és leend6 kiaddjaként
tiintet fel, azonosnak mondja a Merkur von Ungarnt kiad6 tarsasdggal. A Merkur von Ungarnt viszont
Kovachich lényegében egyediil szerkesztette, bar terjesztésében, a kozlendd adatok gyfijtésében néha-
nyan segitettek neki, 1786 végétdl legaktivabban Tertina Mihily, ekkor még papnovendék a pesti szemi-
nariumban, késdbb tanar, kolt6.10 Szervezett tarsasag tevékenységérél azonban a Merkur von Ungam
szerkesztése kapcsén nem beszélhetiink, csak baratok, timogatok laza halézatardl, s ez is csak a folyo-
irat elsé flizeteinek megjelenését kovetSen alakult ki. Amikor Kovachich a Merkur megjelentetésérdl
hirt ad6 Entwurf einer Litteraturzeitung ...-jat kiadta, melyben egy tarsasig nevében beszél, ilyen tarsa-
sdg nem 4llt mogotte. 11 A Merkur von Ungarnt kiad6 tarsas4g emlitése legfeljebb Kovachich szandékat,
reményeit fejezhette ki. Ezek a remények a Merkur megjelenése soran nem valdsultak meg, szervezett

° 236.f.

10 Merkur von Ungarn 1786.95., V. WiNDIscH Eva: Adalékok az Ephemerides Bundenses torté-
netéhez = MKsz 1955. (a tovabbiakban: V. WINDIscH 1955.) 312-315., WALDAPFEL Jozsef: A4 hazai
hirlap- és folyéirat-irodalom torténetéhez = MKsz 1930. 74.

11 v Winpisch Eva: Kovachich Marton Gyorgy, a forrdskutaté. (Kandidatusi értekezés, Bp. 1969.)
18. Kovachich levelezésébdl az tiinik ki, hogy a szerkesztés munkajanak érdemi részét egyediil végezte
( V. WINDISCH Eva: uo. 18-19.; ZUBER: i m. 62.). Ezt megerdsitik azok a beadvanyszévegek is, me-
lyekben szintén a sajat munkajanak nevezi a folyéiratot (P1.: Fol. germ. 5/1. 568-573. f. 1786. december
5. a Helytartotandcshoz; uo. 574. f. 1786. aug. 23.: Ofelségéhez). Még az is lehetséges, hogy a Merkurt
meghirdetd irasban Kovachich csupan a kor divatjanak hodolva sz6lt a véllalkozis mogott All6 tudos
tarsasagrol, s mert ,igy kivan lapjanak nagyobb tekintélyt kolcsénozni” ( V. WINDISCH Evan kandid.
€rt. 18.), és ekkor még egyéltaldn nem is 4llt szandékaban ilyet — szervezett formaban legaldbbis —
létrehozni. A kortarsak egy része viszont valésziniileg hitelt adott Kovachich kozléseinek és & kovetke-
zetesen félretajékoztatta Sket. L. pl. a bécsi Magyar Musa kozleményét annak 1787/34. szdméban (4pr.
28.270-271.): ,Budédn. A milt napokban meg-jelentenek a’ Kézénségnek szeme el6tt, igen ékesen és jol
taldlva képei, Grof Nitzky Kristof Ur 6 Excellentzidjénak, ki mar a’ Varadi Traktusban K. Kommissri-
us, és Titt. Szerdahellyi Aloysiius Gyorgy Uré, ki a’ Budai K. F6-Gymnasium Direktora, és a’ K. Litter.
Kommissiénak Referens Assessora: Ezeknek, és tobb F6-Méltésagoknak képeit ki adja edgymasutén a
Budai Tudos Magyar Tarsasag, melly a milt nyaron allott-fel a’ K. Helytart6 Tanats 6ltalma alatt, melly
az egész Magyar Hazéban, és ahoz tartozé részekben egybe hivta a’ Tudésokat a’ Tudoményra tarto-
26 dolgoknak szorgalmatosabb irisira, s naponként nevekedik az irigység foga és tolla ellenis. Ezt az
igyekezetet annyira kedvelte és jova hagyta & Felsége, hogy a’ Tarsasag Tagjaihoz valé Kegyelmének
jeléil, és a’ Tudomanyoknak oregbedését a’ Magyarok kozétt akard kegyelmes j6 akarattyabol kivan
ollyan rendeléseket tenni, hogy minden Magyar Orszagi Akadémiénak, Gymnasiumnak és Oskolanak
honaponként jarhasson ezen Tarsasdgnak Magyar Merkiirius titulus alatt 1évé tudos munkéja ingyen
a’ Kiréllyi Kegyelembdl. Reménység vagyon, hogy az igyekezéknek szamok szaporodvén, a’ munkanak
érdeme nevekedvén, a’ Kiralyi Kegyelem-is nevekedik, és el-érheti id6vel az a’ Tarsasag-is, mit a’ Pra-
gai Tud6sok’ Tarsasaga a’ j6 igyekezet altal, mellyet 2’ minap a’ Felséges Tsaszar Kozonséges Kiralyi
Tudés Tarsasdgga emelt: In publicam Regiam Scientiarum Academiam.” A kozlemény val6sag és valo-
sdgként feltiintetett Shajok keveréke. Kovachich 1786. decemberében a Helytartétanacshoz folyamodott
azért — a maga nevében — , hogy az ajanlja az iskolaigazgatdk figyelmébe Merkurjat, melynek ingye-
nes példanyait az orszag szamos oktatasi intézményének (ezek listajat csatolta) megkiildeni kivinta —
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munkatarsi kor, mely a kiadas anyagi terheit is viselni tudta volna, nem jott létre, s mivel a lap hivata-
lossa tételére iranyulé erdfeszitései sem eredményeztek anyagi tamogatést, 1788 kozepére Kovachich
véllalkozésa csddbe jutott, 3000 forintnyi adéssagot okozva neki.!?

1787 tavaszin azonban, a kezdeti — és stmeneti — sikereken felbuzdulva, a Merkur tovabbi kiada-
sdt is tervezve, még egy \ijabb kiadvany megjelentetését vette tervbe Kovachich. Errél ad hirt az Entwurf
einer Sammlung , ugyanannak a tarsasignak a nevében, mely allitolag a Merkurt is kiadja. A fent ismerte-
tett, a kinyomtatott valtozatba be nem keriilt széveghelyek azt bizonyitjak, hogy Kovachicha Sammlung
esetében semmi esetre sem csak kozonségesalogatoként, a kiadvany komolysagat aldtdmasztando, vagy
puszta toposzként emlegetett egy, a kiadas koriil tevékenykedd tarsasagot, hanem részletekbe menden
foglalkozott annak tervével, lehetséges szervezetével, felépitésével. A masodikként idézett szévegrész
azonban arra is rimutat, mennyire ideiglenesek, mennyire csak 6tletnek, elképzelésnek tarthatok az itt
altala papirra vetett szervezeti keretek: a szovegrész altaldnossaga, az 4llitdlagos tarsasig részérdl a val-
toztatdsok irant kinyilvanitott nagy nyitottsdg éppen arrdl arulkodik, hogy a terv mégétt ninesen igazan
valésigtartalom, valdjaban még nem 4l mogotte tarsasig. Kovachichra jellemz6 volt a bizonytalan ala-
pon 4ll6 tervezetek részletekbe mend kidolgozasa, 13 igy a tarsasag felépitésének részletes megrajzolasa
onmagaban még nem jelenti, hogy rajta kiviil 4llt a terv mogott még valaki. Az Entwurf szerzéjében
azonban ekkor — 1787 tavaszdnl® — kétségkiviil megvolt a szdndék egy tarsasag létrehozasara. A
tarsasdg megszervezddésének egyik dtja volt a nyilvanossaghoz fordulas, ami a Sammliungot illetd felhi-
vasban megtortént: részvételre, irdsok bekiildésére, belépésre szolitotta fel az orszag minden tuddséat. De
az egyik fogalmazvanypapiron megtalaljuk annak nyomat is, hogy Kovachich els6 1épésben egy szikebb
korhoz fordult, és mintegy 20 embert személyesen is megkeresett vagy megkeresni szandékozott, hogy a
tarsasdg és a Sammlung tervét illetGen véleményiiket kikérje és talan csatlakozasra is birja Sket!® (az
alabb kovetkezd szovegrészek éppugy nem keriiltek be a kinyomtatott szovegvaltozatba, mint a tarsasag
felépitésének részletes terve):

»Der Plan mit der Anktindigung wird der Einsicht und Priifung folgender Ménner unter-
breitet.
Skerlecz Nic:16  Verhovacz.1?

felajanlva, hogy ennek érdekében a HelytartGtanacs 4ltal kivant hivatalos kozleményeket is megjelen-
tet a lapban és a szétkiildendd példanyok postakoltségét is magéra véllalja (Fol. germ. 5/1. 568-573. £.).
A Helytartétanics ehhez hozzéjaruldsat adta (uo. 573. f.). Nem az uralkod6 rendelkezésérdl volt tehat
sz0. S persze a nem létezd tarsasag nem 4llhatott a Helytartotanacs oltalma alatt 1786 6ta, s uralkodoi
kegyben sem részesiilhetett. — A beadvanyszévegek a Magyar Musa kézleményével 6sszhangban mu-
tatjak viszont Kovachich azon torekvését, hogy a Merkur, melynek kiadasat csak kényszertiségbol tizte
maganvillalkozdsként, valahogyan mégis hivatalos taniigyi lappa valhasson.

12V, WiNDIscH kandid. ért. 24.

13 v WiNpiscH Eva: Kovachich Marton Gyorgy és a magyar tudomdnyszervezés elsé kisérletei =
Szézadok 1968. 90-144. (a tovabbiakban: V. WiNDIscH 1968.) 132-133.

14 Az Entwwrf 1787. méjusi ditummal jelent meg.

15 256.E.

16 Skerlecz Mikl6s (1731-1799) zAgrabi f6ispan, aki ekkor a hétszemélyes tabla alelnoke. A horvat-
orszagi, szlavoniai és dalmaciai iskolak f6igazgatdja ( Merkur von Ungarn [MvU] 1786. 71, 809, 810.).
Kovachich forraskiadasi villalkozdsanak, s az erre 1791-t6l szervezett Institutum diplomatico-historicum
nevii intézménynek egyik legaktivabb és legkitartobb tamogatdja és munkatarsa. ( V. WINDISCH 1968.
102., ud. kandid. ért. 17.) 1787-ben (7. fiizet) a Merkur metszetet kozolt Skerlecz arcképével.

17 Verhovicz Miksa (1752-1827) zagrabi kanonok, 1787 8szét51 piispok. 1784-t61 1786-ig a zagrabi,
1786-t61 1787 oktéberéig a pesti papi szeminarium igazgatoja és az egyetem hittani karanak féfeliigyelGje
(MvU 1786. 71, 809, 810., arcképe az 1787/9. szimban, PAULER Tivadar: A Budapesti Magyar Kirdlyi Tu-
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Podmaniczky Baro.18  Horvath Phys:1®
Lakics.20  Terstyanszky.?!

Vezza.2?

Rétz.23

Koppi.24

domdnyegyetem tirténete. Bp. 1880. 215, 255, 324.). Az Institutum diplomatico-historicum aktiv és békezd
tAmogatdja, legfébb partfogdinak egyike ( V. WINDISCH 1968. 101.,117., u6. kandid. ért. 17.).

18 Valészintileg Podmaniczky J6zsefrél (1756-1823) van sz6, aki ekkor a Helytartotanécs tandcsosa.
A késébbiekben Kovachich forrasgytjtési és -kiadasi munkalatainak aktiv timogatdja. ( V. WINDISCH
17., FEOLDI DOBY Antal: A Podmaniczky csaldd torténete. Bp. 1892.)

19 Horv4th Ker. J4nos (1732-1799) volt jezsuita, bolcsészeti, matematikai és er6miitani munkdk
szerz6je, munkai altal kalféldon is hiressé valt ( PAULER: i m. — Horvath Ivanként szerepel — 98.,
99.), a Merkur megjelenésénck idején a fizika tanara (MvU 1786. 67, 78, 317, 479, 488, 527, 531., 1787.
59,222, 759.) a pesti egyetem mérnoki intézetében.

20 Lakits Gyorgy Zsigmond (1739-1814) udvari tanacsos, nemzetkozi hirl egyhazjogi munkak

szerzdje, az egyhazjog elsd vilagi tanira. Az egyetemi konyvtar (ahol 1774-1784-ig Kovachich is dolgo-
zott) féfeliigyelSie, az egyetemmel egyiitt keriil Budara. 1780-ban nyugalmazzak, de a jogi kar seniora
marad. 1784-t6] a Helytart6tanacs tanulmanyi bizottsdgénak tagja, majd — 1789-t61 — az egyetemi
nyomda igazgatdja és cenzor. Forrasgytijtd tevékenységet is kifejt, kozjogi témaji munkéi is vannak. Ka-
zinczy és Kovachich kozott 6 a kozvetits, levelek tovabbitoja. ( Kazinczy Ferenc levelezése. Kbzzéteszi:
VAczy Janos. Bp. 1890. L. k. 558.) (MvU 1786. 64, 528, 529, 530., 1787. 35, 57, 95, 661, 756, 1087.)

21 Tersztyanszky Déniel (1730-1800). Ekkor a Helytarttan4cs tanicsosa és a kamarai levéltar igaz-
gat6ja (MvU 1786. 12. fiizet 94.), igy Kovachich legfébb hivatali fénoke is. Kordbban Bécsben az 1760-as
és 1770-es években magyarorszagi tud6sok tarsasigdnak megszervezésén munkalkodott, az Allergnadigst
Privilegierte Anzeigen... (1771-1776) szerkesztSje ( SZELESTEI N. Laszl6: Irodalom- és tudomdnyszervezé-
si torekvések a 18. szdzadi Magyarorszdgon, 1690-1790. Bp. 1989. 92-100.). Részt vett a Ratio Educationis
kidolgozasaban, feltehetden téle szdrmaznak a torvény azon passzusai, melyek az djsdgkollégiumok be-
vezetését frjék el6 az oktatasban ( DEZSENYI Béla: Die Anfiinge des Zeitungswesens und Zeitungslesens
in Ungarn. Nova Posoniensa 1721-1722. = Acta Litteraria Academiae Scientiarum Hungaricae 1971. 72—
73.), és komoly erdfeszitéseket tett egy hivatalos taniigyi lap szerkesztésének megszervezésére ( SZELES-
TEI N. Laszlé: T D. iskolai tijsdg-tervezete = MKsz 1976. 390-396.) Végrendeletében alapitvanyt tett az
Institutum diplomatico-historicum javara.

22 VEzza Gabor (7-1799), orvos. 1777 6ta az egyetem orvosi karanak igazgatéja. A budai hely-

Orség torzsorvosa és Pest-, Pilis- és Solt-megyék tiszti féorvosa. 1785-t61 a Helytartétanacs tanulmanyi
bizottsdganak tagja, 1787 janudrjatdl orszdgos fGorvos és az egyetem orvosi kardnak feliigyeldje. (MvU
1786.64., PAULER: i m. 140, 215,310, 322, 389, 441.)

23 RAcz Samuel (1744-1807) orvosprofesszor. Reformatusnak sziiletett, de a jezsuiték nevelték.
1777-t61 rendkiviili tanarként tanit Budan, 1780-t6l a bonctan, 1783-t6l az élettan rendes tanara, tobbszor,
igy 1785-86-ban is az orvosi kar dékanja. Magyar nyelven tartott egyetemi el6adasokat. Magyar nyelvd
orvostudomanyi miivek szerzéje. ( PAULER 158.) A Merkur von Ungarn 1787/12. fiizetében metszetet
kozol réla. (MvU 1786. 66, 75.)

24 Koppi Karoly (1744-1801) piarista szerzetes és tanar, torténész, szamos torténeti munka szer-
z8je, jelentds forrasgyijteménnyel rendelkezett. 1784-t6l a pesti egyetemen a viligtorténelem tanéra,
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Szvorényi.25
Dugonics.28
Horanyi.2?
Szerdahelyi.?®
Toth.2?
Spaics.30
File.3!
Haliczky3?
Magyary.33

1788-ban a bélcsészkar dékénja. Kovachichot baratként és munkatéarsként timogatta forrasgyjté és for-
réskiad4si munkalataiban. ( V. WiNDiscH Eva kandid. ért. 17.,58,, 71-72.) (MvU 1786. 76.,82.,1787.455.)
Gyakran szerepelt szerzéként is, kisebb irasokkal a Merkurban.

25 SzvorENY Mihaly (1750-1814) egyhéztorténeti és egyhazjogi munkak szerzéje. 1777-161 tan-
feliigyeld és a teoldgia egyetemi rendkiviili tanira Budén. 1784-t61 1786-ig a zagrabi, 1786-t61 1788-ig a
pesti szeminariumban az egyhaztorténet tanara, a pesti egyetemen pedig a teoldgia rendes tanara (MvU
1786 71, 502, 505, 808, 998, 1057.).

26 DucoNITs Andras (1740-1818) piarista szerzetes, ir6, az Etelka és szimos magyar nyelvi szinmii
szerz6je, 1777-ben mint a matematika tanara keriil az egyetemmel Budédra. Magyar nyelvii matematikai
munkak szerzdje. 1788-ban az egyetem rektora. (MvU 1786. 76, 80.,81.,527.,1035.,1787. 453, 759, 1787-
ben (12. fiizet) a Merkur metszetet kozol arcképével.)

27 HorANv1 Elek (1736-1809) piarista szerzetes és tanar. A magyarorszagi tudésok lexikonanak
(Memoria Hungarorum) szerzéje. Szamos kiilfoldi tudds tarsasag tagja. 1778-tdl a torténelem tandra a
piaristak pesti gimnaziumaban. 1786-t6l a Memoria Hungarorum kiegészitésén dolgozott. (MvU 1786.
82,1042, életrajza és méltatasa: 967-993.; 1787. 439.)

28 SZERDAHELYI Gyorgy Alajos (1740-1808), a rend feloszlatasaig a jezsuita rend tagja. Ekkor a
budai fégimnazium igazgatdja és a Helytart6tanécs tanulményi bizottsadganak tagja. Az esztétika megho-
nositéja hazankban, 1784-ig az esztétika és a vilagi szénoklattan tandra az egyetemen. ( PAULER: i m.
92., MvU 1786. 66, 80, 155, 527, 628, 643, 688., 1787. 224, 760., 1787/11. fiizetében a Merkur metszetet
kézolt réla.)

29 Valészintileg TOTH Farkas (1746-1826), volt jezsuita pap és tanar, ekkor a budai f6gimnazi-
umban a humaniérak tanara ( SZINNYE! Jozsef: Magyar irdk élete és munkdi. Bp. 1891-1914. XIV. k.
367-368., MvU 1786. 155.).

30" Spaics Istvan (1742-1804) jezsuita szerzetes volt a rend feloszlatasaig. 1786-ban a humani6rak
tanira a budai fégimnaziumban (MvU 1786. 82, 155., SzinNYED XIIL k. 1328-1329.).

31 FILE Andrés (1736-1792), volt jezsuita pap és tanar, 1773-t6l az egyetemi f6gimnaziumban a
humaniérak tanara, majd hitoktaté. (MvU 1786. 83, 155, 319., 1787. 224.)

32 HALICZKY Andrés (1753-1830). 1776-t61 1787-ig a humanidrak tandra a budai f6gimnéziumban.
1787-161 Trencsénben tanit. 1792-t6l a német nyelv és irodalom tanara a pesti egyetemen. (MvU 1786.
155., 1787. 987., SzINNYEI IV. k. 346-349.) 1797-1800-ig a Neuer Courier aus Ungarn cim(i pesti lap
szerkesztSje. ( KOsa Janos: A Neuer Kurier torténete = MKsz 1941. 150-166., 163-166.)

33 Valészintileg MAGYARY Laszl0, 1786-ban a grammatika tanéra a budai fégimnéziuniban. MvU
1786.155.) Szerepel a neve a Merkur elfizetsi kozott. (MvU 1786. 84-99.) 1792-ben a budai olvasékor
tagjai kozott talalkozunk a nevével. ( H. BaLAzs Eva: Berzeviczy Gergely, a reformpolitikus 1763-1795.
Bp. 1967. 195.) 1792-ben felajanlja, hogy dolgozik Kovachich Institutuma szdmara ( V. WINDISCH 1968.
118.).
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Villich.34
Peths.35

Olyan, tobbségiikben ismert, tudés, vagy magas allasd férfiakrdl van sz6, akiknek vagy allandé tar-
tozkodasi helyiik volt Pest-Buda, vagy legaldbbis a terv megsziiletésének idején hivatali — tobbségében
egyetemi, helytartétanicsi — teenddik folytdn rendszeresen meg kellett fordulniuk ott.38 Nyilvan bels-
lik keriilt volna ki Kovachich elképzelései szerint a tarsasag ,jelenlévé tagjainak” nagy része. A Helytar-
t6tanacs tanacsosainak (Podmaniczky, Tersztyanszky) és tanulmanyi bizottsagi tagjainak tervezett bevo-
nisa magyarazza taldn azt, hogy Kovachich az ,,iratok cenzorait” is a tarsasag rendes tagjai kdzott szere-
pelteti — mindez arra mutat, hogy a tarsasag miikodésének hivatalossa tétele is szerepelt tervei kozott.
Szinte mindannyian k6tédnek valamilyen forméban az oktatashoz. Az ismertebb, jelents irodalmi mun-
kassdgot kifejtd tudosok tobbnyire egyetemi tandri, a kevésbé nagy neviiek budai f6gimnaziumi tanari
allasuk, tobben helytartétanacsi tanulmanyi bizottsagi tagsdguk révén. A névsorban szereplSk tilnyo-
mo része katolikus. A piarista tudésok épprigy képviseltetve vannak kéztiik (Koppi, Hordnyi, Dugonits),
mint az egykori jezsuitak (pl. Szerdahelyi, Horvath, File, Spaics). A hisz személyb6l tizenheten szerepel-
nek a Merkur von Ungarn el6fizetdi kozott 1786-ban (csupan Spaics, File és Villich nem). Horanyi Elek
a Merkur terjesztésén is faradozott: el6fizetSk gyijtésére vallalkozott és kiilfoldre igyekezett eljuttatni
azt.37 A felsorolt személyiségek egy részével Kovachich a pesti és budai szabadkémiives paholyokban
is kapcsolatba keriilhetett (a budai ,, Az elsé artatlansaghoz” cimzett paholyban Podmaniczky Jozseffel
és Skerlecz Mikléssal épithetett ki kapesolatot,8 s taldn a szintén szabadkémives Verhovaczcal®? is a
szabadkSmiivesség forumain keriilt kapcsolatba).

Szerepelnek Kovachich névsoraban azok (Skerlecz, Verhovacz, Podmaniczky, Tersztyanszky, Koppi),
akik néhany év miilva f6 tamogat6i kozé fognak tartozni forraskutatéi munkajaban. Korabbi, tudés tarsa-
s4g létrehoziséra irdnyuld szervezkedésekben Tersztydnszky Danielen kiviil, aki a hatvanas és hetvenes
években Bécsbdl tett kisérletet tudomdnyos tarsasag 1étrehozasara, csak Récz Sdmuel és Hordnyi Elek
neve szerepelt, akik 1779-ben a Hazafiti Magyar T4rsasag alapité tagjai kozott voltak.41 Harmuk, Du-
gonits Andras, Téth Farkas és ugyancsak Racz Sdmuel neve szerepel majd a Révai Miklés altal 1790-91

34 Bizonyara azonos ,,Ant. Flor. Villich” ( K6sa Janos: Az Ungarische Staats- und Gelehrte Nach-
richten és az Ofner Zeitung. Két budai hirlap torténete = MKsz 1942. In: 375-385,376-377.) vagy ,, Willich”
( KeLENYI B. Ott6: Buda és Pest hirlapirodalmdnak miiltja I1. Az Ungarische Staats- und Gelehrte Nach-
richten = A Sajté 1927/5. sz. 1-10,, 2.) jogtanuléval (,,der Rechte Kandidat”), aki Schickmayer Jakabbal
kozosen, 16bb mas meg nem nevezett tarsuk nevében is, 1786. aug. 4-én kérvényt nytjtott be a Helytar-
totanicshoz az Ungarische Staats- und Gelehrte Nachrichten cim Gjsag elinditdsadnak engedélyezéséért.
A lap kiad6i ezutan tobbnyire csak mint ,,Schickmayer tirsasdga” szerepeltek a vonatkozd tigyiratokban
(KOsa 1942. uo. ). Villich neve ,.egyébként teljesen ismeretlen ( K&sa uo. ).

35 Pethd Jakab (1752-1819) 1786-ban a Helytartotanacs tanulményi bizottsaganak tagja (MvU 1786.
65. és 436., SZINNYEI X. k. 909., PAULER 399.) Az Institutum tdmogato6i kozé tartozott ( V. WINDISCH
1968.130.).

36 fgy ez a névsor Kovachich kapcsolatainak éppen ahhoz a részéhez szolgalhat adalékul, melynek
a levelezésben kevesebb nyoma maradt, mint a tavol él6kkel fenntartott kapcsolatnak.

37 V. WinNDIscH kandid. ért. 18., ZUBER: i m. 62.

38 ABAFI Lajos: A4 szabadkémiivesség torténete Magyarorszigon. Bp. 1900. 262-263. szerint Kova-
chich 1784-t6l Skerlecz Miklossal és Podmaniczky Jozseffel egyiitt ehhez, illetve elédjéhez, A hallgatag-
sdghoz cimzett paholyhoz tartozott ( uo. 271.). (El6tte a pesti Nagylelkiiség paholyban tevékenykedett.)
V6. V. WINDISCH, kandid. ért. 16-17.,102. — A budai paholyba az Abafi altal k6zolt névsor (L m. 263.)
szerint 1787 és 1789 kozott Haliczky Andras is belépett. Koppi Karoly a pesti paholyban volt tag.

39 ABAFI: i m. 299.,328., V. WINDISCH 1968. 126.

40 SzELESTEI 1989. 92-100.

41 Jo. 111-112.
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folyaman létrehozni probalt tudds térsasdg reménybeli tagjai kozott. 42 A budai olvaskabinet tagjai ko-
z6tt szerepelnek majd 1792 elején Kovachich mellett Szerdahelyi, és a kevésbé illusztris nevek koziil
kettd: Toth Farkas és Magyary (a Lesecabinet névsordban: Magyari) Laszl6.43

Hogy Kovachich valoban megkérdezte-e ezeket az embereket a tarsasagalapitasrol és a Sammlung
kiadasarol, vagy elllt ettél a tervétdl, s hogy milyenek voltak az esetleg megkérdezettek reakci6i, nem
tudni, de tény, hogya Sammlungbdl még eddig egyetlen darab sem keriilt elé. Kovachich 1787 végén még
tervezte annak megjelentetését, és Kazinczytol példaul anyagot kért és kapott isa Sammiungszaméra,*
de a vonatkoz levélben mar ,,meine Sammlung”-ként emliti.

A negyedik kotet lapjai kozott megtalalhat6 egy Ungrische historische Bibliotheck cimmel tervezett,
eddig ismeretlen, és ismeretlen sorsd folyoirat® 1788. julius 7-i, pesti keltezésii, német nyelvii elofizetési
felhivasa is.46 Kiadoként és fémunkatarsként az egyetem két tandra, Koppi Kéroly és Werthes Frigyes
Agost47 neveztetnek meg. A hiradis szévege a kovetkezé:

Ankiindigung.

Mit nichstem Jahr wird zu Pest unter dem Titel: Ungrische historische Bibliotheck,
eine periodische Schrift angefangen werden, die Vierteljahrig herauskommen, und fol-
gendes enthalten solk:

1. Lebensbeschreibungen bertihmter und verdienstvoller Ungarn.

2. Beschreibungen merkwiirdiger Gegenden, Oerter, Sitten, Gebrauche von Ungarn u.
5. w.

3. Abhandlungen iiber historische Gegenstinde, die Ungarn betreffen.

4. Bekanntmachung und Abdricke wichtiger Handschriften, die hier und da in Ungarn
zerstreut sind.

5. Ausziige aus grosseren Handschriften oder weniger bekannten weitlidufigen gedruck-
ten Werken.

42 Uo. 114-115.,148.

43 M. BaLAzs Eva: i m. 195.

44 Kazinczy Ferenc levelezése. Kozzéteszi: VAczy Janos. Bp. 1890. I. k. 156-157.

45 V. Busa Margit sajtobibliografisja feltiintet ugyan egy kozel azonos cimii kiadvanyt (,Un-
garische Historische Bibliothek”. Pest, 1789.) (I/1. kotet, 295.), de a kdvetkezd megjegyzéssel latja el:
»Konyvkereskeddi katalogus. Foly6iratként eml. Mo. bibliogr. VI. 375. p.” A Magyarorszdg bibliografia-
ja VI. kotetének ( Nyomda- és kiaddstorténeti repertorium. Bp. 1972.) hivatkozott helye a nyomda és kiadé
feltiintetése nélkiil megjelent nyomtatvanyok kozott feltiinteti ugyan ezt a cimet, de egyediil V. Busa
Margit gytijtésére hivatkozik.-Az Andrea és Wolfram SEIDLER 4ltal készitett kommentalt bibliografia-
ban egyéltalan nem szerepel ez a cim. Andrea SEIDLER — Wolfram SEIDLER: Das Zeitschriftenwesen im
Donauraum zwischen 1740 und 1809. Kommentierte Bibliographie der deutsch- und ungarischsprachigen
Zeitschriften in Wien, Pressburg und Pest-Buda. Wien, 1988.

46 Fol. Germ. 5/4.336. .

47 Werthes, Friedrich August Klemens (1748-1817) wiirttembergi szdrmazasii r6 és tanar. A stutt-
garti egyetem tanara volt 1783-ig. 1783-ban Bécsben tartdzkodott, majd II. Jézsef kinevezte a pesti egye-
tem esztétika tanarava, ahol — protestansként — 1784-151 Szerdahelyi Gyorgy Alajos ut6dja az esztétika
tanszéken. 1791 utan visszatért hazajéba, ahol kiralyi tanacsos lett és egy id6ben a witrttembergi hivatalos
Ujsag szerkesztdje is. Szdmos szindarab, koltemény, szépirodalmi és irodalomtorténeti értekezés szerz6-
je- Wieland bartja, egy idGben a Teutscher Merkur és élete soran tobb mas német szépirodalmi foly6irat
munkatarsa volt. 1790-ben egy magyar torténeti témdjd, a szigetvari ostromrol sz6l0 , torténeti szomo-
rijatékot” jelentetett meg Bécsben, s tervezte egy Hunyadi Matyasrdl sz616 darab megirasat is. (A md
magyar nyelven Béarany Péter altal , kidolgozott” valtozatanak kéziratat kozzétette és tanulmannyal el-
latta: GYARFAS Agnes, Miskolc, 1986. A szerz6ség kérdésérdl: 106-113.) ( NYIRY Erzsébet: Werthes
Frigyes Agost Kelemen pesti évei, 1784-1791. Bp. 1939.)
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6. Urkunden, denen zugleich, wenn sie in ungrischer Sprache geschrieben sind, Ueber-
setzungen beygefiigt werden sollen.

7. Nachahmungswiirdige Beyspiele von Ungarn fiir andere Nazionen, und von andern
Nazionen fiir Ungarn.

8. Fortlaufende Annalen, worinn merkwiirdige von dieser Zeit an in Ungarn gescheh-
ene Vorfille, Veranderungen, Erfindungen, neue Anstalten, und Verbesserungen, gelehr-
te Erscheinungen u. s. w. angezeigt werden sollen.

Beytrage, die in einen dieser Artikel einschlagen, werden in deutscher oder lateinischer
Sprache angenommen. Die Hauptarbeiter und Herausgeber sind die an der ungrischen
Universitat angestellten Professoren Koppi und Werthes. Der Subscriptions-Preis betrigt,
ohne Einschluss des Transports, fiir den ganzen Jahrgang einen Dukaten, der erst nach
dem zweyten Vierteljahr zu bezahlen ist. Die Nahmen der Subscribenten werden dem En-
de jedes Jahrgangs beygedruckt.

Pest, den 7. Julius, 1788.

Ez a folydirat az elsé lett volna a hazai periodikak kozil, mely a torténeti témaknak és a forraskoz-
1ésnek mar programjaban ilyen nagy szerepet juttatott.

Ugyanakkor ez a folyoiratkiadasi terv talan Kovachich terveinek sordrdl is elmondhat valamit. Az
egyik szerkeszt6ként-kiadoként feltlintetett férfid, a torténész Koppi Kiroly szerepel a fenti névsorban.
Kovachichnak tehat szdndékaban allott 8t a Sammlung kiadasarol és a tarsasagalakitasi tervr6l megkér-
dezni, s esetleg azokba bevonni. Ez a tény, tovabba a Sammlung tervének és a Koppi neve alatt egy évvel
késdbb megjelent hirdetésnek az osszevetése megerdsiti V. Windisch Fva azon feltevését, hogy Koppinak
nagy szerepe lehetett a Kovachich érdekl&dési irdnydban, terveiben és tevékenységében 1788-89 soran
bekovetkezett hirtelen fordulatban.8 A jozefinista szellem(, német nyelvd, elsésorban az oktatdsi intéz-
mények adataival megtoltott Merkur szerkesztSje és kiadoja ugyanis 1789-161 a magyar kozjog torténeti
forrdsainak feltarasaval és kiadasaval foglalkozik, életének ez valik f6 célkitiizésévé, s kizarolag e célra
szervez tarsasagot. 1787-ben még, mint lattuk, akadémiai jellegli, minden tudomanyégat fel6lel6 tudos
tarsasag tervét veti papirra, melynek kiadvinyaban, a Sammiungban ennek megfelelden a legkiilonbo-
z6bb tudomdnytertiletekrél szarmazé munkak és adalékok helyet kapnanak. A torténelmi érdeki kozlé-
seknek a Sammiungban nem lett volna els6sége: a programban felsorolt tizenhat pont k6ziil 6t nevez meg
torténeti témakat. Igaz, a kisebb, vegyes kozlemények hat pontja kézott négy nevez meg kimondottan
torténeti érdekd témat: torténeti adatok helyesbitését, feliratok (kiilén pontban a rémai kori feliratok)
ismertetését és frissen felfedezett régiségekrol szol6 beszamoldkat vér a szerkeszté — természetesen,
ha ezek az orszag teriiletén taléltatnak, hazai vonatkozastak. A programban felsorolt ,értekezések” 6t
pontja koziil viszont csak egy — igaz az elsé: ,Historische Nachrichten von wichtigen oder merkwiirdi-
gen Vaterlandischen Sachen” — torténeti vonatkozas(, amelyen azonban nem csak a ,,tulajdonképpeni
torténelmi” témakat érti a szerz6, hanem ebben a pontban fogja éssze a foldrajzi, honismereti érteke-
zéseket is.49 Az Ungrische historische Bibliotheck ezzel szemben, mint mar cime is mutatja, elsésorban
torténeti érdekii folyoirat lett volna, a hirdetés tobb pontban is a forraskozlést jelolte meg feladataul.

1791-es nagyszabast tudomanyos tarsasag-tervezetében, a torténeti forrdsok kiadédséra szervezen-
dd Institutum diplomatico-historicumban mar Kovachich is erre az egyetlen tudoményteriiletre kivanja

48 V. WinpiscH kandid. ért. 72. Koppirdl tudjuk, hogy barétilag timogatta Kovachichot forrés-
gy(jtési és -kiadasi munkajaban, melyhez Kovachich mar az 1789-es esztendd soran hozzalatott. V. WIN-
piscH Eva feltételezi, hogy Wagner Karoly mellett Koppi lehetett Kovachich ,masik bizalmasa”, taldn
mar az irdnyvaltas éveiben, 1788-89-ben is, ,,ennek azonban, Koppi is Pesten élvén, nem maradtak fenn
nyomai.”

49 Entwurf 10. Az értekezések tovibbi négy kategéridja: ,,2) Oekonomische Bemerkungen und
Vorschlige. 3.) ,,Abhandlungen und Nachrichten aus der vaterlindischen Naturgeschichte und allen drey
Naturreichen”. 4) Medizinische und chirurgische Beobachtungen und besondere merkwiirdige Falle aus
verschiedenen Zweigen der Arzneywissenschaft. 5) Beschreibungen mechanischer und Kunstwerke.”
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koncentrélni az er6ket. Arra az llaspontra helyezkedik, hogy valamennyi tudoméanytertilet mivelése egy
tArsasag szaméra td! nagy feladat, megvalésithatatlan, mert az er6k szétforgicsolédésahoz vezet.50

Az ismertetett forrashelyek arra is Gjabb adalékot szolgaltatnak, milyen sok ponton érintkezik a pest-
budai folydirat- és hirlapkiadasi tervek és a megvaldsult lapok torténete kezdeményezdik, kiadéik és
munkatdrsaik korét és programjukat tekintve, még ha kiilonboz6 nyelviiek is és tematikai silypontjuk
is eltér.5! Alatin nyelvd 4jsagrol, az Ephemerides Budensesrol (1790-1793) V. Windisch Eva kimutatta,
hogy szoros kapcsolatban allt a Merkur von Ungarnnal, a két szerkesztd, Tertina Mihaly és Kovachich
Mairton Gyorgy egyiittmiikodése kovetkeztében, akik kolesondsen besegitettek egymasnak a szerkesz-
tésben, és hogy a témak eltéré siilyozdsa ellenére a tartalmat tekintve is folytonossag mutathato ki a két
lap koz6tt.52 Azon személyek nagy része, akiket Kovachich a Sammlung kiadasanak tervébe be akart
vonni, el6fizetéje volt a Merkurnak és egyikiik-masikuk idérél id6re segitséget is nydGjtott Kovachichnak
a Merkur koriili teendSkben. Ezen aktiv segitck egyike, Hordnyi Elek 1784-ben nydjtott be a Helytar-
totandcsnal egy kérelmet egy latin nyelvii (ijsig megjelentetése ligyében, az engedélyt meg is kapta, de a
lap — feltehetéen el6fizeték hidnydban — nem valésult meg.53 Koppi Karoly, aki szintén szerepel Ko-
vachich névsoraban, egy évvel a Sammiung terve utan maga is megjelentetett egy folydiratkiadasi tervet.
Ezen 6t egymast kovet6 (német és latin nyelvii) véllalkozas kezdeményezdi, kiadéi kapcsolatban 4lltak
egymassal, s részben — azon til is, hogy idénként megszolaltak egymas lapjaiban és reagéltak egyma4s tu-
doményos tevékenységére®* — valamilyen szerepet is kaptak egymis véllalkozésaiban.5® Terszty4nszky
neve Kovachich névsoraban, a Merkur egész torténete és Horanyi lapkiadési terve azt a vékonyodd sza-
lat jelzi, amely ezeket a vallalkozasokat a Ratio Educationis nyomin megsztiletett iskolai jsag-tervekkel
koti Ossze. A névsorban szerepl6 nevek kozil kettd, Haliczky és Villich neve pedig a pesti és budai német
nyelvi hirlapok torténetében is szerepet jatszik.>6

BODYNE MARKUS ROZALIA

Az elsé romai katolikus konyv- és folydiratszemle hazankban: Irodalmi Szemle 1876-1893.

Hazank els6 rémai katolikus kdnyv- és folybiratszemléjét Egerben szerkesztette és adta ki Luga L4sz16. 1

50 V. WinDiscH kandid. ért. 77.

51 V. WiNDISCH 1955. 312.

52 Uo. 312-317.

53 E Csanak Déra: A4 Ratio Educationis és az iskolai djsdgok = MKsz 1975. 258-260., SZINNYEI
IV. k. 1071

54 WALDAPFEL: i m., V. WINDISCH kandid. ért. 20., U6. 1955. 315.

55 WALDAPFEL: i m. 84. szerint taldn Haliczky Andrasnak is volt valami szerepe az Ephemerides
Budenses szerkesztésében. Szerzként mindenesetre, Koppival és Kovachichcsal egyetemben tébbszor
szerepel a lapban.

56 Haliczky 1797-t61 a Neuer Courier aus Ungarn szerkeszt6je volt, Villich pedig az Ungarische
Staats- und Gelehrte Nachrichten alapit6 szerkeszt6i kozé tartozott. HALICZKY és SCHEDIUS Lajos
szerkeszt6i munkaja a Neuer Kurier profiljdban valtozast hozott a korabbi, Moll Jeromos altal szerkesz-
tett évfolyamokhoz képest: ,a belfoldi hirek egyre tébbet foglalkoztak a szellemi élettel, az iskolazassal
és az egyetemmel, ami a szerkesztSk érdeklSdési korébol természetszertileg kovetkezett” (Kosa 1941.
164-165.). Erdekes kérdés, vajon az éppen 1787 elején indul6 budai német lap kezdetben megjelend
~Mannigfaltigkeiten” rovata, mely ,felfedezésekrdl, taldlmanyokrol” is hirt adott, ,torténelmi, régiség-
tani leirdsokat” is tartalmazott, az iskolaligy irant is érdeklédést mutatott, azonban a megjelenés elsé éve
utdn elhalt ( KELENYI: i m. 6.), Osszefiiggésbe hozhat6-e Villich nevével (ez a név talan a tobbi meg
nem nevezett kiad- és szerkesztGtars korét is jelzi) — hiszen évekkel késébb, amikor Schickmayer mar
egyediili kiadéja volt a lapnak, tudoméannyal kapcsolatos irasok alig jelentek meg a lapban.

! Luca Lasz1é, a magyar katolikus konyv-, 0jsag- és folyoiratkiad4s méltatlanul elfeledett jelen-
tékeny képviselSje 1840. julius 24-én sziletett az Abatj vairmegyei Fony nevii faluban. Gimnaziumi ta-
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Az organum els6 szdma 1876. januar 1-jén jelent meg. Ezt megelézSen a szerkesztd 1875 decemberében
mutatvinyszamot tett kdzzé. Ebben megjelolte a lap céljat, s kozolte a leend rovatok tervét.

,Jelen alakban, jovS 1876-i évi januar 1-jét6l Irodalmi Szemlét inditunk.

Teljesen foloslegesnek tartjuk egy ily kozlony gyakorlati hasznét fejtegetni, €s sziiksé-
gességét indokolni ma, midén a korszellem s ennek az irodalom és kritika folotti hatalma
ijeszté mérvben novekszik. Céljat pedig alig fejezhetném ki révidebben, mintha azt mond-
juk: kozlonyiink feladata leszen egyrészt a kath. irodalom iranti figyelmet felkelteni, s az
azt megilletd tiszteletet részére az ellenfélnél kivivni s fenntartani; masrészt az egyetemes
irodalom &ltaldnosabb érdekd termékeirdl tajékozast nyijtani.

E célt azaltal véljiik elérni, ha az illet6 rovatokban:

1. Szemlét tartunk a kitdinébb hazai és kilf6ldi Gjabb kath. irodalmi termékek folott
olyképpen, hogy a koriilményekhez képest advdn a m tartalmanak rovid kivonatét, tar-
gyilagos biralat és hozz4szolas altal a munka irdnti érdekeltséget fokozzuk.

2. Nem mulasztjuk el az Gjabbak mellett a jelesebb, habar régi, de érokbecsi kath. mun-
kak emlékét djra foleleveniteni.

3. Lehetdleg figyelemmel fogjuk kisérni a hazai és kiilfoldi tudomanyos és klasszikus
becsi munkakat, hogy azok irdnyit a kath. szellemhez mérve megvilagitsuk.

4, Fontosabb magyar irodalmi mozzanatok, egyesek vagy testiiletek irodalmi miikodé-
se, mlikodésiik célja, irdnya; hazai kath. kényvtraink, szépirodalmunk stb.

Konyvészet cim alatt kiilén rovatban fogjuk felsorolni az id6koézben megjelent hazai és
kilfoldi valogatott kath. munkakat.

Vegyes hirek alatt a tudomanyos és irodalmi vilagban tortént nevezetesebb eseménye-
ket fogjuk megemliteni.

Erezziik a feladat nehézségét, melyre vallalkoztunk; de mig egyrészt batorit a tudat,
hogy célunk elérésére kitiiné munkaerékkel szovetkeztiink, masrészt, hogy feladatunknak
annl sikeresebben megfelelhesstink, a legjobb nevii kiilfoldi kiadokkal 1éptiink dsszekot-
tetésbe.

A kath. irodalmi termékeknek minél nagyobb mérvben valé terjesztése tekintetébdl
Hirdetések cim( rovatunk is leszen, hol a tér mennyiséghez képest ardnylag sekély dfjért
tért nyitunk a szerzé és kiad6 uraknak, hogy mar régebben kiadott vagy mar altalunk, egy-
szer ismertetett munkaikat tobbszor ajanlhassdk. — Ugyan e rovat alatt tétethetnek kozzé
akar egészen, akar részben az eléfizetési felhivasok; itt hivattatik fel a kozonség figyelme
a megjelenendé munkakra, miutan az irodalmi rovatban csak a mar megjelent mivekrol
leszen szo.

Az irodalmat érdeki6 minden kérdésre szerkesztdséglink azonnal valaszol. Az ismer-
tetett vagy folemlitett munkak konyvarusi dton leend6 megrendelését, Szolcsényi Gyula
egri kényvkeresked 1itjan, a legszivesebben €s pontosan kozvetiti.

A szerzé és a kiad6 urakat tehit tisztelettel kérjiik, hogy kiadvanyaik egy példanyat
hozzank bekiildeni sziveskedjenek. Nem kiilonben figyelmiikbe ajanljuk lapunk hirdetési
rovatat is.

Végre a t. c. kozonséget kérjiik, hogy a meginditand6 Irodalmi Szemlét becses partfo-
gasra méltatni sziveskedjék.

Az Irodalmi Szemle elsG szama 1876. jan. 1. én jelenik meg.”

nulmanyait Kassan és Egerben végezte. 1856-ban felvették az Egri Papnevel6 Intézetbe. 1862-ben szen-
telték aldozépappé. Ezt kovetéen Egerszalkon, Didsgyérben, Hevesen volt képlan. 1868-t61 az Erseki
Hivatalban teljesitett szolgalatot. 1872. jinius 1-jétSl 1897. oktdber 1-jéig a helyi érseki liceumi k6- és
konyvnyomda igazgatdja volt. 1869-t61 1893. jinius 29-ig az altala alapitott és kiadott Népijsdg, illetve
Egri Népiijsdg cim( lapot szerkesztette. Ez volt az orszig elsé romai katolikus hetilapja. Ennek volt ut6-
da 1893. oktober 3-t6], az altala szerkesztdként elinditott Egri Hiradé cimi politikai és vegyes tartalmi
lap. 1873 janudrjatol 1879-ig szerkesztette és adta ki az Egri Népkonyvtdr cimi kényvsorozatot. 1872-t61
1874-ig az Egri Képes Naptdrat is szerkesztette. SzerkesztGi és kiad6i munkajan kiviil szamos cikket és
konyvet irt; 1905. oktéber 25-én hunyt el Egerben. (Vo.: SzecskO Karoly: Széphalom 5. A Kazmczy
Ferenc Térsasag Evkonyve. Szerk. KovATs Déniel. Satoraljatjhely, 1993. 301-313.
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Ezt kovetden kozolte a szerkesztd az eléfizetési feltételeket. Majd felsorolta 1875-ben Magyarorsza-
gon napvildgot latott katolikus hirlapok adtait, s német nyelvii katolikus folydiratokat is ajanlott. Taglalta
a Szolcsanyi Gyula egri konyvkereskedésében kaphato imakonyveket, az érseki liceumi nyomdaban kap-
hat6 konyvek cimeit. Propagalta az Egerben megjelend Népuijsdg cimii lapot, amelyrdl azt irta, hogy: ,A
Népujsag a jobboldali ellenzék &lldspontjat foglalta el, s a legkedveltebb és legelterjedtebb néplap.” A
mutatvanyszamban tobb hirdetést is kozzétett a szerkeszté.

Az Irodalmi Szemlié ben, kiaddsanak évei alatt, az alabbiak publikaltak: Andrassy Kalman rk. pap,
Budapest; Babik Jozsef rk. pap, Eger; Balits Antal teoldgiai tanar, Gyér; Bartalos Gyula rk. pap, Eger;
Bart6k Istvan gimnaziumi tanar, Jaszberény; Bohm Janos teoldgiai tanar, Eger; Bukoveczky Sandor rk.
pap, Vencsellé; Buza Sandor teoldgiai tandr, Szatmar; Concilia Emil szentszéki jegyz6, Nagyszombat;
Cseko Gabor esperes plébanos, Kal; Csész Imre kegyesrendi szerzetes, Denkd Gyorgy teologiai tandr,
Eger; Giesswein Sandor piispoki titkar, Gy6r; Fehér Gyula székesegyhazi hitszénok, Eger; V. Horvath
Jozsef cisztercita tanar, Huttkay Lipét kaplan, Arokszallas; Kandra Kabos rk. pap, Eger; Karacsonyi Ja-
nos teoldgiai tanar, Nagyvarad; Karsch Lollion rk. pap, Derecske; Kazaly Imre rk. pap, Nagykata; Kisfa-
ludy Arpad Béla prépost, egyetemi tanir, Budapest; Kontra Vazul rk. pap, Gyongydssolymos; Luga Lasz-
16, az Irodalmi Szemle szerkesztéje, Michalek Mand liceumi konyvtaros, Eger; Munkay Janos esperes-
plébanos, Garamszélds; Nagy Lajos kegyesrendi tanar, Novall Janos piispok, Nagyvarad; Pally Ede rk.
pap, Sarkoz; Parvy Sandor segédpiispok, Eger; Rapaics Raimund egyetemi tanar, Budapest; Ridarcsik Im-
re udvari pap, Eger; Sebék Laszl6 rk. pap, Gyongyéssolymos; Stefanovszky Sandor apat-kanonok, Eger;
Schultz Karoly tanit6képz6 intézeti igazgatod, Pécs; Sullay Istvan esperes-plébanos, Bogécs; Suranyi Jdnos
kanonok, Gyér; Szinnyei Jézsef, a Magyar Nemzeti Mizeum konyvtarosa, Budapest; Széke Sandor ele-
mi iskolai tanit6, Eger; Szolcsanyi Gyula konyvkereskedd, Eger; Sz6l6ssy Karoly polgari iskolai igazgato,
Arad; Szmida Viktor rk. pap, Kéml6; Timon Akos egyetemi tanar, Budapest; Té6th Mike jezsuita szer-
zetes, Kalocsa; Zsasskovszky Jozsef f6székesegyhazi orgonista, Eger; Zsendovics J6zsef kanonok, Eger;
Vincze Alajos tanitképzé intézeti igazgatd, Eger; Vochler Alajos esperes-plébanos, Gyongydssolymos.

A szerz6k koziil az Irodalmi Szemle alapitasaban nagy érdeme volt Parvy Sdndornak, aki tobb cikket
is irt a folyiratba. Szmida Viktor is ott volt a lap alapitasanal. O Alnéven mintegy szaz cikket irt a lapba.
Példaul Mindszenty Gedeon és Ihdsz Gabor életrajzat, az Ujabb valldsos kéltészetiinkrsl cimi sorozatot.
Tobb papkoltd versét is biralta. Az & munkéja volt az Egyhdzi Ertekezések és Tudositdsok, a Gondolatok
a konyvtdrrol cimt sorozatok. Zsasskovszky Jozsef Zsasskovszky Endre életiitjat dolgozza fel a folyoirat
szAmara.

A foly6irat egyes szamainak j6 része a folyamatosan megjelent katolikus targy munkak ismertetésé-
bdl, kritik4ibol tevddott ossze. Kiaddsanak idészakédban a kiilonféle vallasellenes irdnyzatok ellenstilyo-
zé4sara megszaporodiak a hitvédelmi, apologetikai munkak. Nem véletlen, hogy az ismertetett konyvek
jO része ilyen jellegi volt. Az 1876. augusztus 1-jei szamban Katolikus irodalmi miivek a szabadkdmii-
vesekrdl cim(i Gsszeallitdsban a szerkeszt6 francia és német nyelvi hitvédelmi munkék ismertetését adta
kozre. Példaul baré Ketteler Vilmos mainzi piispdk (1811-1877) magyarul is megjelent Lehet-€ hivé ke-
resztény szabadkdmiives? cimi konyvét. Az ismertetés szerzdje megemlitette, hogy a témardl eddig csak
egy magyar nyelvli munka jelent meg. Az 1877. majus 1-jei szamban ismertette a lap Sullay Istvan Sza-
badsdg, egyenldség, testvériség. Vagy: Mi a szabadkémiivesség alapelve, célja, kiviteli eszkozel, eredménye és
veszélye az dllamra, egyhdzra? cimii 1877-ben, Egerben megjelent konyvét. Az 1878. jinius 1-jei szimban
taldlhatjuk Stockel Albert Az anyagelviiség cimi 1878-ban megjelent munk4j4nak ismertetését, amelyet
a budapesti névendék papsag Egyhazirodalmi Iskolajanak munkakozossége forditott magyar nyelvre.

Az 1878. aprilis 1-jei szimban két apologetikus munka recenzidja is napvilagot latott. Az egyik Sullay
Istvan Szabadelviiség, szabadsdg és vallds, vagy: Mi az oka az dllam és egyhdz kozétti viszdlynak (Eger,
1879) és Bartok Istvan Valldsszabadsdg, vagy Egyhdz és dallam — szintén az emlitett évben Egerben
megjelent konyve. Az 1881. oktéber 1-jei szim egy Gjabb Sullay-munkat ismertetett, amelynek cime: A
kultiirharc és a rémai pdpa tévmentessége, a lelkiismeret és az dllam szempontjébdl. Az 1891. janius 1-jei
szamaban jelent meg Prohaszka Ottokar Isten ésvildg kiilénds tekintertel a természettudomdnyokra cimdj,
1890-ben Esztergomban kiadott konyvének ismertetése. Ez év szeptember 1-jén ismertette a lap Duil-
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he de Saint Projet francia kanonok A4 keresztény hit természettudomdnyos védelme cimd kotetét, amely
az emlitett évben jelent meg Temesvaron, valamint Baksay Jézsef vaci piispoki szentszéki jegyzé Com-
munizmus és magdntulajdon keresztény tdrsadalmi szempontbdl cimen megjelent mivét. 1893. december
1-jén Dudek Janos teolégiai tanar A keresztény vallds apoldgidja cimi fenti évben megjelent miivérdl
olvashatunk.

A szerkeszt6 rendszeresen recenzealta az egyhazi szerzék beszédeit, kdlteményeit, torténelmi és egy-
hazi munkait. Ezek kozil is csak a fontosabbnak itélteket emeljiik ki. Ismertetésiinket az egyhazi beszé-
dekkel kezdjiik. Az 1877. februar 1-jei szimban ismertették Répassy Janos Egyhdzi beszédek és Vincze
Alajos Unnepi egyhizi beszédek 1877-ben megjelent konyveit.

Az 1880. janudr 1-jei szdmban ismertette a szerkesztd Vincze Alajos Vasdrmapi egyhdzi beszédek ci-
mi, Egerben, a fenti évben megjelent munkajat. A kovetkezé év janudr 1-jei szamban talalhaté Répéssy
Janos Egyhdzi beszédek a romai katolikus iinnepekre és vasdrnapokra cimii munkaja mésodik kotetének
bemutatasa, amely a fenti évben latott napvilagot. Az 1883. jhnius 1-jei szimban ismertették Mindszenty
Gedeon Vasdrnapi egyhdzi beszédek cim(i alkotasat. 1893. marcius 1-jén Babik Jozsef Az élet nagy kereszt-
titja: Nagybojti beszédsorozat cimi alkotésa keriilt bonckés ala.

A papkolték munkai koziil az 1877. december 1-jei szdm mutatta be Mindszenty Gedeon Budapes-
ten megjelend legijabb kolteményeit. 1880. janudr 1-jén Répassy Janos (Ribiszke: Csevegs habok —
locsogdsa egy biis kedélynek viddm modern furcsasdgok félott) az évben megjelent kotetét ismertették.
Az 1888. jilius 1-jei szamban Babik Jozsef egri papkoltd Szdzszorszépek az egyhdzi koltészet mezejérél
cimd 6sszeallitasat olvashattak a folybirat kedveldi. Az egyhazi szépir6k kozill az orszigszerte ismert ir6,
Vincze Alajos Mezei virdgok — beszélyek a nép szamdra, 1875-ben Egerben megjelend kényve ismerte-
tése érdemel nagyobb figyelmet.

A lap hasébjain fontos szerepet kaptak az egyhaztorténeti és koztorténeti alkotasok is. Az 1878, jd-
nius 1-jei szaimban olvashatjuk Horvath Mihaly A kereszténység elsé szdzadai Magyarorszdgon cimi mun-
ké4janak recenzi6jit. Az év oktdber 1-jén Fehérpataky Laszl6 A pannonhalmi apdtsdg alapitélevele cim
konyvét ismertették. A kovetkezé év szeptember 1-jei szamaban a neves egyhaztorténész, Fraknéi Vilmos
A szekszdrdi apdtsdg térténete cim(i konyvérdl olvashatunk leirast.

Az 1882-ben bemutatott egyhaztorténeti munkak koziil kiemelhetjitk a Koncz(?) Laszl6 altal dssze-
allitott Monumenta Ecclesiae Strigoniensis cimi 1881-ben megjelent kétkotetes alkotés-ismertetését. E
kotetek 1321-ig tartalmazzak a primasi levéltarban 6rzott okmanyokat. Az ismertetett egyhaztorténeti
koényvek koziil megemlitjiik még Janossy Janos nyitraijlaki plébanos 1883-ban megjelent, PAzmény Pé-
terrdl frott monografiajat. Az 1886. december 1-jei szimban egri szerzd, Kandra Kabos Adatok az egri
egyhdzmegye torténelméhez cimii sorozata elsé kotetének 3. fiizetét ismertették.

A folydiratban a szerkeszt6 kozolte tobb egyetemes egyhaztorténeti munka recenzidjét is. Koziliik
kiemelkedik Rapaics Raimund egri teoldgiai tanar Egyetemes egyhdztorténet cim(i tobb kotetes konyve,
amely a keresztény Skorral foglalkoz6, 1879-ben megjelent kotetének bemutatédsa, valamint ugyane szer-
z6nek az 1886. majus 1-jei szamban kozreadott Egyetemes egyhdztorténet harmadik kotetének kritikaja.

A folyéiratban bemutatott egyhazjog-torténeti munkak koziil jelentésebbek Timon Akos egri szar-
mazast egyetemi tanar munkdinak ismertetései. Az 1881. januar 1-jei szimban olvashatjuk A legfébb
kegyuiri jog cimti, 1887-ben megjelent kdnyvének recenziGjat. Az 1889. januér 1-jei szamban pedig e szer-
28: A vdrosi kegyurasdg Magyarorszdgon cimt miivének leirdsa talalhaté.

Az egyhdzzenei munkak recenzi6i is helyet kaptak a lapban, killonos tekintettel a hires Zsasskovszky
csaladra. Az 1876. november 1-jei szmban olvashatunk Zsasskovszky Endre — Tarkanyi Béla Katolikus
Egyhdzi Enektdr cimd miivérdl, amely 1874-ben latott napvilagot Egerben, méasodik bévitett kiadsban.
A Zsasskovszky-testvérek (Endre és Ferenc) Temetokinyvét az 1879. marcius 1-jei szamban ismertették.

Nem kertilték el a szerkeszté figyelmét a vilagi targyd torténeti, valamint a helytorténeti munkak sem.
Avilagi targyd monografidk ismertetései koziil figyelmet érdemel az 1886. december 1-jei szimban Ipolyi
Arnold A magyar szentkorona és a korondzdsi jelvények torténete és leirdsa cimt, 1886-ban megjelent
munkéjénak bemutatasa. Erdekes ismertetés jelent meg az 1892. december 1-jei szimban Ambrus J6zsef
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kisoroszi plébanos Az 1848-49. évi szabadsdgharcban részt vett romai és gorogkeleti katolikus paphonvédek
albumidrol, amely Nagykikindan jelent meg.

Az egyetemes torténeti munkak kozil kiemelhetjiik Cantu Caesar Vildgtorténelem cimd munkajanak
1876. marcius 1-jei szimban kozolt recenzidjat. Az 1889. november 1-jei szimban Bohm Janos Rabszol-
gasdg az okorban cim(, Egerben megjelent konyvét ismertették.

A helytorténeti munkak kozil emlitésre méltd Pintér Sandor paldcokrol készitett monografidjanak
birdlata az 1880. februar 1-jei szamban. Az 1892-es évfolyamban olvashatunk az Adatok az egri egyhdzme-
gye torténelméhez cimi sorozat harmadik kotetének elsé fiizetérdl, amely 1891-ben jelent meg Egerben.
1893-ban két helytorténeti munkara is felhivta a lap a figyelmet. Az egyik Szederkényi Nandor Heves var-
megye torténeté nek masodik kotete, a masik Michalek Mané Az Egri Erselonegyei Konyvtar cimjegyzéke
cimil munkaja.

Bar a folydiratban elsésorban vallasos targyG munkakat recenzealtak, bekertilt a lapba tobb vildgi
jellegli alkotds ismertetése is. igy az 1878. mércius 1-jei szamban kozolt ismertetést a szerkeszté Csiky
Gergely Janusz cimi 6tfelvonasos tragédidjarol, amely IV. Béla kordban jatszodik. A darab Januszrol,
a pogany Vata fiarél szél, aki elbukott a kereszténység elleni harcban. 1879-ben a dramair6 Jéslat cimd
vigjatékat kritizalta a lap vallaserkolcsi szempontbél. Ebben az évfolyamban olvashatunk az egri sziiletésd
Vitkovics Mihdly munkdi cimt, Szvorényi Jozsef 4ltal szerkesztett kiadvanyrdl is, amely a jeles szerb—
magyar koltd kolteményeit tartalmazza.

A vilagirodalmi alkotasok koziil az 1878. oktdber 1-jei szamban Dante Isteni szinjdték dznak A Pokol
cimd része Angyal Janos 4ltal készitett forditasat ismertették. Az 1887. januar 1-jei szdmban egri szerz6,
Michalek Man6 Nala, a Mahd-Brdta cimi szanszkrit koltemény epizédja ciml munk4jét recenzealtak.

Sor kertilt tobb jeles korabeli irodalomtorténeti munka bemutatasara is. Ezek koziil kiemeljiik az
1879-es éviolyamban publikalt Baroczi Jozsefnek Révai Mikios élete és munkdi cimd mvérdl kdzreadott
kritikét, valamint Bayer Ferenc Batsanyi Janosrdl készitett monografidja ismertetését.

Az 1880-as évfolyamban olvashatunk Szilidy Aron Temesvari Pelbdrt élete és munkdi cim@i mavérol.
1885-ben Koltai Virgil Czuczor Gergely élete és munkai cimt monografidjat ismertették. 1889. majus 1-
jén a hajdani egri ciszter diak, Horvath Ciryll Temesvdri Pelbdrt és beszédei cimt konyvét recenzealta a
folydirat.

A kiadvanyban a szerkeszt$ kozreadott néhany nevelésiigyi munkardl készitett ismertetést is. fgy meg-
jelent a Gytirki Odon Rousseau nevelési elvérél Vacon kiadott munkajénak az ismertetése. 1892-ben
pedig Kraffszky Jozsef esztergomi féegyhazmegyei 4ldozé pap ugyanez évben megjelent A kisdeddvds és
Frober kisdednevelési rendszere cimii konyvének birilata.

Bolcseleti és bolcselet-torténeti miivek ismertetései is napvilagot lattak. 1882-ben Répéssy Janos,
Stockl Albert és Mettinger Ferenc német szerzdk tizenkét kotetes bolcseleti munkéja forditdsanak is-
mertetése. 1895-ben pedig A bolcselet tankinyve. Aquinoi Szent Tamds nyoman irta: Stockl Albert. A
mdsodik magyar kiadds utdn lényegesen dtdolgozta, és az eredeti szoveghez alkalmazta: Répdssy Janos ci-
mi munka bemutatésa. Az 1887-es évfolyamban olvashatjuk Maczky Valér egri ciszter tanar A bolcselet
eltana. A lélektan és a logika elemei cimii, Egerben megjelent konyvének ismertetését. A felsorolt bolese-
lettorténeti munkak koziil a Répassy Janos 4ltal Stockt Alberttdl forditott 4 bolcselet torténete masodik
részének ismertetését emeljiik ki. Végiil a folyoiratban ismertetett munkak koziil egy nyelvészeti mi-
vet emlitiink meg. Az 1890. augusztus 1-jei szimban ismertették Giesswein Sandor Az dsszehasonlito
nyelvészet f6 problémdi cim(, 1890-ben Gy6rben megjelent konyvét. Az egyedi munkak biralatan kiviil
minden szdmban ismertette a szerkesztd a hazai f5ldon és kilfoldén megjelent vallasos targyt munkak
cimleirasat.

A folyéirat hasabjain tobb fontos témakorré! jelent meg tanulmany. E témakorok kozil kiemelt he-
lyet foglalt el a katolikus konyvtarak, konyvkereskedések, konyvsorozatok propagaldsa. Az 1878. oktober
1-jei szdmban kozolte a szerkeszt& a Konyvidrrendezés tervvilfozata cimi tanuiményt, a szerzd feltiin-
tetése nélkiil. E dolgozathoz hozzaszOlt, annak hidnyossdgait korrigélva, Szinnyei Jozsef, a budapesti
tudoményegyetem konyvtardnak els6 ére, akinek megjegyzései az 1879. oktdber 1-jei szdmban lattak
napvilagot.
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Az 1880. jinius 1-jei szdmban tanulmanyt olvashatunk a Katolikus kiadvinyok eldrusitdsa érdeké-
ben cimmel. Az 1883. februar 1-jei szdmban jelent meg a szerkeszté Katolikus kényvkereskeddk cimii
tanulmanya.

A minisztériumok, egyesiiletek altal siirgetett népkonyvtarak megszervezése érdekében 1877. novem-
ber 1-jei szimaban kozzétette a folybirat a népkdnyvtaraknak ajanlott konyvek jegyzékét. E témahoz
kapcsolodva Luga Laszl6 folydirataban tobb alkalommal foglalkozott az Egri Egyhdzmegyei Irodalmi
Egylet altal 1878-ban tjra inditott Egri Népkonyvtdr cimii sorozattal. Az 1877. november 1-jei szimban
az Irodalomtdrsulati mozgalmakrol sz616 cikkben errél a kévetkezdket olvashatjuk.

»Az Egri Irodalmi Egylet kozelebb is oly vallalkozasba fogott, melynek keresztiilvitele
maga eléggé indokolnd az egylet fennallasanak jogosultsagat, s a koziigy javara hozza meg
gyimolcseit.

Erjiik a Népkonyvtar meginditasat. A fGpasztor helyes szozata, melyet legktzelebb az
egylethez intézett levelében e villalat serény kivitelére buzdita a tagokat: az dldozatkész
tamogatas, melyet a vallalat anyagi biztositdsira megadott, s jovore is megigért, egyrészt
az egyletre kotelezd osztonzésiil, masrészt zdlogul szolgalnak, hogy az egylet a villalat
komolysagahoz méltd, lankadatlan kitartassal fog feladatdnak megfelelni.”

Az 1878. janudr 1-jei szamban pedig felhivist tett kozzé a meginditandd Egri Népkonyvtdr iigyében.
A sorozat megjelent darabjairdl a folydirat ismertetéseket kozolt. A Népkonyvtdr els fiizetérél adott
ismertetésben az alabbi megjegyzést olvashatjuk:

»AKat. sajté osztatlan 6rommel iidvozolte az Egri Egyhdzmegyei Irodalmi Egylet fent
cimzett véllalatat, s oly 6rommel, s mondhatjuk elismeréssel fogadta annak elsé fiizetét.
E fiizet birdlatira nem villalkozhatunk, mert a lap és vallalat neve alatt jelenik meg. Egy-
szerden csak bemutatjuk s kérjitk olvasdinkat, hogy terjesztésén iparkodjanak.”

Az Egri Egyhazmegyei Irodalmi Egylet 1875. november 15-én alakult meg Egerben. A megalakulést
el6készits hetes bizottsig jegyzbje Luga Laszl6 volt. Az alakulé kozgytilésig negyvennégy mikod6 és hat-
vankettd partfogé tagja — papok, tanitok, miivészek — volt. Elnokévé Ihasz Gabor szerzetes nyelvészt,
alelnokévé Balasy Ferenc pap-torténészt valasztottdk meg. A megjelentek — érdemeire valé tekintettel
— Lugét szerették volna titkarra vélasztani. O azonban sok elfoglaltsagéra hivatkozva nem fogadta el a
jelolést. Igy a titkar Vincze Alajos lett. A pénztirossaggal Follmann Janost biztdk meg. A vélasztmany-
ba Zsiskovics Jozsef, Luga Lészl6, Mindszenty Gedeon, Bart6k Istvan, Zsasskovszky Jozsef és Szmida
Viktor kerilt be. Az Egylet célja az egyhazmegyében 1év6 iréi erdk egyesitése, s ezaltal egyesek irodalmi
munkalkodasanak kolcsonos elésegitése, s j6 irdnyt sajté timogat4sa volt. 2

A folybirat 1883. januar 1-jei szamaban az Egyhdzirodalmi mozgalmaink cimi cikk szerz6je javasolta
a katolikus lapokrdl és folydiratokrol egy repertérium készitését. Az 1882. februar 1-jei, marcius 1-jei,
4prilis 1-jei és majus 1-jei szamaban kozreadott Tdredékes gondolatok cimii cikk szerz&je felvétette a ma-
gyar katolikus irodalom repertériuméanak elkészitését, amely tartalmazna egyrészt a megjelent konyvek
bibliografidjat, masrészt pedig a katolikus frok életrajzi adatait.

Mar a folydirat 1879. december 1-jei szimaban megpenditette egy keresztény irdnyi szépirodalmi és
ismeretterjeszts folydiratnak a meginditasat.

Az orgdnum rendszeresen kozolt cikkeket a killonféle egyhdzmegyék papnevel6-intézetében miiko-
d6 egyhazirodalmi tarsulatokrél. Az 1876. szeptember 1-jei, oktdber 1-jei és november 1-jei szimban
tanulmany jelent meg az egyhazirodalmi iskoldk torténetérdl, amelyben a kalocsai, a vaci, a beszterceba-
nyai, a jasz6i, a gyori, a szombathelyi, a veszprémi, a temesvari, a pécsi, a kassai és a nagyvaradi egyhazi
irodalmi tarsulatokrol olvashatunk.

A szerkeszt$ az 1886. junius 1-jei és jdlius 1-jei szimban két részben kozolte Ambrus LészI6 tanul-
manyat Visszapillantds az egri novendékpapsdg egyhdzirodalmi tdrsulatdnak 50 éves miltjdra cimmel, me-
lyet a szerz6 a tarsulat 1885. december 13-i Méria-iinnepségén olvasott fel. Ez volt az els6 publikacié az

2 Egri Egyhdzmegyei Kozlony, 1875. jiilius 16.; nov. 16.
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1835. december 19-én alapitott tarsulatrol. Ertékét noveli, hogy az egyesiilet 1848 el6tti iratai elvesztek.
fgy annak 1849-ig terjedd miltjat e cikkbé! ismerhetjitk meg. Az 1878. janudr 1-jei szamban az erdélyi
egyhdzmegyei irodalmi tarsulatrdl olvashatunk. 1883. 4prilis 1-jén jelent meg a szatmari egyhazmegyei
papség irodalmi miik6désérdl szol6 cikk.

A szerkeszt6 folydirataban rendszeresen bemutatta a korabeli katolikus irékat. Az 1876. mércius 1-
jei, aprilis 1-jei, m4jus 1-jei és jinius 1-jei szimban olvashatjuk az Ujabb valldskoltészetiinkrsl cimi tanul-
ményt, amelyben a szerz6 Tarkanyi Bélarol, Sulyanszki Janosrdl, Péjer Antalrél, Mindszenty Gedeonrdl,
Talabér Janosrol és Lazar Miklés egyhazi kolt6rol irt.

1881 els felében otrészes dolgozat foglalkozik az tjabb katolikus regényirokkal. A szerzé ebben
Hahn Ida német katolikus irénét, Condrad von Bolanden német katolikus irét, valamint Feran Cabolle-
rot olasz katolikus fronét mutatta be. Az 1882. november 1-jei szimban javaslatot olvashatunk az akkor
miikodd egyhazi irdk tomoritésére.

1891. november 1-jén a szerkeszt® rovid tanulmanyt tett kozzé Katolikus iréink cimmel, amelyben
két tjabb keletii hibardl irt a szerz6: munkajukban nem kozlik a felhasznlt kiilfoldi szerzok neveit és
munkaik cimét, bar idéznek télik; a masik hiba, hogy az irodalmi kritikdk nem érintik a midvek hibait,
azokrdl csak dicséré hangnemben irnak. Az 1880. majus 1-jei szimban érdekes cikk jelent meg az iroda-
lomkritikarél. E tanulmany témajéhoz csatlakozik az 1880. augusztus 1-jén, szeptember 1-jén, oktSber
1-jén kozreadott Gondolatok a kritikdrél cim( tanulmény.

A foly6irat sokat foglalkozott a katolikus Gjsag- és hirlapirodalom aktualis és torténeti kérdéseivel. Az
1878. 4prilis és majus 1-jei szamban olvashatjuk a Katolikus lapirodalmunkrél cimii tanulmanyt. 1883 ma-
sodik felében négyrészes dolgozatot tett kdzzé Szmida Viktor Egyhdzi értekezések és tuddsitdsok cimmel,
amelyben az 1820-1824-ig megjelent folydiratot méltatta. Az 1884. marcius 1-jei szimban olvashatunk az
1884-ben inditott Katolikus Teoldgiai Folydirat cimi periodikardl.

1884 masodik felében és 1885 tavaszan tobb részes tanulményt kozolt a folydirat a Guzmics Izidor
bencés szerzetes 4ltal 1832-ben alapitott Egyhdzi Tdr cimt folyéiratrél, amelyet 1839-ig adtak ki.

A folydirat értékes kozleménye a Katolikus hirlapirodalmunkrél cimii tanulmany, amely az 1891.
méjus 1-jei szimban latott napvilagot. Ebben a szerz6 hetvenhét, Magyarorszdgon megjelent katolikus
folydiratot sorolt fel. A cikkb6l kittinik, hogy 1876-ban csak huszonkét katolikus egyhaz Altal kiadott
folydirat volt Magyarorszagon. Tehat ettél az emlitett évtSl 6tvenot Gj egyhazi orgdnum keletkezett. Ezek
koziil hét Egerben jelent meg, amely hazai viszonylatban is felttinden jelentds szam.

Nyomdai és kényvtorténeti szempontbdl rendkiviil értékes Szmida Viktor Egri nyomtatvdnyok a miilt
szdzad mdsodik felében cim tobb részes tanulmanya, amely a lap 1891-es és 1892-es évfolyamaban jelent
meg. Dolgozataban a szerz6 1758-t6l tekintette 4t az egri nyomdaban készitett kiadvanyokat. Ossze-
sen kilencvenhat nyomtatvanyt ismertetett. Az emlitett dolgozathoz kapcsol6dik az 1892. december 1-jei
szamban olvashaté Egri nyomtatvinyok a XVIII. szdzad madsodik felébél és a XIX. szdzad elejérdl cimd
tanulmény, amely lényegében potls az elsé kozlemény anyagahoz. Ebben a szerz6 hét Gjonnan elékeriilt
nyomtatvanyt irt le.

A folyéirat Irodalmi vegyesek cimi rovata is igen érdekes anyagokat tartalmazott. Tobbek kozott
olvashattunk ebben konyvajanlasokat, eléfizetési felhivasokat. Példaul az 1877. november 1-jei szAmbol
megtudjuk, hogy Ipolyi Arnold Veresmarti Mihaly 17. szizadban élt koltérél készitett eléaddsa kdnyv
alakban is meg fog jelenni. Az 1878. augusztus 1-jei szimban a szerkeszt$ a papsag, illetve az olvasék
figyelmébe ajanlotta Répanszky Jozsef kassai egyhdzmegyei aldozé pap és papneveldei tanar az egri lice-
umi nyomdaban készill§ Altalénos dogmatika: vagyis Alapzatos teolégia cimii munkajat. Az 1880. aprilis
1-jei szam arrdl tudésitott, hogy Tarkédnyi Béla, a Szent Istvan Tarsulat alelnoke a Tarsulat marcius 18-i
kozgyiilésén 100 arannyal jard palyatételt tiizott ki egy olyan munka megirdsara, amely a kereszténység
korai id6szakat vizsgalja Magyarorszagon, Szent Istvan kiraly koronazasat6l Szent Laszi6 kiraly halalaig.

E rovatban a folyéirat hirt adott nevezetesebb helyi és orszagos irodalmi rendezvényekrél. Az 1878,
jlniusi szdmban hirt kozolt az augusztus 25-re Egerbe tervezett Vitkovics-emlékiinnepélyrél. A szep-
temberi szimban pedig kozreadta a szerkeszté Szvorényi Jozsef elnoki megnyitobeszédét. Hirt kozolt
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olvashatunk arrél, hogy az egri Fajdalmas Sziizrdl elnevezett temetdben felavattdk Mindszenty Gedeon
elhunyt egri papkoltd siremlékét.

A szerkesztd kozolt tobb érdekes irodalomtorténeti jellegii adatot is. Példaul az 1877. marcius 1-
jei szdmban taldlhatjuk a Térokorszag 4ltal Magyarorszagnak ajandékozott harmincnégy darab Corvina
cimét. Az 1884. majus 1-jei szamban a szerkesztd egy olasz folyoiratban megjelent tanulmanyra hivta fel
a figyelmet, amelynek cime Egy Dante-kédex Magyarorszdgon. A cikk az egri érseki konyvtarban meglévé
latin nyelvii Dante-hartyakodexrél szol.

A folydiratban olvashat6 néhany lényeges irodalomtérténeti tanulmany is. Az 1877. augusztus 1-jei
szadmban kapott helyet a Jdmbor szdndékok cim(i tanulmany elsé része, amely Tertina Mihaly miskol-
ci gimnaziumi tanir 1787-ben tervezett, de el nem késziilt magyar irodalomtérténeti munkajardl szol,
amelyben a szerzé a magyar koltSk életrajzat és az ahhoz kapcsol6dd antoldgiat akarta kdzreadni. Az
1887. szeptember 1-jei szimban megjelent masodik részben Concilia Emil Magyar Szaturnus folydirat
terve Fulnesics Janos dltal a XVIII. szdzad végén cimi tanulmanyt adta kozre.

1880 oktéberében és novemberében kétrészes tanulmany olvashato a neves egri nyelvészrol és iroda-
lomtanarrdl, Ihasz Gaborrdl. 1890. aprilis 1-jén Faludi Ferenc vallasos énekeirdl olvashatunk. Az 1893.
augusztus 1-jei szimban kapott helyet a jeles egri tankonyvirérol és pedag6gusrdl, irodalomtorténészrél,
Szvorényi Jozsefrdl készitett életrajz.

A foly6iratban taldlhaté néhany tanulmény az egyhazi zene torténetérdl. Ezek kozil kiemelkedik
az 1888 nyardn Zsasskovszky Endrérdl (1824-1882), az orszagos hirti egri egyhdzi karnagyrél készitett
tanulmany. A szerkesztd foglalkozott a Tarkanyi Béla-féle Szentirds- forditas kiadaséval is. Az 1890.
junius 1-jei szimban tanulmény jelent meg Tarkanyi Béla Szentirds- forditdsanak masodik kiadsardl,
amelynek nyomésa az emlitett évjanius elején kezd6dott el az egri liceumi nyomdaban. A jeles forditasrol
a folyéirat 1892. szeptember 1-jei szimaban Samassa Jozsef érsek irt méltatast.

Az organum szerkesztGje az 1893. év utolsd, december 1-jei szimaban az alabbiakat tudatta az olva-
sokkal: ,,Midén a mai szimmal az Irodalmi Szemle XVIII-ik évfolyamat befejeztiik, egyittal a jovére a
lapot be is sziintetjiik. Szivbd] halas koszonetet mondunk az él6knek, kik nehéz munkankban 6nzetleniil
oldalunk mellett llottak. Akik 18 év alatt lapunk munkatarsai voltak.” Miutén felsorolta a lap munka-
tarsainak nevét, tudésitasat igy fejezte be: ,,18 év szép id6. Most mér a fiatalabbak csindljanak jobbat,
szebbet, hasznosabbat. Mi megtettitk a magunkét. Isten veliink!”

SzECcsk6 KAROLY

Az emigrdcio szerepe a IL. vilighabor utiani magyar kultirdiplomaciaban (1945-1947).
Vilsagos helyzetben egy nemzet sorsaért felelGsséget érzé erék minden olyan eszkozt igénybe vesznek,
amellyel lehetdséget litnak a problémak megoldasara, illetve a nehézségek csokkentésére. Igy volt ez
a IL vildghabort utani Magyarorszdgon is, amikor a nagyon silyos nemzetkozi elszigeteltség idején a
magyar politikai és kulturlis elit minden etikailag és morilisan igazolhatd 1épést megtesz annak érde-
kében, hogy a magyarsag nemzetkozi pozicidit javitsa és ezaltal is elGsegitse az orszdg demokratizalasat
és modernizélasat. Az orszdg megmentése érdekében a korabeli politikai és szellemi vezetd réteg terve-
iben igen fontos szerepet kap az emigrécié, a magyar vagy magyar szarmazasi emigransok segitségének
igénybevétele.

Az emigracio jelentSségét az is novelte, hogy a magyar emigransok tdbbsége azokban az orszagok-
ban élt, amelyek a II. vilagh4bort ut4ni gj viligrend meghatdrozé hatalmai voltak, illetve olyan semleges
orszagokban tevékenykedett, amelyeknek nagy volt a nemzetkdzi presztizse, ezért tényleges cselekvési
helyzetben voltak. A habord utani Magyarorszagon abban biztak, hogy az emigransok egy része hazate-
leptil és részt vesz az orszag felvirdgoztatasaban, akik pedig kiilf6ldon maradnak, az emigraciébol segitik
az orszag Ujjaépitését és modernizalasat. A magyar vezetés elvardsa nem volt alaptalan, mert a magyar
szarmazas( emigraci6 tagjainak tobbsége tudta, hogy mit kdszonhet a magyar kulttranak, azoknak az
iskoldknak, amelyek ifjti koraban szakmai-tudoményos, illetve miivészeti karrierjét segitették. A kilfold-
re keriiltek koziil igen sokan voltak olyanok, akiknek fiatalkori emlékeik mellett rokonségi kapcsolatai
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is voltak Magyarorszagon. Az emigransok segitségnytjtasra valo felkérése a magyar szervek részér6l in-
direkt erkolcsi jovatétel volt azoknak, akiket valldsi vagy politikai okokbél tildoztek el Magyarorszagrol.
Az emigraci6ba vetett bizalom azért is nagy volt és sokat is virtak t6le, mert az emigransok koziil tébben
a befogado orszag, illetve a nemzetkozi kulturilis és tudoményos élet elismert személyiségei lettek.

A magyar politikai élet partjainak egy része és a kulttrdiplomacia 1945 utén kidolgozott emigrans
elképzeléssel rendelkezett és olyan tervet alakitott ki, amely tudatosan szimolt a magyar szdrmazasd
emigransok segitségével, illetve rajtuk keresztiil a befogadé orszag timogatasara is gondolt, esetenként
nemzetkozi segitségben is reménykedett. A habord utani id6szak emigracié-koncepcidinak sajatossiga
ugyanakkor, hogy ezek kezdettdl és kizarolag a nyugati emigracidra ,késziiltek”, annak ellenére, hogy
a két vilaghabord kozott nagy 1étszamu emigracio élt a Szovjetunidban is. Ennek az egyoldalisagnak az
okat abban latjuk, hogy az Ideiglenes Nemzetgytilés létrejottétdl, illetve az 0j hatalmi szervek megszer-
vezddésétdl vilagossa valt, hogy a szovjetunidbeli magyar emigracio tobbsége hazatelepiil, és ezért vele
perpektivikusan, mint emigraciéval nem kell szimolni. Mivel a kulturalis-tudomanyos emigraci6 nagy
része Nyugaton volt, ezért a legfontosabb elképzelések veliik kapcsolatosan fogalmazodtak meg. A de-
mokratikus Magyarorszag kultdrdiplomaéciai célkittizéseinek megfelelden igy az egyes orszagokban €16
emigransokkal eltérd céljai voltak a magyar politikai és szellemi vezetésnek. Nem volt véletlen, hogy volt
olyan emigracié, amelyt6l az orszag j6 hire , helyreallitasanak” elésegitését vartak. Volt viszont olyan ma-
gyar szarmazas( emigraciés kozpont, amelyt6l a magyar tudomany reformjanak tdmogatasat és a nem-
zetkdzi tudomanyos életbe vald 4jbdli bekertilés elésegitését remélték. A frekventalt orszdgokban €16
magyar szarmazas elittél ugyanakkor egyfajta kulturalis missziot vartak.

A kutatds azt is bizonyitotta, hogy az emigransok segitGkészsége mindaddig kimutathat6, amig az
emigréci6 szimara nyilvanvaléva nem valt, hogy Magyarorszigon diktatdra alakult ki. Ez a fordul6pont
1947, mely év tavasz4t6l mar nemcsak a polgari alternativat képviseld politikusok kényszeriilnek emig-
riciéba, hanem azok a tudésok és miivészek is, akik 1945-t61 tevéleges résztvevdi voltak a demokrati-
kus atalakulasnak és az orszag tjjaépitésének. 1947 fontos valasztévonal a magyar emigracié életében
azért is, mert 1947 nyarat6l megindult egy Gj emigréciés hulldm. A magyar kulturalis és tudomanyos elit
korébdl igen sokan Nyugatra tavoznak, mert az ,,Gj” politikai er6ktél veszélyeztetve latjak a tudomany
szabadségat és a kultira autonomisjat. Az elit kdrébdl tébben fizikai létiiket is veszélyben érzik. Mivel az
elitnek ez a csoportja a demokracia elkételezett hive volt, ezért a Nyugaton €16 magyar és magyar szar-
mazasi szellemi kivalosagok és a létrejott népi demokrécia kapcsolata megvéltozott. A demokratikus
Magyarorszagot korabban segité emigracié a népi demokraciat mar nem patronalja, az egyiittmiikodés
az emigracié és az haza kozott tobb mint két évtizedre megszakadt.

Amerikdban a tudosok szerepe meghatdrozé

A magyar kultdrdiplomacia és a szellemi élet meghatirozo6 személyiségei a habort befejezésétSl nagy
fontossagot tulajdonitottak a nyugati, ezen beliil az amerikai kapcsolatoknak. A magyar vezetés tisztaban
volt az Egyesiilt Allamok szerepével, azt is latta, hogy az USA a vildg 4j tudoményos kdzpontja, és jol tud-
ta, hogy a kultira mely teriiletein jatszanak az amerikaiak vezetd szerepet. A valos helyzet ismeretében
alakitotta ki a kultdrdiplomacia a preferenciakat.

A magyar-amerikai kulturalis kapcsolatok Gjrafelvételében kezdettdl fontos szerepet kapott az emig-
r4ci6 a két évszdzada az Egyesiilt Allamokban 616 magyar kivandoroltaknak. Az 1945 ut4ni helyzetben
az egyik legfontosabb kapcsolatot azonban a két vilaghabori kozétt antiszemitizmus miatt elmenekiilt
magyar szarmazasi kulturlis kivalosagok, elsésorban a tuddsok jelentették. Ezeknek a tobbsége ma-
gyar kozépiskoldkban érettségizett, egyetemi palyajuk egy része is Magyarorszaghoz kotédik, kulturalis
gyokereik a magyar kultirdhoz fiizik. A tudésok nagy részének €16 kapcsolata is volt az 6hazihoz. Er-
zelmi viszonyuldsuk — a silyos problémak, a jogos sérelmek ellenére — a magyar kuitirdhoz az estek
tobbségében pozitiv volt. Az orszag szamara potencialisan nagy lehetSséget jelentettek.

A magyar kultira nemzetkézi pozicibinak javitasa és a modernizaci6 érdekében az emigraciot kiilon-
bozd szervezetek és a szellemi élet kivalosagai koziil tobben is felismerték. A Magyarok Vilagszovetsége
mar 1945. mijus 10-én kérte, hogy a magyar miivészek, tuddsok, frok jutalmaziséra szant alapitvanyi dija-
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tilése a Kiligyminisztérium és a Vallds- és Kézoktatasi Minisztérinm képviselinek jelenlétében a ko-
vetkez6, magyar szarmazas(, az USA-ban él6 szellemi kival6sdgokat szindékozott jutalmazni: Kdrmén
Tédor fizikus, mémok, Ferenczi Imre szocislpolitikus, Pogény Nelli festémiivész, Ormandy Jend karmes-
ter, Vasvary Odon torténész és Mendlik Oszkar festémiivész. 1 A Magyarok Vilagszovetsége vezetdie,
Acs Tivadar a kitiintetési javaslatot eljuttatta Vas Zoltannak, Budapest f6polgdrmesterének.
4lasat is kezdeményezte a Kiiliigyminisztérium a Szévetséges Ellendrz6 Bizottsagnal. 1945. jalius 10-én
szobeli jegyzékben kérték Karolyi Mihaly, Vambéry Rusztem és Bartk Béla hazatérésének elsegitését.
A magyar emigrans kivaldsagokat a kormény a demokratikus Gjjaépités szempontjabél igen fontos sze-
mélyiségeknek tartotta, ezért felkérte a Szovetséges Ellenérz6 Bizottsagot, hogy repatrialdsuk érdekében
az Egyestilt Allamok és Nagy-Britania kormanyain4l a sziikséges lépéseket tegye meg. 2 Az emigracié
szellemi elitjének megbecsiilését az is jelzi, hogy egy résziiket kooptaltak az Ideiglenes Nemzetgy(lésbe.
1945. augusztus 18-4n a parlament elnoke levelet irt a Kiiliigyminisztériumnak Karolyi Mihaly és Vam-
béry Rusztem hazahivasa tigyében. 3

Az amerikai emigraci6 és az 6haza kapcsolatanak kialakit4saban igen aktiv szerepet jatszott a was-
hingtoni magyar kovetség. 1946. februdr 6-an Szegedi Maszak Aladar kovet levelet irt Keresztury De-
zsének Bartk Bélané (P4sztory Ditta) hazatérése igyében. * A Szegedi Maszak levelére februdr 21-én
vélaszol6 kultuszminiszter egyetértett abban, hogy Bartok Béla $zvegyének itthon van a helye, és mindent
meg kell tenni annak érdekében, hogy mielébb mélté koriillmények kozott térjen haza. A VKM vezetdje,
aki Bartok Bélat és Pasztory Dittat igen nagyra értékelte, félének tartotta, hogy a habort utani rossz
magyarorszagi viszonyok miatt Bartok ¢zvegye nem fog megfeleld koriilmények kozé keriilni. Amennyi-
ben azonban gy hatdroz, hogy a nehézségek ellenére mégis haza kivan jonni, biztos lehet abban, hogy
az egész nemzet szeretete fogja varni. 5 A magyar szdrmazasti tudoményos elit erkslcsi jovatétele és a
magyar tudomanyos élet kapcsolatteremtése érdekében nagy fontosséga volt a washingtoni magyar k6-
vetség 1946. aprilis 11-i javaslatanak, amelyet a Kiiliigyminisztériumnak kiildott. A kévetség tobb magyar
szdrmazési tudds diszdoktorra avatasat kezdeményezte. A felterjesztettek a korabeli nemzetkozi tudo-
manyos élet csicsan 4llottak. A listdn szerepelt Kirman Tédor, a Californiai Institute of Technology pro-
fesszora, a kivalo aerodinamikus, Szilird Le6 a Columbia Egyetem tanara, vildghir( fizikus, Neumann
Jénos, az Institute for Advanced Study Princeton kutatdja, a digitélis szamitgép feltalaléja, Teller Ede,
a Chicagdi Egyetem professzora, a vilig egyik legzsenidlisabb fizikusa, Wigner Jend, a Princeton Univer-
sity tandra, szintén vilaghir( atomtudés. Ennél kivalobb kutatokat ritkan produkal a tudoménytorténet,
tobbsége mar ekkor vagy a késGbbiek soran Nobel-dijas lett. A diszdoktori cim elnyerésére felterjesz-
tettek kozott volt még Brunauer Stephen a Deparment of Agriculture kutaté-vegyésze, akinek szintén
fontos szerepe volt az amerikai atomkutats terén. ©

Az iigyben a VKM el6szor véleményt kért a Mdegyetemtdl, majd a X. iigyosztaly intézkedés nélkil
ad acta tette az ligyet, ami nagyon nagy hiba volt. Magyarorszig kulturélis atmoszférajdnak demokrati-
zalasa, valamint a modernizicié elsegitése érdekében egyarant helyes lett volna, ha erkolesi jovatételt
tesz azoknak, az elsGsorban az USA-ban €16 tuddsoknak, akiket a Horthy-korszak antiszemitizmusa el-
tildozott. Az elutasitassal kapesolatos jegyzokonyv nem all rendelkezésre, de az ligy egyértelmiien Ossze-
fiiggésbe hozhaté a Fulton utani hangulattal és azzal a ténnyel, hogy a felterjesztett szellemi kivalosa-
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gok valamennyien kapcsolatban alltak az atombomba kifejlesztésével, illetve a stratégiai 1égier6kkel. A
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posztpluralista Magyarorszdgon mar nem értékelték, hogy valamennyien a fasizmus legyézése érdekében
vettek részt az atombomba létrehozésaban.

A diszdoktorsagra felterjesztettek koziil Karman Tédort a Kiiliigyminisztérium 1946. oktober 8-4n
a VKM-nek dj6lag javasolta, hogy hivjak meg. Karman Tédor ugyanis 1947 nyardra Eur6paba késziilt,
és ezért kezdeményezték, hogy Magyarorszagra is ellatogathasson. 7 Mivel Karmén professzor az USA-
ban €16 magyar szdrmazasi tudésok kozott eldkeld helyet foglalt el, jogosan kérte a Kiiliigyminisztéri-
um, hogy a magyar tudomanyos korokkel vald alaposabb, kolesonos megismerkedés céljabol meghivast
kapjon Magyarorszagra. 1946 végén a magyar belpolitikiban és tudomanypolitikdban mar mas szem-
pontok érvényesiiltek, mint a hdbori utani elsd két évben. A pluralizmussal szakité Magyar Kommunista
Part tudomdnypolitikdja mér a Szovjetuniét é nem a Nyugatot preferélja. & A hideghdborus elszigetels-
dés, dnelzarkozas Magyarorszag kulturalis és tudomanyos fejlédését negativan befolyasolta. Néhanyan
még 1947-ben is az orszag szellemi kapcsolataiban nagy szerepet szdntak a nyugati emigraciénak. Sza-
lai Sandor szociolégus a magyar tudoményos élet nemzetkozi helyzetének javitasa érdekében tovabbra
is igénybe akarta venni az emigrans magyar tuddsok segitségét. 1947. méjus 4-én a Magyar Egyetemek
és Tudoményos Kutatdintézetek Segély kozosségének megalakitasakor tartott referatumaban javasolta,
hogy a két vildghabort kozétt tekintélyt vesztett magyar tudomanyos élet presztizsének helyreallitdsa ér-
dekében az egyetemek mozgositsak a kiilféldon katedrat nyert 100-120 magyar professzort és a magyar
tudomény kilféldi bartait, a nemzetkozi alapitvanyokat és a tudoményos szervezeteket. °

A magyar kultdira és tudomany szaméara az emigracio osszekoto kapesot jelentett az egyetemes kul-
tdréval és a vilig tudomanyos életével. Magyarorszag szellemi elitje és a széles 1atékort politikusok jol
14tték, hogy az emigraci6 segitheti a modernizaciot és hozzjarulhat az orszdg nemzetkozi presztizsének
ndveléséhez. A fokozatosan totalizalédo politikai rendszer azonban arra kényszeriti a szellemi kival6sd-
gok egy részét, hogy emigraljanak. Magyarorszdgrol megindult az elit Gjabb kivandorlasi hulldma. Tragi-
kus, hogy ebben az emigriciéban nagy szamban olyan intellektuelek voltak, akik meghatarozé szerepet
jatszottak a habor® utani tj magyar kulttra létrehozasaban. Kivandorlasuk utdn zsenialitdsukkal mas
népeket segitetiek. Egyetemes teljesitményeik csak attételesen hatottak a magyar kulttrara.

Anglidban is a tudésok domindlnak

A magyar kultirdiplom4cidnak az Egyesiilt Kiralysag irdnyaban kialakitott felfogasa sok tekintetben
hasonlitott az amerikaiakkal kapcsolatos elképzelésekhez. Magyarorszigon jol 1attak, hogy a nemzetko-
zi tudoményos szinvonal elérésének csak akkor van val6s alapja, ha az orszag a legmagasabb szakmai
szinvonalat elért orszagokkal veszi fel a kapcsolatokat. A hdbord utdn a legszorosabb kapcsolatok tudo-
manyos téren Nagy-Britanniaval épiiltek ki. A tudomany modernizaldsa érdekében a magyar tudomany
szdméra nem volt k6z6mbos, hogy sikeriil-e megtalalni azokat a mintakat, amelyek modelliil szolgélnak.

A Pazmany Péter Tudomanyegyetem tanicsa mar 1945. jalius 20-4n tartott iilésén elhatarozta, hogy
az angol-magyar kulturalis kapcsolatok elmélyitése érdekében egyrészt az angol tudomanyos vilag ki-
tindségeit, masrészt a tudomanyos és irodalmi élet Nagy-Britannidban €16 magyar szArmazasa kivalo
képvisel6it 1946-1947-es tanévben egy-egy reprezentativ el6addsra meghivja.1°

Az angol tudésokkal és a tudomanyos intézetekkel vald kapesolatteremtésben fontos sszekotd sze-
repet jatszottak a Nagy-Britanniaban é16 magyar szdrmazast tud6sok. A magyar tudomdnypolitika iranyi-
161 is igénybe vették az emigransok segitségét Magyarorszag tudomanyos talpraallitasdhoz és a nemzetko-
zi tudomanyos életbe vald bekapcsolddashoz. Egy 1945-6s dontésnek megfeleléen a budapesti egyetem
vezetése felkérte a karokat, hogy a Nagy-Britannidban €16 kivalé magyar szarmazasi tuddsok meghiva-
sa érdekében tegyenek lépéseket. A Jog- és Allamtudomanyi Kar Polanyi Karolyt, a londoni egyetem
tandrat hivta meg, aki a meghivést elfogadta. Polanyi professzor tervezett eldadasat A gazdasdg szere-

7 UMKL. XIX -I-le. 1946-75279
8 Pirttorténeti Intézet Archivuma (PTL Arch.) 274-23/17
9 Népszava 1947. majus 6.

10 UMKL. XIX-I-le. 1946-114879
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pe az vjkori tarsadalom kifejlédésében cimmel 1946. oktdber 15. és november 15. k6zott szindékozott
megtartani.l!

A habori utan néhany tudés repatrialt. Szent-Gyorgyi Albert kérésére 27 évi emigracié utan hazaér-
kezett Péterfi Tibor nemzetkézi hiri anatémus, aki 1933 6ta Cambridge-ben dolgozott.12 A repatrislasi
folyamatban fontos 4llomas volt Hatvany Lajos hazatérésének az el6készitése. Az 1919 6ta emigracio-
ban €16, a fasizmus el6l 1938-ban Angliaba menekiilt kivalé r6 és irodalomtorténész hazahivasat 1946
nyarén hatérozta el a PAzmany Péter Tudomanyegyetem. Augusztus 23-4n Hajnal Istvan dékan levélben
kérte fel Hatvany Lajost, hogy szeptembertél, vagy 1947 tavaszatol tartson eléadasokat az egyetemen.!3

A kiil- és belpolitikai valtozasok hatdsira 1947-t6l az angol kultaraval és tudoményos élettel a kap-
csolatok a legminimdlisabbra szikiilnek. Néhany jelentSsebb tudds, mint pl. Janossi Lajos fizikus repat-
rialasara ugyan még sor Kertlt, de a fordulat inkabb egy ellenkez6 folyamatnak kedvezett. Anglia felé
ismét megindulnak a magyar emigransok, koztiik nagy szamban a tuddsok.

Franciaorszdgban a miivész emigrdcié keriil elstérbe

Magyarorszag habord utdni presztizsének helyredllitdsdban a legnagyobb jelentséget a magyar—
francia kulturalis kapcsolatoknak szanta. A magyar miivelédéspolitika a kultiira eszkozeivel is megpro-
balta Magyarorszag II. vilighabora utdni nemzetkozi elszigeteltségét felszamolni és a francidkban egy
pozitiv magyarsagképet kialakitani. Annak ellenére, hogy Franciaorszag nagyon fontos szerepet jatszik
ciaorszagi emigracié mégsem tesz szert olyan jelentGségre, mint a kulttrkapcsolatok szempontjabdl leg-
fontosabb orszagok emigracitja.

Magyarorszagon csak kis mértékben éltek azzal a lehetdséggel, hogy mozgésitsak a francia fegyveres
ellendllasban aktiv szerepet jatszé6 Magyar Fiiggetlenségi Mozgalmat. A Boloni Gyorgy vezette Magyar
Fiiggetlenségi Mozgalom tevékenységének csak egy részét allitotta a francia—magyar kulturalis kapcso-
latok kiépitése szolglatdba. A baloldal 1947 elétti erds franciaorszagi poziciéi idején a Mozgalomnak
fontosabb szerepet kellett volna kapnia az elszigeteltség és a negativ magyarsag-kép felszamolasa érde-
kében. A magyar kultirpolitika a Franciaorszdgban él6 emigracion beliil a leglényegesebb szerepet a
miivészeknek szanta. A miivészek preferalasa a magyar-francia mévészeti kapcsolatok kiemelt fontossa-
gaval hozhaté Osszefiiggésbe.

A francidkkal val6 széles kort kulturalis és mivészeti egyittmikodést természetesen az is befolyasol-
ta, hogy a habord utan a magyar képzémitivészetben meghatarozé szerepet jatszé6 — kordbban mell6zott
— mivészek a vilag miivészeti kozpontjaval Parizzsal kapcsolatba szerettek volna 1épni. A francidkkal
valé j6 viszony kialakitdsanal Magyarorszagon abban is bizhattak, hogy a Parizsban €16 magyar, illetve
magyar szdrmazasG muvészek hidat képezhetnek a francia képzémiivészek, illetve a vildg meghatarozéd
miivészei irAnyaban.

Akétvilaghabora kozott a magyar kulttrpolitikaban mell6zott, de az egyetemes miivészetekben meg-
hatarozé szerepet jatsz6 Magyarorszagon is nagyrabecsiilt francia képzémiivészet megismerése, vele a
kapcsolat ijbli felvétele mind siirgetébbé valt. A magyar képzémivészek kozott elséként Marfly Odon
szorgalmazta az egyiittmiikodést. A Horthy-korszakban preferalt Réma, Berlin és Bécs mellett egy 1j ori-
entaciét hirdetett meg a kivalé miivész. Marfly szerint egy jol és okosan megrendezendd parizsi magyar
cserekiallitas mar régéta foglalkoztatta azokat a magyar mivészeket, akiket bantott a kordbbi elzarko-
zés a francia miivészettel szemben. A francia miivészet magyarorszgi pozicidinak erdsitése érdekében
Miérfly Odon kezdeményezte, hogy a kormany konnyitse meg a francia mivészek magyar nyelven valé
ismertetését célzé kismonografidk kiadasat.14

A két orszdg kozotti képzémiivészeti cserekapcsolatot megeldzte 1946 elején a magyar kovetség sza-
lonjéban a Parizsban é16 magyar képzdmiivészek kiallitasa. Ezt kovetSen vidéken és a févarosban is tobb

11 UMKL. XIX-I-le. 1946-114879

12 Szabadsdg 1946. augusztus 27.

13 Népszava 1946. november 22.

14 UMKL. XIX-J-I-k. 1947-62708/6.
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helyen llitottak ki magyar festSk, igy Gyongyosi Grenobleban, a Vagh fivérek Toulousban. Szépen szere-
pelt parizsi magangalériadkban Kemény Zoltan szobrasz, Vasarhelyi Gydz6 festd, tovabba Bedthy Istvan
szobrész. A habort utani magyar vagy magyar szarmazast képzémivészek kidllitdsadn mar nemzetkozileg
jegyzett, vagy kés6bb vilaghirnévre szert tevé miivészek is szerepeltek. A kiallitdsoknak igy a miivészeti
jelentdségén tul fontos kultdrdiplomaciai szerepe is volt.

1947 janiusiban volt a parizsi magyar mivészet reprezentativ kiéllitasa, amelyet a parizsi Magyar
Figgetlenségi Mozgalom miivészi csoportja, a magyar kovetség és a magyar kiiliigyminisztérium tdmo-
gatésaval rendeztek. A kiallitds székhelye a Galeris de Bussy, Exposition de quelques maitres franais
contemporains et des peintres, sculpteures et graveurs hongrois de I’Ecole de Paris cimen. Ugyancsak
jiniusban volt a Vagh-Weinmann fivérek 4ltal rendezett kiéllitas a Galerie de Paris termében. Mindkét
kiallitisnak nagy sikere volt.1®

A magyar, illetve magyar szarmazast képzémiivészek franciaorszagi kiallitdsair6l megallapithatjuk,
hogy azokon tobbségében szinvonalas miivészek szerepeltek, aminek ezéltal kultiirdiplomaciai jelentd-
sége is volt. A jobb magyarsag-kép a politikai dontésekre nem volt hatissal. A hagyoményos kisantant
kotddés mellett ebben Franciaorszag tényleges nagyhatalmi befolyasanak elvesztése is kozrejatszott.

Svdjcban az irék a legfontosabbak

Svijc szerepével az 4j demokratikus kormany kezdettdl tisztdban volt, ezért a semleges orszignak
meghatarozé fontossagot tulajdonitott a nemzetkozi elszigeteltségb6l valo kitorésnél és Magyarorszdg
j6 hirének helyreallitdsanal. Svjc kiilonosen a magyar irodalom megismertetésén keresztiil valhatott a
magyar kultirdiplomaciai célkittizések célorszagava.

A magyar irodalom mar 1944-ben is teljesitett kultdrdiplomaciai kiildetést. A genfi magyar didkok a
magyarsag presztizsének csokkenése idején, az orszag német megszilldsa utdn, 1944 marcius4tél kiilon-
boz6 francia nyelvii publikacidkkal arra torekedtek, hogy ott a magyarsagrol tobbet tudjanak meg, mint
amit egy-egy napi hir kozol. A Svéjcban é16 magyar fiatalok a habori utdn is dsszefogtak minden er6t,
hogy biztositsak a magyar kultdra jelenlétét Nyugat-Eur6paban és a nyugat-eurdpai szellem jelenlétét
Magyarorszdgon. A magyar kultira eurdpai kisugéarzasa érdekében létrehoztak a Magyar [r6k Nyugat-
eurdpai Kiad4sa nevii szervezetet Genf, Case postale 39-44 cimmel.

A kezdeményezés fontossdgaval a svéjci magyar szarmazasi szellemi elit és a magyar emigracio egyet-
értett, ezért timogatésban részesitette. A Magyar {rék Nyugat-eurdpai Kiadésa patrénusai voltak: Keré-
nyi Kéroly vilaghiri klasszika-filologus, Verzar Frigyes nemzetkozi rangi orvoskutat6, valamint Leder-
man Laszl6 professzor. A kezdeményezés munkatérsai kozott talaljuk: Balaban Pétert, Bertalan Imrét,
Bolgar Ferencet, Ferenczy Viktort, Himori LaszI6t, Kosinszky Imrét, Sarffy Zoltant, Sarosy Bélat, vala-
mint Vajda Szabolcsot.16

Anemzetkozi elszigeteltség megsziintetése érdekében kezdeményezték a Magyar frok Nyugat-eurépai
Kiaddsa Baratainak T4rsasaga létrehozasat. Ugy itélték meg, hogy nagy szitkség van azokra, akik végre
€érvényt tudnak szerezni Magyarorszag kelet-eurdpai szerepének. Sziikségesnek érezték azok megnyeré-
sét is, akik segitik bekapcsolni Magyarorszagot az egységes vildgkultiréba, &s az egyetemes humanizmus
részévé teszik a magyarsigot. A cél érdekében fontosnak lattak azok megnyerését, akik a magyar tehet-
ség szaimara megszerzik a nyugati népek barati elismerését.

A Barati Térsasag felszolitott minden Nyugat-Eurdpaba keriilt magyart: itt a pillanat arra, hogy fel-
ismerje a hivatasét és szentelje a kovetkezé hdnapokat a magyar kulttra szolgalatara. Felhivja a nyugati
emigransokat, hogy csatlakozzanak a barati korhoz, és kozoljék, mekkora osszeggel tudjak tdmogatni
Magyarorszag és Nyugat-Eurépa szellemi egytittmikodését.l?

Az emigréciénak és a magyar kultirdiplomacianak koszonhetSen megitélésiink Svajcban és Svijcon
keresztiil a vildgban pozitivan megvaltozott. A viltozas okat francia- és olaszorszagi, valamint svéjci l4-

15 UMKL. XIX-J-1-k. 1948-63/pol.
16 UMKL. XIX-I-le. 1945-86278
17 UMKL. XIX-1-le. 1945-86278
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togatdsa alapjan 1946-1947 forduldjan a magyarsdg-kép formalasaban aktiv szerepet jatszo lllyés Gyula
abban l4tta, hogy a nyitott vagy konnyen nyithaté kapukon 4t értékekkel léptiink be.!® Magyarorszag
megvaltozott presztizsét az is jelzi, hogy a Svajcban é16 két vildghirti magyar szarmazasi tudds: Szondi
Lip6t és Szilasi Vilmos megfeleld allas felkindldsa esetén hajlandé lett volna hazajonni. Mindkét nem-
zetkozi szaktekintély a két vilaghabort kozott szarmazasa miatt kényszeriilt Magyarorszagot elhagyni.
Szondi Lip6t a Magyar Allami Gy6gypedagogiai Laboratérium igazgatéja volt, Szilasi Vilmos pedig a
filozdfia nemzetkozi rangt kutatdja.l® A bizalom jele az is, hogy 1947 elején Lehar Ferenc és felesége
Gordon Ferenc berni kovettdl kérte magyar allampolgarsdgénak igazolasat.20

A magyarsag iranydban bekovetkezett pozitiv valtozasok 1947 tavaszén és nyaran a Magyarorszagon
és nemzetkozi szintéren végbement események miatt Svdjcban is éreztették hatdsukat. A bizalomcsok-
kenés megnyilvanuldsa a Svajcban €16 magyar szarmazasi tuddsok korében, Illyés Gyula 1947 Gszi svaj-
ci tartézkodasa idején a szellemi elittel, koztiik az 1946-ban repatridlni szindékozott Szilasi Vilmossal
szemben @jbdl jelentkezett. A freiburgi professzor tobbek biztatdsdra hajlandénak mutatkozott, hogy
visszatérjen Magyarorszagra és be is adta palyazatat a budapesti egyetem filozofiatorténeti tanszékére.
Idékozben azonban Szilasi megtudta, hogy Fogarasi Béla is palyazott, ezért a palydzatot visszavonta.?

1947 8szét6l az MKP befolyésa ala keriilé magyar kultdrdiplomacia és miivelédéspolitika az eddigi-
ektdl eltérd prioritasokat alakitott ki. A hideghabord kifejlddése, valamint a vilag kulturalis—tudomanyos
kettészakaddsa utdn az emigraciéhoz valo viszony is megvaltozott. Az eddig fontosnak tartott emigran-
sokkal szemben mindink4bb ellenséges érziiletet tantsitott a kommunista vezetés.

A svédorszdgi emigrdcié killonleges helyzetben

A habor( utdn Magyarorszig nemzetkozi elszigeteltsége idején fontos szerepet kapott a nagy nem-
zetkozi presztizzsel rendelkezd skandinav 4llam a magyar kultdrdiplomacidban. A svéd kapcsolat fontos-
sagat novelte a svéd tudomany nemzetkozi rangja, a jol felszerelt tudomanyos és kulturalis intézmények,
és az a tényezd, hogy a svéd szellemi élet nem zarkdzott el Magyarorszagtol, esetenként maga kezdemé-
nyezett kapcsolatokat. A magyar—svéd kapcsolatok kiépitésében fontos szerepet vallalt magara az emig-
racio.

Mivel a magyar-svéd kapcsolatokat nem terhelték a miltban problémak, ezért az emigracié svédor-
szégi szerepe is mas volt, mint a tobbi emigracids kézpontban. Feladata elsGdlegesen a magyar kulttira
€s tudomany tdmogatasa, a két orszag egyiittmiikodésének segitése. A svéd emigracié kultirdiploméaciai
szempontbdl kiilonleges helyzetbe keriilt azaltal is, mert 1946-t6] stockholmi kévet lett Béhm Vilmos egy-
kori szocidldemokrata emigrans. Az 1945 utani kulttirdiploméacia szdmitott a Svédorszagban é16 magyar
szocidldemokrata emigraciéra, valamint a magyar szarmazési tudosok €s miivészek segitségére.

A magyar-svéd zene habor( utani egyiittmiikodését pozitivan befolyasoltak a Svédorsz4gban €16 ma-
gyar zenemtvészek. Egyesek hazatelepiilve ismételten bekapcsolodtak a magyar zenei életbe. A magyar
zenei élet nemzetkozi pozicidinak megerdsitése szempontjabol nagy jelentésége volt annak, hogy 1946.
méjus 26-4n, tobb évi kényszeri tavollét utin hazatelepedett Toth Aladar és felesége, Fischer Annie.
Fischer Annie elsé fellépésével 1946. jinius 19-én a svéd-magyar kapcsolatokat erésitette, mert koncert-
jén Wallenbergnek, a magyarorszagi zsidok ezreinek életét megmentd diplomatanak 4ilitott emléket.

A svéd zenével ugyancsak magyar szarmazasi muzsikus teremt kapcsolatot. A magyar—svéd zenei
kapcsolatok részeként 1947 tavaszan Magyarorszagon vendégszerepelt Garaguly Karoly. Sikeres fellé-
pése mellett a magyar szarmazast muivész 1947. majus 8-4n igen elismerden nyilatkozott a magyar zenei
€letrdl a svéd radidban. Garaguly szerint a zenekultira Magyarorszdgon soha nem volt olyan élénk, mint
1947 tavaszan. Az Operahaz 4lland6an tablas haz el6tt jatszik, és a zenekarok soha nem latott lelkesedés-
sel aldoznak a zenekultiranak. Véleménye szerint az a megértés, amelyet a magyar kozonség Berwalo,

18 UMKL. XIX-I-le. 1947-44755
19 UMKL. XIX-1le. 1947-44755

20 UMKL. XIX-J-1-k.

21 UMKL. XIX ~I-le. 1945-18416




258 Kézlemények

Alvén és Lars Erik Larsson miiveivel szemben mutatott, nagyban szolgalja a két nép kulturalis egyiittm(-
kodésének tigyét. Nem véletleniil hivta fel Bohm Vilmos arra a figyelmet, hogy a jé kulturalis kapcsolat
tobbet ér, mint a politikai propaganda.?2

Az 1945 utani magyar kultardiplomacia szerves része volt a konyvtarkozi kapesolatok Gjboli kiépitése,
a haborts események miatt megszakadt konyv- és folyoiratanyag pétlasa. A magyar—svéd kényviari kap-
csolatok kiépitésében igen sokat tett Bohm Vilmos. A budapesti konyvbeszerzési akciokhoz kapcsolodva
Bohm érintkezésbe 1épett a svéd fGiskolak illetékes hivatalaival, arra kérve dket, hogy az 1940 6ta megje-
lent folydiratokat és tudomanyos konyveket bocsdssak a magyar f6iskolak rendelkezésére. A konyvszer-
z6 akcidra a legtobb svéd egyetem készségesen reagilt. A Goteborgi Technikai Féiskola professzora,
Dr. Erik Hemlin példaul azonnal félajanlotta, hogy a kért konyveket elkiildi a kévetség cimére. Hemlin
professzornak kérése is volt: hogy a budapesti miiegyetem illetékes professzorai lépjenek vele kozvetlen
érintkezésbe és irjak meg, mire van sziikségiik, mert 6 minden tekintetben készségesen rendelkezésiik-
re all.

A lundi egyetem konyvtérosa, Carlquist pedig a szegedi, a debreceni és a budapesti tudoményegye-
tem részére kivant folydiratokat és konyveket kiildeni. A lundi egyetem is arra kérte a magyar egyetemek
professzorait, hogy Iépjenck velitk osszekottetésbe. Bohm Vilmos a sikeres konyvakcidk ellenére tovabb-
ra is fontosnak tartotta a kényv- és folydirat-beszerzést, azt, hogy a magyar tudomaényos intézmények €s
konyvtarak 4llomanyat kiegészithessék ajandék konyvekkel és folydiratokkal 23

Az emigransok és az egykori emigréans kovet tevékenysége fontos szerepet jatszott a magyar kultdira
és tudomany poziciéinak javitasaban, valamint a két orszag kapcsolatainak formalasaban. A hideghabo-
rt kifejlédése, a vilag kulturalis kettészakadasa utan az emigracié kultiira-kozvetitd és a magyar tudo-
manyt tAmogat6 szerepe is megsz(int, a svéd—magyar kapcsolatok a legminim4lisabbra redukalodtak. A
totalitarius rendszer kiépiilésével Bohm Vilmos kévet nem tudott azonosulni, ezért megkezdte masodik

N. SzZABO JOZSEF

22 UMKL. XIX-I-le. 1947-178380
23 UMKL. XIX-I-le. 1946-72579
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A ,Régi Magyar Kidexek” elsé tizenhat kotete tizenkilenc régi magyar kédex. Magyar nyel-

vii kédexeink sajnos csak a 15. szazad kozepe tajatél maradtak fenn, mint viszonylag késébb keletkezett
toredéke a magyar kolostorokban addig és azutan forditott, masolt és 6rzott vallasi targyd konyveknek.
Ami rink maradt azonban, nemcsak a nyelvtorténet szempontjabol felbecsiilhetetlen jelentGség, de az
egész magyar nyelv( kultira becses értéke is. A szerzetes masolok e latinbdl forditott konyvei a maguk
kordban rendtarsaiknak, mas kolostorok lakéinak és ritkan vilagi személyeknek is megbecsiilt tulajdo-
na lévén, a torténelmi sorsfordulék és pusztitasok sordn 6vva, menekitve, altaldban kalandos utat tettek
meg. Legkésébb a mult sz4zad els6 felében mar érté szakemberek kezébe kertiltek, és donté tobbségiik-
ben elérkeztek valamely Srzésiikre hivatott kozgy(jteménybe, esetleg mas intézménybe. Nyilvéan e tényt6l
nem fiiggetleniil, igen kordn, a 19. szdzad harmincas éveitdl kezdve sor keriilt a kddexek kinyomtatasa-
ra. 1838-161 a Magyar Tudés Tarsasag Dobrentei Gabor szerkesztésében hat kodexet adott ki, mégpedig
igényes tudomanyossaggal, Régi Magyar Nyelvemlékek sorozatcimmel.

1874-ben a Magyar Tudomanyos Akadémia Nyelvtudomanyi bizottsdga Nyelvemléktdr cimen Gj so-
rozatot inditott — szerkeszt6k Budenz Jézsef, Szarvas Gabor, Szilady Aron — , célja valamennyi kédex
kiad4sa, és ez egyetlen kodex kivételével sikeriilt is. A kozzététel a kotetek nagy tobbségében Volf Gyorgy
munkéja volt. A Nyelvemléktdr igen fontos tudomanyos feladatot toltott be, hiszen az atiratban kinyom-
tatott, esetenként alapos bevezetével ellatott kodexek akadaly nélkiil eljuthattak a szakemberekhez. E
kétségtelen nagy jelentSsége mellett azonban a sorozatnak hibéi is voltak; az 4tirdsok pontatlansiga épp
a nyelvtudoméanyi kutatdsoknél bizonyult nagyonis zavaré tényezének, mindamellett er6sen hidnyzott a
szdvegek hasonmas kozlése.

1916-ban mint a Magyar Tudominyos Akadémia Uj Nyelvemléktdr cimii sorozatanak elsd kotete
jelent meg a Bécsi-kddex — Mészoly Gedeon munkija — , mely a kodex paleografiai hiiségli masolatat és
alatin eredetit tette kozzé. Sajnos azonban e mintaszeriien szerkesztett kotetet tovabbi sohasem kovette.

Tovabbra is a régi hianyt volt hivatva potolni tehat az 1940-es években indulé 4j sorozat, a Codices
Hungarici. Els6, a Jokay-kédex hasonmas kotete 1942-ben meg is jelent, igényes bevezetSvel és jegy-
zetekkel, 4tirat nélkil. 1944-ig egymast kévetd harom kétetet adtak kozre. Azutan tizenhat évig a ko-
dexek kiadasa teljesen sziinetelt, majd 1960-ban az eddigieknél sokkal igényesebb formaban gjraindult,
amennyiben a kotetek tiratot és latin megfelelSket is tartalmaznak. A nagyon szinvonalas kotetek azon-
ban a tov4bbiakban is csak hossz id6kozonként kavetik egymast, olyannyira, hogy csak 1988-ban latott
napvildgot, mindmaig utolséként, a IX. kotet.

Belathat6 id6n beliil elkésziilé hasonmas széveget, pontos atiratot, korszerii bevezet6t, valamint jegy-
zetanyagot publikalo teljes sorozat tehat tovabbra is varatott magara, és e hidnyt fokozta, hogy a lassan
szdzéves Nyelvemléktdr fizikailag pusztuld, ritka kotetei is egyre hozzaférhetetlenebbé valtak. Végre
1985-ben jelent meg a valamennyi kovetelménynek megfeleld 1 sorozat, a Régi Magyar Kodexek el-
s6 kotete, és 1995-ben mar tizenkilenc kodex latott napvilagot, tizenhat kétetben. A kotetek egy része
az ELTE Magyar Nyelvtorténeti és Nyelvjarastani Tanszékén, mas része a MTA Nyelvtudomanyi Inté-
zet Nyelvjarastorténeti és Dialektoldgiai Osztalyan késziilt, Benké Lorand, illetve Benkd Lorénd és E.
Abaffy Erzsébet iranyitasaval.
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Eddig az aldbbi kétetek jelentek meg: 1. Konyvecse a szent apostoloknak méltésdgokrdl. Kiad. Pusztai
Istvan. Bp. 1985. — 2. Bod-kédex. Kiad. Pusztai Istvan. Bp.1987. — 3. Sdndor-kédex. Kiad. Pusztai Istvan.
Bp.1987. — 4. Czech-kédex. Kiad. N. Abaffy Csilla, Csapodi Csaba Bp. 1990. — 5. Kriza-kédex. Kiad. N.
Abafly Csilla. Bp. 1988. — 6. Simor-kédex. Kiad. Vekerdy Lilla. Bp. 1988. — 7. Krisztina-legenda. Kiad.
Vekerdy Lilla Bp. 1988. — 8. Weszprémi-kddex. Kiad. Pusztai Istvan. Bp. 1988. — 9. Domonkos-kédex.
Kiad. Komléssy Gyongyi. Bp. 1990. — 10. Szent Margit élete. Kiad. Domotor Adrienne, Polya Katalin,
Farkas Vilmos, P. Balazs Janos. Bp. 1990. — 11. Virginia-kodex. Kiad. Kovécs Zsuzsa. Bp. 1990. — 12.
Vitkovics-kédex. Kiad. Papp Zsuzsanna, Pusztai Istvan. Bp. 1991. — 13. Miskolci Toredék. Kiad. Kovacs
Zsuzsa. Bp. 1991. — 14. Ldzdr Zelma-kédex. Kiad. N. Abaffy Csilla. Bp. 1992. — 15. Székelyudvarhelyi-
kodex. Kiad. N. Abaffy Csilla. Bp. 1993. — 16. Nddor-kédex. Kiad. Pusztai Istvdn, Madas Edit. Bp. 1994.
— 17. Horvit-kédex. Kiad. Haader Lea, Papp Zsuzsanna. Bp. 1994. — 18. Thewrewk-kédex. Kiad. Baldzs
Judit, Uhl Gabriella. Bp. 1995. — 19. Débrentei-kédex. Kiad. N. Abafly Csilla, T. Szab6 Csilla. Bp. 1995.

E rekordidé alatt megjelent kotetek megfelelnek mindenekel6tt életrehivéjuk, a nyelvészek igényei-
nek, de ezen tilmenden szamos mas szakteriilet elvirdsainak is. A nyelvészek tudomanyos érdeke talan
leginkabb a kddexek hasonmasanak kiad4sat siettette, ezek léte, technikailag is sikertiilt volta, kétségte-
leniil elsé szam1 érdeme az ] sorozatnak.

A misik, a Nyelvemléktdr hoz viszonyitva igen nagy el6relépést az atirasok mindsége jelenti. A korsze-
rd szempontok alapjan késziilt, filolégiailag pontos atirasok a hasonméssal szembeni lapon helyezkednek
el, ily médon az olvas6 egyszerre latja mindkett6t, az egybevetés mintegy magatdl adddik, és segiti a sz6-
veg tanulmanyozésat. E nagyon szerencsés szerkesztéi elvtél és gyakorlattdl egyetlenként a Kriza-kddex
kiadésa tér el.

Feltétleniil a sorozat elényei kozott kell megemliteni az egyes kédexek egyazon elveken alapul6 egy-
séges bevezetéseit, melyek kisebb formai eltérések mellett tartalmilag azonos, elemzé magyarazatot ad-
nak mindegyik kodexhez. Altaliban minden fontos informéciora kiterjedd, de tomor és kittinden 4tte-
kinthet6 tbaigazitasok ezek, amelyek a kédex néhany mondatos mintegy bemutatésa, majd leirdsa utan
tajékoztatnak torténetérdl, tartalmardl, a parhuzamos magyar és latin helyekrdl, a hangjelolésrol, végiil
mindezek utan kdvetkezik a bevezetd készitéséhez felhasznalt irodalom jegyzéke.

A bevezetések leir6 része foglalkozik a kddexek kotésével. Szerencsénkre néhany kédex, mint pl. a
Horvit-, a Virginia-, a Nddor-, a Székelyudvarhelyi-, a Ldzdr Zelma-kédex, ha nem is épen, de megérizték
eredeti kotésiket. A Székelyudvarhelyi-kédex elsé kotéstablajanak képét a facsimile els6 oldala elétt
taldljuk a kotetben. Volf a Nyelvemléktdr XII. kotetében még igen szemléletesen leitja a Dobrentei-
kédex kotését, kopott bérbevonatat, diszeit, a rézkapcsok nyomait és a lapoz6 fillek maradvanyait —
bizton allitva, hogy mindez még eredeti. Sajnos éppen az 1882-es orszdgos konyvkiallitasra osszegytjtott
régi magyar kddexek elrongyolddott kotéseit j6 szandékbdl, de helyrehozhatatlan kért okozva, eldobtak
és Gjra cserélték, st atkotéskor a kotetet korbe is vagtak.

A bevezetdk e fenti részénél kapunk t4jékoztatast a kodexek anyagérol: a papir vizjelének rajzolata-
r6l, az oldalak, a sorok szamardl, az iras elhelyezésérél a papiron, a tinta és az iras szinezésérdl, €s minden
mas, az adott k6dexre jellemzd, kiils6 jegyrol. A kodexek e plasztikus megjelenitésének koszonhetSen az
olvas6 maga el6tt lathatja azt a konyvet, melyet eredeti val6jdban sohase foghat kézbe. A tobbi kozott
kilonosen él6nek érezziik a Vitkovics-, a Ldzdr Zelma-, a Horvdt- és a Débrentei-kodex kiilsé leirdsat. A
legszakszerdibb kotés leirasokért a bevezetések szerzi Rozsondai Marianne-nak mondanak készdnetet.

A bevezetéseknek az a része, amely minden bizonnyal legfontosabb a kédex nyelvész hasznaldja sza-
mara, az iras és hangjelolés ismertetése. Hany kéz irta a kodexet, a kéz, vagy kezek helyesirasa, a mait6l
eltérd hangjelolés, a nagy- és kisbetiik jelolése, szines tinta hasznalata, a tagoléjelek alkalmazasa, a ro-
viditések, végiil a funkciétlannak ttind olyan tollnyomok a szévegben, amelyekrél nehéz eldonteni, hogy
irdshiba, egykord vagy késobbi szennyezddés, esetleg éppen ékezet, irdsjel-e. Valamennyi bevezet6 fel-
hivja a figyelmet a kozolt kéziras atirdsanak specialis kérdéseire, a kovetett gyakorlatra, az alkalmazott
jelekre.

Melyik latin mi, mivek forditasabol lett a kodex, ki volt a forditd, ki a masol6, melyik volt az alkotas
mihelye és kozege, hogyan alakult az elkésziilt munka utdélete, évszdzadok alatt milyen kalandos titon,
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milyen 4llomésok utén jutott el jelenlegi 6rzési helyére? Az e kérdésekre adhat6 vilasz a nyelvészeken
kiviil az irodalomtorténészeket és a torténészeket is érdekli. Sok esetben azt sem volt kénnyii eldonteni,
hogy melyik szerzet — legtdbbszor ferences vagy domonkos rend — tagja volt a mésold, hiszen a scrip-
tor olykor teljesen személytelen; sem személyére, sem kortilményeire, miivének kozvetlen rendeltetésé-
re, munkassaga id6pontjara vonatkozéan nem drul el semmit. Szerencsére nem minden kédex mésol6ja
tartéztatta meg magat a személyes hiradastol, és az eléforduld néhany ilyen sz6 vagy mondat 4ltalaban
tobbet mond nekiink feltehet céljanal, a sziikszava tajékoztatasnal. Ha magérdl a scriptorrdl nem is tu-
dunk meg t6bbet a nevénél, négyszazstven év utidn olvasva, tébb az adott informaciéndl a Kriza-kédex
utolsé hat sora: ,Ezer gt zaaz harmjncz kettgben az kgnwechket vegeztem zent priska napyan frater
pal Garay predicator zgrzetbely”. A Dibrentei-kédex scriptora is ugyanennyit kdzol a kodex 230. lapjan:
»Bertalan pap beregvarmeg’ei Halabori falvbol nemzett: ez zoltart irta: ziletes vian ezer gt zaz fiolc ez-
tendgben” A krakkéi magyar tanuldk névjegyzékében 1495-ben szerepel egy ilyen nevi tanuld, akinek
csaladjara vonatkozdan a szakirodalom mas adatokat is feltart. (N. Abaffy Csilla, T. Szab6 Csilla. Beveze-
tés 10.) A Székelyudvarhelyi-kédex forditéja, illetve egy részének masol6ja a ritka forditok kozé tartozik,
akit ismerhetiink, és az egyetlen forditd, aki megnevezi magat. Nyujtoédy Andrés ferences szerzetes az
el6bb idézetteknél joval beszédesebben sz6l ki a személytelenségb6l: apaca-hliganak ajanlva miivét:

»Imé azerth en zeretq hvgom Nvythodj Ivdith, az te neveden valo zenth Azzonnak
kofive, mel’et en az te zegeri baiad, Nvythody fraf Andras, megh yrtam az daky botirol, ez
magar fielwre, az te hozzad valo atyafjvsagos zeretetnek myatta megh gozettetvéén, es hog
ne lennél, az te Celladban Az te zentednek konivénelkvl, de vallanad ezt, az te lelkednek
vygaztalasara, Ne nézed kedég zeretqQ hvgom ez yrasnak az g parazt voltat, hanem az ¢
Ygaz ertelmét Kyben hamyssat nem lelhecz” (102-103. lap)

A Czech-kédex scriptora nem csak nevének kezdébetiiit és elkésziiltének évét arulja el a kédex 180.
oldalén, de azt is, hogy Kinizsi P4l 6zvegyének, Magyar Benignédnak késziilt az imakonyv:

»Ez konyweth yrtha. E.M. Nadsaagos Benygna azzonnak. Nyhay kenesy paal thaarsa-
nak. @ nadsaaga klastromaban waasomban. Mykorth yrnaanak kristus z{leteeesenek vta-
anna. ezQr Qth zaaz. thjzgn haarom eztendgben:”

A kédexek nagy részének sorsat egymashoz hasonl6an kalandossa teszi a torténelem. A t6rokok be-
nyomuldsa utdn a szerzetesek menekiiltek, és természetesen magukkal menekitik kincseiket, a kédexeket
is. A margitszigeti domonkos apacak, szamos kddex késziti és tulajdonosai elébb az orszag keleti részé-
ben, majd itt is bizonytalan 1évén helyzetiik, észak-nyugaton keresnek és talilnak menedéket; vandorla-
suk hosszabb allomisai a nagyszombati, illetve a pozsonyi klarissza kolostorok. Kézben az elmenekiilt
apacak kihalnak, a kédexek azonban maradnak a befogad6knal, 4ltaldban a rend II. Jézsef kori felosz-
latdsaig. Ezutdn az addig egyiitt 6rzott kodexek Gtjai szétvalnak, azok kiilonbozd intézményekhez, és
magangy(jtékhoz keriilnek. Mindez természetesen a kddexek csak egy részének sorsa volt: més kédexek
16-17. szazadi térténetérdl sem kozvetlen, sem kozvetett adattal nem rendelkeziink.

Ami azonban tgyszolvan kozos a torténetekben, hogy a kédexek legtobbje a 19. szdzad els6 felében
hivatott szakember kezébe, majd a tudoményos nyilvanossag elé keriil. A viszonylag kés6n, 1843-ban
felfedezett Thewrewk-ikédex megtaldlasanak koériilményeirdl a kovetkezoképpen szamol be Thewrewk
Jézsef a Himdk 1843. februdr 9-i szamaban:

,1843. jan. 24: Régota mikodott szerencsés sejtésem Nyitra megyében Ersekujvarott
a ferencziek zardaja konyvtaraban a magam, sét a haza 6romére beteljesiilt. Ott 2000 db.
konyv és 27 jol elrendezett s bekotott kézirat kozott harom igen becses ritkasdgot fodozék
fel.” (Idézi: Bal4zs Judit — Uhl Gabriella Bevezetés. 14. p.)

Mivel a kédexeket egyhizi személyek forditottak, masoltak legtobbszor szerzetestarsaik, ritkdbban
magéanszemélyek részére, de mindenképpen azért, hogy a vallds gyakorlasat segitsék el6, e cél hatarozza
meg a kodexek tartalmat. Egy-egy kodexen beliil legtdbbszor tobbféle egyhazi miifaj képviselteti magat.
Elmélkedések, prédikacidk, biblia-részletek, példak, imadsagok, a szerzetesi életre vonatkozo tanitasok,
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legendak szerepelnek, rendszerint vegyesen, de vannak olyanok is, mint — néhany példat emlitve — az
imadsagos konyv Czech-kédex, Thewrewk-kodex, az egyetlen legendat tartalmazé Szent Margit élete, vagy
a Krisztina-legenda. Miifajtdl fiiggetlentil egy-egy szovegrész tobb kodexben is feltiinik, és egy darabon
vagy végig parhuzamosan fut. Ezekrél a parhuzamokrdl, valamint — ahol ez ma mér tudhaté — a fordi-
tdsok alapjat képezd latin eredeti szovegekrdl a sorozat egyes koteteinek bevezetései pontos eligazitast
adnak.

»Kodexeinkben feltinéen kevés az olyan széveg, ami kimondottan unalmas a mai ember sziméra.”
éllapitja meg Szerb Antal a Magyar Irodalomtérténet (Bp. 1986) 71. lapjan. A bevezetések felhivjdk a
figyelmet a nyelvészet tudoméanyos szempontjain tili targyi érdekességekre is. A Domonkos-kédex be-
vezetésének 13. lapjan talalt utalas alapjan fellapozva a kédex-masolat és atirat 253. lapjat a kévetkezd
szovegre bukkanhatunk: az 6rdog elvitte a novicius biinlajstromat, és nem akarja visszaadni, hanem elfut,
azonban ,,Es ez nouiciusnak vgy lattateek hog az erdevg meg evte labat az zentelt viz edenhez ky ot vala.
es az erdeg le esuen. ketelen el eyte az leuelet”. A tovabbiakban is hasonl6 bajjal folytatédik a torténet.

A Lazdr Zelma-kidex is bévelkedik a mai olvasé szdmara érdekes példazatokban, melyekre a nagyon
tartalmas bevezetés hivja fel a figyelmet (N. Abaffy Csilla Bevezetés 14-16.). Az apéca olvaséknak szol6
példak, intelmek, egy-egy rendkiviil sz&p imaszoveg a bevezetés nyoman igen konnyen megtaldlhatok a
kédexben. Talan egyetlen olyan kédex sincsen, amely egészben, vagy részeiben ne érintené meg mai olva-
sojat is, de ott érezziik legkézelebb magunkhoz e majdnem félezer éves irasokat, ahol a méasol6 mintegy
kiszdl a szovegbdl és kozvetleniil tajékoztat. Nyujtddi Andras, a Székelyudvarhelyi-kédex egy részének
mér emlitett forditéja illetve masoldja igy tesz. Az apica hugdnak szant szoveg nem csak forditasra, oly-
kor magyarézatra is szorul: ,ytt yol megh lasd mynt kelen ertened merth yol megh kel ezt erten(] es
me[jkel tanolny, hog n[jerted v yzh[].” Vagy a bujasagrol szol6 részleteket egyszertien kihagyja az apaca
hugdnak szint olvasmanybdl: ,,...megh nem yrom az tv zemel’teknek tyztasagos Tyzteletességéérth,”. A
Sandor-kédex forditéja vagy masol6ja hasonléképpen magyarazza, hogy elhagyja a hazassagrol irottakat.
A Margit-legenda mésol6ja pedig arrdl tijékoztatja rendtérsait, hogy torténete a kolostornak mely —
altaluk minden bizonnyal jol ismert — helyén zajlott. A Thewrewk-kddex masoldja arra kéri olvasojat,
hogy imadkozzék érte.

A kdédexekbdl kiszol6 személyes hang f6ként azért hat olyan kozvetleniil a mai olvaséra, mert a t6liink
elvalaszt6 idébeli tavolsagot hidalja 4t; egyes szovegrészek koltdi szépsége viszont mintha fiiggetlen lenne
az eltelt id6tS1 és kortalan élvezetet okoz. A Déobrentei-kédex zsoltarainak, az imadsagos kodexek szdmos
imajanak kolt6isége és nyelvi szépsége feltehetSen ugyanigy gyonyorkodtet minket, mint elsé olvasoit.
A Margit-, a Krisztina-legenda ,vagy a Domonkos-kédex olykor fordulatos ,torténete”, ez utdbbi mesés
elemei pedig mindezeken kiviil még szérakoztatnak is, mint ahogy minden bizonnyal igy hatottak koruk
olvasokozonségére is.

Sokrétti forras a kédexirodalom, a néprajz is merit bel6le. Csak néhany kiragadott példat emlitve: Er-
délyi Zsuzsanna, Hegyet hdgék, I6tét lépék cim( konyve (Bp. 1976.) elészavaban utal az eurdpai, latin nyel-
vl egyhazi irodalom kddexekbe foglalt |, kotott-kotetlen” forditdsainak kapesolatdra a népi imak egyes
elemeivel, fordulataival. A mlivében kozolt egyes imak utan tételesen emliti a megfelel$ kodex-szoveggel
val6 parhuzamot. gy tartalmi parhuzamok tat4lhatok a Weszprémi-kodex 29,30, 37,87. oldalan olvashato
szoveggel, de emlitia Kriza-kédex 11. oldalan szerepld els$ imadségot és a Thewrewk-kédex 237. oldalén
irottakat is, mint amelyek kapcsolatosak az 4ltala kozolt imak bizonyos tartalmi motivumaival. (322-323,
362-364, 404-406, 436-437, 526-527, 647-649.).

Lammel Annamiria — Nagy llona Parasztbiblia utészava megallapitja: , A korabeli kodexekben fel-
lelhetjiik azokat a szenvedéstorténeteket, passidkat is, amelyek a nép képzeletet mdig hat6an megra-
gadtdk.” Példaként a Nddor-kédex re utal. (Bp., 1985. 535-536.) Kriza Ildik6 A legendaballada cimd
konyvében is szamos helyen hivatkozik a kédexekre mint forrasra, mégpedig igen konkrétan kimutatva
a legendaballadak egyes csoportjainél a hasonlatossdgot bizonyos kddexek, elsésorban az Ersekujvdri.,
de mas kodexek megfeleld helyeivel is. (Bp. 1982.)

Az 1jj sorozat eddig megjelent koteteinek magas szinvonala vitathatatlan. Egyetlen olyan elvaras van,
amelyet nem érezhetiink maradéktalanul teljesitettnek; elvétve akad egy-egy kotet ugyanis, amely nem fe-
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lel meg a sorozatra kotelez6 egységesség gyakorlatanak. Nyilvan a kiadéi szempont diadalmaskodhatott
aszerkesztGk szandékdn az — egyébként kiviil-beliil nagyon szép — kis Kriza- kotet megjelentetésénél.
A sorozat egyetlen szines kotete méretre joval kisebb a tobbinél, kotése, boritdja is mas, és, ami sokkal
sajnalatosabb a kiils6 killonbozéségnél, a hasonmast és az atiratot szétvalasztva a kettd kozé iktattak a
bevezetést. llyen mddon a Kriza-kédex — a sorozat kotetei kozott szerencsére egyetlenként — nem
nyijtja azt az elényt, amit a facsimile és az atirat egyidejii hasznalata jelent, és ami a tobbi kotet egyik
legf6bb erénye. E hatranyért természetesen esztétikai elényok nem karpétolhatnak.

Nem csak az egységesség, a korh(iség ellen is vét a Débrentei-kddex Gj kiadasanak kotése. A koényv
kotésén, valamint a boritén lathato bélyegzé igen zavard, mert nem felel meg a kédex kordnak. Az sem
orvendetes, hogy a kotés és a boritd, a hamis diszektdl eltekintve is ugyancsak eliit a sorozat izléses,
harmonikus kiilsejétdl.

Harmadik kivételként a Margit-legenda kotetére keriilt a tobbit6! eltérd boritd, de maga a kotet is
jéval nagyobb a szokottnal, mivel koveti a kddex eredeti méretét. A kiils6 kiilonboz6ségek mellett meg-
figyelhetd egy ,bels6” is, amennyiben az egyébként terjedelmes és alapos bevezetés nem teljesen azonos
struktrajd a tobbivel.

Szerencsésebb lett volna, ha a fenti, Raskai masolta kézirathoz hasonldan, a Horvdt-kddex kiadasdnal
is a konyv méretének novelésével szegték volna meg az egységesség elvét. Sajnos azonban, mig a kényv
mérete igazodik a tobbiéhez, ez a kézirat mérethl kozlésének rovasara torténik. A Raskai-kéziratot
olyannyira lekicsinyitették, hogy olvasasa komoly paleografiai problémakkal jar.

Tiz év alatt tizenkilenc kddex, tizenhat kotet — ennyi szakkonyv — megjelentetése az alkotdgarda
hihetetlen szorgalma, szakmai elkotelezettsége mellett is szinte csodéval hatdros teljesitmény. Az alko-
tokat siirgette mindenekel6tt a nyelvész szakma igénye, siirgette mas tudoményigak sziikséglete, sét a
»Iégi” irdnt fogékony laikus kozonség is, amely gyonyorkodni kivan az olykor szérakoztatd, olykor irodal-
mi élményt nyijtd szévegekben. Hala az 4j sorozat hozzaférhetSségének, végre eljuthatnak e kédexek
nemcsak a nagy konyvtirakba, a legérdekeltebb szakemberekhez és a felsGoktatési intézmények szak-
koényvtaraiba, de talan a kozépiskolak tandri konyvtaraiba és a szép konyv irant fogékony nagykézénség-
hez is. Nagyon orvendetes lenne, ha tovabbi, még ki nem adott kotetek is az eddigiek magas szinvonalén,
a most mar megszokott gyors iramban kovetnék egymast.

BENKE ZSOFIA

Befejez6dott a 16, szdzadban német teriileten késziilt nyomtatvinyok elsé bibliogrifiai
attekintésének megjelentetése. A Magyar Konyvszemle mar hirt adott ennek a nagy jelentdségi
véllalkozasnak meginduldsaré! (1984. 261-264.). Most arrél lehet beszamolni, hogy a Verzeichnis der im
deutschen Sprachbereich erschienenen Drucke des XVI. Jahrhunderts (ajanlott réviditése: VD 16) 1995-
ben az 4bécé végére ért. fgy most mar mod van osszefoglalé értékelésére. Erdemes ezt a legfontosabb
és legérdekesebb szamszertiségekkel kezdeni. A 22 kotetben sszesen tobb mint 15 ezer lapon, tehat
tobb mint 150 ezer cédulara gépelték ezt a monumentilis mtvet. A tételek beszimozésa minden bet(ivel
Gjra kezdddik, igy konnyii a statisztikat ennek alapjan elkésziteni. A legterjedelmesebb az ,,S” (10 456),
majd a ,B” (10 013) betii. Ezeket koveti az 1’ (7770) és az ,M” (7480). E két utébbi mérete meglepd,
de kézenfekvd a magyarazat: a rendkiviil terjedelmes ,Luther-" és ,Melanchthon-" cimszd. A legkisebb
betiik természetesen a latinbdl, ill. a gdrogbdl dtvett, de mas nyelvekben kiilonben 4ltaldban csak igen
korlatozott keretek kozott hasznaltak: , Y” (12) ,X” (85) és Q (118).

Osszesen 98 601 szdmozott tételt foglal magaban a 22 kotet. Miutdn e régi nyomtatvanyok cimében a
fémiivon kiviil emlitett tovabbi munkakrol késziilt masodleirasok is ©néalld szamot kaptak, ezért ezeket ki
kell vonni a fenti szimb6l, hogy tudni lehessen: vajon hény kiadvényt is 6lel fel a VD 16. A sziroprébak
alapjan végzett becslés szerint az ilyen ismétlédd leirdsok aranya meghaladja a 22 szazalékot. Ezek szerint
nagyjabol 76 000 kiilonboz6 nyomtatvany adatai talalhatok ebben a méreteiben is rendkiviil impozans
munkéban. Az ismertetett nyomtatvanyok szima ezzel elmarad a korabbi kozlésekben kilatasba helyezett
kb. 90 000-t61.
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Akad azonban még egy tovabbi koriilmény is, amely a fenti szimot — ha nem is jelentds mérték-
ben, de azért — tovabb csokkenti. A tobbkotetes miiveket ugyanis a VD 16 eleinte az 4ltaldnosan el-
fogadott katalogizalasi elveknek megfelelGen egyetlen bibliografiai egységnek tekintette akkor is, ha az
egyes kotetek kilénbozd évszamot viselnek. (Igy pl. Aurelius Augustinus miiveinek tiz kotetbét 4116 kia-
dédsa 1540-1543 kozottrél = A 4149.) A kés6bbiekben azonban ezt a gyakorlatot megvaltoztatva minden
kotet kiilon leirast és kiilon sorszamot kapott, még ha ugyanabban az esztend6ben késziilt is (pl. Ulrich
Zwingli 6sszegylijtott munkai 1544-b6l = Z 758, 759, 760.). Sajnos nem nevezhetd szerencsésnek, ha egy
kiadvanyon beliil a feltaras szempontjai menet kézben valtoznak.

Még eddig soha egyetlen kiadvanyban sem foglaltdk 6ssze ennyi 16. szdzadi nyomtatvanynak ilyen
pontos leirdsat. A VD 16 mennyiségileg is kimagaslik e téren a hasonld kiadvanyok koziil. Korabban
ugyanis mintegy 30 000 tételével H. M. Adams vezetett az angliai Cambridge konyvtarainak osszesitett ka-
taloguséval, amit a British Library (korabban British Museum) gytijteményében 6rzétt, 1601 el6tti nyom-
tatott kényveknek tin. STC (Short Title Catalogue) formaban orszdgonként kiadott kotetei kévettek: a
német (kb. 25 000), az olasz (kb. 20 000) és a francia (kb. 17 000). Ezek sarkaban van maris, teh4t nemzet-
kozileg igen el6keld helyen, az OSzK 16. szizadi allomanyardl 1980-ban megjelent kataldgus: kozel 13
000 mi legfontosabb adataival. A most felsorolt kiadvanyok kiilonbozé igényességgel tarjak fel az altaluk
szdmbavett 16. szdzadi nyomtatvanyokat. Koziiliik kiemelkedik Adamsnak a nyomtatvanyok fiizeteinek

P

levd példdnyok azonositasdhoz rendkiviil hasznos. Egyediil ez a kolldci6 az, amelyet hidnyolni lehet a
VD 16 leirasaibdl, mert killonben minden mas vonatkozasban messze kimagaslik az emlitett, és jelentd-
sebb szdmu 16. szazadi nyomtatvanyt ismertetd kiadvanyok kozil. All ez kiilonosen a cimlap, ill. sziikség
esetén a kolofon szévegének betlihii és a sorvégeket is jeldld, az Gsnyomtatvanyok esetében jol bevalt
leirasara. Kar, hogy ha két, vagy tobb kiadas, vagy valtozat kozotti killonbség itt €s a tobbi, j6l hasznalhato
jelolésben (pl. nyomdaszjelvény, cimlapmetszet stb.) nem volt tiikkroztethetd, tgy a tételek kozotti eltérés-
re a kotetek hasznaléjanak figyelmét csak a sajnos egyaltalaban nem tajékoztaté jellegli ,,nem azonos”
megjegyzés hivja fel. Kiillonosen sajnalatos ez, hiszen a miincheni szerkeszt6ség 4ltal gépelt gondos lei-
rasok, amelyekrél maga a kiadvany készilt, hatlapjukon hordjak a pontos feldolgozas eredményeképpen
az azonos leirast tételek kozotti killonbség(ek) szabatos ismertetését.

Az utols6, 22. kétet Gjra felsorolja immar az egész kiadvany alapjan a lelShelyeket. Most 202 ilyen
olvashato itt az els6 kotetben talalhatd 152-vel szemben. Kozottiik immar magyar konyvtar is akad: az
O8zK. A korabbi 342-vel szemben most mar 478 a forrasként idézett szakkonyvek szama, kézottik —
a korabbi ottel szemben — hét szadrmazik magyar szerz6tél. Sajnos kozottilk nem szerepel az OSzK
mar emlitett, fontos katalégusa. Ennek magyarazata az, hogy ez nem ad olyan pontos cimlapleirast, vagy
cimlapreprodukcitt, amely alapjan a VD 16 szerkesztGsége a maga igényes leirasat elkészithette volna.

Igen sok a magyar vonatkozast nyomtatvany a VD 16 kotetben. Az RMNy-hez ugyan nem hoz egyet-
len gj tételt sem, de az RMK IlI-hoz annal tobbet. Elég ehhez elévenni az eredeti Szabo és Hellebrant-
féle mihoz az utdbbi években (1990-1993) késziilt négy kotetnyi pétlast: megtalalhatd itt az a sok-sok Gj
tétel, amelynél szakirodalmi hivatkozasként a VD 16 olvashato. A tartalmi magyar vonatkozasu kiadva-
nyok szAma még ezeknél is nagyobb. Kiilénosen érdekes az a sok hadituddsitas, amely a 16. szazad utolsé
éveibdl a 15 éves habort magyarorszigi eseményeirdl adott hirt.

A 22, kotet megjelenésével azonban még tavolrdl sem zarult le a VD 16 elnevezési vallalkozds. Az
eredeti elképzeléstd] eltéréen nem kézi elGallitdsban, hanem immar szamitogép segitségével késziil a
kozremikodSk mutatdja, akiknek neve a publikalt lefrasokban mar olvashaté. Ez az igen fontos 4ttekin-
tés alkotja majd a VD 16 masodik sorozatat. A fészerkesztd, Dr. Irmgard Bezzel segitSkész joindulatabél
mad nyilott ennek a mutaténak belsd, még nyers vazlataba mar korabban betekintést nyerni. Ennek ered-
ményeképpen tobb részletm( (pl. a szerzéhoz intézett tidvozlvers), amelyet hazai személy irt, szerepel a
mar emlitett RMK III-pétlésgkban. 1d6kozben befejez6dott az eredeti RMK 111 és annak pétlasaihoz ké-
szillt névmutaté munkéja is. Igy minden remény megvan arra, hogy ennek és a VD masodik sorozatdnak
Osszevetése soran még tovabbi kiegészitések fognak felbukkanni az RMK III-hoz.
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A VD 16 ugyan a retrospektiv német nemzeti bibliografia szerves részét alkotja, azonban szinte va-
lamennyi eurépai orszag hasonl6 véllalkozésa szamara rendkiviil fontos forrasul szolgal, amit a fenti, az
RMK III-mal kapcsolatos példa is igazol. De a konyvtarak 16. szzadi koteteinek katalogizalasahoz im-
mér az egész viligon nagyon jelentSs tamaszt nyijt ez az alapveté mi. Elég csak arra gondolni, hogy
segitségével ezer és ezer név nélkiil kdzreadott munka cime al6l roppant hasznos utaldk révén lehet el-
jutni a megéllapitott szerz6ig. Ugyancsak sok ezernyi esetben hidnyzé (vagy hidnyos) impresszumadatok
egészithetSk ki a VD 16 segitségével. Hogy ez és sok mas ehhez hasonlé fontos tdmasz milyen jelen-
t8s pl. a hazai konyvtarak szempontjabdl, ahhoz elég azt tudni, hogy ezek Allomany4nak mintegy hatvan
szizaléka — az OSzK mir tobbszor emlegetett, nyomtatott katalégusa alapjdn — német nyelvtertileten
készilt. Ez a magas ardny a torténelmi, kulturalis kapcsolatok, valamint hazank foldrajzi helyzete alapjan
nem is csodélhaté.

A VD 16 harmadik sorozata a nyomdahelyek, ill. nyomdaszok szerinti, idérendben alapulé mutaté
lesz. De a faradhatatlan szerkesztéség a mar emlitett munkakkal pArhuzamosan gyijti az 14j, kiegészité
adatokat. Wolfenbiittelben regisztraljak a VD 16-ban leirt kiadvanyok valamennyi tovabbi példanyanak
lel6helyét, mig Miinchenben a még eddig nem regisztralt nyomtatvanyok leirasat. Remény van arra, hogy
— belathat6 id6n beliil — ezeket a gyiijtéseket is kozzéteszik. Tovabbi fejlesztésiik utdn — miutén ezek
szamitogépbe keriilnek — djabb és Gjabb kumulalasukkal is lehet majd szdmolni.

A'VD 16 korabbi, e foly6iratban (1984. 261.) megjelent és mar emlitett ismertetése soran e sorok irGja
megkockaztatta azt a becslést, amely szerint a 16. szizadban az Osszefiiggé német nyelvteriileten késziilt
nyomtatvanyok szima megkozelitheti a 200 000-et. A fentiekben sz6 volt arrdl, hogy a VD 16-ban kb.
75-76 000 leiras taldlbat. A fenti két szam bizony egymast6l meglehetSsen messze van. Ennek részbeni
magyarazataul szolgalhat az, hogy a VD 16 gydjtési korébdl eleve kizért néhédny olyan dokumentumféle-
séget, amely kilonben a nyomtatvinyoknak szélesen értelmezett fogalmaba beletartozik: egylevelesek,
kottas zenemivek, nyomdai szedés felhasznalasaval késziilt térképek. Ezek szima nem jelentéktelen. Kii-
londsen az egylevelesekbdl lehet sok tizezer. Szamukat pontosabban megbecsiilni is lehetetlen, miutin
koziilitk eddig csak a legvonzébb kiillemtiekkel, a metszetekkel illusztriltakkal foglalkoztak. A kozon-
séges, csupan betlikbd] 4ll6k jelentss tobbsége hivatali iigyintézés soran keletkezett szévegek tobbszo-
rozése. Bibliografiai feltarasukra altaldban még csak kisérlet sem tortént eddig. Az ebbe a kategéridba
tartozé nyomtatvanyok tobbségét a levéltarak aktakotegei rejtik tovabbra is felfedezetleniil magukban.

Természetesen ez Snmagédban még nem tolti ki a fennmaradé (irt. Ha az ember az emlitett ,megko-
zelitheti a 200 000-et” megjelolést pontositani akarja, ugy abba 10-25% levonas minden tovabbi nélkil
belefér. A még mindig fennmaradé néhany tizezernyi hiany jelentds része a konyvtarak 16. szazadi allo-
ményanak vildgszerte torténé feltdrasa soran feltehetSen kitoltédik. Az Osterreichische Nationalbibli-
othekban 6rzott, tobb mint 42 000 ilyen konyvnek is — akércsak az OSzK-ban — gy 60%-4t a VD 16
gydjtési teriiletén allitottak el. A hozzavetdleg 26 000 nyomtatvanybol kb. 23 500, vagyis mintegy 90%
azonosithaté a VD 16-nel. (Ezen beliil kb. tiz szazalék esetében a Bécsben taldlhaté kotetek kiegészitik,
ill. pontositjak a VD 16 cimfelvételét: példany megjelslése nélkiil kozolt kiadvany, a cimlap-, ill. a kolofon
sz6vegét nem bettihlien és sorvégzdéssel irtak le stb.). Természetesen nincs arrdl szé, hogy a VD 16-ben
még nem regisztralt valamennyi, alighanem tébb millié példanynak mind a tiz szizaléka bibliografiailag
ismeretlen lenne, vagyis kiegészitést jelentene. Az ilyen kiadvanyok ardnya ugyanis — magétdl értets-
déen — a telitédés felé kozelitve egyre jobban fog csokkenni. Miinchenben, amint err6l mar sz6 esett,
maris megkezdték e nyomtatvanyok pétlélagos leirasat. Ugy tiinik, hogy a retrospektiv német nemzeti
bibliografia teriileti kategoridjaba tartozé 16. szazadi nyomtatvanyok feltarasa immar sineken van. Nyil-
vanval6, hogy néhany évtized tovabbi anyaggy(ijtését kovetden majd sziikséges lesz (jra Osszefoglalni az
egészet a kiegészitésekkel egyiitt.

A német szakemberek azonban nem iilnek a babérjaikon. Mar hosszu id6 6ta foglalkoznak a 17. sza-
zadban a német nyelvteriileten késziilt nyomtatvanyok bibliografidjanak — a VD 17-nek — médszertani
el6készitésével. Ennek soran nagy dvatossaggal és koriiltekintéen alakitjak ki 4llaspontjukat. Igen csak
meg kell fontolni minden pontot és vesszot, hiszen ennél a feladatndl — az elSzetes becslések szerint
— kb. kétszer annyi kiadvannyal kell szamolni, mint a 16. szdzadban, jéllehet a harmincéves habora so-
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ran Németorszégban kéztudottan rendkiviil nagy visszaesés kovetkezett be az élet minden teriiletén. A
végs6d dontések a VD 17 kérdésében ugyan még nem torténtek, de az bizonyos, hogy ennél a modern
technikdnak rendkiviil nagy szerepet szannak. Az adatok mind szamitogépbe keriiinek, és az azonosit-
hatésag céljait szolgalé korabbi, rendkiviil munkaigényes lefrasokat mikrofilmes vagy digitaliz4lt repro-
dukciokkal helyettesitik. (Valamennyi cimlapnak fényképen torténé kozreadasat a pontos leiras helyett,
mint megoldast a Régi Magyarorszdgi Nyomtatvinyok elnevezési vallalkozas — szerény kezdetként —
mar indulastol, vagyis 1971-t6l alkalmazza.) A VD 17-ben a mésolatok kozreadasaban nem kivinnak
a cimlapra szoritkozni, hanem az kiterjedne a diszcimlapra, a bevezetd rész és a férész elejére (vagy ha
sziitkséges végére) is. A viltozatok kozott szerepel olyan elképzelés is, amely még ennél is szélesebb kor-
ben hasznositana ezt a modern reprodukcis technika 4ltal nydjtott lehetdséget (pl. valamennyi 6nallé
rész jellegzetes lapjainal, vagy ezek koziil a kisebbeket akar teljes terjedelmiikben is).

Minden eddigit dsszefoglalva megéllapithatd, hogy a régi németorszagi nyomtatvanyok bibliografi-
zalasa terén, amely magyar szempontbdl rendkiviil fontos, a kézelmultban igen jelentds elébbrelépés
tortént. Raadasul a jovében még tovabbiakkal is lehet szamolni.

BORSA GEDEON

Pivel Agoston-emlékiilés A szombathelyi Berzsenyi Daniel Megyei Konyvtar és a Savaria Mizeum
1996. janudr 11-én emlékiilést rendezett a konyvtdrban Pavel Agoston halalanak 50. évforduloja alkal-
mabol. Pavel Agoston (1886-1946) a jeles tudds és kolté 1924-t61 a szombathelyi varosi konyvtar, majd
1928-t61 a mizeum néprajzi tardnak volt a vezetdje; 1933-ban meginditotta a ma is megjelend Vasi Szem-
le cimii folyéiratot, 1941-ben a dél-szlav nyelv és irodalom magéntanaréava habilitalta a szegedi egyetem.
»Két nép fiaként” emlegeti 6t mind a magyar, mind a szlovén irodalom- és miivelédéstorténet. Az em-
1ékiilés Pavel konyvtarigazgatdi és muzeoldgusi tevékenységével foglalkozott. Fillop Géza Komyvedri vi-
szonyok Magyarorszdgon a két vildghdbori kozétt cimii bevezet6 el6adasaban azt a miivel6dési és konyv-
tariigyi kornyezetet vizsgélta, amelyben Pavel Agoston tevékenykedett; Takacs Miklés Pdvel Agoston
konyvtari droksége cimen konyvtarigazgatdi eredményeirdl szolt, Kuntar Lajos pedig a vele kapcsolatos
eddigi ismereteinket egészitette ki. (Néhdny ecsetvonds Pdvel Agoston portrejahoz ) Muzeolégusi mun-
kassagat Grafik Imre (Pdvel Agoston és a miizeum) és M. Kozar Maria (Pdvel Agoston néprajzi fotdi)
cimen elemezte. Az emlékiiléssel egy idoben e fotokbol a konyvtar eléadétermében kidllitas nyilt.

(E G.)
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Gerics Jozsef: Allam és gondolkodas Ma-
gyarorszagon a kozépkorban. Bp. 1995. Ma-
gyar Egyhaztorténeti Enciklopédia Munkakozos-
ség. 318 1. (METM-konyvek 9.)

Ez a gytijtemény Gerics Jozsefnek, a kivalé me-
dievistanak tobb évtizedes kutatdi és publikalo te-
vékenysége soran keletkezett valogatott tanulma-
nyait tartalmazza. Szam szerint 26-ot. (Koziilik
hérom feleségével, a hasonld teriileteken értékes
munkassagot kifejté Ladanyi Erzsébettel kozosen
készitett tanulmany.)

Gerics professzort nem kell a Konyvszemle ol-
vaséinak bemutatni, hiszen az itt kozolt mivek ko-
ziil kett$ éppen a Magyar Konyvszemle hasabjain
latott elészor napvilagot.

A kotet tanulményai témaik szerint széles kor-
re terjednek ki. Maga a szerz6 mégis igy foglal-
ja Gssze sajét itteni célkitlizését: ,A tanulmanyok
mindegyikének tirgya a kozépkori ember eszme-
és gondolatvildga, amely az irdsbeliségben meg-
jelent és kifejez6dik.” Ebbe az irasbeliségbe pe-
dig beletartoznak krénikak és legendak, oklevelek
és jogi muvek, tehat gyakorlatilag a teljes kozép-
kori magyar forrasanyag. Ezeknek kritikai vizsga-
lata; egymashoz valé viszonyainak, eredetének, a
kiilfoldi hatdsoknak, f6leg a rémai és a kanonjog
magyarorszagi érvényesiilésének targyalasarol van
sz6.

Mindezeken a teriileteken Gerics J6zsef parat-
lan forrasismeretekkel és a hazai és kiilfoldi szak-
irodalom messzemené ismeretével mozog. Ezek-
nek az ismereteknek a birtokdban a valdsdggal
mikrofilolégiai pontossagt forraskritika alkalma-
zéséval igen sok 1j, szildrdan megalapozott ered-
ményt hoz olyan vonatkozasokban, amelyeket az
eddigi kutatdsok nem ismertek fol, elhanyagoltak,
vagy éppen félreértettek, esetleg a latin szakkife-
jezéseknek nem pontos megértése, félremagyara-

zasa kovetkeztében téves kovetkeztetések kaptak
helyet.

Természetesen itt nincs teriink arra, hogy vala-
milyen részletesebb ismertetést adjunk a kotet gaz-
dag tartalmardl, ezért csak néhany itt targyalt té-
mara hivjuk fol a figyelmet: a legendak és krénikak
egymashoz val6 viszonya és datdlasuk, a magyar
kirdlykoronazas és a koronakiildés problémai, az
egyhaz és allam viszonya a kézépkori Magyaror-
szagon, egyhazpolitikai kérdések, a magyar 4llam-
szuverenitds, a rémai és a kdnonjog érvényesiilé-
se, belépiilése a magyar jogéletbe, az Arpad-kori
jogintézmények stb.

Itt inkabb csak egy a Kdnyvszemlét kozelebb-
rél érint6 és talan kevéssé szembetiind szempontra
szeretnénk folhivni a figyelmet. Ez pedig az, hogy
amikor Gerics Jozsef gondos elemzéssel foltarja
egy-egy szovegrész vagy kifejezés eredetét, akkor
ez azt is jelenti, hogy az illeté miinek, amelybdl a
szovegrész vagy kifejezés a magyarorszagi szoveg-
be belekertilt, meg is kellett lennie Magyarorsza-
gon. Tehat ez a kozépkori magyar kdnyv- és konyv-
tartorténet szamara is Gj adalékot ad. Az ilyen ada-
lékok pedig azért kiilonosen fontosak, mert hiszen
koztudott, hogy a kézépkori magyar kodexanyag
kevés kivétellel elpusztult és sokszor csak kdzve-
tett adatokbd! tudunk kovetkeztetni az 6- és ko-
zépkori irodalomnak itteni meglétére, tehat fontos
adalék kozépkori kultiirank ismeretéhez.

Az itt kozolt tanulmanyok moédszertanilag, a
forraskritika alkalmazasdnak szinte braviros fol-
hasznalasa tekintetében minden torténetkutatd-
nak mintaképiil szolgalhatnak és kovetésére indit-
hatnak. Erre pedig — valljuk be 8szintén, — sok-
szor lenne szitkség.

CsApoDI CSABA
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Bibliotheca Apponyiana. Magyarorszig és
Eurdpa az Apponyi-gylijtemény tiikrében.
Emlékiilés és kiallits. Szerk. W. SALGO Agnes.
[Kiad.] OSzK Bp. 1995. 177.

Apponyi Sandor (1844-1925) sziiletésének 150.

évfordulja alkalmabél emlékezetes kidllitast ren-
dezett az Orszdgos Széchényi Konyvtar 1994. ja-
nuar 21-4prilis 21. kozott. A kiallitast Kosary Do-
mokos torténész, a Magyar Tudomanyos Akadé-
mia elnoke nyitotta meg januar 21-én, mely egyben
a ,Magyar Kulttira Napja” is. Hirom nappal ké-
s6bb emlékiilést tartottak — az MKE Bibliogra-
fiai Szekci6jdnak tdmogatdsaval — a kiallitdshoz
kapcsolédva. Az el6adisok konyv alakban is meg-
jelentek, s a kotet nemcsak az elhangzott eléada-
sokat, hanem a ki4llitas katal6gusat is tartalmazza.
Azt a kidllitast 6rzi meg j61 emlékezetiink, amely-
nek anyaga nyomtatésban is megjelenik, amit a ké-
sébbiekben forrasként is hasznalhatunk. Ilyen volt
példaul , Schallaburg” (1982), a Kédexek a ko-
zépkori Magyarorszdgon (1985. OSzK), a Nemzet-
kozi Corvinakidllitas (1990. OSzK), vagy legutdbb
a nagyszabasi, sok djdonsaggal eldmitd, Panno-
nia Regia (1994-95, MNG) cimen megrendezett,
a Dunéntalt 1541-ig teljes miivel6déstorténeti vo-
natkozésiban bemutat6 ki4llitas és katalégus. —
Es ezekhez mérhet® az 1882-ben az Iparmiivészeti
Mizeumban bemutatott Konyvkidilitds, melynek
rendezbje s a kiallitds Kalauzdnak kiaddja a ma-
sik nagy bibliofil, Rath Gyorgy volt. E kiallitdson,
illetve e kotet ,, KonyvkedvelSk” fejezetében talal-
kozott elészor a kozonség a ,Nagy-Apponyi csa-
l4di kényvtar”, valamint Apponyi Sandor lengye-
li kényvtara néhany valogatott darabjaval. Tobb
mint szaz év miltan, 1994-ben lathatott tehat a ko-
z0nség ismét valamit e kincsekbdl az OSzK ki4lli-
tasan.

Akor, amelyben éliink, nem kedvez a bibliofili-
4nak, hidnyoznak hozza az alapvet feltételek, leg-
alabbis most Magyarorszagon. Grof Apponyi Sén-
dort a bibliofilek fejedelmének tartottik, s tart-
hatjuk ma is, a kifejezés minden pozitiv tartalma-
val. Parizsban sziiletett, Londonban nevelkedett,
Miinchenben folytatott egyetemi tanulmanyokat.
Diplomata édesapja (A. Rudolf) mellett egy ide-
ig kovetségi titkarként miikodott, de apja halala
utan 1876-ban hazatért lengyeli birtokara. A Tol-
na megyei lengyeli kastélya fokozatosan kulturalis
zarandokhellyé lett. Nagy miiveltségt, sok nyelvet
beszé16, széles érdeklGdést, kifejezetten tudds al-

katii ember volt. Valésziniileg ezért is vonult vissza
a diplomaciai palyatdl, s szentelte életét a hunga-
rikumok (kozel 3000 nyomtatott m() gytjtésének
és tanulmanyozasinak, s nem utolsé sorban gyij-
teménye négy kotetes, a sz6 szoros értelmében vi-
l4ghird, ma is forgatott kataldgusa elkészitésének.
Személyes ismeretségben allt kora legnevesebb
bibliofiljeivel, és 4lland6 kapcsolatban antikvar cé-
gekkel. A legnevesebb francia és angol konyv-
kotdkkel kottette be egyes konyveit. Hungarica-
gytjteményét, az akkor legmodernebb kézikonyv-
tarral, tovabba az Gn. Rariora-gydjteménnyel és
az altalanos csalddi konyvtarral egyitt 1924-ben
a Magyar Nemzeti Mazeum Orszégos Széchényi
Konyvtarara hagyta.

Ez a kiallitas is osszetett volt, amit a nyomta-
tott kataldgus jol tiikroz, a tanulminyokrél nem
is beszélve. Mdr a cime is szerencsés, mert sokat-
mond®. Bizonyitja ezt rogton a nyitd eléadas, Ko-
peczi Béla akadémikusé, Az Apponyi-gyijtemény
torténeti forrdsértékérdl, amelynek egyik nagyon
fontos mondata, hogy ,,a hungaricumok gytijtése
és elemzése kiil- és belpolitikai érdek, s minde-
nekel6tt a nemzeti 6nismeret egyik eszkoze.” Ap-
ponyi a Magyarorszaggal kozvetleniil foglalkozd
nyomtatvinyokat gyijtotte és katalogizalta (1), s
ezek tanulmanyozasa mindenkor szembesiilést je-
lent eseménytorténettel, tudomany- és eszmetor-
ténettel és nemzetképpel. Ilyen értelemben tehat
Apponyi Sandor folytatta a diplomaciai hivatast.
Soltész Erzsébet azt is hangsilyozza Apponyi Sdn-
dor Hungarica-gytjteménye és katalogusa cimi ta-
nulményaban, hogy ,,Apponyi Sdndorban a nem-
zeti konyvtar Széchényi Ferenc tervének legko-
vetkezetesebb folytatdjat és az OSzK egyik leg-
jelentdsebb gyarapitéjat tiszteli”, akiben kultura-
lis kiildetéstudat munkalt. Kora ifjasagatdl kezd-
ve latogatta a parizsi, rémai és londoni antikva-
riumokat, s alig volt 14 éves, amikor Zrinyi Mik-
16s angol nyelvii, Londonban 1664-ben megjelent
életrajzat megvasarolta. Hisz éves kordig mar egy
sor Hungaricum-nyomtatvany birtokosa. Konyve-
it nemcsak olvasta, de mint katalégusa bizonyit-
ja, annotélta is. Az els6 két kotet 1900- és 1902-
ben magyarul és németiil, a harmadik és negyed-
ik 1925- és 1927-ben mar csak németiil jelent meg
Apponyi haldla utdn, Dézsi Lajos gondozaséban.

A nemrég elhunyt kivilé miivészettorténész,
Cennerné Wilhelmb Gizella Apponyi gytjtemé-
nyét mas oldalrdl, Grof Apponyi Sdndor és a ma-
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gyar torténeti képes forrdsanyag fel6l elemzi és mu-
tatja be. A felbecsiithetetlen értékli metszetgyj-
temény idShatara a 16. szazadtdl a 19-ig terjed,
amibdl kovetkezik, hogy els6sorban fa- és réz-
metszetekbdl, s rézkarcokbdl 4ll. Az erdélyi feje-
delmeket, magyar uralkodékat dbrazolé metsze-
tek mellett az Apponyi-metszetgytijtemény jelen-
t6s részének témaja a visszafoglalé haborikhoz
kapcsolédik. Kiilondsen megragadok a magyar va-
rosok toroktdl vald visszavivasa alkalmabdl rende-
zett Uinnepségek metszetei. A tanulmanykotet 31.
oldalan lathatjuk példaul Johann Georg Erasmus:
Niirnbergi szokokuit a siklosi gybzelemre cimii met-
szetét. — Amilyen idészerd lenne egy Apponyi-
metszetkataldgus, olyan fontos volna annak a 438
Apponyi-hungarikumnak a mar megjelentekhez
hasonlé6 igényes lefrdsa és kozreaddsa, amelyek-
6l W. Salgo Agnes eldadasabol: Az Apponyi-
gyijtemény még publikdlatian tételei értesiliink.
Ezek kozott taldlhaté hat tovabbi Gsnyomtatvany,
szamos RMK III-nak minésiilé nyomtatvany, levél-
gylijtemények, kiemelkedd értéket képviselé met-
szetes konyvek, pl. Jacob von Mellené, amelyben
arany pénzeken a magyar kiralyok arcképe latha-
t6 (1750). Zichy Mihaly Csaldd és diplomdcia cim-
mel az OSzK Kézirattaranak tn. II. fondjat mutat-
ja be, benne az Apponyi Antallal, Rudolffal, és en-
nek feleségével, vagyis Apponyi Sandor anyjaval,
Benkendorff Annéval kapcsolatos dokumentumo-
kat. A Benkendorffok orosz szolgalatban 4116, bal-
ti német csaldd. Apponyi Rudolf apésa, Benken-
dorff Sandor volt az orosz titkosszolgalat megszer-
vezéje. Ennek higa, Dorottya a Szmolnijban ne-
velkedett, s férje révén nagykovetnéként London-
ban élt. Ime az Apponyiak és Eur6pa!

A kotet legszemélyesebb hang irdsit Lenner
Jend, lengyeli katolikus plébanos tollabol olvas-
hatjuk: Gréf Apponyi Séndor és Lengyel kapcsola-
ta. Ebbdl azt is megtudjuk, hogy a kézség mennyi
jot koszénhet Apponyi Sandornak: postat és tavi-
rét, népiskolat és 6vodat, 6 szervezte meg az ura-
dalmi orvosi korzetet és a Polgari Olvasé Egyesii-
letet, iparosok betelepitését stb. Fény deriil Appo-
nyi emberségére, lelkiiletére, rokonszenves embe-
ri alakjdra.

Két régészeti cikk gazdagitja a kotetet. Az el-
s6t Zalai-Gaal Istvan irta tudési felkésziiltséggel és
jegyzetanyaggal, az atlag olvasé szamara helyen-
ként nehezen érthetd szaknyelven. (Vajon hany
éves is az ,Inf. II. életkord leanygyermek”?) Ta-
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nulmanyabdl: Wosinsky Mor és a lengyeli kultii-
ra kutatdsinak aspektusai azonban egyértelmi-
en vilagos, hogy Wosinsky 1ttord régészeti 4sa-
tasai és Apponyi megérté timogatasa nélkil mit
sem tudna a vilag arrél az djkdkori etnikumrdl,
melyet nemzetkozileg is ,lengyeli kultdra” néven
emlegetnek. A lengyeli kultira népe a Kr. e. IV.
évezredben €It Kozép-Eurdpa bizonyos teriilete-
in a megel4z6 nyugati vonaldiszes kerdmia népé-
nek genetikai utédaként, és élelemtermeld parasz-
ti életmddot folytatott. Szabé Géza, a szekszar-
di Muzeum régésze Grdf Apponyi Sdndor és Wo-
sinsky Mor szekszdrdi miizeumalapitdsa cim( irasa
hozza hozzank kozelebb az dtmenetileg elfeledett
Wosinskyt, a lengyel emigréans orvos Tolnan sziile-
tett fiat, aki Kalocsan és Pécsett tanult, s 1877-ben
szentelték pappa. Csaknem tiz éven keresztiil foly-
tatott lengyeli dsatdsainak és jelentds szakirodalmi
munkassidganak elismeréseként az Akadémia tag-
java valasztotta. Tobb kilfoldi tudds tarsasdgnak
is tagja volt. Rudolf Virchow-val egyiittmiik6dott.
Virchow jart is Lengyelen, de sok mas tudds is:
Pulszky Ferenc, Torok Aurél, Luigi Pigorini és ma-
sok. A leletanyag szakszerti elhelyezésének gond-
ja forditotta a figyelmet a mizeumalapitasra. Wo-
sinskynak — Apponyi mellett — oroszldnrésze
volt Szekszard neoklasszicista, kifejezetten miize-
umi célra emelt épiiletének 1étrehozasaban. 1902-
ben nyilt meg a miizeum, s ad otthont a nemzetkdzi
hird régészeti anyagnak. (Az 1978-ban, 6. kiadas-
ban megjelent Magyarorszdg Gtikonyvben a szek-
szardi Mizeum még Balogh Ad4m Mizeum néven
taldlhaté. Nem val6szinti, hogy a kuruc brigadéros-
nak sok kéze lenne a Mizeumhoz, mindenesetre
dicséretes, hogy most annak nevét viseli, akinek 1é-
tét nagyrészt koszonheti, 4satasainak gyiimolcseit
6rzi.) — Fontos és hasznos attekintést ad Szerb
Judit A kilfoldi megjelenésii hungaricumok feltd-
rdsdnak jelene és perspektivdi cimii 6sszefoglaloja-
ban, mely sajnos nem mentes a bibliografiai pon-
tatlansagoktol.

A Fiiggelék tartalmazza a kidllitdsi katalogust.
Osszeallitéja, amint a kidllitds spiritus rectora is,
W. Salgé Agnes. A szép és meggondoltan valo-
gatott anyag 264 tételét idézhetjiik fel: leveleket,
konyveket, egyleveles nyomtatvanyokat, régésze-
ti leleteket, antik vazakat és akvarelleket. Minde-
gyikhez tartozik néhany sor magyarazat. A kialli-
tott korabeli konyvek, roplapok, metszetek, a ko-
zépkori krénikdsokon kezdve II. Rakéczi Ferenc
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szdmiizetéséig, visszhangoztik az idészak magyar-
orszagi eseményeit, bemutattak, hogy hogyan ir-
tak, vélekedtek rélunk Eurépaban. Lattuk, milyen
volt hirtink a vildgban. (Hadd utaljak vissza Ko-
peczi Béla ,,a nemzeti Onismeret egyik eszkéze” ki-
fejezésére.) Amerika felfedezéjének fia, Ferdinan-
do Colombo példaul 1535-ben Lyonban megvet-
te magédnak a moh4csi csatarél nyomtatott ropla-
pot. Tematikus rendezési elv érvényesiilt a kiallit4-
son, melynek kézéppontjdban — mélté médon —
Apponyi Séndorra és a csalddra vonatkozd doku-
mentumok 4lltak. Kiilén hangsilyt kapott a kényv-
muvészet és bibliofilia (Aldinak, Elzevirek, nemes
konyvkotések). Jol titkrozték Zrinyi és a polihisz-
tor Zsamboki eur6pai megbecsiilését a személyiik
koré csoportositott konyvek, metszetek, térképek.
— Akiallitas idején tomoren fogalmazott, jol hasz-
nalhat6 leporelld formaja kalauz segitette a lato-
gatot. Ez is W, Salgé Agnes munkja.

Akotet végén taldlhat6 Sz. Debreczeni Korné-
lia bibliografidja: Apponyi Sandor és felesége, Es-
terhdzy Alexandra élete és munkdssdga a korabe-
li sajtéban, alcimekkel jol tagolt csoportositasban.
Akotetet Roviditésjegyzékek és a kotet szerzinek
adatai zarjak. A tanulminyokat német, egy eset-
ben francia dsszefoglald koveti, legvégiil pedig a
kotet német nyelvii dsszegezése.

R0OZSONDAI MARIANNE

Bényei Miklés: Reformkori orszdggyilések
a sajtészabadsagrol. Debrecen, 1994. Stidium.
1641.

Az 1848-as magyar forradalom eredményekép-
pen megjelent, a cenziira megsziintetését kimon-
do és a sajtdszabadsagot biztositd torvény elézmé-
nyeivel kapcsolatban a kutatis mar sok részletet
feltart. Mégsem mondhato el, hogy ismerjiik mar
annak a fontos szellemi és politikai kiizdelemnek
minden fazist, ami e torvény megsziiletését mege-
I6zte. Hidnyzott tobbek kozott a reformorszéggyi-
lések e témaval kapcsolatos vitdinak behat6 isme-
rete és elemzése, noha egy-egy megallapitésra, vé-
leményre mar tobbszor hivatkoztak. Bényei Mik-
16s munkaja e hianyt akarta pétolni, amikor at-
tekintést nyijt a reformkori orszaggytilések sajto-
politikai tanicskozésairol és eléterjesztéseirsl. Az
1825-1848 kozotti idészakban mar a sajtdszabad-
sag hazai hivei csakiigy felismerték, mint a cen-
zlirdhoz ragaszkoddk a konyv és az idészaki sajté

nagy szerepét és a tarsadalomra gyakorolt befoly4-
sat, csak éppen a szdmukra biztositott szabadsag
mértékében nem tudtak megegyezni.

A szerz§ bevezetésképpen ismerteti a reform-
kor elején kialakult cenziira-szervezetet, kiemelve
II. J6zsef cenzira-rendelkezéseinek meghatarozo
szerepét, hiszen az altala létrehozott szervezet —
mégha II. Lip6t és I. Ferenc idejében némileg mo6-
dosultis — 1ényegében 1840-ig érvényben maradt.
Vizlatosan attekinti e bevezet6 rész a 18. szdzad
végi hazai cenzira-ellenes torekvéseket is. (Nem e
mii feladata volt e korszak elemzése, de azért meg-
jegyezziik, hogy ennek az id6szaknak a sajtosza-
badsag irdnyiba mutaté torekvéseirdl sincsen még
teljes képiink; s6t aminek levéltari feltarasa mar
megtortént — pl. a II. Jézsef-kori Gjsdg-cenzira
szervezete — ,sem taldl mindig figyelembe vételre
a késobbi feldolgozdsoknal, hanem sokszor tovab-
bélnek a korabbi legendak.)

A rendek cenzira elleni kiizdelmeinek uj sza-
kasza az 1820-as évektS] szamithato. Ezt az id6sza-
kot tarta fel az eddigieknél részletesebben Bényei
Miklés munkija, féleg az Orszéaggyiilés iratainak
feldolgozasa altal. Ennek nyoman e harcokat az
eddigi ismereteinkhez képest sokrétiibbeknek és
differencialtabbaknak latjuk. A cenzira alkotma-
nyos rendezéséért folytatott kiizdelem Dessewfly
Jozsef grof fellépésétdl kezdve nyert polgaribb jel-
leget: a polgiri sajtoszabadsig gondolatanak eld-
térbe kertilését a szerz6 a megyei kozéletben is ki-
mutatja. A killonboz6 nézeteket hivatkozasaival és
gyakran idézetekkel is alatdmasztja. Példaul ma-
guknak a férendeknek a korében is tobb eltérd fel-
fog4st ismerhetiink igy meg. Mig pl. Batthy4ny La-
jos grof a cenzirat azért karhoztatta, mert tobbnyi-
re egy kozépszer(i cenzor biralta el a szellemileg 6t
legt¢bbszor messze felilmild szerzd alkotasat, ad-
dig Lonovics Jézsef csanadi piispok viszont meg-
dicsérte a cenzorokat, mert 6k ,becsiiletes embe-
rek, kiknek szép feladas jutott”. Az is igaz — és
ez az objektivitds a feldolgozas olyan erényeire vet
fényt, melyek évtizedekig nem nagyon jellemezték
torténetirdsunkat — , hogy Bényei arra is rdmu-
tat: Lonovics ptspoknek 1848 kozeledtével meg-
véltozott a cenziiraval kapcsolatos véleménye és a
sajtészabadsag hive lett.

Az orszaggyiilés nyilvanossa tételének és egy-
szersmind a sajtdszabadségért vivott kiizdelemnek
egyik fontos lancszeme volt egy orszdggytilési hir-
lap létrehozasa érdekében kifejtett agitacio. Kos-
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suth nevezetes kéziratos Orszdggyiilési Tuddsitdsai
nak hatterét is jobban megvilagitjak az ezzel kap-
csolatban feltart Gjabb eredmények. Ugyancsak 1
ismereteket nyiijt a konyv zar6 fejezete, amely az
udvar ellenintézkedéseirél sz61. A Fiiggelékben a
magyarorszagitol némileg eltérd erdélyi cenziira
szervezetérdl és az erdélyi sajtopolitikai harcokrol
olvashaté fejezet értékesen egésziti ki a magyaror-
sz4gi sajtoszabads4gért folytatott kiizdelmek tor-
ténetét.

Bényei Miklés konyve nyereséget jelent a re-
formkori sajt6- és konyvtorténeti kutatasok sza-
madra is, hiszen e m( a cenziira torténetén kiviil a
konyv- és Ujsagkiadasra, a kiilfoldi konyvek beho-
zataldra és a konyvkereskedelemre nézve is érté-
kes, 4j eredményeket tartalmaz.

Koékay GYORGY

Lakatos Eva: A magyar szinhazi folyéira-
tok bibliografidja (1778-1948). Bp. 1993.
485 1. (Szinhaztorténeti Konyvtar 28.)

Az Orszagos Szinhaztorténeti Mizeum és In-
tézet kiadasban l4tott napvilagot Lakatos Eva
bibliogréfiai osszeallitasa. Miként a Szinhdztorté-
neti Konyvtdr cimii sorozat (sorozatszerkeszt6 Ke-
rényi Ferenc) eddigi kotetei, ez a kiadvany is djabb
jelentds forrasgytijteménnyel gazdagitja a szinhaz-
torténeti kutatdsokat. A kozel hatszaz szamba vett
és bibliogréfiailag mintaszertien feldolgozott szin-
hézi lap valéban alapvet&en fontos a kutatas sza-
méra, hiszen kevés olyan forrasmi van, amely
e szakperiodikdkhoz hasonld, sokrétd informaci-
6t tartalmazna a szinhdzak miltjaval kapcsolat-
ban. Nagy segitséget jelent mindenek el6tt ezek-
nek a rendkiviil ritka lapoknak az Gsszegyijté-
se és lelShelyiik meghatarozasa. Tovabbi informa-
cidkkal szolgalnak a lapok részletes bibliografi-
ai leirsai, hiszen ezek — a korszeri folyéirat-
bibliografidknak megfeleléen — mér dnmaguk-
ban is sokat elarulnak az egyes lapokrél. Az alcim,
a megjelenési hely, az indulasi és megsziinési da-
tumok, az id6szakossag, a szerkeszt6k és a kiadok
adatainak feltdrasa mellett a Megjegyzés-rovatban
is sok mindenrél értesiilhetiink a szerkeszt§ jovol-
tabol. Igy egy-egy lap leirasa szinte egy kis sajto-
torténeti tanulmany vézlataval ér fel. A kiilénbo-
26 adatoknak e sokrétii, gondos feldolgozasa al-
kalmassa teszi az Osszeallitast arra, hogy ne csak
informalja, hanem egyszersmind orientalja is hasz-

naléjat abban az irdnyban, hogy nytjthat-e azilletd
lap az 6t érdekld témaval kapcsolatosan (i anyagot
vagy nem.

A kotet egyébként két, nem éppen aranyos
részre oszlik — nyilvdnvaléan a Trianon el6tti
és azt kovetd allapotokat tiikrozendd: az 1778-t6l
1920-ig és az 1921-t6] 1948-ig terjedd idészakra
osztva az anyagot. E tagolds bizonyara érvekkel in-
dokothatd, de vitathatd is, mar csak azért is, mert
a feldolgozas kiterjedt az 1920 uténi, az elcsatolt
teritleteken megjelend szinhazi lapokra is. A fel-
osztas azonban a hasznalat szempontjabdl megle-
hetdsen kozombos. Ugyanakkor jelentésen meg-
konnyitik a kutaté munkajit a mutatdk, melyek a
kotet végén taldlhatok: ezek részben a periodikék
cimei, részben pedig a szerkeszték alapjan nydjta-
nak tajékoztatast.

Lakatos Eva ezen tjabb folydirat-szakbiblio-
grafidja mar csak azért is elismerést érdemel, mert,
mint utaltunk r4, a folydiratok bibliografiai feltara-
sa minden egyéb kiadvany feldolgoz4sanal bonyo-
lultabb, faradsagosabb és munkaigényesebb bibli-
ografiai tevékenység. Az irodalmi folydiratok nagy
méretli, sok kotetes, elemz6 bibliogréifidja utin
most a szinhazi lapokrol késziilt 6sszedllitasat ko-
szonhetjiik a szerzének. Teljesitménye annal figye-
lemreméltébb, mert az utdbbi idSkben, a szamito-
gépes euféria bekdszontése 6ta indokolatlanul ke-
riilt hattérbe az internet csodéi koraban is pétol-
hatatlan, az emberi munkaval késziilt forrasfelta-
r6, rendszerezd kutaté munka. Pedig ez legalabb
annyi elismerést érdemelne, mint a szellemi tevé-
kenység szolgilatdra létrehozott mechanikus ta-
lalméanyok ragyogo sorozata és ,,szép j vilaga”.

(K. GY)

Reisner Ferenc: A Katolikus Szemle egy-
haztorténeti anyaginak repertériuma
(1887-1944). Bp. 1995. 178 1.

A magyar sajté korai, 18. szdzad végi térténe-
tében a klerikusok komoly szerepet jatszottak. A
Magyar Hirmondét (1780-1788) egy ideig a pia-
rista Révaj Mikl6s, a Magyar Museumot (1788-
1793) a jezsuita Bardti Szabé David szerkesztet-
te. Mindez nem jelenti azt, hogy ezek az organu-
mok egyhdzi felfogast tikkroztek volna. A Magyar
Hirmondé alapitdja Rat Matyas felvilagosult szel-
lemd megjegyzéseket flizott a bel- és kiilfoldi ese-
ményekhez, és ezzel a késGbbi szerkesztSknek is
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mintét adott. Nem véletlentl tiltottdk tehit el egy
évi munka utan Révai Mikl6st egyhazi folottesei a
tovabbi kdzremiikodéstél.

Tobb szinvonalas, de kérészéletli napilap és
folydirat utan XIII. Leé tronralépése hozta meg
a dontd fordulatot. A megvaltozott gazdasagi-
tarsadatmi viszonyok kényszerité erével mondat-
tak ki vele: ,Minthogy a hirlapkiadds ma mar al-
talanos szokdssa lett, azért a katolikus iroknak az
a f6 feladatuk, hogy azt, amit ellenségeink a tar-
sadalom s az egyhdz megrontéséra keziikbe keri-
tettek, a tdrsadalom gyogyszerévé és az egyhaz vé-
défegyverévé atvaltoztassik.” A papa 1879 febru-
4rjaban tobb ezer Gjsagirot 1atott vendégiil, és ki-
adta szamukra a jelszot: ,,meg kell hdditani az ol-
vasot”. Magyarorszdgon el6szor Lonkay Antal fi-
gyelt fel a papa lizenetére, és két Gjsag (Pesti Hir-
nok, Idék Taniija) egyesitésébdl 1étrehozta a Ma-
gvar Allamot, mely a katolikus nagykézonség ré-
szérol vegyes fogadtatasban részesiilt, s6t a Nem-
zet cim( Gjsag egyenesen a piispoki kart szolitotta
fel, hogy tegyen valamit megsziintetése érdekében.

Azegyhazis érezte, hogy itt siirgésen cseleked-
nie kell, hiszen amig a kérnyez6 orszdgokban min-
deniitt szinvonalas Gjsagok alltak az egyhaz szol-
gélatdban, addig Magyarorszagon kdzony és heves
kritika fogadott minden ilyen kezdeményezést. A
megoldast a Szent Istvan Térsulat kinalta, amikor
— Flissy Tamas kezdeményezésére — a Katolikus
Szemle meginditasira hatarozta el magat. A ter-
jesztést is igen egyszertien oldottak meg: a Szent
Istvan Tarsulat 4-5000 tagja illetményként kapta
meg a foly6iratot. Az 1887-ben megindult Karoli-
kus Szemle kiadasat Fiissy Tamas tarsulati igazgat
gondozta hdrom szerkeszttarsaval (Kisfaludy A.
Béla, Fraknéi Vilmos, Janossy Gusztav). A folydi-
rat 1944-ig jelent meg Magyarorszigon, majd tébb
évi eréfeszités utan Békés Gellért 1949-ben Réma-
ban Gjjaszervezte a kiadast. Az elsé 30 évfolyam re-
pertériuma is Rémaban jelent meg 1980-ban. Az
induléstél 1944-ig terjedd termést dolgozza fel Re-
isner Ferenc konyve, de kizdrdlag az egyhéaztor-
téneti tanulmanyokat, cikkeket, kényvismertetése-
ket veszi szamba. Szerencsére az Osszedllitdé —
igen helyesen — tdgan értelmezi az egyhaz tor-
ténetét, és gylijteményébe a mas tudomanyokhoz
(szocioldgia, jogtorténet, irodalomtorténet, isko-
latérténet, régészet, nyelvtorténet, Gtleiras, konyv-
torténet) tartozé anyagot is felvette. A nem elég-
g€ helyeselhetd b6 merités kovetkeztében 1887 és
1944 kozott 1371 torténeti cikket regisztral, me-

lyek mintegy 900 szerzé6t6l szarmaznak. Ez persze
azt jelenti, hogy igen sok a csak egy-két cikkel sze-
repl jelentéktelen szerzd, de torténetirasunk je-
lesei (Fraknoi Vilmos, Karacsonyi Janos, Mihaly-
fi Akos, Aldasy Antal, Békefi Remig, S6ros Pong-
rac, Balanyi Gyorgy, Balogh Albin, Meszlényi An-
tal, Hermann Egyed) is szép szimmal szerepelnek,
és kivétel nélkiil tobb tucat cikkel. Val6jaban az 6
munkdassaguk jelenti a folyéirat igazi értékét, szin-
vonalat.

Erdemes lett volna a Katolikus Szemle teljes
kord repertoriumét elkésziteni, ez az sszedllito-
nak nem jelentett volna tiil sok tobbletmunkat,
hisz a koteteket igy is at kellet néznie. Fél6, hogy
a folyoirat gerincét, lelkét jelentd egyhaztorténe-
ti anyag kozlése utdn mar nem, vagy csak nagy so-
kara jelenik meg a teljes repertérium. Ha a sze-
lektalds oka a mindjobban sijté pénzhidny, ak-
kor a masodik részt el lehetett volna hagyni, hi-
szen ez zommel olyan irodalom- és sajtotorténe-
ti adatokat tartalmaz, melyeket Dersi Tamas, De-
zsényi Béla, Nemes Gyorgy, Szemz6 Piroska, Ke-
mény Gyorgy, Kokay Gyorgy munkaibol mar isme-
riink. Bizonyosnak latszik, hogy ez a fiiggelék egy
nagyobb, esetleg a katolikus sajté egészét atfogd
konyv része, hiszen a szovegben el6fordulé rémai
szamok arra utalnak, hogy a szerz6 eredeti okma-
nyokat is kozol a kéziratban. Miutan a megjelent
repertériumbdl ezek kimaradtak, az olvasé értet-
leniil 41l a zargjelben megadott latin szamok el6tt.
Megneheziti a tajékozodast, hogy a szovegben sze-
repl6 index szamok nem fedik a jegyzetszdmokat.
Az 5. és 6. jegyzet kozott kellett legyen egy jegy-
zet, ami valamiért kimaradt, de a tovabbi jegyzete-
ket nem igazitottak hozz4, igy a 6.-t6l egyet cslsz-
nak. A 77. és 78. jegyzet kozott Gjra kimaradt egy
hivatkozas, de a szamozas folyamatos, azaz innen
mér két szimmal tér el a szévegbeni index szam
a jegyzetszamtodl. Megengedhetetleniil sok a hibas
évszam, ami nyilvanvaldan csak elirds lehet. Gon-
dos javitassal mindketts elkeriilhetd lett volna.

Egy repertérium hasznalhatésagét konnyi at-
tekinthetSsége biztositja. Ezt jol oldotta meg dssze-
allitéja a gytijtemény hirmas felépitésével. El6szor
évfolyamonként sorolja fel a cikkeket, melyeket
sorszammal litott el. A névmutaté a kdnyvismer-
tetések szerzSit is feltnteti. Igen hasznos a téma
szerinti osszeallitas, hiszen igy gyorsan el6kereshe-
t8 az érdeklédési koriinkbe vagd tanulmany.

KOHEGYI MIHALY
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