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Zoldebb orszagot mindenkinek-
Uniés pénzek hatasa a gazdasagra

For greener country to all — Effects of eu financial resources to the economy
Compliance with the EU legal standards simply means tendering for projects since the
different lines are roughly unutilised, and the Hungarian State as an EU member is
forced to fulfil its commitments.

In our study we are tracking on the question if the projects being implemented could
achieve their pre-assumed economical goals? Could they sustainably have direct or in-
direct effects on the economical potential of communities or regions to the extent that
those entities have taken commitments at the time of bidding?

Our investigation deals with issues regarding the health care, the economical potential,
and the environmental protection; in terms of measurable savings and costs.

It is hard to make conclusions, however, we certainly trust in that there is no vain spend-
ing regarding the funding of the above mentioned subsidised projects.

Manapsag ha a versenyképességrdl hallunk, leginkabb vallalkozasokra, vagy va-
lamilyen gazdalkodast végzd szervezetekre gondolunk elsének; de — a jelen elGadas
erejéig - tekintsliink el a vallalkozasok mikrokornyezetét jellemzd versenyképességi
kritériumokrél. Mind tébb kutatéds folyik ugyanis a nemzetgazdasagok versenyképes-
ségével, a teruleti, Agazati és tevékenység alapu versenyképességgel kapcsolatosan.

Terileti alapon toérténd megkozelitéskor beszélhetiink:

o globalis;

o nemzetkozi;

®  0rSzagos;

e regionalis versenyképességrdl.

Makroszinten a nemzetgazdasag versenyképessége ,a nemzetgazdasag azon ké-
pességét jelenti, hogy a nemzetkozi kereskedelem tamasztotta kovetelményeknek
megfelelen tgy képes létrehozni, termelni, elosztani és/vagy szolgaltatni terméke-
ket, hogy kozben sajat termelési tényezbinek hozadéka novekszik.”

Témank szempontjab6l a regiondlis versenyképesség az elsédleges prioritas,
amely a terileti versenyképesség egyik szintje a globalis valamint lokalis szintek
mellett. Ma mar a gazdasagi és tarsadalmi kohézié politikaja klasszikus kozosségi
politikdnak szamit az Eurdépai Unidban, amely alapvetSen a regiondalis politikara
tamaszkodik.

A gazdasagi és tarsadalmi folyamatok idében és térben zajlédnak, tehat a teriileti
alap nem megkeriilhetd, minden dontésnek lesz éppugy térbeli, mint szakmai kévet-
kezményei is. A tarsadalmi, gazdasagi kulonbségek, a foldrajzi elhelyezkedés és a
természeti eréforrasokban vald ellatottsag kiillonb6z6sége miatt az EU-nak egy kozos
kozigazgatasi rendszert kellett 1étrehoznia, amely mérhetévé, 6sszehasonlithatéva és
kezelhetévé tette az eurdpai régidokat. Az Eurdpai Unid régidit hivatalosan — mint
ismert —a NUTS? 2 névvel illetik.

1 f6iskolai docens, BGF-PSZK Pénziigy Intézeti Tanszék - hallgaté, BGF-PSZK alapképzés.
2 Nomenclature des Unités Territoriales Statistiques, magyarul: Tertleti Egységek Statisztikai Célu No6-
menklaturaja.
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Nemzetgazdasagon belil az egyes régiok versenyképessége a ,relative magas j6-
vedelem és relative magas foglalkoztatottsagi szint létrehozasa”, névekedése nagy,
fizikai javakbdl mind tébbet képes elGallitani, magas egy fore juté GDP-t biztosit. Ot
alaptényez6 jarul hozza leginkdbb a regiondalis versenyképességhez: kutatas-
fejlesztés, innovacié struktira és human téke, kivilrdl jovs befektetések, kis- és ko-
zépvallalkozasok, intézmények és tarsadalmi téke.

Az EU-koltségvetés jelentls részét képezik a regiondalis politika kiadasai. A regio-
nalis politika legfontosabb célja, hogy valamennyi régiéban méltanyos szintd atlagos
életszinvonalat, jovedelmet biztositson az ott él6knek.

Mara a versenyképesség és a fenntarthato6 fejlédés egymassal szorosan 0sszefiiggs
és egymast kiegészitG fogalmak. 1987-ben tették kozzé a Brundtland-jelentést, mely-
ben megfogalmaztak a fenntarthaté fejlédés szikségét, végss kovetkeztetése szerint
pedig a jelen generacid igényeit ugy kell kielégiteni, hogy ne csékkentse a j6v6 gene-
racié lehetGségeit sajat igényei kielégitésében, ezzel adva Gj értelmet a fogyasztéi
tarsadalom alapjainak.

Hazankban a 90-es évek iparszerkezeti valtozdsainak kovetkeztében a korabbi f6
kibocsatd szektor, az energia és ipari termelés kornyezetterhelése folyamatosan
csokkent, el6térbe kertltek a lakossagi fogyasztashoz, illetve a kézlekedéshez kothetd
szennyezési formak és forrasok. A csatlakozast megel6z6 néhany évet jogi és intéz-
ményi szempontbél erds felzarkézasi kényszer jellemezte, a jogalkotas soran pedig
sajnalatos médon hattérbe szorult a jogrendszerbeli koherencia és a megvaldsithaté-
sag szempontjai.

Magyarorszagon a 2007-2013-as pénziigyi tervezési idészakban a kornyezetvéde-
lemmel kapcsolatos beruhizisok a KEOP (Kérnyezetvédelmi és Energetikai Operativ
Program) keretében zajlanak le.

A KEOP prioritastengelyei:

Egészséges tiszta telepiilések (szennyviz, hulladék, ivéviz)

Vizeink jé kezelése (arvizvédelem, vizgazdalkodas, kdrmentesités, rekultivacid)

Természeti értékeink j6 kezelése

Megujulé energiahordozok novelése

Hatékonyabb energia felhasznalas

Fenntarthaté termelési és fogyasztasi szokasok 6sztonzése

Projekt elGkészités

Technikai segitségnyujtas
A megcélzott tamogatasi terililetekre azonban az Osszegek megpdlyazasa a re-
ménybeli palydzéknak nem egyszerd, hiszen jogosultsagukat bizonyitaniuk kell. Az
1083/2006/EK rendelet 40. cikkének e) pontja el8irja, hogy a strukturalis alapok és a
Kohéziés Alap szerinti pénziigyl tamogatas céljabdl a nagyobb projektek Bizottsag
részére torténd bemutatasat a koltség-haszon elemzésre vonatkozd informéciéknak
kell kisérnitik.

Az unibs palyazatok esetében olyan projektek keriilnek a koltség-haszon elemzés
vizsgalati médszere ald, amelyek a szakmapolitikai lehetGségei egymast kélesonosen
kizarjak, egy alternativat viszont valasztani kell, valassza a legnagyobb netté ha-
szonnal jar6 politika.

2006-ban az Eurdpai Bizottsag Regionalis Politikai Féigazgatosaga kozreadta a
2007-2013-as tervezési iddszakra vonatkozé mdédszertani dtmutatdt, mely a koltség-
haszon elemzés médszertanat segiti. Az atmutatd célja olyan moédszertani szabalyo-
kat mutasson be, amelyek az ERFA-ra és a Kohéziés Alapra vonatkozé kérelmekre
vonatkozé jovébeli kéltség-haszon elemzések (KHE) nagyobb fokt kévetkezetességét
és szigorusagat, valamint ezaltal tajékozottabb dontéshozatalt eredményezzenek.
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A koltség-haszon elemzés olyan eljaras, amellyel a fennallé allapot (status quo)
barmilyen valtozasara a valtozas hasznat annak koltségeivel hasonlitja Ossze. A
hasznot az emberek j6létében bekovetkezd valamilyen pozitiv valtozasként lehet
meghatarozni, a koltséget pedig a jolét csokkenéseként, fliggetleniil attdl, hogy ez hol
keletkezik. A nyereséget és veszteséget nem pénziligyl dramldsok vonatkozasiaban
hatarozzak meg.

A legegyszeribb eset, amikor egy projekt elfogadasa/elutasitasa mellett kell allast
foglalni, és a kovetkezd Gsszefliggést lehet alkalmazni:

YiYiai(Bie-Ci) (1+r-p)t=>0

B=hasznok

C=koltségek

a=egyén (legegyszeriibb esetben a=1)

r=diszkontlab

p= évi szdzalékos novekedés (levondsaval a nettd diszkontldbat kapjuk meg)

A hasznokat és koltségeket minden idSpontra és minden érintett egyénre 6ssze kell
adni.

A diszkontalds egyszeriien egy kifejezési médja annak, hogy az emberek a jelent
hogyan értékelik a jovével szemben, ha a projekt gazdasagi nett6 jelenértéke (NJE)
pozitiv, akkor a tarsadalom (régié/orszag) jobban jar a projekttel, mert annak elényei
meghaladjak a koltségeket.

A nagyobb projektek esetében a KHE benytjtasa megkdvetelésének célja kettGs.
ElGszor is ki kell mutatni, hogy a projekt gazdasagi szempontb6l kivanatos, valamint
hogy hozz4ajarul az EU regionalis politikajanak céljaihoz. Masodsorban pedig bizonyi-
tékokkal kell alatamasztani, hogy az alapokbdl torténd hozzajarulas szikséges a pro-
jekt pénzigyi életképességéhez. A tamogatis megfelel§ szintjét ezen az alapon kell
meghatarozni. Ezzel kapcsolatban sziikséges egy pénziigyi és egy tarsadalmi elemzés
elvégzése.

A gazdasagi elemzést a tarsadalom szemszogébll végzik. A KHE-ben végzett
elemzés szintjét azon tarsadalomra val6 hivatkozassal kell meghatarozni, amely tar-
sadalomban a projekt lényeges hatast fejt ki. A koltségeket és az elényoket esetleg
kulonbozd foldrajzi szinteken viselik és azok kiilonb6zb foldrajzi szinteken halmozéd-
hatnak fel, igy el kell donteni, mely koltségeket és eldnyoket kell figyelembe venni.
Ez rendszerint a projekt méretétdl és alkalmazasi korétdl fiigg. Figyelembe vehetGk
teleplilési, regionalis, nemzeti, s6t k6zosségi szintd hatasok is.

A KEOP 7.1.1.1-es konstrukeid a telepuilési szilardhulladék-gazdalkodasi rendsze-
rek fejlesztését iranyozza eld. A konstrukcié megismerése elGtt érdemes a téma legje-
lentGsebb fogalmaval tisztaban lenniink, ez pedig a hulladék.

A kovetkezb gazdasagi teljesitménymutaték hatarozhaték meg a projekt vonatko-
zasaban:

o Gazdaségi netté jelenérték (NJE): ennek nullanal nagyobbnak kell lennie ahhoz,
hogy a projekt gazdasagi szempontbdl kivanatos legyen.

e Gazdasagi megtériilési rata (GMR): a tdrsadalmi diszkontratdnal nagyobbnak kell
lennie.

e Haszon/Koltség arany (H/K): egynél nagyobbnak kell lennie.

A gazdasagi elemzések soran harom tényezét vettiink figyelembe:
e A tamogatasok gazdasagi potencidlra gyakorolt hatasa;
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o Az emberi egészségre, valamint az egészségligyre gyakorolt hatas;
o A koérnyezetkarositdé hatasok csékkentése.

Magyarorszagon a gazdasiag méretéhez képest igen sok hulladék keletkezik, a
magan és ipar szféra az adott tarsadalmi cél elérése érdekében egyre tobb anyagot
hasznal fel és az indokoltnal nagyobb litemben apasztja a természeti er6forrasokat, A
nagyobb nyersanyagigény viszont dragitja a termelést, és rontja a versenyképességet,
tovabba a f6ként importb6l szarmazd nyersanyag sziikségesnél nagyobb mértékd
felhasznalasa sulyosbitja a gazdasag terheit is.

Hazankban jelenleg az un. termékdijrendszer miikodik, melynek célja, hogy a
kornyezetet terhel§ termékeket gyartok kotelezé aranya pénzigyi forrasokkal jarul-
jon hozz4 a szennyezés csokkentéséhez.

A hazankba érkezd tamogatasoknak a GDP névekedésére gyakorolt hatasa elma-
rad az EU atlagtol, a legfébb okok:

e a forrasok nagyobb része egyszeri keresletniéveld, illetve kozosségi infrastruktira
javit6, nem pedig gazdasagi potencialt erdsité hatasa;

o a forrasok jelentls részét nem hosszi tava felzarkédzast segité beruhazasokra
forditjak, nem additiv,hanem helyettesité jellegliek;

e nem plusz forrasként jelennek meg, hanem kivaltjak a korabbi sajat beruhaza-
sokat.

Az OECD 2008-as kornyezetpolitikai értékelésének kovetkeztetései: az 1990-es
évek néhany pozitiv tendencidja az elmult években lassult, sét esetleg megfordult.
Egyes egészségligyl mutatdk szintén aggodalomra adnak okot.

FertGzésveszély a kilonféle forrasbdl szarmazoé hulladékokban gyakran megtalal-
hatbak a legkiilonfélébb mikroorgazmusok, kozottiik fert6z8 betegségeket is terjesztd
kérokozék (virusok, baktériumok, féregpeték, stb.).

A hulladékokban taldlhat6 kérokozék (zaréjelben) és az 4ltaluk okozott megbete-
gedések:
hastifusz (salmonella typhi),
paratifusz (salmonella paratyphi B.),
escherichia coli,
bacillaris dizentéria (shigella dysenteriae),
tuberkulézis (mycrobacterium tuberculosis),
tetanusz (clostridium tetani),
kolera (vibrio cholerae),

Weil betegség (leptospira ictero haemorrhagiae),
gyermekbénulés (poliomyelitis virus),

fert6z8 majgyulladas (hepatitis virus),
ors6férgesség (ascaris),

borséférgesség (trichinae spiralis),

amdbés dizentéria (entamoeba hystolytica).
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Ev
Betegség (megbetegedések szdma - £6) | 9002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008
Szalmonellozis 10721 9457 7557 8157 9752 6891 7166
Dizentéria 650 270 227 109 107 87 107
Campylobacteriosis 9234 8274 9086 8293 6829 5856 5563
Fert6z6 hasmenés
(Enteritis infectiosa) 39390 | 38512 | 34943 32961 41307 | 29562 35600
Fertézd mdjgyulladds 772 797 622 481 445 384 332
Vorheny 2736 2135 3386 3543 6720 7202 3274
Rézsahiml8 (Rubeola) 42 47 36 32 22 - -
Jarvanyos filtémirigy gyulladés 98 108 100 72 30 16 14
Baranyhimlg 40288 | 39486 | 52123 | 52608 | 46372 | 48313 | 36412
Gennyes agyhartyagyulladds 225 230 273 220 217 239 220
Jarvanyos agyhartyagyulladis 44 43 43 32 35 49 34
Egyéb gennyes agyhartyagyulladés 181 187 230 188 182 188 180
Savés agyhartyagyulladds 107 109 91 69 87 57 84
Fert6z4 agyvel6gyulladis 116 145 171 125 115 145 133
Lyme-kér 1258 1223 1224 1433 1231 947 1811
Tetanusz 5 4 1 3 7 4 4
ATDS 25 26 23 33 22 23 23

Forrds: KSH (sajat szerkesztés)

A tablazat esetében a hulladékkal 6sszefiggésbe hozhaté megbetegedésekre vonatko-
z6 értékek:
e A szalmonellézis esetében évente atlagosan 6,5%-os csokkenés, relativ szoras
17,12%;
A dizentéria estében évente atlagosan 9,1%-os csokkenés, relativ széras 90,47%;
A fert6z6 majgyulladas esetében évente atlagosan 13,1%-os csGkkenés, relativ
szoras 33,86%;
e Tetanusz esetében évente atlagosan 4,7%-os cs6kkenés, 45,64%.
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Hal4loz4s oka a

Hal4lozas oka

A népesség szé- Sziiletéskor vAr- Haldlozds lakossdg egészére | csecsemd8knél
Ev e, haté atlagos élet-
janudr 1. tartam (&v) Fert6z6 és é16sdi- | Fertdz8 és é16s-
(ezer £5) (£6) (%) | ek okozta beteg- diek okozta
ségek (f6) betegségek (f6)
2002 10 175 72,43 132 833 13,1 576 10
2003 10 142 72,43 135 823 13,4 499 5
2004 10 117 72,78 132 492 13,1 490 6
2005 10 098 72,76 135 732 13,5 501 5
2006 10 077 73,21 131 603 13,1 435 3
2007 10 066 73,30 132 938 13,2 480 7
2008 10 045 73,83 130 027 13,0 420 3

Forrds: KSH (sajat szerkesztés)

A lakossag kortlbelil 5 ezreléke hal meg évente olyan fert6z6 betegségekben,

melyet olyan él6lények és korokozok terjesztenek/idéznek elG, mely a hulladékokban
is megtalalhatéak. A csecsemd8k korében ez az arany 1 tizezrelék.
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Ezen beliil az egyes fertozésekrdl az adatok 2008-ban-

Szézezer 0-14 | 15-34 | 35-64 | 65—
.. lakosra
Halalok Férfi | NG | Osszesen L
juté éves korban meghaltak szdma
halélozas
Fert6z6 és él6sdiek
260 160 420 4,184022057 14 14 156 236
okozta betegségek
Gimdkor 85 33 118 1,175510959 — 6 56 56
Virusos méjgyulladés 3 1 4 0,039847829 - - 3 1
Egyéb fertdz6 és
él8sdiek okozta 172 126 298 2,968663269 14 8 97 179
betegségek
M4jbetegségek 3756 | 1516 5272 52,51943877 3 65 3642 1562
Ebbél:
. 2817 | 924 3741 37,26768218 — 47 2759 935
Alkoholos majbetegség

Forrds: KSH (sajat szerkesztés)

Tobbek kozott az illegalis, valamint az elavult artalmatlanitdasi technolégiat al-
kalmaz6 lerakok felszamoldsa, valamint korszeridsités jatszik kozbe, hogy a megbete-
gedések szama jelentds mértékben visszaszorult. Ez jelent6s hatassal van az egész-
ségligyben kifizetésre kerul§ juttatasokra is.

Az emberi tevékenység révén a természetbe keriult hulladékok hatasa hosszu idén
keresztil nem haladta meg a kérnyezet és elemeinek tlir6képességét, mivel ezen hul-
ladékok mindsége hasonl6 volt a természeti korfolyamatokban meglévé anyagokhoz
és mennyiségiik nem akadalyozta a természet korfolyamataiba vald beépiilésiiket és
ezaltal nem idézte el§ e folyamatok megvaltozasat.

A tudomanyos-technikai forradalom soran bekovetkezett termelésbéviilés , az
Gjabb és Gjabb elsGsorban szintetikus anyagok megjelenése a hulladékok kozvetlen
visszajuttatasat a természeti kornyezetbe fokozatosan tarthatatlanna tette. A legtobb
szennyezésl problémat a rendezetlen elhelyezés, a helytelenill megvalasztott hulla-
dékkezelés, valamint a helytelen fogyaszté magatartas okozza.

Kornyezetkarosité hatasok:

o valamely kérnyezeti elem (viz, levegé, talaj) szennyezése, ezaltal nagy népességet
érintenek, és a karos hatds idében elhuzédik;

e a hulladékok egyes alkotdéi a névényi allati szervezetekbe beépiilnek és a taplalék-
lancon keresztil végsb soron az embereket karositjak.

A megfelel§ kezelhetGség érdekében- konnyebb artalmatlanitas, hatékonyabb hasz-

nosithatdsag, nagyobb kornyezetbiztonsig- elengedhetetlen a hulladék fajtankénti,

anyagféleségek szerinti elkllonitett szelektiv gy(jtése.

A hasznositassal jaré kérnyezetvédelmi és gazdasagi elényok:
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elGsegiti az eredeti nyersanyagokkal val6 gazdalkodast;

a masodnyersanyagok felhasznalasaval csokken a termelés energia felhasznalasa
és kornyezet karositasanak mértéke;

csokken az artalmatlanitandé hulladék mennyisége és ezaltal mérséklédik a kor-
nyezet hulladékkal valé terhelése.

Az optimalisan elérhetd visszagyjtési aranyok:

Papirféleségeknél: 60-70%,
Mdanyagoknal: 30-40%
Fémeknél: 80-90%

Uvegnél: 60-70%,
Textilhulladéknal: 60-70%,
Veszélyes alkotoknal: 60-70%.

Teljes kord KSH adatszolgaltatas a keletkezd és kezelt hulladékokra csak 2006-t6l
allnak rendelkezésre, 2004-ben és 2005-ben atszamolasok révén még néhany adat
meghatarozhatd.

2002 | 2003 2004 2005 2006 2007 2008

Megnevezés

Telepiilési szilard hulladék

keletkezése, ezer t

4290,0 [4384,0 | 4592,0 | 4602,0 | 4711,0 | 4594,0 | 4400,0

Ebbdl:

ko6zszolgaltatas keretében elszallitott n.a. n.a. n.a. n.a. 4505,0 | 3986,0 | 3850,0

Egy fére juté telepiilési
szildrd hulladék, kg/f6

n.a. n.a. 454,0 465,0 468,0 457,0 438,0

Telepiilési szilard hulladék

a gyiijtés modja szerint, ezer t

Telepiilési szilard hulladék

a kezelés médja szerint, ezer t

hagyoményosan gy(jtott n.a. n.a. n.a. n.a. 4111,0 | 3950,0 | 3539,0
szelektiven gy(jtott n.a. n.a. n.a. n.a. 400,0 520,0 750,0
kozteriilet-tisztitas hulladéka n.a. n.a. n.a. n.a. 200,0 124,0 110,7

Gjrafeldolgozassal,
n.a. n.a. n.a. n.a. 490,0 554,0 750,0
komposztéléassal hasznositott

energiahasznositdssal torténd égetés n.a. n.a. 143,0 294,0 389,3 382,0 382,0

lerakéssal artalmatlanitott n.a. n.a. 2992,0 | 3753,0 | 3791,7 | 3429,0 | 2868,0

egyéb médon kezelt n.a. n.a. n.a. n.a. 40,0 229,0 400,0

A hulladékgytijtésbe

bevont lakédsok ardnya, %

88,30 |91,40 90,7 90,4 92,1 92,3 92,4

Telepiilési  szildard hulladéklerakdék

szima

608,00 452,00 | 377,0 340,0 316,0 254,0 213,0
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folyékony hulladék, m®/{§

Veszélyes hulladék keletkezése, ezer t n.a n.a 2016,0 | 2167,0 | 1367,0 | 1082,0 | 975,0
Ebbdl:
szildrd n.a. n.a 1031 1482 1013,1 542,0 475,0
iszap n.a n.a 557 373 150,0 342,0 165,0
Egyéb, nem veszélyes 16015, 14400,
n.a n.a n.a n.a 16017,5
hulladék keletkezése, ezer t 2 0
Ebbdl:
mezdgazdasagi és élelmiszeripari n.a n.a n.a n.a 3939,9 | 4858,3 | 3800,0
ipari és egyéb gazdalkodéi n.a. n.a n.a n.a 8079,0 | 7489,1 | 6800,0
épitési és bontdsi n.a n.a n.a n.a 3996,0 | 3670,2 | 3800,0
Telepiilési folyékony
n.a n.a 5110,0 | 5383,0 | 5027,1 4690,0 | 4383,8
hulladék keletkezése, ezer m®
Ebbdl:
lakossdgi tarolékbol n.a. n.a 2460,0 | 2945,0 | 2645,0 | 2367,0 | 2301,0
koziileti és egyéb tdrolékbol n.a. n.a 2109,0 | 1994,0 | 1868,8 | 1798,0 | 1624,0
Egy fére juté telepiilési
n.a n.a 0,5 0,5 1,5 1,5 1,5

Forrds: KSH (sajat szerkesztés)

A tablazat adataibdl kideriil, hogy 2002 és 2006 kozott éves atlagban a telepiilési
szilard hulladék mennyisége 2,4%-kal nétt, majd 2006-t61 2008-ig a tendencia meg-
fordult, és az évenkénti 3,3%-os csokkenés allapithaté meg. Egyre nagyobb sulyt kép-
viselnek a természet-kozeli megoldasok és a hasznositas kiilonb6z6 formai, am az
eurdpai atlagtél még igy is jelent6s mértékben elmaradnak.
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Hulladékkezelési médok megoszlasa

OAnyagaban tortend hasznositas (%)

OEgetés (%)

Blerakas (%)

100

o888

Crszag

Szazalék

Magyarorszagon az 1 f6re jutd hulladékképzddés korulbelil 21%-kal maradt el az
EU15 atlagahoz (590 kg/f6/év) képest, ami koézép-eurdpai viszonylatban redlis, 4m az
anyagaban torténd hasznositas drasztikusan, 65,6%-kal marad el a 15 orszag atlaga-
t6l. A tablazat adataibdl lathatd, hogy Magyarorszagra a legkevésbé kornyezetkiméld
eljaras, a lerakas jellemzd.

2004-t6] ismertek a csak lerakassal artalmatlanitott hulladékok. Korabban bemu-
tatdsra kerult az egye frakcidk visszagyUjtési aranya, melyre erds bizonyossaggal
elmondhaté, hogy az egyes frakcidkat atlagolva 60-70% ko6zott mozog ez az arany.
Annyit érdemes tudni, hogy ez csupan egy elméleti érték, bar az unids kotelezettség-

vallalasaink is ezt irjak elS. Jelenleg azonban még a kivant célérték elérése messze
van, az 1d6 viszont rohamosan fogy.
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Ismertek tovabbd a néhdny frakcio hasznositor dra:

Hasznositéi ar (Ft/t)

Papir 8 700
Miianyag 20 000
Fém 6 000
Uveg 3000

A megadott adatok alapjan egy nagyvonalt kalkulaciéval megallapithaté, hogy ha
az atlagos hasznositéi arat vennénk figyelembe, valamint a 70%-os visszagyUjtési
aranyt, akkor az egyes években megtakarithaté 6sszeg a kévetkez6 médon alakulnak.
(Zaréjelben az Gjrahasznosithaté mennyiség.)

2004: 10 313 milli6 Ft (2094 ezer tonna);
2005: 12 938 milli6 Ft (2627 ezer tonna);
2006: 13 071 millié Ft (2654 ezer tonna);
2007: 11 820 millié Ft (2400 ezer tonna);
2008: 9 884 milli6 Ft (2007 ezer tonna).

Felszini és felszin alatti vizek tovabbi szennyezésének megakadalyozasa érdeké-
ben, 6sszhangban az Orszagos Hulladékgazdalkodasi Tervvel és a Teleptilési Szilard
Hulladék Fejlesztési Stratégiaval, illetve a hulladéklerakassal, valamint a hulladék-
lerakéval kapcsolatos egyes szabalyokrél és feltételekrsl szolé 20/2006 (IV.5.) KvVM
rendelettel, a komplex hulladékgazdalkodasi rendszerek részeként rekultivalni kell a
kornyezetet és a lakossagot is folyamatosan veszélyeztets, régi, miliszakilag nem meg-
felel§ bezart illetve felhagyott telepiilési szilard hulladéklerakékat.

2003 januarjaban Phare tamogatassal késziilt el az orszagos felmérés, amelynek
keretében Magyarorszagon 2575 telepiilési szilard hulladék leraké feltérképezésére
kerilt sor. A Phare-projekt adatait felhasznalva késziilt 2004-ben egy Orszagos Re-
kultivaciés Program (ORP), mely a korszer( lerakasi feltételeket ki nem elégits, mi-
kods vagy mar felhagyott telepiilési szilard hulladék lerakéhelyek kornyezetvédelmi
felilvizsgalatahoz, majd bezardsahoz, sziikség esetén felszamolasiahoz és teriletiik
rekultivalasahoz szlikséges tennivalokat 6sszegzi.

Figyelembe véve a Phare felmérés és az ORP adatait, az orszaghan 2560 db bezart

és felhagyott, de nem rekultivalt, illetGleg 2009-ig bezarasra keriilg és rekultivalandé
leraké talalhaté (volt talalhaté).
Az ISPA projektek keretében a rekultivalasra tervezett hulladéklerakdk szama 328
db volt, mig a projektekbe nem tartozo, rekultivalandé hulladéklerakdk szama 2232
db, amelyek egy része a KEOP megfelel6 konstrukciéjanak keretében kerilt/keril
felszamolasra (6sszes rekultivalandé hulladékleraké: 2560 db).
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Az ISPA projektek keretében tervezett rekultivdcio

Sor- [Regionalis telepiilési szilardhulladék- ISPA projekt keretében | ISPA projekt keretében
szém lkezelési rendszer (projekt neve) eredetileg tervezett rekulti-| megvaldésulé rekultivicié
pro) véci6 (db) (db)
1. L.
Hajda-Bihar megye 68 10
2. .
Miskole 19 19
3. .
Szegedi 32 0
4 Tisza-t6 33 0
5 Szolnok 23 23
6. |Duna-Tisza 37 37
7 Saj6-Bddva 5 0
8 EK-Pest 3 3
9 Homokhatsag 82 82
10. |Nyugat-Balaton 59 114
11. |Eszak-Balaton 5 0
12. | Dél-Balaton 40 40
Osszesen: 4417 328

(Forras: Fejlesztési Igazgatésag)

Mindazon teleptilési hulladék mennyiség esetében, amelynél nem valésul meg a
szelektiv gy(jtés, a hazi komposztalas vagy az égetés, az artalmatlanitas hulladékle-
rakokban torténd elhelyezéssel valosul meg. A biztonsagos lerakas sziikséges kapaci-
tasait ki kell épiteni a kovetkezdk figyelembe vételével.

A lerakék szabad kapacitasanak alakulasa:
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Lerakok szabad kapacitasanak alakulasa a 2013. év végéig,
az ISPA beruhazasok figyelembevételével
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Kapacitas (ezer t)

(Forrds: KvVM, Kérnyezetgazdasdgi Féosztaly)

A kapacitasok szlikossége egyre égetlbb sziikségét teszi sziikségességé a lakossag
teljes kord bevondsanak. Itt a szelektiv gy(jtés allandéva és mindennapi rutinna
valasa a cél, hiszen ezek a hulladékok djrahasznosithatéak, illetve égetéssel energia-
forrasként szolgalnak. Lehet8ség tovabba a haztartasi szerves hulladék hazi kom-
posztalokban torténd elhelyezése, mely azutan mezdgazdasagi teriileten takarofold-
ként hasznosithaté. Az egy f6re juté szerves hulladék mértéke 200 kg/f6/év, ez tobb
tizezer évente megképzdds és értékét képzd hulladék pazarlasat jelenti.

Hogy mi a végs6 kovetkeztetés? Az ISPA, majd KEOP konstrukciék keretében
szétosztasra kerult kohézids pénzek igenis j6 helyre keriiltek/keriilnek — mar ami a
teleptlési szilard hulladék gazdalkodassal és a hulladéklerakék rekultivalasaval
kapcsolatosak.

A kapcsolédé megbetegedések és haldlozasok szama jelentfs mértékben csokkent,
ez hatdssal van az egészségligyi alapokbdl kifizetésre kerild ellatasokra is.

A rekultivacidval, a korszerisitéssel megnd a t4jérték, tisztabb lesz a kornyezet.
Az artalmatlanitas modern keretek kozt torténd megvaldsulasaval pénzt, energiat és
1d6t sporolunk meg szé szerint.

Ami mégis a legfontosabb, hogy a végs6 megoldds magukban az emberekben
van. Ha Te, Kedves Olvas6 és én holnaptdl csak egy millanyagtaskaval kevesebbet
dobunk ki naponta, mar megmentettiink egy fajt, mar km2-kel csokkentettiik az em-
beriség okoldgia labnyomat, mar egy ember életét megmentettiik, hogy a szemétben
keletkez6 kérokozok aldozatava valjon.
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