HEGEDUS ZSUZSANNA!

Nagyhatalmi jelenlét Afganisztanban a XIX.-XXI. szazadban:
hasonl6 és sajatos vonasok

The superpower presence in Afghanistan in the 19th-21st century: similarities
and differences

This short study tends to compare the presence of the former British, Soviet and the
present American and its coalition powers in Afghanistan. Why was and why is this area
so unique for the superpowers in different times? What kind of impact had the
superpower presence on the Afghan population, economy, political- and security
system? The all-time world order has influenced the history of Afghanistan, while the
afghan affairs have influenced the world order. There are several similarities among the
presence of the three superpowers and knowing them we can conclude the outcome of
the present war. In this essay these similar and different features are analyzed with the

application of the international policy theories.

2001. szeptember 11-e utan a vilagsajtéban Afganisztan eggyé valt a terrorizmus
fogalméaval. Vajon tényleg ,bukott allam” ez az orszag, vagy mas tényezlk is allnak a
hattérben?

Tanulmianyomban arra térekszem, hogy Osszehasonlitast tegyek a brit, a szovjet
és az amerikai, illetve szovetségi jelenlét kozott Afganisztanban. Miért volt, és még
napjainkban is miért olyan fontos a vildg vezetd hatalmainak, hogy jelen legyenek
Afganisztanban? Be szeretném mutatni, hogy mi volt a nagyhatalmak célja ezekkel a
miveletekkel. Jelenlétiilk milyen hatdssal volt az afgidn allamra, a lakossagra, az
orszag gazdasagara, politikai-, védelmi berendezkedésére. Eredményesek voltak-e
ezek a nagyhatalmi beavatkozasok? Vajon merre tart ma Afganisztan?

Meg szeretném vizsgalni, hogy az elmult 150 év afganisztani folyamatai milyen
hatassal voltak a vilagrendre, illetve a vilagrend alakuldsa hogyan befolyasolta az
afganisztani eseményeket. Vannak-e k6z6s vonasai a harom nagyhatalmi beavatko-
zasnak, és ezekbdl lehet-e barmiféle kovetkeztetést levonni a jelenlegi habord kime-
netelével kapcsolatban? Végiil pedig arra szeretnék ramutatni, hogy a nemzetkozi
politika-elmélet szamara milyen tanulsiggal, Uzenettel szolgdlnak az afganisztani
folyamatok.

1 A szerzd 2012 janiusaban végzett a BGF-KKK Nemzetkozi Tanulmanyok mesterképzési szakan . A cikk
az OTDK 2010/2011-es konferencidira benyudjtott, kari szinten elsé helyezést elért dolgozatnak réviditett
véaltozata.
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1. A Brit Birodalom, a Szovjetunié, az Amerikai Egyesiilt Allamok és
szovetségeseinek politikai, illetve stratégiai céljai Afganisztanban

1.1.1. Brit terjeszkedési torekvések

Afganisztan torténelmét 1747-es megalakuldsa 6ta szamos belhdbord, hatalmi
harc és kiils6 tAmadas alakitotta. A Perzsa Birodalombdl kivalva Afganisztédn az Ole
Holsti 4ltal diffdz rendszernek nevezett hatalmi térben olyan nagyhatalmak
érdekeinek metszéspontjan talalta magat, mint a cari Oroszorszag vagy a Brit Biro-
dalom.? Az oroszok kozvetlen kereskedelmi kapcsolatokat szerettek volna kiépiteni
Indiaval, mig a britek a gyarmatbirodalmuk terileti integritasat féltették a masik
nagyhatalomtél. A torténészek a két birodalom vetélkedését a ,nagy jatszmanak”
nevezték el. Afganisztan tehat egy titk6z8zéna lett, ahol mindkét hatalom meg akarta
szilarditani a befolyasat. A brit gyarmatositasi folyamatnak koszonhet6en Brit-
Indidval szomszédos terulet lett az afganisztani térség. Az orosz birodalom pedig
kozép-azsiai terjeszkedésének hatasara kerult kapcsolatba a tertlettel.

A brit térnyerést, illetve visszahuzdédast nagymértékben befolyasolta Oroszorszag
térségbeli politikaja. igy amikor 1838-ban perzsa csapatok orosz tdmogatassal meg-
ostromoltak Herat varosat, a britek azonnal segitséget kiildtek a varos felmentésére.
De a perzsak kivonuldsa utdn a britek agy vélték, a Birodalom érdekei azt kivanjak,
hogy Afganisztanban angolbarat politikai elit legyen, ezért ultimatumot kildtek az
afgan vezet6nek, Doszt Mohamednek. Végiil 1838 végén az indiai, bengali és brit
katonakbél 4ll6 hadsereg ostrom al4d vette, majd okkupalta Kandahart. Az Afga-
nisztanban alloméasozé brit hadsereg nehezen tudta fenntartani a rendet, hiszen
a torzsf6k dontd tobbsége nem ismerte el torvényes uralkodéjanak Szudzsa sah
babkiralyt, és lazadasokat, kisebb felkeléseket szerveztek az orszag teriiletén.
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Durand-vonal megjelenitése
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Afghanistan .

Forras http-//www.deepdishtv.org/News/Default.aspx?id=115

2 Egedy Gergely [2007], 52-53. oldal
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Végiil 1842-ben ugy dontott a brit vezetés, hogy katondit kivonja Afganisztan
teruletérdl, de a visszavonulds kozben torzsi szervezésl csapatok tamadésanak
kovetkeztében a volt megszallok hadteste szinte teljesen megsemmisiilt.? Azonban a
britek befolydsa nem csokkent a térségben. 1855-ben ,baratsagi szerzddést” kotottek
az afganokkal, amelyben Afganisztidn, engedve a brit nyomasnak, alarendelt szerepre
kényszerult. Ezen szerz6dés értelmében kellett az afgdn hadseregnek segitséget
nyudjtania az 1857-es indiai szipoj felkeléskor.4

Az 1800-as évek masodik felében a britek gyarmatositasi tevékenysége csucspont-
jahoz ért, 1876-t6l Viktoria kiralynd lett India csdszarndje. Nagy-Britannia akkori
miniszterelnéke, Disraeli nemzeti érdekeket kovetd, hatalmi egyensulyra torekvd,
geopolitikai viszonyokat figyelembe vevs, offenziv realista kiulpolitikat folytatott,
amelynek legf6bb eleme a terjeszkedés volt.> Ennek jegyében Lord Lytton indiai
alkirdly - a miniszterelnok tamogatéasat élvezve - 1878-ban brit csapatokkal meg-
szallta Afganisztant. A sikeres katonai akciét kovetGen 1879 majusaban kotott béke-
szerz0dés hatalya ald tartozott egy allandd brit kovetség felallitdsa Kabulban,
valamint az afgan kilpolitika végrehajtdasa, mivel az afganok lemondtak errdl a
privilégiumukrél az angolok javara. Par hénappal késébb a Kabulba kiildétt brit
kovetet és személyzetét meggyilkoltak. Ezutan az angol katonai jelenlét fokozédott
Afganisztanban, de a nagy emberi és anyagi veszteségek, valamint a brit kiilpolitika
iranyvonalanak megvaltozasa elvezettek az 1881-es visszavonulashoz.® Ennek
ellenére az angol politikai befolyas tovabbra is fennmaradt az orszagban.” A John
Rourke altal multipolarisnak nevezett hatalmi struktdraban az 1880-as évek
masodik felében a térségben érdekelt brit és orosz nagyhatalom ismét kisebb
héaborukat, diplomaciai offenzivakat inditott egymaéas pozicidinak gyengitése végett.
Majd hallgatélagosan felosztottak maguk kozott Afganisztan teriletét: az Amu-
Darjatél északra orosz, attdl délre pedig brit befolyasi ovezet alakult ki. 1893
novemberében az afgan vezet§ és Durand, brit kiliigyi kilon megbizott angol
nyomasra aldirta a Durand-vonalrdl sz6l6 szerz6dést. Ennek értelmében az angolok
altal krealt mesterséges hatarvonal jott 1étre, amely a mai napig afgan-pakisztani
hatarként szolgal.8 A szerziédésben rogzitésre keriilt a két teriilet sérthetetlensége,
illetve a kolcsonos meg nem tamadas elve, valamint az, hogy a hatar demarkacios
ovezetként szolgal. A britek célja ezzel az volt, hogy egy ltkoézdallamot hozzanak létre
a gyarmatbirodalmuk és a cari Oroszorszag kozott, valamint hogy megosszak a pastu
lakosokat, mivel ez a nemzetiség rendelkezett a legnagyobb erdvel ezen a teriileten.?

Afganisztan nem volt és nem is lett a brit gyarmatbirodalom része, mivel annak
csapatai a modern haboruik soran sem tudtak elfoglalni az orszag egész teriiletét, és

3 Lasd bévebben: Haldsz Gyorgy [1980], 42-46. oldal és History of Afghanistan 1

1 Katona Magda [2002], 6-7. oldal

5 Henry Kissinger [2008], 143.0ldal, Disraeli 1872-es Kristalypalotabeli beszéde

6 Anglidban 1880-ban valasztdsokat tartottak, amelyet elvesztett Disraeli partja. Utédja Gladstone lett,
aki elgdjével teljesen ellentétes kiilpolitikai nézeteket vallott. A kollektiv biztonségra, az erkolesos
kiilpolitikara helyezte a hangsulyt.

7 Lasd bévebben: History of Afghanistan 2

8 A Durand-vonal kettészelte a pastu nemzetiségii lakosok lakhelyéil szolgald teriiletet. Egyik résziik
Afganisztanhoz, a masik Brit-Indidhoz keriilt. Sok viszaly és fesziiltség forrdsa még ma is ez a dontés.

9 Lasd bévebben: A Durand-szerzdés szovege
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ott megszilarditani a hatalmukat. Ennek ellenére a térség tébb, a kolénidk esetében
észlelhetl sajatossaggal birt. A britek jelenléte legmarkansabban az 6nallé afgan
kiilpolitika hidnydban mutatkozott meg, de nem tartottak megszallas alatt az orszag
tertuletét. A mdasik aspektus az, hogy a brit politikai elit el6nyben részesitette az
angolbarat afgan vezetést, ami egyrészt anyagi tdmogatdsban, mésrészt katonai
segitségnyujtasban nyilvanult meg.l® Mivel nem rendelkezett 6nallé kiilpolitikai
dontéshozatallal, Afganisztan az els6 vilaghdboruban semleges maradt, ami a brit
érdekeket szolgalta. A haborua lezarasa utan a meggyengiilt angolok ellen az afganok
sikeres fliggetlenségi haborut inditottak 1919 tavaszan. A békeszerzédés értelmében
Nagy-Britannia elismerte Afganisztan teljes fliggetlenségét, és visszaadtak a jogat az
onallé kilpolitika folytatasara.l?

A briteknek tovabbra is befolyasi 6vezetébe tartozott Afganisztan teriilete. Ezt
biztositand6 1921-ben afgan-brit baratsagi és egylittmiikodési szerzddést irtak al4.12
A maésodik vilaghaboriban Afganisztan szintén semlegességet vallalt, valamint a brit
gyarmatbirodalom felbomlasakor, 1947-ben sem vett részt Pakisztan fiiggetlenségi
habordjaban, s6t késébb egyetlen szovetségnek sem lett tagja. Ennek Katona Magda
szerint az lehet az oka, hogy Afganisztan teriiletén htzdédnak a nagyhatalmak
érdekovezeteinek hatarai, a pontos érdekszférak a nemzetkozi egyezmények titkos
zaradékaiban lettek rogzitve, és ezeket a hatarvonalakat egyik hatalom sem akarta
tullépni.t3 Mivel Afganisztan teriiletét az afgan vezetés beleszblasa nélkul osztottak
fel, az afganoknak csak az alkalmazkodas lehet8sége maradt.

A térségben az 1940-es évek végén Uj szerepld jelent meg az Amerikai Egyestlt
Allamok személyében, amely a korabbi brit hatalmi befolyas helyébe lépett. Az
angolok a vilaghabora utan elvesztették korabbi vilaghatalmi szerepiiket, az Atlanti
Charta értelmében feladtdk gyarmataikat, és az USA aldrendelt szovetségesévé
valtak.14 Azonban a britek tovabbra is politikai befolyassal birnak Indiara, és az USA
szovetségeseként, nemzetkozi intézmények mértékadd tagjaként ma is bizonyos
mértékben érvényesiteni tudjak akaratukat e teriileten. Az ENSZ BT allandé
tagjaként péld4aul tamogattak Afganisztant elitéls hatarozatokat, majd 2001 §szén az
Afganisztan ellen iranyulé megtorld csapas részesei voltak az USA oldalan.

1.1.2. A brit uralom hatdsa Afganisztdnra

Rostovanyi Zsolt szavai jol kifejezik az angolok térségbeli szerepvallalasanak
egyik markans vonasat: ,Koztudott, hogy a Nyugat a kolonizdcioval esetenként
deklaraltan egyfajta civilizacios kiildetést teljesitett, amelynek célja a felsébbrendid
nyugati civilizacio meghonositasa volt a civilizalatlan térségekben.”’® Mikor a britek
megjelentek Afganisztanban, premodern tarsadalommal talaltak szembe magukat, és
az idézett céljukat csak részben sikeriilt teljesitenitik, mivel az afgan tarsadalomban
a mai napig markansan megmutatkoznak a premodern tarsadalmi vonasok. fgy a

10 Wagner Péter [2006], 344-361. oldal

11 Lasd bévebben: History of Afghanistan 1, és Haldsz Gyorgy [1980], 50-60. oldal
12 Katona Magda [2002], 6-12. oldal

13 u.0. 14. oldal

14 Gall6 Béla, 68. oldal, In Csaky Gyorgy-Farkas Péter (szerk.) [2008]

15 Rostovanyi Zsolt [2002].6.sz4m, 788. oldal
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torzseknek hatalmas szerepiik volt a britek érkezése el6tt az orszagban. A lakossag
kozel 90%-a vidéken élt, és sajatos hierarchikus igazgatasi rendszer létezett, amely a
kozponti hatalom, valamint a torzsi, nemzetségi szeparatizmus egymadas mellett
élésében nyilvanult meg. A patronimidk, falukozosségek kereskedtek egymadssal, a
torzsi unidk katonai-kereskedelmi alapon szervezédtek. Ezen a britek jelenléte nem
tudott sokat valtoztatni.16

Torekvéseik a kozponti hatalom megszilarditasara végil kudarcba fulladtak. A
19. szazad végére az angolok {6 célja az volt, hogy megerdsitsék a kozponti hatalmat
Afganisztanban, ezért katonai és anyagi tamogatast nyujtottak az orszagnak,
amelyek révén a teriilet modernizdlasa is megindult. Afganisztanban erdsédni
latszott a kozponti hatalom, a modern biirokracia csirdi is megjelentek, egységes
suly-, hosszmértéket és pénzrendszert vezettek be. Megalapitottak az elsé allami
liceumot, amely brit-indiai mintdra épiilt, majd a Katonai Kollégiumot, amelyek
bazist nyujtottak az orszag belpolitikai stabilitasahoz, mivel képzett koztisztviselbi
réteg és hadsereg johetett létre. Az iskolahaldzat fejlesztése nem allt meg a legfelsd
szinten, a pastu nyelv terjedésének és az irastudatlanok szamanak csékkenése végett
tobb oktatasi intézményt is alapitottak. Ilyen volt példaul, az 5 éves MivelGdési
Tarsasag, ndi tanintézetek, majd idegen nyelvi iskolak.l7

Gatak, vizier6muivek, modern ontéz6rendszerek épultek. Az egészségiigyben is
komoly elGrelépés volt ez az idGszak, hiszen 1étrejott Afganisztanban az elsé modern
korhaz.18 A gazdasagi szerkezetben is valtozas volt érzékelhetd. Kuilfoldrdl gépeket
importaltak az orszagba, az ipari termelés kezdetleges formai alakultak ki
feldolgozdlizemek és kisebb ipari 1étesitmények 1étrehozasaval. Mivel kordbban csak
mezdgazdasagbdl, allattenyésztésbdl élt a lakossag, nagy része nomad életmddot
folytatott. A kulfoldi kereslet miatt tértek at egyes torzsek az allattenyésztés speci-
alis 4gara, a karakul-, 16-, kecske-, baromfitenyésztésre, amely hatasara atalakult az
életmédjuk, letelepedtek, illetve félig letelepedett életvitelt folytattak. A brit
tamogatasok révén sikeriilt olyan infrastrukturalis fejlesztéseket létrehozni, amelyek
kovetkeztében 1930-ra egységes belsG piac johetett 1étre Afganisztanban. Ehhez meg
kellett oldani a foldmagantulajdon és az uzsordasok kérdését is, mivel a kiilkeres-
kedelmi kapcsolatok létesitésekor csak az § tamogatasukra szamithattak az afgan
lakosok. Az uzsorasok kizarasa végett hoztak létre a kincstari hiteleket, amelyekkel
az orszag exportjat akartak 6szténozni.l® Ezeknek a valtozasoknak hatasara - Galld
Béla meghatarozasait alkalmazva - a premodern makroszintli érintkezési format
ugyan kezdetleges, de mégis modern érintkezési viszonyrendszer valtotta fel.
Megtortént a nyitds Afganisztan részérdl, enyhilt a korabbi elszigeteltség mértéke,
technolégiai, gazdasagi fejlédés mutatkozott.20 A vilagpiaci termeléshez vald
alkalmazkodas azonban nem alakult ki, tdlnyomérészt mezigazdasagi termelés folyt
az orszagban.

Elgszor Indiaval, majd Oroszorszaggal és a britekkel is létrejottek bilateralis
kiilkereskedelmi kapcsolatok. Késébb a karakultenyésztésnek készonhetGen az 1930-

16 Katona Magda [2002], 72-84. oldal

17 1.0.:132-134. oldal

18 Wagner Péter [2006], 344-361. oldal

19 Katona Magda [2002], 124-127. oldal

20 Gallé Béla, 61-62. oldal, In: Csdky Gyoérgy-Farkas Péter (szerk.)[2008]
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as évekre tobb Uj orszag, pl. a németek is kiillkereskedelmi tigyleteket bonyolitottak le
Afganisztannal.

A modernizacié hatasa érzédik az 1924-ben életbe 1épett alkotmanyban is, mivel
az példaul a n6knek is altalanos valasztdjogot biztositott, de ezen jogukkal valéjaban
csak az 1959-es valasztasokon élhettek elGszor.2! Kozvetett brit hatas érzékelhets a
torvényhozas és végrehajtias tertletén is, hiszen Afganisztidnban kétkamaris tor-
vényhozdi testilet van. Az alséhdz a Voleszi Dzsirga, mig a fels6 a Loja Dzsirga.
Masik ilyen kozvetett angol befolyas, hogy 1964-72 kozott a brit-indial rendszerd,
abszolut tobbségi szavazati rendszert alkalmaztak Afganisztanban, kevés sikerrel.22

1.2.1. Afganisztdn szovjet megszdlldsa

Az Orosz Birodalom a 18. szazadtdl, majd kés6bb a Szovjetunié folyamatosan jelen
volt Afganisztanban és térségében. A britek és a cari Oroszorszag versengtek e
tertlet feletti uralomért, ennek a versengésnek féleg stratégiai okai voltak. Az 1950-
es évekre, a bipolaris vilagrend létrejotte utdn a Szovjetunidé jelentGs befolyast
szerzett Afganisztanban, ami a szoros gazdasagi, kereskedelmi kapcsolataiknak volt
koszonhetd.23 1956-ban még fegyverszallitasi hitelszerzédést is alairt a két allam.24 A
Moszkvaval val6 szoros kapcsolat oka az volt, hogy az afganok bizalmatlanok voltak
az amerikaiakkal szemben, mivel féltek egy esetleges USA 4altal tamogatott
pakisztani tAmadastol. Az USA aktivan részt vett a délkelet-azsiai orszagok életében,
els6 sorban a szovjet ellretorést szerette volna megakaddlyozni. Az Amerikal
Egyesult Allamok alapit6 tagja volt a SEATO-nak, és kiils6 tamogatdja volt a
CENTO-nak, ezen katonai tomboknek Pakisztan is tagja volt.

1978. aprilis 27-én Afganisztanban forradalom tort ki, amely soran az
Afganisztani Népi Demokratikus Part atvette a hatalmat, és kikialtottak az Afga-
nisztani Demokratikus Koéztarsasiagot. A volt koztarsasagi elnokot, Daudot ellizték.
Ekkor még Moszkva nem avatkozott be az afgan belpolitikdba, hiszen ugy vélte, hogy
a kommunista iranyvonalat képviseld part hatalomra keriilésével a szocialista modell
meg fog valdsulni ebben az orszagban is, valamint a hideghaborus helyzetben nem
akarta kockaztatni nemzetkézi pozicibéit. Az 1d6 mulasaval azonban a Szovjetunid
felmérte, hogy az afgan kommunista part nem lesz képes arra, hogy belulrdl hajtsa
végre a fordulatot, mivel a parton belil is széthuzasok voltak.25 A szovjetek szakem-
bereket, katondkat, oktatokat kiildtek Afganisztanba, hogy segitséget nyujtsanak a
fejlesztésben, mialtal alland6 jelenlétet tudtak maguknak biztositani. Az északi
szuperhatalom hozzaallasaban akkor kovetkezett be valtozas, amikor tudomasukra
jutott az értesités, amely szerint az egyik afgan vezetd, Hafizullah Amin az Amerikai
Egyesiilt Allamokkal tart fenn titkos kapcsolatokat.26

21 Lasd bévebben: Katona Magda [2002], 126-134. oldal

22 Katona Magda [2006], 8. oldal

23 Az 1950-es évek kozepére a Szovjetunio lett Afganisztan legfébb kereskedelmi partnere

24 Hal4sz Gyorgy [1980], 64.0ldal

25 Az Afganisztani Népi Demokratikus Part két csoportra tagolédott, a khalkistdk és a parcsamistak
iranyzatdara, akik eltérd nézeteket képviseltek olyan fontos gazdasagi-tarsadalmi kérdésekben, mint
példaul a foldosztas

26 Halasz Gyorgy [1980],64. oldal
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1979. november 26-an hataroztdk el, hogy a szovjet haderd be fog vonulni
Afganisztanba, de a végleges dontés csak 1979. december 12-én sziiletett meg,
miutidn a NATO dontott a Pershing rakétdk telepitésérdl a ,kettds hatarozat” szelle-
mében. A szovjet csapatok feltinésmentesen foglaltak el Kabult és kérnyékét 1979.
december 25-27-e kozott, hiszen katonai egységeiknek egy része korabbi segitség-
nyGjtas céljabol mar az orszagban allomasozott. A szovjet alakulatok 1979-t6l egé-
szen 1989 februarjaig megszallva tartottak Afganisztant.2?

Moszkva deklaralt célja az volt, hogy segitséget nyujt a barati afgan kormanynak,
amely kérte ezt a segitséget, mivel sajat eréb6l nem tudott Grra lenni a belharcokon.
De vajon tényleg ez volt a szovjetek célja? Hiszen Afganisztan megszallasaval lehe-
téségiik adodott a szocialista ideoldgia exportjara, amely bazisa lehetett a forradalom
tovabbterjesztésének. A Szovjetunid — status quo kihivoként - kotelességének érezte,
hogy a harmadik vilag ,szocialista orientaci6ju” orszagaiban tamogassa a nemzeti-
felszabaditd mozgalmakat.28 Valamint a maéasik nem elhanyagolhaté tény, hogy
csapataik egy része csupan egy 6ranyi repiildutnyi tavolsagra volt a Perzsa-6boltdl.29

A szovjet vezérkar a bevonulas utan réviddel mar tisztaban volt azzal, hogy ez a
habora szinte megnyerhetetlen. T6bb kisérletet is tettek ott tartézkodasuk évei alatt,
hogy a kivonulasrél targyaljanak (1982-ben Brezsnyev temetésén, kinai és pakisztani
vezetOkkel, 1983-ban az Andropov - ENSZ f6titkar talalkozén, az 1983-as genfi tar-
gyalasokon).30 Az Amerikai Egyesiilt Allamok és helyi szovetségesei (Kina, Pakisztan,
Szatd-Arabia, Irdn) a szovjetek ellen harcolé torzseket, felkel6csoportokat anyagi és
eszkoztamogatassal segitették, amely miatt a habori Afganisztanban eszkalalédott,
és a szovjet csapatok egyre nagyobb veszteségeket szenvedtek mind anyagi, mind
él6erd szempontjabdl. A gazdasagi versenyben egyébként is lemaradt Szovjetunidt
érzékenyen érintették ezek a karok, és nem akartak tovabbi pozicidkat vesziteni a
vilaghatalmi sakktablan.

A valtozas Mihail Gorbacsov 1985-6s hatalomra keriilésével indult meg Afganisz-
tanban is. Addigra mar a Szovjetunié gazdasagilag és ideoldgiailag is a kimerilés
szélére kerult. Gorbacsov észlelte ezeket a jeleket, és valtoztatott el6dei politikajan,
megkezd6dott a peresztrojka és glasznoszty idGszaka a szovjet belpolitikaban, vala-
mint kilpolitikaja eldsegitette a keleti blokk és a kétpdlusu vilag felbomlasat. Gor-
bacsov feladta a Brezsnyev-doktrinat és a harmadik vilagban vallalt kotelezettségeit
is. Afganisztanban a moszkvai vezetés levaltotta Babrak Karmalt a vezet6i pozicié-
jabdl, és helyére Nadzsibullah Amint ultette, aki meghirdette az ,afgan peresz-
trojkat” és a tobbpart-rendszert.’! Ronald Reagan, majd George Bush is targya-
lasokat folytatott Gorbacsovval Kelet-Kézép-Eurépa, illetve Azsia helyzetérdl. Gorba-
csov 1987 decemberében az Egyesiilt Allamokban bejelentette, hogy dontottek a
szovjet csapatok afganisztéani kivonasardl. Ezt az 1988 4prilisdban Genfben — az
ENSZ égisze alatt - az Amerikai Egyesiilt Allamok, az Afgan Koéztarsasag és a Szovje-
tunié képvisel6i altal alairt szerz6dés szentesitette. Az egyezmény értelmében a
szovjet haderd felét 1988 augusztusara ki kellett vonni az orszagbdl, és az utolséd

27 Lasd bévebben: Sz. Biré Zoltan [2004], 231-239. oldal

28 Példaul: Dél-Jemen, Etiépia, Kuba, Lasd b6vebben: Kende Istvan, Szentes Taméas [1966]
29 Sz. Biré Zoltan [2004], 237. oldal

30 1.0:238-239. oldal

31 Katona Magda [2002], 16. oldal
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harcol6 egységnek 1989. februar 15-ig el kellett hagynia az orszagot. A Szovjetuni6
betartotta a szerz6désben foglaltakat, és csapatait heves gerillatdmadasok kozepette
kivonta a megadott idépontig Afganisztanbdl.32

A Szovjetuniét a 9 éves megszallas alatt szamos veszteség érte. Kozel 14 ezer
szovjet katona halt meg az évek soran. ,Nyugati elemzok szerint kézel 80 milliard
USD-be keriilt nekik a habori”33 Tehat a Szovjetunié amugy is rossz pénzigyi
helyzetét csak rontotta a megszallas. Amerikai szakért6k a szovjetek afganisztani
kudarcanak okat abban lattak, hogy nem vették kellGen figyelembe az iszlam hatasat
a térségben. Nem mérték fel a haboru el6tt a mindennapokat is meghatarozé vallas
és a szocialista ideolbgia Osszeférhetetlenségét. Ezenkivill negligaltak a térzsek
szerepét és az etnikai fesziiltségek mértékét az orszagban. A szovjet hader nem volt
felkészulve a gerillacsoportok, maganhadseregek tamadasaira sem.34

A Szovjetuniét a nyugati blokk orszagai elitélték tettéért, és aktiv propagandat
folytattak ellene. Gorbacsov azonban egy visszafordithatatlan fordulatnak volt az
aktiv szerepldje, az § kozremilkodése is kellett a szovjet blokk megsziinéséhez. Az
afgédn haborunak is szerepe volt abban, hogy a bipolaris nemzetkozi rendszer bomlésa
elkezdGdott, mivel a habora alatt felszinre tortek a szocialista blokk gazdasagi,
politikai hidanyossagai. Ezenkivil a szovjet és a nemzetkozi kozvélemény is élesen
biralta a szovjet jelenlétet Afganisztanban.

1.2.2. A szovjet megszdllds hatdsai Afganisztinra

A szovjet megszallas egyik célja a szocialista ideoldgia exportja volt, amelynek a
megvaldsitdsa nem sikeriilt sem gazdasagi, sem politikai értelemben. Az afgan
tarsadalomban nem valdésult meg klasszikus értelemben vett osztalyharc, hiszen
ennek mas volt a strukturdja és berendezkedése, mint a kelet-eurdépai orszagoknak.
A népesség jelentGs hanyada nem urbanizalédott, nomad, idénként vandorl6 élet-
moédot folytatott, torzsi keretek kozott. Tehat Afganisztdnban nem volt meghatéarozé
a munkdsosztaly, amelyre a szocialista vezetés bazisként tamaszkodhatott volna.

Ezenkiviil a habort sem segitette el§ a vidéki, mezdgazdasiggal foglalkozé embe-
rek felemelkedését, mivel a terméfoldjeiket miivelhetetlenné tették, igy ezek az em-
berek vagy migraciéra kényszeriiltek, vagy a ,fekete gazdasag” névekedését segi-
tették el6.3> Példaul a mudzsahed karavanok gyakran fegyvercsempészettel foglal-
koztak, vagy a vidéken él6 emberek a kabitészer-kereskedelembdl éltek. Az afganisz-
tani vezetés tobbszor probalkozott a nomadok széttelepitésével, de ez csak eszkalalta
a konfliktust a kézponti szervek és a vidéki lakossag kozott.

A britekhez hasonléan a szovjeteknek sem sikeriilt megszilarditani a kézponti
hatalmat, és kiterjeszteni azt az orszag teljes teriiletére. Nem tudtdk a torzseket,
nemzetiségeket a kozponti vezetés iranyitdsa ala vonni, nem tudtak kiépiteni a
kozigazgatési infrastruktarat az orsziagban, amely stabilizalhatta volna a belpolitikai
helyzetet.

32 Zicherman Istvan [2006], 192-197. oldal

331.0:197. oldal

34 Deffence Intelligence Agency, 6-7. oldal

35 A lakossag 40%-a, kozel 10 millié6 ember kényszerilt elhagyni lakéhelyét, Lasd bévebben: Katona Magda
[2002], 129. oldal
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Az antagonisztikus szuperhatalmi viszonyt jol reprezentaljak azok az adatok,

amelyek szerint az Amerikai Egyesiilt Allamok tobb szdzmilli6 USD-vel tdmogatta a
torzseket, a szovjet kozponti hatalommal szembeszalld maganhadseregeket.36
Természetesen voltak pozitiv hatdsai is a keleti szuperhatalom jelenlétének. Példaul
az 1980-as években korabban nem latott mértékd gat-, viztarozé és ontézérendszer
épités volt tapasztalhaté az orszagban.3?
Afganisztan gazdasagi helyzete is valtozott a szovjet megszallds soran. A szovjetek a
preindusztrialis tarsadalomban ipari és technoldgiai fejlesztéseket hajtottak végre,
amely elGsegitette ugyan az orszag iparosodasat, de a mezdgazdasagi beruhazasok
elmaradtak. Az agrarium hagyomanyos szerkezetét konzervaltak, ami az elaproézott
kis foldbirtok tulajdonlasaban merilt ki, tehat ezek nem voltak alkalmasak nagy
mennyiségl, kereskedelmi céli termelésre. Ezeken a teriileteken a vidéki emberek
gyakran maktermeléssel és 6piumkereskedelemmel foglalkoztak. Az 1979-es év elbtt
Afganisztanban 200-400 tonna 6piumot allitottak eld, mig 1999-re ez az érték 2000
tonnara emelkedett, amellyel a vilagban az elsé helyet foglalta el.38

1. tablazat.
Afganisztan GDP adatai 1984-1990 kozott

1984/ | 1985/ | 1986/ | 1987/ | 1988/ | 1989/
85 86 87 88 89 90

150 | 150,4 | 154,9 | 139 | 127,56 | 124,7

GDP 1978/79-es foly6 dron
(Mrd afgén afgéni)
% 1,8 0,3 3 -10,3 | -8,3 -2,2
Egy f6re jut6 GDP 1978/79-es
foly6 aron (afgan afgani)
% 0,1 | -1,7 1 -12 | <10 | -4,1
Forrds: http-//prr.hec.gov.pk/Chapters/198-5.pdf, 68.0ldal

10446 | 10273 | 10275 | 9133 | 8221 | 7887

Afganisztanban 1984 és 1989 kozott a brutté nemzeti 6ssztermék alakulasa ki-
szamithatatlan volt. Az 1980-as évek kozepén lasst névekedés jellemezte, majd az
1987-es évt6l drasztikus csokkenés figyelhet6 meg, amely a Szovjetunid pozicié-
vesztésének, gazdasagi gyengeségének a jele. A lakossag életszinvonala meglehetGsen
alacsony volt, hiszen 1984-ben koérulbeltl 160 USD jutott egy fére, mig ez az 6sszeg
1990-re 155 USD-re csokkent.

A GDP 6sszetételének szerkezete sem valtozott donté mértékben a megszallas évei
alatt, 6,9%-0s novekedés volt realizalhatd az ipari termelésben, és a mezégazdasag
sulya 6,1%-kal csokkent 5 év alatt. A kereskedelem részesedése a GDP 6sszetételben
ugyan kis mértékben, de szintén csokkend tendenciat mutatott 1989-re.

36 Lasd bévebben: The Afghan economy, 14. oldal
37 Katona Magda [2002], 113-115. oldal
38 1.0.:129. oldal
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2. dbra.
Afganisztan GDP megoszldsa gazdasdgi dgazatonként az 1984/85-0s és az 1989/90-es
évben 1984/85-0s és 1989/90-es évben

Afganisztan GDP megoszlasa agazatonként
1984/85-ben és 1989/90-ben

m 1984/85 = 1989/91

Forras: http//prr.hec.gov.pk/Chapters/198-5.pdf, 67.0ldal

Az 3. abran jol latszik, hogy a foglalkoztatottak ardnya szinte semmit sem
valtozott 5 év alatt. A lakossag dontd tobbsége 1989-ben még mindig mezdgazdasigi
termeléssel foglalkozott, s6t az iparban dolgozdk aranya csékkent az évek soran. Az
afgan lakossag életszinvonala nagyon alacsony volt a megszallas kezdetekor, de ezen
a helyzeten nem sikeriilt valtoztatni az 1989-es kivonulasig sem.
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3. dbra.
Afganisztdn lakossdganak becstilt foglalkoztatottsagl megoszlasa
1984/85-ben és 1889/90-ben

Foglalkoztatottak becsult aranya
Afganisztanban 1984/85 -ben és 1989/90-
ben

67,2%

/,5’7,1%

70,0%
60,0%
50,0%
40,0%
30,0%
20,0%
10,0%

0,0%

15,2% 14,9% 14,4% 14,6%

3,6% 3,4%

Mezdgazdasag Ipar, banydszat Nemtermeléssel Munkanélklliek
foglalkozok

= 1984/85 1983/90

Forras: http-//prr.hec.gov.pk/Chapters/198-6.pdf, 71.0ldal

Afganisztan kiilkereskedelmi mérlege folyamatosan deficites volt a vizsgalt 5 év
alatt, amely soran a legf6bb kereskedelmi partnere a Szovjetunié volt. Importban a
szovjeteket a japanok, Nyugat-Németorszag, India, majd az Amerikai Egyesiilt Alla-
mok kovette, mig az afgan export elsGsorban a Szovjetunidba, Pakisztanba, Indiaba,
Nyugat-Németorszagba és az Egyesult Kirdlysagba iranyult.3® A Szovjetuniébdl
érkezd afganisztani importot késztermékek, miiszaki berendezések, 1égi szallitd esz-
kozok, gaz, olaj, hus és gabona alkotta, mig Afganisztanbdél mezégazdasagi terméke-
ket, gyumolesoket, foldgazt, gyapjut, gyapotot és szényegeket exportaltak a szuper-
hatalom piacaira. Az afgan-szovjet bilateralis kereskedelmet nehéz szamszertsiteni,
mivel barter tgyletek formajaban jott 1étre.40

A Szovjetunié hatalomatvétele utan a koézponti vezetés a ,kollektiv onellatas”
értelmében ledllitotta a kulf6ldi repiil6gépjaratokat, ami megnehezitette a nyugati
késztermékek eljutasat Kabulba. Energiahiany miatt az ipari termelést kézpontilag
visszafogtak, ami a feldolgozott termékek amugy is alacsony aranyat még inkabb
visszavetette. Osszegezve elmondhaté, hogy a szocialista modell a gazdasigban sem
teljesitette a korabban hozzaflizétt reményeket. Nem javitott az afgan nép létkoril-
ményein, nem tudta megvaldsitani a szocialista ideolégidban feltlintetett elképzelé-
seket.

39 Lasd bévebben: The Afghan economy, 34-76. oldal
40 Deffence Intelligence Agency, 6-7. oldal
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A bipolaris vilagrend felbomlasaval biztonsagi vdkuum keletkezett a Varsoéi
Szerzddés volt teriiletén, illetve ehhez politikai, hatalmi vakuum tarsult a volt szov-
jet tagkoztarsasagokban. Afganisztdn ismét hatalmi harcok szinterévé valt, belha-
boruk voltak az orszagban, amelybdl végil a talib irdanyzat és mozgalom kerilt ki
gy6ztesen. A talibok a politizalt iszlam kovet6i, fundamentalista, az 1jitasokat,
modernizaciét elvetd nézeteket vallanak. Ezen radikalis, szélsGséges szemléletmad,
valamint az Al-Kaida terrorszervezettel vald egyuttmikodés vezetett el a 2001.
szeptember 11-1 amerikai terrortamadashoz.

1.3.1. Az Amerikai Egyesiilt Allamok és szévetségeseinek megjelenése
az orszagban

Az Amerikai Egyesiilt Allamok a bipolaris vilagrend kialakuldsa utan jelen volt
Kozép-Azsia teriiletén is. Pakisztdn a mai napig, mig Irdn egészen az 1979-es forra-
dalomig az Egyestult Allamok szovetségese volt, amely bazist jelentett az amerikaiak-
nak a hideghéborta idején. A Szovjetunié 1979-es afganisztani bevonuldsat kovetSen
pedig az USA pénzigyi és hadi felszerelésekkel tamogatta az afgan ellenzéket, hogy
gyengitse a masik nagyhatalom pozicidit az orszag tertiletén.4! A szovjet haderd 1989-
es kivondsa utan az afgan belpolitika nem valt stabilla. Dezintegraci6 jellemezte az
orszagot, a hadurak altal vezetett népi, térzsi csapatok, valamint vallasi alapon szer-
vez6dd alakulatok alland6 harcot vivtak a kézponti hatalom megszerzéséért, polgar-
haboru volt az orszagban.

Az 1990-es évek kozepétll a szunnita talib erGk csapatai fokozatosan atvették az
iranyitast.42 Az Amerikai Egyesiilt Allamok kezdetben tamogatta a talibok mozgal-
mat a hadurakkal szemben.43 Késébb a talib mozgalomra raépilt az Al-Kaida terror-
szervezet, amely tobbszir is csapdst mért amerikai érdekeltségekre, aminek kovet-
kezményeként az Egyesult Allamok besziintette patronalasi tevékenységét.44

A bipolaris rendszer felbomlésq utan egyeduli szuperhatalomma, egyetlen katonai
polussa valt Amerikai Egyesult Allamok a 2001. szeptember 11-1 amerikai terror-
tamadasok hatasara dontott Ggy, hogy - szévetségeseinek tamogatasat maga mogott
tudva - offenzivat indit Afganisztéan ellen. A terrortdmadas kovetkeztében szemlé-
letvaltas kovetkezett be az amerikai kilpolitikdban, hiszen bebizonyosodott, hogy a
politikailag, katonailag a vilag egyetlen pdlusaként kezelt szuperhatalom is sebez-
het6. Az Amerikai Egyesilt Allamok — az alakulé Bush-doktrina jegyében — igye-
kezett minél hamarabb valaszcsapast mérni a terroristdkra, de ehhez legitimaciéra
volt szlikség.45> Az USA ,koaliciés hegemoén”, azaz nem egyeduralkodd, inkabb primus
inter pares. Végil az amerikai katonai valasz Frank Taylor NATO nagykovet 2001.

11 Kvente t6bb, mint 50 milli6 USD-vel. Lasd bévebben: The Afghan economy

42 Szunnitak: Mohamed hitvallasat kovetd iszlam vallasi 4g, amely a muzulmanok kozel 85%-at magaba
tomoriti. Erdsen kotddik a hagyomanyokhoz.

43 Katona Magda [1997], 129. oldal )

44 T4libok: Az 1990-es években mesterségesen, az Amerikai Egyestilt Allamok altal a pastu vezet§ réteg
egy részébll megszervezett mozgalom. Vallasi fanatizmus jellemzd rajuk és erds konzervativizmus.

45 A Bush-doktrina kimondja, hogy végzetes lehet bevarni egy esetleges tdmadast, azt meg kell el6zni. A
kiadott nyilatkozatokban a hdrom , T” (terrorism, tyrants-zsarnokok, technology)keriilt megjelélésre, mint
{6 veszélyforras, amelyekkel szembeni fellépésként a megeldzs csapas alkalmazasat helyezték kilatasba.
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oktober 2-ai, sokaig nyilvdnossidgra nem hozott jelentésén alapul, mivel ebben
kimondatott az, hogy az Amerikai Egyesult Allamokat egy kiilfoldr6l megszervezett
fegyveres tAmadas érte, és ez felhatalmazast adott a NATO-nak, hogy életbe 1éptesse
alapokmanyanak 5. cikkelyét.46 Azonban az amerikai valaszcsapéas jogi kolliziékhoz
vezet a mai napig, hiszen csak részleges legitimaciéja van. Az oktdber 7-ei katonai
fellépés NATO égisz alatti lebonyolitdsa maga utdn vonta volna az ,out of area”
mivelet miatti jogi kovetkezményeket. A NATO alapokmanya ugyanis kimondja,
hogy valaszcsapast a szerz6désben megjelolt foldrajzi terileten lehet végrehajtani,
Afganisztan pedig nem a meghatarozott térségen beliil helyezkedik el (extraterrito-
rialitds kérdése). Ezért Németorszag, Franciaorszdg és Kanada ugyan a terror-
tamadas utan rovid idén beliil elitélte a cselekményt, és biztositotta USA-t a tamoga-
tasardl, de az oktdber 7-ei valaszcsapasnak nem voltak résztvevsi.4?

Az ENSZ Biztonsagi Tanacsa szeptember 28-4n hozott 1373-as szamu hataroza-
taban szintén a terrorizmus elleni kiizdelemre sz6lit fel, viszont ennek mértékét nem
nevezik meg az okiratban, tehat ez sem szolgdl jogi alapjaként a valasztamadéasnak.48
Az Amerikai Egyesiilt Allamok koalicids tarsaval, Nagy-Britanniaval 2001. oktéber 7-
én - miutan Afganisztan megtagadta Bin Laden kiadatasat - megkezdte az Operation
Enduring Freedom - Tartés Szabadsidg Hadm{iveletet Afganisztanban.4?

2001 decemberében az ENSZ Biztonsagi Tanacsanak felhatalmazasaval létre-
hoztdk az International Security Assistance Force (ISAF) — Nemzetkézi Biztonsigi
Tamogaté Erdt, amelynek feladata, hogy biztositsa az atmeneti afgan kormany, majd
utdana a legitim kormanyok mikodéséhez sziikséges biztonsagi, katonai, szocialis
infrastrukturat. Az ISAF-ot minden NATO tagallam tamogatta, és részt is vesz
afganisztani mdveleteiben. A NATO 2003. augusztus 11-én vette at az ISAF veze-
tését.50 A szovetséges csapatok megszalltak Afganisztant, de a terrorszervezetet nem
sikeriilt teljesen felszamolni, a vezet8it sem sikerult elfogni és felelsségre vonni
tetteikért. Oszama Bin Laden likvidalasara is csak 10 év utan, 2011. majusaban
kertlt sor.

A tamadasnak és a haborinak kezdetben nagy sikerei voltak. A talibok er6it sike-
rult megfékezni és visszaszoritani, egyes létesitményeiket teljesen meg is sziintették.
Ijgy tlnt, hogy a Bush-doktrina terrorizmus elleni kiizdelemrdl sz6l6 passzusai betel-
jesilnek, és sikeril felszamolni az egyik terrorista gécpontot. De 2003-ban torés ko-
vetkezett be az afganisztani habordban, mivel az iraki habort unilateralista dontés
altali meginditasa utan Washington mar nem helyezett akkora hangsulyt erre a
teriletre, mint korabban. Ennek kiévetkeztében a talibok mozgalma ismét erére ka-
pott 2005 koriil, utanpétlasuk érkezett Pakisztanbdl. Afganisztanban az amerikaiak
és szovetségeseik nem tudtak addig lerakni a nyugati demokracia alapjait, nem tud-
tak kiépiteni a megfelel6 bels6 biztonsagi rendszert. Ennek egyik oka, hogy nem sza-
moltak a lakossag fragmentaltsagaval, valamint a muszlim vallas mindenre kiterjedd
befolyasaval. Nem tudték feloldani a terrortamadas okaként is felsorolhaté problé-
makat, amelyek Rostovanyi Zsolt konyvében is felsoroltatnak: civilizacids, kulturalis

46 NATO, Az 5. cikkely alkalmazasanak elfogadasa

47 The European Institution, 3. oldal

48 Lasd bdvebben: ENSZ Biztonsagi Tandcsdnak 1373-as hatdrozata
49 Lasd bdvebben: Ministry of Defence

50 Lasd bdvebben: NATO, ISAF
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kulonbségek, gazdasagi-szocidlis aszimmetridk, amerikai ,kett6s mérce” alkalmazasa
a fejldds allamokkal szemben, valamint a pszicholégiai hatdsokra val6é reagalés.s!
Hozz4jarult még ezekhez az okokhoz az is, hogy az amerikai katondknak nem
érkezett utanpétlasuk, nem kaptak csapaterdsitést, ami legalabb a biztonsagi stabili-
tast fenn tudta volna tartani.

2008-ban az amerikai elnokvalasztason Barack Obama nyert, ezzel nemcsak 1j
amerikai kiilpolitikai irdny, hanem 14j afganisztani politika indult el, amely napjaink-
ban 61t tényleges format. George W. Bush ,hard power”-jét, Obama ,soft power”-re
valtotta mar a kampanya soran, és az amerikai politikat a multilateralizmus ira-
nyaba prébalja elmozditani.? A paradigmavaltas és az iszlam vilaggal szembeni
tolerancia Barack Obama West Point-1 és kairdi beszédeiben is megfogalmazddott.53
Ezenkiviill az amerikai elnék 2010 novemberi azsiai latogatdasa soran nem zarkézott
el a terroristakkal valé parbeszéd eldl sem. Viszont Afganisztannal kapcsolatban nem
lehet ugyanilyen sikereket emliteni, az orszag nem képes 6nall6 miikodésre. Barack
Obama 2010-ben 30000 fGs katonai erGsitést kiildott Afganisztanba, mivel a hdboru a
szovetségesek és a talibok, gerillacsoportok kozott eszkalalodott az utdbbi években.54
Ennek ellenére 2010-ben az eddigieknél nagyobb katonai vesztesége volt az
Afganisztanban 4llomdasozé csapatoknak. Réadiasul Obaménak kudarccal kellett
elnéksége els6 felében szembesiilnie, mivel az G) parancsnok, McChrystal tabornok
altal kidolgozott, civileket, helyi lakosokat véd6 tamadasi médszerek nem jartak
akkora sikerrel, mint azt korabban vartak.5® 2009-ben az amerikai koltségvetés 23%-
at tették ki a hadi kiadasok. Tovabba a vildg hadi kiaddsainak tébb mint felét
jelentik az amerikai koltségek. 2001 és 2010 szeptembere koézott az afganisztani
héaboru az amerikai allamnak kozel 336 millidrd USD-be keriilt.5¢6 Egy csapat egy
éves afganisztani allomasoztatasa 500.000 é§ 1 millié6 USD kozé tehetd.57 A haboruk
tehat sulyosan megterhelik az Egyestilt Allamok koltségvetését, ami a 2008-as
vildggazdasagi valsag hatasat is felerdsitette az orszagban. A hatalmas hadi
kiadasok és maga a haboru ténye gyengitheti a dollar poziciéit, amelynek a jov6ben
sulyos kovetkezményei lehetnek.

Az Amerikai Egyesiilt Allamoknak deklaralt célja az volt, hogy felderitse és
kiiktassa az Al-Kaida terrorista koézpontokat Afganisztanban, elejét vegye a terro-
rizmus terjedésének. A demokracia exportja is kiemelkedd helyet foglalt el a céljaik
kozott, amelyet Henry Kissinger szavai is alatamasztanak: "Az Egyestilt Allamok
szerte a vilagon a demokratikus intézmények forrasanak és letéteményesének tekinti
magdt, és egyre gyvakrabban Iép fel a kiilfoldi allamokban zajlo vdlasztdsok tisztasa-
ganak orzojeként, sot nem riad vissza gazdasagi és mas kényszerito eszkozok alkal-
mazdsdtol sem, amennyiben elvdardsait nem teljesitik.’>® Azonban a mostani katonai

51 Rostovanyi Zsolt [2004], 255. oldal

52 Lasd b&vebben: Fehér Haz hivatalos honlapja, Csapatkivonas Irakbodl

53 Lasd b&vebben: Obama elndk beszéde a West Point-i katonai akadémian az afganisztani és pakisztani
stratégiardl , Kairéi beszéd és annak elemzése: http://www.grotius.hu/publ/displ.asp?id=QFEOFT,
http://193.224.76.4/download/svki/Elemzesek/2009/SVKI_Elemzesek_2009_13.pdf,

54 Fehér H4az hivatalos honlapja, Obama elnok West Point-1 beszéde

5 Vadasz Mark: A Mustarak-hadmiivelet és ami mogotte van,

56 Congressional Research Service

57 Reuters

58 Henry Kissinger [2002], 9. oldal
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beavatkozas mogott mas Gsszefliggések is allhatnak. Az egyik ilyen ok a Pakisztan
mellett 1év3 polgarhaboris ovezet megsziintetése, amely befolyassal bir Pakisztan
nemzetbiztonsagara is. Masik ok az, hogy a ,bukott allamként” kezelt Irannal hata-
ros tertleten szovetségi erék allomdsozzanak, ami elSsegitheti a kommunikaciét az
irani rezsimmel. Az Egyesiilt Allamok emellett geostratégiai szerephez is jutott, mi-
vel Afganisztanon keresztil megy a tiirkmén foldgazt és a kazah kdolajat a pakisz-
tani Karacsi kikoétGjébe vezet§ csévezeték. Ez a legrovidebb utja a nyersanyagok
szallitasanak Iran kikerilésével, tehat mindenképpen fontos volt a teriilet ellenbrzés
ala vonasa.

1.8.2. Az amerikai hatdsok Afganisztinban

Csizmadia Sandor szavaival élve ,, ...az USA biztositja az egypolusu stabilitast,
amelyet a kétpolusu stabilitastol eltérden a felelos aktor magatartasa joval inkdabb
meghatdroz, mint a nemzetkozi rendszer strukturdja.” Tehat a posztbipolaris vilag-
rendben az Amerikai Egyesiilt Allamok egyediili szuperhatalomként globalis felelGs-
séggel tartozik tettei kovetkezményeiért. Az Afganisztéan ellen meginditott haboru
mar nemcsak modern, de posztmodern elemeket is tartalmaz, amelyek még globali-
sabb4, még komplexebbé teszik a haboru kérdését, és elgondolkodtatnak, vajon ilyen
fejlett technolédgiai és egyéb eszkozokkel miért nem lehet elérni tartés eredményt a
jéval elmaradottabb, prekapitalista, premodern tarsadalommal rendelkez$ orszag-
ban. A ,peace building” folyamatok eddig nem teljesitették be a hozzajuk flzott
reményeket.

2001 decemberében a Bonnban tartott konferencia zaréokmanyaban ideiglenes
afgan kormanyz6 testiiletet neveztek ki Hamid Karzai vezetésével, valamint elGira-
nyoztdk Afganisztan demokratizaldsi folyamatat és intézményi rehabilitacidjat.so
Azonban a demokratizalasnak 2010. oktéber végéig nem sok eredményét lehet
felmutatni az orszdgban. Egyik sikernek mondhat6, hogy mar két alkalommal
tartottak érvényes demokratikus valasztdsokat Afganisztanban, bar kisebb-nagyobb
politikai visszaéléssekkel. Tehat az afgan vezetés rendelkezik a népi legitimaciéval.
Ennek ellenére a févaros teriletétdl tavolodva, vidéken a koézponti kozigazgatas
kiépitése nem valdésult meg, a valasztasok eredményei a helyl torzsi, etnikai
dominanciat tiikrézik. Tehat az afgan lakossagnal még mindig markans szerepet tolt
be a lokalis, premodern tarsadalmi berendezkedési forma. Ez annak tudhaté be, hogy
a lakosok féltik az amugy is csekély megélhetési lehetGségliket, ami a helyi hadurak,
torzsi vezetdk befolyasatdl fligg. A harcok kévetkeztében tobb millié belsd és kilsd
migrans van az orszagban, legtébbjuk Pakisztanba menekiilt a 2001 utani katonai
akci6 kovetkezményeként, vagy az orszag északabbi teriileteire, ahol nagyobb a
kozbiztonsag, és a talib, valamint a haddri mozgalmak is hattérbe szorultak.

2007-es adatok alapjan az afgan lakossag 42%-a él a szegénységi kiiszob alatt,
amely a heti 14 USD-s 0sszeget jelenti, valamint 45%-a éhezik.®! A lakossag
iskolaztatottsdga alacsony. Az irastuddk szama Afganisztanban 2009-ben a népesség

59 Csizmadia Sandor [2002]. 3. oldal
60 Katona Magda [2006]
61 Brookings, Afghanistan index, 33. oldal
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28%-at tette ki, ez a férfiak 36%-at, mig a n6k 18%-at jelenti.62 Ugyan 2001 6ta a nék
és a férfiak iskolazottsagi ardnya novekvl tendenciat mutat, a nék mégis hatra-
nyosabb helyzetben vannak, mint a férfiak. Ez az iszlam vallasnak, a régi rendszertdl
val6 félelemnek, valamint az oktatdsi infrastruktira hidnyossagainak tudhaté be.
Vidéken a lakossag fenyegetve érzi magat a taliboktél, és ezért nem merik elkiildeni
lanyaikat az iskoldba, hiszen ha Gjfent hatalomra kertulnének a talibok, akkor a saria
alapjan megbiintethetik a csaladot.

Afganisztanban a korrupci6 hatalmas méreteket o6lt. Az International
Transparency 2009-es jelentése alapjan Afganisztan az orszagok rangsoraban az
utolsé helyek egyikét tolti be, 180 orszag koziul a 179. helyen all. Az orszagba
kulfoldrdl érkezd segélyszallitmanyok a nagymértékid korrupcié miatt gyakran nem
jutnak el a céljukhoz.63 Az anyagi tamogatasok egy része elvész a kiildg allam 4ltal
delegalt kozponti iranyitasu és civil szervezetek kozott.

A makrookonémiai mutatd alapjan Afganisztan gazdasiga novekedésnek indult
2001 utan. Folyamatos gazdasagi fellendiilés jellemzi, még a vilaggazdasagi valsag
kirobbandsa utdn is. A gazdasdg mindegyik Agazatidban fejlédés prognosztizalhatd,
ami az egész gazdasag novekedését eredményezi.b4

4. dbra.
Afganisztan GDP alakuldsa folyo dron 2002-2010 kozott
(2010-es adat becslésen alapul)
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Forrds’ Brookings, Afghanistan index, 28. oldal

62 1.0 33. oldal
63 Lasd bvebben: International Transparency
64 Brookings, Afghanistan index, 28. oldal
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Afganisztan elsGszamu kereskedelmi partnere Pakisztan, majd az USA és
India kovetkezik a sorban. Afganisztan elsGsorban mezégazdasagi termékeket
exportal, mig importjat késztermékek, élelmiszer, miszaki berendezések,
energiahordozdk alkotjak. Az afgan GDP-t 2009-ben a 31%-os agrar, 26%-os ipari,
43%-o0s szolgaltatasi szektor részarany alkotta. Jo6l latszik, hogy a mezdgazdasagnak
még mindig meghatdroz6 szerepe van az afganok életében, ugyanis a vidéki
lakossagnak ez az egyetlen létfenntartasi médja. A vidéki termel6k megélhetésének
jelent8s részét a maktermesztésbll szarmazé kabitészer-kereskedelem adja. Az
Egyesiilt Allamoknak és szovetségeseinek nem sikerilt visszaszoritania az 6pium
elGallitast, amelyben Afganisztan a vilag vezetd helyét foglalja el. A szévetségesek
ko6zott ugyanis nincs egyetértés abban, hogyan is kellene felszdmolni a kabitészer-
kereskedelmet.®> Afganisztanban az orszag déli vidékein, a legszegényebb
terileteken van komoly hagyomanya a maktermesztésnek. Ezeken a tertleteken a
hadurak és a maganhadseregek uraljak a mindennapokat, a drogkereskedelembdl
szarmazb bevételt fegyverkezési célokra koltik hatalmuk stabilitasa érdekében. A
mak termesztése az utdébbi években csokkenésnek indult, mivel kisebb teriileten
vetik a noévényt, ennek ellenére 2009-ben 2,8 millisrd USD folyt be
6piumkereskedelembdl Afganisztanba.66

5. dbra.
Az afganisztdnl maktermesztés tartomanyi szinten 2009-ben

Opium Cultivation in Afghanistan, 2009 (at province level)
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65 Az USA a mak gydgydszati célu felvasarlasat részesiti elényben, mig egyes szovetségesek a makfoldek
felégetését tekintik optiméalis megoldasnak.
66 Lasd bévebben: UN, World Drog Report 2010
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Osszegezve elmondhaté, hogy Afganisztanban a szoévetségesek jelenlétével javult
ugyan a helyzet, de nem stabilizalodott az orszag sem politikai, sem gazdasigi, sem
kulturalis, se szocialis téren, de biztonsagi szempontbdl sem. Torékeny az a struk-
tara, amit létrehoztak a békeépitési folyamat soran, mivel nem voltak és nem is
lettek megteremtve a kell6 feltételek ennek kiépitéséhez. A leginkabb hidnyzo ténye-
z8 a lakossag tdmogatottsaga, a népesség megnyerése. Nem sikeriilt feloldani azt a
kulturalis kiilonbséget, amely a nyugati és az iszlam vilag k6zott fenndll. Huntington
kultarak kozotti harcrdl szolé elmélete beigazoldédni latszik, hiszen az eredmények
elmaradtak, a két kultirkor kizd egymassal, és egyel6re a muszlim vilag all
nyerésre, mivel a nyugati tipusd modell jelenlegi fajtaja, Ggy tlinik, nem alkalmas a
meghonositasra a k6zép-keleti orszagokban.

2. Osszegzés, kovetkeztetések, kitekintés

2.1. Azonossdgok

Az Afganisztant megszall6 nagyhatalmak mindegyike koranak meghatarozé
aktora volt. Afganisztan stratégiai fontossagat jelzi, hogy mind a multipolaris, mind a
bipolaris, mind a forméalédé Gj vilagrendben mindegyikiik befolyast akart szerezni az
orszagban, mivel a Kézel- és Kozép-Keleti hatalmi pozicidik megtartasanak, megszi-
larditasanak egyik tényezdjeként tartottak szamon ezt a tertiiletet. Mindharom nagy-
hatalom extrovertalt kiilpolitikaval rendelkezett, offenziv kilpolitikat folytatott.

Mindegyik hatalom afganisztani jelenlétére jellemzs, hogy az orszagban tovabbra
is gerillahaboruk, polgarhaboruk folytak. A megszalléknak nem sikerult Afganisztan
egész teriletét fennhatésaguk ala vonni, leszerelni a fegyveres maganhadseregeket,
amelyek mogott a helyi térzsek, hadurak allnak. Ehhez az is hozzatartozik, hogy a
kozponti kozigazgatds nem stabilizalodott az orszag egész teriiletén, és nem valdsult
meg a megfelel§ kozigazgatasi infrastruktara kiépitése sem.

Afganisztani jelenlét soran mindegyik nagyhatalom igyekezett egy hatalmi cso-
portot olyan vezetéi pozicidba juttatni, akik a megszalld orszag érdekeit képviselték.
fgy volt ez a briteknél Szudzsa sahhal, a szovjeteknél Babrak Karmallal, Amin
Nadzsibullahal vagy az amerikaiaknal Hamid Karzaival is.

Szintén mindegyik katonai invaziét nehezitette az, hogy kiils6 hatalmak tamo-
gatast, segitséget nydjtanak a felkel6knek, a polgarhaborut fenntarté csoportoknak.
A brit jelenlét alatt az Orosz Birodalom allt a kézponti hatalmat gyengité miliciak
mogott. A szovjet megszallas alatt amerikai, kinai, szaudi, pakisztani partfogasban
részestltek a torzsek, hadurak anyagi, eszkozi és kiképzési tamogatas formajaban.67
Amerika és szovetségeseinek 2001 6ta tart6 jelenléte ellen legfGképp talib fundamen-
talistak 1épnek fel pakisztani, szaudi segitséggel.6®

Mindegyik megszall6 nagyhatalom sulyos katonai és anyagi veszteségeket szen-
vedett otttartézkodasanak ideje alatt. A 19-20. szazadi brit veszteségekrdl nincs pon-
tos szamadat, de leirasok alapjan jelentSs emberaldozatokat koveteltek a haboruik, a

67 Halasz Gyorgy[1980], 142-146. oldal
68 Katona Magda [2005], 16. oldal, A szatdi tAmogatéds pedig Bin Laden ottani szdrmazasaval kapcsolhaté
0ssze.
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szovjeteknek kortilbelul 14 ezer katonai aldozatba és 80 milliArd USD-ba, mig az
amerikaiaknak eddig 336 millidrd USD-ba és 1348 katona életébe keriilt a haboru.59

A megszallasok alkalmaval nem sikeriilt egyik nagyhatalomnak se elterjeszteni és
megszilarditani politikai berendezkedését egész Afganisztan teriiletén. A britek nem
tudtak gyarmati sorba vetni az orszagot, a szovjetek nem tudtak exportalni az egész
orszagra kiterjedGen a szocialista ideoldgidban szereplé allami berendezkedést, és je-
len helyzet szerint a nyugati tipusi demokracia exportja is akadozik az iszlam
allamban.

Mindharom megszallé presztizsét negativan érintette az afganisztani tartézkodas.
A briteket elitélték a gyarmattarté szerepik és héditd térekvéseik miatt. A szovjetek
bevonulasat és megszallasat elitélte a nyugati és részlegesen a keleti-blokk kézvéle-
ménye 1is, és az agresszor fogalmaval azonositotta a Szovjetuniét. Az amerikaiak
pedig a veliik szovetséges hatalmak tamogatdsat ugyan maguk mogott tudjak, de
nincs teljes legitimAcidja a valaszcsapasnak, ami tobb nemzetkézi jogi kérdést is
felvet. A jelenlegi haboru legitiméaciéja még nem lezart.

Mindharom nagyhatalom esetében elmondhaté: az afganisztani haboruik koévet-
kezményei tulmutattak az egyes orszagok hatarain, vilagmérettiek. A britek esetében
szlikség volt a vesztes afganisztani haborukra ahhoz, hogy a brit gyarmatbirodalom
bomlasnak induljon. Ugyanez szintén hatassal volt a szovjet blokk bomlasara is.
Jelenleg is tart a vilagrend maédosulasa. A posztbipolaris vilagrend még nem alakult
ki véglegesen, az Egyesiult Allamok hegemon szerepe megkérddjelez6dott.

Mindharom orszag intervencidjanak hattere és jellege a nemzetkozi politika elmé-
let realista iskolajat latszik igazolni. Tehat a korok nagyhatalmait kézzel foghat6
érdekik iranyitotta az invazié soran. Ezt offenziv realizmusnak nevezik, mivel a
nagyhatalmak sajat javukra meg akartak valtoztatni a vilagrendet. A liberalis iskola
tanai alapjaként szolgaldé nemzetkozi szervezetek nem birnak akkora hatalmi
befolyassal, mint azt az ideolbgia feltételezi, hiszen az ENSZ Biztonsagi Tanacsdban
az egymassal szemben 4ll6 hatalmi érdekek akadalyozzak a miikédést, vagy a NATO
esetében is tobbnyire hianyzik a sziikséges konszenzus.

2.2. Kiilonbségek

Mindharom nagyhatalom afganisztani jelenlétekor kiilonb6z6 volt a vilag hatalmi
berendezkedése. A brit gyarmatbirodalom esetében multipolaris, diffaz volt a vilag, a
szovjet megszallas idejében bipolaris vilagrend volt, jelenleg pedig katonai-, politikai
nézbépontbdl unipolaris, hierarchikus a vilag az Egyestlt Allamok vezetésével.

A Brit Birodalom a XIX. szazadban, illetve a XX. szdzad elején egyediil,
szovetségesek nélkil volt jelen az orsziagban. Természetesen gyarmatbirodalmanak
katondi harcoltak az oldalan. A Szovjetunid részérdl orosz és méas tagallamok katonai
vettek részt a haboruban. Itt a nem brit és nem orosz nemzetiségl katonaknak,
illetve orszagaiknak nem volt valasztasi lehetGséglik, mivel a kozponti iranyitas
dontotte el, hogy ki vesz részt a habordban. Ezzel szemben 2001-t6l amerikai, brit és
szovetséges csapatok harcolnak Afganisztanban, de a szovetségesek eldonthették,
hogy részt kivannak-e venni a miveletekben. Az Amerikai Egyesiilt Allamok nem

69 Lasd bdvebben: Az afganisztdni habora haldlos dldozatainak szdma
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donthetett unilateralista médon mas allamok részvételérdl, és annak mértékérdl, leg-
feljebb befolyasolhatta azokat.

Kiulonboznek az adott idGszakok aktorai is. A britek a vesztfaliai vilagrenden
alapuld birodalmi keretben 1éptek fel Afganisztan ellen. A Szovjetuni6 esetében mar
kissé médosul a kép, mivel foderativ berendezkedésl, kézponti irdnyitasi nagyhata-
lom egységei alloméasoztak Afganisztan tertletén 9 évig. Jelenleg pedig a posztveszt-
faliai vilagrendben nemcsak nemzetallamok, hanem allami- és nem allami szerepldk,
példaul nemzetkozi szervezetek is részt vesznek a békefolyamatban.

A britek és szovjetek esetében dontSen allami szerepldk, részben szub-nacionalis
aktorok, torzsi- vallasi vezetdk, hadurak alltak egymassal szemben, mig a jelenleg is
zajl6 habordban egy 1j, nem allami szerepl( jelent meg a terroristak személyében.

A szovjet és az amerikai megszallas hatasara orszagon beliili és hatarokon tul-
nyulé migraciés folyamatok indultak el. Az orszagon beliil f6leg északra, mig orszag-
hatdarokon kivilre a legnagyobb szamban Pakisztanba érkeztek, de szovetségi
allamok is befogadnak menekilteket. Példaul Magyarorszagon is miikédnek olyan
létesitmények, ahol afgdn menekiiltek tartézkodnak.

2.8. Konkizio, kitekintés

A jelenlegi habora és a korabban Afganisztian ellen folytatott héboruk kozott
nagyon sok k6zos vonas talalhaté. Ezek figyelembevételével az mondhatd, hogy ezt a
haborut sem lehet megnyerni, mivel olyan terheket tesz egy orszag - jelen esetben az
Amerikai Egyesult Allamok — vallara, amelyet egy szuperhatalom sem tud elviselni.
Raadasul a vilaggazdasagi kornyezet is az USA ellen dolgozik az utébbi években.
Gyengiti még az amerikaiak poziciéit az is, hogy egy olyan nem allami szereplével
allnak szemben a terrorizmus ,személyében”, amir8l nem lehet tudni, hogy milyen
lépéseket tervez a jovGben, éppen hol és mikor jelenik meg, valamint nem
ismeretesek és nem kezelhetfek érdekeik sem. A kiszamithatésdg hidnya nagy
kockazati tényezl, amely nem segiti el6 az amerikaiak szemszogébdl a haboru pozitiv
kimenetelét.

Mivel a terrorista szervezetek forrdsait nem lehet 100%-osan felszdmolni, és a
terroristak szamat sem lehet pontosan meghatarozni a ,szunnyadd” sejtek miatt, igy
csak egy dologra lehet koncentralni. Ez pedig nem mas, mint egy stabil, egyben
demokratikus koézponti hatalom kiépitése Afganisztanban, amely képes az egész
orszagra kiterjedéen kormanyozni, vissza tudja szoritani a térségi hadurak hatalmat,
alternativat tud kinalni a lakosoknak megélhetésik biztositdsa szempontjabol.
Ennek a kozponti hatalomnak nem biztos, hogy pontosan a Nyugaton megszilardult
demokracia jegyeit kell tiikroznie, hiszen Afganisztan egy mélyen valldsos iszlam
orszag, ennek minden tarsadalmi, politikai, kulturalis hatdsiaval a mindennapi
életben is. Tehat egy olyan allami berendezkedést kell az amerikaiaknak és szévetsé-
geseiknek kialakitani, amit a lakosok dontd tobbsége legitimnek tart, és magaénak
érez. Ha ezt sikeril elérniiik, akkor sikeriil megnyernitiik a haboruat is, és gyGztesen
tavozhatnak a térségbdl. A kozponti hatalom kiépitése nélkiil pusztan katonai erdvel
nem megnyerhetd a habord, mivel 6ridsi anyagi- és human tékét 6rol fel. Biztositani
kell a jelenleg regnalé demokratikusan megvalasztott afgan kormany hatterét, hogy
érdemi intézkedéseket tudjon hozni.
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A nagy kérdés, hogy milyen politikai berendezkedés lenne a legoptimalisabb az
iszlam vallasu orszagnak? A teoretikusok kiillonb6z6 nézeteket vallanak ezen a teru-
leten. Rostovanyi Zsolt Az iszlam vilag és a Nyugat ciml kényvének egyik tanul-
manya errdl sz6l. Az univerzalista és a partikularista nézetek is szemben allnak egy-
massal. A partikularista nézépontot képvisel6k azt allitjak, hogy az iszlamban is
fellelhet6k a demokracia sajatossagai, szerintiik belilrél elindult mar egy demokra-
tizalédasi folyamat. E nézet kovetdi szerint veszélyes a kiviilrdl jové demokratizalas,
tehat a jelenlegi amerikai demokracia export sem megfelel6. Az univerzalista nézetek
alapjan viszont a demokracia egyetemes érték, tehat barhol miikédnie kellene, és
nincs nyugati- vagy nem nyugati demokracia.”® A nézet kivet6i sziikségesnek valljak
a demokricia exportot. A demokracia-értelmezésnek tobb fajtaja is él a nyugati és
muszlim elemzGk korében.

Nyugaton hajlamosak még egyes szakért6k is azt allitani, hogy az iszlam és a
demokracia Osszeegyeztethetetlenek, tehat az iszlam vallasi orsziagokban csakis
autokratikus 4llami berendezkedés johet létre. Huntington szerint az iszlam és a
demokracia 6ssze is egyeztethetd, meg nem is. Murtada Mutahhari szerint az iszlam
vallasi orszagok szamara a nem teokretikus, iszlam koztarsasagi forma a
legidealisabb, amely demokratikus valasztasokon alapulna. Nézetei szerint az iszlam
magaban hordozza a demokracia sajatossigait, és az iszlam demokracia felfogas
kilonbozik a nyugatitél. Ali Sariati hasonlé nézeteket vall, mint Mutahhari, szerinte
is hordoz magéban az iszlam demokratikus elemeket, tehat nem zarja ki a demok-
ratikus allami berendezkedést. Madvdudi mar arnyaltabban latja a demokrécia és az
iszlam viszonyat. O ,teodemokracianak” nevezte, amelyben az egész nép szuvere-
nitdsa valdsul meg.”m A fenn felsorakoztatott nézetek alapjan még az iszlam vilag
képviselfi sem tudnak megegyezni egy egységes iranyvonalban, amelyet kovetnie
kellene ezeknek az orszagoknak, hogy stabilla valjon a politikai struktarajuk.

Brit szakértSk szerint az amerikaiak ugyanazokat a hibakat kévették el a mostani
haboriban, mint 6k 150 évvel korabban. Véleménylik szerint a torzsi vezetGket —
f6leg a hatar menti régidkban - kell megnyernie a kézponti és amerikai vezetésnek
ahhoz, hogy az orszag miikéddképes legyen. Ehhez pedig ,kemény valutara” van
sziikség, amely tamogatasok, segélyek formajaban érkezhet a torzsekhez jobb
megélhetést kinalva nekik.™A jovében a szovetségesek visszalépését fogja varhatéan
el6térbe helyezni a kiildd orszagok belsé moralja, mivel egyre tobb allamban kezdi a
lakossag elitélni a haborit, és a kormanyok hosszu tdvon nem akarnak a vélaszto-
polgarok akarataval ellentétes dontéseket hozni. Ez a tendencia az Egyesilt Alla-
mokban is megfigyelhets, egyre tobb amerikai ellenzi a haborut, amely nehéz donté-
sek elé allitja a politikusokat.

Masrészr6l az amerikai siker malmara hajthatja a vizet a civil szervezetek jelen-
léte az orszigban, hiszen 6k szdmos olyan feladatot el tudnak latni, amelyekkel a
korabbi megszalldsok idején senki sem foglalkozott. Ugyanilyen tényezd lehet az, ha
olyan embereket képeznek, alkalmaznak az Egyesiilt Allamokban és méas allamok-
ban, akik szakértéi az iszlam vallasnak, megértik azt, és nem nyugati szemmel

70 Rostovanyi Zsolt [2004]. 345. oldal
71 y.0.: 326. oldal
72 A britek afganisztani bolcsességei
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tekintenek az iszlam berendezkedésl orszagokra. Hiszen jelenleg is tobb iszlam
értelmezési maod 1étezik. Az egyik ilyen 0j értelmezés a Dalai Lama budapesti latoga-
tasan hangzott el, amely szerint az iszlam dzsihad nem a tényleges haborut és az isz-
lam terjesztését jelenti, hanem az iszlam vallast kovetd személyek bels6 harcat 6n-
maguk negativ énje ellen. Ez a kijelentés azt is sugallja, hogy nemcsak a nyugati
vilagnak kellene valtoztatni az iszlammal szembeni elGitéletein, hanem a muszlim
embereknek is meg kellene prébalni pozitivan viszonyulni a Nyugathoz. Jelenleg a
vilagban zajlé valtozasok és tendencidk nem az Egyesilt Allamok sikereit tdmo-
gatjak, de a habori még nem ért véget, kimenetele még nincs eldéntve.
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