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1. Bevezetd

Tanulmanyomban empirikus kutatasi eredményekre tamaszkodva® azokat az egyhaz-
politikai kérdéseket vizsgalom, amelyek hatassal vannak, és varhatéan hatassal is
lesznek a szlovakiai katolikus magyarsag nyelvhasznalatara, nyelvmegtartasara,
esetleges nyelvcseréjére."

A vizsgalt téma roppant tag, hiszen az egyhazak és a nyelvhasznalat 6sszefono-
dasa alapvetd: a kereszténység torténelmében az elsé plinkdsdtdl kezdédbéen a bib-
liaforditdsokon, a reformacion keresztiil vezet az Gt napjainkig. A katolikus egy-
hazbani® lezajlé és jelenleg is folyamatban levd egyhazpolitikai események vizsgéla-
ta megerésiti azt az altalanosan ismert szociolingvisztikai tételt, amely szerint
~nyelvbevetettséglnk” egyhazpolitikai dontések fluggvénye (is).

A rendszervaltas 6ta tobb iras foglalkozott a kisebbségi magyar hiveket tomori-
t6 szlovakiai egyhazak térténelmével és politikdjaval: Sebdk LaszI6 a katolikus egy-
hazszervezet Trianon 6ta tortént valtozasairdl (Sebdk 1991, 65-88), Andras Karoly
a magyar kisebbség egyhazi €letérél (Andras 1991, 13-37), Gyurgyik Laszl6 pedig

* A tanulmany alapjaul szolgalé kutatasokat az Arany Janos Kdzalapitvany tamogatasaval a
dunaszerdahelyi Gramma Nyelvi Iroda munkaterve alapjan végeztem. Készdnettel tartozom
minden adatkézlémnek €s a tanulmanyt lektorald Lanstyak Istvannak és Zsid6 Janosnak.



4 Menyhart Jozsef

a szlovakiai magyar felekezetek demografiai helyzetérdl (Gyurgyik 1991, 131-139)
jelentett meg szakpublikaciot. A Szlovakidban miikddd, magyar kisebbségeket (is)
tOmorit6 felekezetek egyik legkivalobb ismerdje, Molnér Imre tébb alapos elemzés-
ben (Molnar 1991, 89-101, 105-120; 1998, 207-257) ismertette az egyhazak
helyzetét. Az egyhazak aktualis eseményei irant fokozott figyelmet tanusitott a rend-
szervaltas utani szlovakiai magyar sajto is.

Munkammal az eddigi egyhazpolitikai €s egyhaztorténelmi elemzések soraba il-
leszkedve a jelenlegi katolikus egyhazpolitika nyelvi, nyelvhasznalati hatasat igyek-
szem felmérni €s bemutatni. A dolgozat nem |€p fel a teljesség igényével, nem vizs-
galja ugyanis a Szlovakiaban jelenleg miikdd6é 6sszes egyhaz nyelvpolitikajat, ill.
azoknak a magyar nyelvre gyakorolt hatasat. A magyar nyelv megtartasaban aktivan
és tudatosan szerepet vallaloé reformatus egyhaz és a tébbi, magyar kisebbséggel
rendelkez6 felekezet nyelvpolitikdjanak ismertetése egy nagyobb, atfogdbb kutatast
igényel.

2. A katolikus egyhaz helyzete Szlovakiaban

Andras Karoly a Szlovakiaban Trianon utan |étrejott magyar kisebbségi egyhaztorté-
netet négy korszakra bontja (Andras 1991, 13-14):

— a két vilaghaboru kozotti husz évig tarté csehszlovak korszak;

— a visszacsatolas kora;

— a magyarellenes hullam, majd az ezt kéveté kommunista elnyomas ideje;

— a rendszervaltas utan kovetkez6 idészak.

Mivel irasom elsédleges célja a rendszervaltast kdveté egyhazpolitika nyelvi ve-
tlleteinek elemzése, igy az 1989-el6tti szlovakiai egyhaztérténetnek csupan nagyon
vazlatos ismertetésére szoritkozom.

2.1. A Csehszlovak Koztarsasdg megalakulasatdl 1989-ig

A térténelmi Magyarorszag terlletébdl a Csehszlovak Koztarsasaghoz csatolt része-
ken az 1910-es népszamlalas adati szerint megkodzelitéleg 1 070 000 magyar €lt.
A Szlovakia terlletén €16 lakonépesség szinte telijes egészében valamely egyhaz
tagjanak vallotta magéat (Molnar 1998, 210).

1. tablazat. Szlovakia lakossaganak felekezeti megoszlasa az 1930-as népszamla-
las adatai alapjan (Forras: Molnar 1998, 210)

Felekezet 1910 % 1930 %

rémai katolikus 629 220 30,2 (454 912 18,3

reformatus 212 192 95,5 |197 484 90,2
gorog katolikus 67 941 11,5 | 27 194 4,7
evangélikus 53 150 13,4 | 21 032 51

izraelita 107 719 47,2 | 16 807 6,5
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Az 1930-as népszamlalas alapjan a magyarsag 21,4%-a vallotta magét reforméatus-
nak, 3,4%-a evangélikusnak, kb. ugyanennyi gorogkeleti vallasinak, 1,6%-a pedig iz-
raelita felekezetl volt. A t6bbi 70%-ot a katolikusok képezték. A Csehszlovakiahoz
csatolt tertlet Iétszamban €s kiterjedésben is legnagyobb egyhazaban, a katolikus
egyhazban 311 magyar plébania mikddott. Ebbdl 155 a nagyszombati adminiszt-
ratirahoz, 44 a rozsny6i plspokséghez, 37 a Szatmari Egyhazmegye csehszlovak
terlletéhez tartozott. A Kassai Egyhazmegye csehszlovakiai részén 52, a szepsi
pUuspokség keretében pedig 2 magyar plébania volt. A nyitrai egyhazmegyében 15
magyar nyelvli plébania mikodott, a besztercebanyai egyhazmegyében pedig 2 ve-
gyes nyelvl plébaniardl tudunk a két vilaghabord kozti idészakban. A munkacsi go-
rég katolikus plspokséghez 20, mig az eperjesi gordg katolikus plspdkség fennha-
tésaga ala 5 magyar plébania tartozott (Molnar 1998, 210).

Bar az 1919. évi kisebbségvédelmi szerz6dések szerint az allamnak a vallasi
életbe nem volt szabad beavatkoznia, a csehszlovak allam vallaspolitikdja megala-
kulasatél kezdve kisebbségellenes volt (Lanstyak 2000, 90). Az elsé bécsi dontés
utan és a masodik vilaghaboru ideje alatt a Tiso-féle Szlovak Kbéztarsasagban a ka-
tolikus vallas allamvallassa alakult at. A vilaghaboru utan kovetkez6 kollektiv jog-
fosztottsag id6szaka alatt a gyllekezeti-kdzdosségi €let gyakorlatilag teljesen meg-
szlint, mivel a magyar nyelven tartott egyhazi 6sszejovetelek allamellenes cseleke-
detnek mindsiltek. A magyar nyelvl istentiszteleteket betiltottak, a magyar nemze-
tiségl lelkészektél megvontak mindennemd allami tdmogatast, a nemkivanatos ma-
gyar lelkészeket attelepitették Magyarorszagra. A magyarellenes intézkedések a
szlovakiai magyar katolikus egyhaz életét érintették a legmélyebben: a Csehorszag-
ba val6 deportalas, a Magyarorszagra vald attelepités a reszlovakizacio, a szlovak
nyelvl istentisztelet kizarélagossa tétele és a magyarsaguk mellett kiallé6 papok
szlovak nyelvteruletre vald athelyezése radikalisan cs6kkentette a katolikus magyar-
sag szamat (Molnar 1998, 247-48).

Az 1948-as kommunista allamfordulat utan az egyhazak a ,marxista—leninista
ateizmus” alapjan valtak a partpolitika tamadasanak célpontjava. Az Uj rendszer a
tobbségi és kisebbségi egyhazakat egyarant sujtotta, de a kisebbségben €l6k még-
is nagyobb sérelmeket és veszteségeket szenvedtek. Az egyhazi sematizmusok
alapjan 1980-ban Szlovakiaban 235 volt a magyar (és vegyes nyelvl) plébaniak sza-
ma, ami az 6sszes plébania 28,1%-at tette ki. Egyhazmegyék szerint ez a szam a
kovetkezOképpen oszlott meg: a nagyszombati egyhazmegyében 155 (ez az 6sszes
35,3%-a), a nyitraiban 6 (4,3%), a rozsnydiban 49 (56,3%), a kassaiban pedig 25
(14,7%) magyar plébania miikédott ebben az idében (Molnar 1998, 247-248).

2.2. A rendszervaéltas utan

Az 1989-es fordulat utan a korabban csak elméletben létezé vallasszabadsag valé-
sagga valt. A kisebbségek nyelvhasznalata és nyelvmegtartdsa szempontjaboél néz-
ve kedvez6 fejlemény volt a magyar nyelven mikodo hitéleti intézmények Iétrejotte.
A varakozassal ellentétben a rendszervaltas utan sajnos sem az allam, sem az
egyes felekezetek vallaspolitikdja nem valt kisebbségbaratta az vj kérilmények ko-
z6tt (Lanstyak 2000, 91). Bér a szlovakiai magyar hivék a rendszervaltast kévetéen
viszonylag szabadon szervezhették mozgalmaikat, tarsadalmi szervezetekbe és par-
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tokba témorulhettek, érdekeik védelmére alapitvanyokat hozhattak Iétre, de Iénye-
gében ugyanazon megoldatlan problémakkal kellett szembenéznilk, mint az elmdult
nyolc és fél évtizeden keresztll. A magyar nyelv kiszoritasa a hitéletbdl, a magyar
anyanyelvl papi hivatasok, a magyar nyelvd hitélet iranyitasat felvallal6 magyar nyel-
v puspdk hianya, a szlovak nyelvi lelkészek magyarlakta vidékekre valo helyezése
korlatozza a magyar nyelv érvényesilését a hitéletben.

3. Egyhaz és nyelv

3.1. Vizsgélati mdédszerek és anyaggyljtés

A szlovak katolikus egyhaz nyelvpolitikajaval kapcsolatos vizsgalataimat két kilén-
b6z6 kutatasi modszerrel végeztem.

A kutatas els6 fazisaban interjikat készitettem katolikus papokkal, amelyek so-
ran lelkipasztori tevékenységuk jelenlegi €s korabbi plébanidjan tapasztalt nyelvi,
nyelvhasznalati gyakorlatardl kérdeztem &Sket. Az interju mellett az adatkdzlok kitdl-
tottek egy egyéni és egyhazkdzdsségi nyelvhasznalatot feltérképezd kérdbivet is. A
papokkal folytatott interjik az egyhazi hierarchia szerkezetébe nyujtottak betekin-
tést, a beszélgetések és a kérdbivek segitségével képet kaptam a szlovakiai kato-
likus papsag egyhazpolitikaval és egyhazkdzdsségi nyelvhasznalattal kapcsolatos
nézeteirdl.

A vizsgalat tovabbi részét egy internetes kérdbives kutatas alkotta, amelynek
adatkdzl6i magyar katolikus egyetemistak, ill. egyetemet végzett fiatalok voltak. A
kérdbiv kérdéseit a katolikus papokkal folytatott beszélgetések tapasztalatai alap-
jan, ill. a kapott valaszok mintegy ellenérzéseképpen allitottam 6ssze. A kérdbivvel
a hivé adatkozl6é sajat egyhazkdzosségében érvényes egyhazi nyelvhasznalati gya-
korlatra kérdeztem ra. A kérd6ivet a Szlovakiai Magyar CserkészszOvetség inter-
netes levelezési listajan kildtem szét. Ezzel a mddszerrel mintegy husz kit6ltott
kérdbivet kaptam kézhez. A felmérés segitségével megismertem a szlovakiai ma-
gyar katolikus értelmiségnek az egyhazi nyelvhasznalatrdl és nyelvpolitikardl alko-
tott véleményét.

A kérdGives és interjls adatgyljtés mellett nagy mennyiségl egyhazpolitikai és
dogmatikai szakirodalmat talaltam a vilaghalon, ezeket a tanulmany hivatkozas fe-
jezetében sorolom fel. A vizsgalat alapjaul szolgald interjukra €s a papi kérdbivek ki-
toltésére 2002 nyara és 2003 tavasza kozott kerllt sor, adatkdzl6im az internetes
kérdoivek kitoltdtt adatlapjait 2003 decemberében kiildték el.

3.2. A felekezetek szerepe a nyelvmegtartasban

A vallas — klldndsen intézményesult formajaban — minden korban a nyelvhasznala-
tot befolyasold tényez6ként 1€pett fel (Kiss 1995, 113). Tobbségi, de kiléndsen ki-
sebbségi helyzetben a felekezetek nem csupan a hitélet és a nemzeti kultlra szem-
pontjabol jatszanak fontos szerepet, hanem egyuttal lehetéséget nyljtanak a ki-
sebbségi nyelv emelkedett funkcidkban® valé hasznalatara is (Lanstydk 2000, 119;
2002, 145). A kisebbség szempontjabdl tehat alapvetéen fontos kérdés, hogy hit-
€életét sajat anyanyelvén gyakorolhassa. Ez a tényezd megbrzi a kisebbségi nyelv
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presztizsét még olyan politikai helyzetben is, amikor azt mas emelkedett funkciok-
bél — pl. a hivatalos Ugyintézésbdl — kiszoritjak.

Mindezek ellenére a kisebbség nyelvén tartott szertartas €s liturgia nyelvileg ki-
fejezetten karos is lehet, ha a szertartast végz6 személy rosszul beszél magyarul.
Jelenleg Szlovakiaban — féleg a katolikus egyhazi életben — a fokozatosan névekvd
lelkészhiany miatt szamos helyen magyarul nem vagy alig tudé lelkészek végzik a
magyar nyelvl szertartasokat. A magyarul gyengén tudo papsédg mellett a magyar
anyanyelvl lelkészek zémének nyelvhasznalata sem biztos, hogy kelléen stabil és
kulturalt, hiszen a rémai katolikus felekezetben 1918 6ta nincs lehet6ség az anya-
nyelvi lelkészképzésre.*

Az egyes felekezetek az altaluk kisebbségi nyelven miikddtetett hitéleti intézmé-
nyek révén is segithetik €s erdsithetik a kisebbségi nyelvhasznalatot, hiszen a ki-
sebbség anyanyelvén m(ikddo felekezeti alap- és kdzépiskoldk, valamint méas tanin-
tézetek fenntartasaval, a katekétaképzést a kisebbség nyelvén végz6 hitoktatd koz-
pontok mikddtetésével, kisebbségi nyelven megjelené sajtétermékek, vallasos iro-
dalom kiadasaval nem csupan a hitéletet, hanem a kisebbségi nyelvbe vetett hitét
is épitik.

Nyelvi szempontbdl fontos tovabba, hogy a kisebbségnek legyen megfelel6 fépa-
pi képviselbje (pUspbke, esetleg magasabb hierarchikus fels6bbsége) a felekezet
vezetésében, aki felvallalja és fellgyeli a kisebbség anyanyelven térténé pasztora-
lizaciojat, biztositja a kisebbségi nyelvii szertartasgyakorlatot, ill. feligyeli a kisebb-
ség nyelvén torténd lelkészi/papi és katekétaképzést.

3.3. Szlovakia felekezeti megoszlasa
Szlovakia lakossaga nemcsak etnikai, hanem vallasi szempontbdl is valtozatos. Az
1991-es és a 2001-es népszamlalas adatai alapjan az orszag felekezeti megoszla-

sa a kovetkezd tablazatban foglalhatd dssze:

2. tablazat. Szlovakia néhany nemzetiségének felekezeti megoszlasa (a Statisztikai
Hivatal adatai, ill. Gyurgyik 1994, 121 alapjan)

A népszamlalas hiv6k rémai evangélikus gorog reformatus ravoszlav hitvallds | nem tun-
datuma szama katolikus g katolikus P nélkil tette fel

Osszesen 3840949 | 3187383 326397 | 178 733 82545 34 376 | 515551 [ 917 835

Ebbdl magyar 567 296 368 416 12 310 6764 64 533 135 | 37247 73194

1991 Szazalékarany
az adott fele- 10,76 11,56 3,77 3,78 78,18 0,39 7,22 7,97
kezeten belul

Szazalékarany

a magyar 0ssz-
lakoiységon _ 64,94 217 119 11,38 0,02 6,57 12,90

beltl

2001 4521549 | 3708120 372858 | 219831 109 735 50 363 | 697 808 [ 160 598
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A 2001-es népszamlalas adatai alapjan Szlovakiaban ezer emberbdl 689 katolikus,
130 felekezeten kivili, 69 evangélikus, 41 gorog katolikus, 20 reformatus, 9 pra-
voszlav, 4 Jehova tandja, 30 esetében nem ismerjik a vallasi hovatartozasat, mig
a maradék mas kisebb felekezethez tartozik.

Feltételezhetd, hogy a 2001-es népszamlalas adataiban (v0. www.statistics.sk) a
magyar nyelvi hivék egyes felekezetek kozotti eloszlasa a tiz évvel korabbi mintat ko-
veti majd. Az 1991-es népszamlalas adatai alapjan a reformatus egyhaz volt a legma-
gyarabb felekezet®, mégis a katolikus egyhaz rendelkezett a legnagyobb hivdszammal.
Nagy a valdszinlisége annak, hogy a 2001-ben 6sszeszamolt adatok alapjan Szlova-
kia legnagyobb |étszamu felekezetébdl, a katolikus egyhdz 3 708 120 hivét szadmolo
k6z6ss€gebdl kb. 370-400 ezer® hivé magyar anyanyelvd. Feltételezhet6 tovabba az is,
hogy a gordg katolikus és az evangélikus lakossagon belll — az 1991-es népszamla-
las soran nyert adatokhoz hasonléan — a magyarok alulreprezentaltak lesznek.

3.4. A szlovakiai magyar katolikus hitélet alapvet6 gondjai

A szlovak katolikus egyhaz jelenlegi nyelvpolitikdja és annak hatasa a magyar hivék
nyelvhasznélatara elvalaszthatatlan a magyar katolikus hitélet alapvetdé gondjaitol.
Ezek a kdvetkezdk:
a) magyar anyanyelvl fépasztor (plspdk vagy segédplspdk), ill. magyar anya-
nyelvl plUspoki helyndkdk hianya;
b) magyar nyelvi papok és papi hivatasok hianya:
— a lelkipasztori szolgalatot teljesité magyar papsag eléregedése;
— a papi utanpétlas hianya;
— a fiatal papok elvandorlasa;
c) a magyar nyelvl kispapok anyanyelvli képzésének hianya, ill. a szlovak nyel-
vl kispapok magyar nyelvi képzésének nehézkessége;
d) intézményi és szervezeti problémak:
— a magyar nyelvl hitoktatoképzés;
— a hivatasgondozas;
— a papi tovabbképzés;
— a céltudatos felnétt lelki gondozas hianya;
— a rétegpasztoracio, ill. az ifjisaggondozas hianya;
— az egyhazi oktatasi intézmények alacsony szama;
e) a felelGs szlovak fépasztori karnak
— a magyar ajku katolikusok gondjaihoz valé k6z6mbds hozzaallasa;
— hallgat6lagos, esetenként nyiltan vallalt magyarellenessége (a magyar érzileti
papok elmozditasa a magyar egyhazkdzosségekbdl, helylikre gyakran magyarul alig
vagy csak nagyon gyongén tudd szlovak papok helyezése; az Uj egyhazmegyék Iét-
rehozatalakor a tdmbben €l6 katolikus magyarsagot felaprézasara vald tdrekvés).

3.5. A zorget6nek ajté nyilik’... (???)
(A magyar nyelvi fépasztor hianya)

Annak ellenére, hogy a magyar nyelvii hivek Szlovakidban a tiz évvel ezelbtti nép-
szamlalasi adatok alapjan — és varhatdan a legljabb statisztikak szerint is — a szlo-
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vak katolikus egyhaznak tébb mint 10%-at alkotjak, mégsem rendelkeznek megfele-
16 fépasztori képviselettel a Szlovak Puspdki Karban.

A magyar plspok hianya olyan alapkérdés, amely a szlovakiai magyar katolikus
hitélet alapvetdé gondjainak megoldasaban a legfontosabb szerepet jatssza. A dél-
szlovakiai magyar katolikusok a maguk szamara plUspOkért és magyar hivatasokért
imadkozva 1990-6ta évente — az idén immar a 14. alkalommal — tartottak imana-
pot Komaromban. Laikus kezdeményezésre, a magyar puspokség érdekében tobb-
szOri alairasgylijtést is szerveztek mar, melynek iveit beadvanyukhoz csatolva a Va-
tikdnba is eljuttattak® (Uj Sz6, 2000. november 7.). 2001 majusaban a Jépasztor
Tarsulat® memorandummal fordult a Szlovak PlUspoki Kar elndkéhez, valamint Szlo-
vakia minden plUspdkéhez a Szlovakiaban €l6 magyar hivek kérését tolmacsolva. A
kérés, hogy ,a Szlovak Plspoki Karnak legyen magyar anyanyelvl tagja, aki birja a
szlovakiai magyar katolikus hivek és papok bizalmat, s aki olyan jogkdrdkkel rendel-
kezik, hogy képes lesz a szlovakiai magyar katolikus kdz0sség gondjait megoldani
€s a Szlovak Puspoki Kar iranyitasaval koordinalni tudja a szlovakiai magyar lelki-
pasztorokat” (Memorandum, IV. fejezet), siiket fulekre talalt. Az érseki hivatalban la-
ikussokkal és papokkal folytatott konzultaciok ellenére Jan Sokol érsek folyamato-
san értelmetlennek mindsitette a magyar fépasztorra vonatkoz6 igényt. A memoran-
dum legfontosabb kérésének elutasitasat az érsek folyamatosan azzal indokolta,
hogy a pozsony-nagyszombati egyhazmegyében két magyarul beszél6 megbizott se-
gédpUspdk, Msgr. Vladimir Filo és Msgr. Dominik Téth hivatott foglalkozni a magyar
hivok pasztoracidjaval. A magyar katolikus papok altal 2001-ben megfogalmazott
memorandum a két segédplspdk tevékenységével kapcsolatban a kévetkez6 prob-
Iémakra hivja fel a figyelmet:

Bar igaz, hogy a Pozsony-nagyszombati Féegyhazmegyében miikodik két
magyarul is tudé segédplispdk, Mons. Dominik Téth és Mons. Viadimir
Filo, akik hliséggel és odaadassal jarnak bérmalni, de ez ma mar ke-
VEs, nincs jogkdrlik a problémak megoldasara (kiemelés télem — M. J.).
Sajnos, a tobbi egyhazmegyében a helyzet még rosszabb, a plspokok
nem tudnak magyarul, jobb esetben lelkipasztori latogatasuk soran tor-
ve felolvassak a szentbeszédet. Ez a helyzet nem felel meg a 3. évez-
red kovetelményeinek. A 64 ezer f6s szlovakiai magyar reformatussag-
nak van plUspoke, a joval kisebb létszami gordg katolikus kdzosség
gondjaival két puspodk is hivatott foglalkozni. Erthetetlen a szlovakiai
magyar katolikussag mostoha helyzete, nézetlink szerint tarthatatlan al-
lapot, hogy a Szlovak Plspoki Karban egyetlen fépasztor se képviselje
a 368 ezres szlovakiai magyar katolikus kdzosséget, aki 6ket — nyajként
a nyajban — igaz atyaként dsszefogna.

(Memorandum, Il. fejezet.)

A magyar puspok kinevezése nem csupan egyhazpolitikai €s egyhaz-hierarchiai kér-
dés. A segédplspokok tevékenységének megitélésekor nem csupan a sovany jog-
korok szamitanak, de fontos szerepet jatszik a nyelvtudas is, amely a tért magyar-
saggal felolvasott liturgikus szévegek, szentbeszédek, homilidk problematikdjaban
manifesztalédik. A magyar hivekhez tért magyarsaggal beszél6 pluspdkdét meghall-
gatjak, puspoki mivolta miatt tisztelik, de nem érzik magukénak: tevékenysége,
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igyekezete dicséretes probalkozas marad. Ez a fépasztor nehezen tekinthetd a ki-
sebbségi nyelvli hivek mélté fopapi képviselbjének. Kissé eltllzott bibliai képpel
szblva: a nydj nem ismeri/ismerheti el igazi pasztoranak a mas nyelven beszéld
pasztort. A két magyarul besz€l6, de nem magyar érziletl segédplspdk tehat nyel-
vi okok miatt sem fogadhat6 el mint a szlovakiai magyar katolikus k6z0sség magyar
fépasztora.

A nyelv és a nyelvhasznélat kérdése a magyar plspdk kinevezését elutasito ér-
seki argumentaciéban is megjelenik. Jan Sokol a magyar hiveket ,magyarul beszé-
16 hivekként” (madarsky hovoriaci veriaci) értelmezi. A latszélag apré terminologiai
eltérés mogott az a gondolat hizédik meg, hogy a szlovak €s a magyar hiveket csu-
pan a nyelvik kildnbdzteti meg, ez a kildnbség pedig elhanyagolhat6. Az elhanya-
golhatdsag fogalma ebben a helyzetben tobbségi €s nem kisebbségi szemszoghdl
értendd: az a hallgatélagos felfogas all mogotte, hogy a kisebbség a hitéért lemond-
hat az anyanyelvérdl. A szlovak fépasztorok a magyar plspok kinevezése koril fo-
lyé vitaban Ugyesen felhasznaltak a hit (és a vallas) el6bbrevalosaganak tételét,
amelynek hatarait dnkényesen csupan a kisebbségi magyar nyelvre terjesztenek ki,
a tbbbségi szlovakra viszont nem.

A fépasztori karnak a kisebbségi hivokkel €s azok nyelvi igényeivel szemben ta-
nusitott viselkedése ellentmond az egyetemes egyhaz céljainak is. ,,Az Egyhaz arcan
Krisztusnak tlkr6z6d6 fényességével minden embert meg akar vildgositani azaltal,
hogy minden teremtménynek hirdeti az evangéliumot™” — olvashaté a negyven éve
megtartott Il. Vatikani Zsinat™ Lumen Gentium kezdet(i dogmatikus konstittciéjaban
(Lumen Gentium, El6sz6). A zsinat — és az egyetemes katolikus egyhaz — tehat a ke-
resztény hit terjesztését tartja legszentebb és legfontosabb feladatanak, és hajlan-
dé ezért még az évszazadokon keresztll hasznalt latin nyelv privilégiumardl is lemon-
dani, a krisztusi tanok terjesztése érdekében az anyanyelv hasznalatat felértékelni.
A Sacrosanctum Concilium kezdetd konstitucionak a szent liturgia megujitasarodl el-
fogadott fejezetében az anyanyelv hasznalatardl a kdvetkezéképp rendelkezik:

Mivel azonban mind a szentmisében, mind a szentségek kiszolgaltata-
sdban, mind a liturgia mas terlletein gyakran nagyon hasznos lehet a
nép szamara anyanyelvének hasznalata (kiemelés t6lem — M. J.), na-
gyobb teret kell szamara biztositani. Ez elsésorban az olvasmanyokra
és a felszolitasokra, bizonyos kdonyodrgésekre és énekekre érvényes az
aldbbi fejezetekben erre vonatkozd részleges szabalyok szerint.
(Sacrosanctum Concilium, 36. pont 2. §)*

A magyar nyelvi plspOk kinevezését tamogatja a vatikani zsinat Christus Dominus
kezdetl dekrétuma is, amely a plspOkdk pasztori szolgalatat hatarozza meg az egy-
hazban:

Ugyancsak az ldvosség szolgalata érdekében, ahol kilénb6z6 szertar-
tasu hivék élnek, lelki szikségleteikrél a megyésplspdk az illetd szer-
tartas papjai vagy parékiai révén gondoskodjék; vagy egy megfelel6 fol-
hatalmazasokkal ellatott €s esetleg plspdkké is szentelt plspoki hely-
ndk atjan; vagy dgy, hogy 6 maga tolti be személyesen a kilénb6z6
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szertartasok fépasztori tisztét. Ha pedig kuldnleges okok miatt az Apos-
toli Szentszék megitélése szerint egyik megoldas sem lehetséges, ak-
kor szertartasonként sajat hierarchiat kell folallitani.

Hasonldk a koérilmények, ha kiulénbdz6 nyelvd hivékrdl van sz6, akikrdl nyelviket jél
beszEl6 papok, illetve sajat plébaniak altal gondoskodjanak, vagy a nyelvet jol tudé
€s esetleg plispokké is szentelt plispéki helyndk Gtjan, vagy mas, célravezetébb mo-
don (kiemelés t6lem — M. J.).” (Christus Dominus, 23. pont 3)*

Kozvetetten ugyan, de A népek szelleméhez és hagyomanyaihoz valé alkalmaz-
kodas szabalyai cimU hatarozat értelmezhet6é az anyanyelv hasznalatanak tamoga-
tasaként. Az egészséges pluralizmus cim( pont kimondja, hogy:

Az Egyhaz a hitet és a kozjot nem érinté dolgokban nem kivanja kote-
lez6vé tenni a formak merev egységét, még a liturgiaban sem. S6t
apolja és fejleszti a kiilénb6z6 népek €s nemzetek jellegzetes sajatsa-
gait és orokségét. Ami tehat a népszokasokban nem elvalaszthatatla-
nul kapcsolddik babonakkal és tévedésekkel, azt joakaratilag mérle-
geli, és ha lehetséges, teljesen és érintetlenlil megbrzi, s6t olykor ma-
gaba a liturgiaba is beépiti, amennyiben az a liturgia igazi és hiteles
szellemével elvileg 6sszeegyeztethetd.”

(Sacrosanctum Concilium, 37. pont.)

Ez a hatarozat ugyan inkabb a népszokasokra érvényes, de ha az anyanyelvet a ki-
16nb6z6 népek és nemzetek jellegzetes sajatsdgaként €s drokségeként értelmezzik
— mint ahogyan az is —, akkor ez a pont is értelmezhetd az anyanyelv hasznalatat
szorgalmaz6 zsinati hatarozatként.

A katolikus fépasztorok egyhaz(nyelv)politikdja ellentmond a felsorolt zsinati ha-
tarozatok, sét tagabb értelmezésben akar az egyetemes egyhaz pasztoraciés torek-
véseinek. A magyar plspdk kinevezését elutasité allasfoglalas mogott feltehetdleg
tudatos, a kisebbség anyanyelvén foly6d lelki gondozasat bojkottald és ezzel anya-
nyelvhasznalatat leépit6 térekvés huzddik meg. A Szlovakidban érvényes fépasztori
allasfoglalast elemezve joggal merl fel a kérdés, hogy vajon mi fontosabb a Szlo-
vak PuspOki Karnak: a krisztusi vagy a tO0bbségi nyelv igéinek terjesztése? Masként
megfogalmazva: mért nem fontosabb majd négyszazezernyi magyar hivé megfeleld,
magyar €rzelm( €s anyanyelvd plispok altal ellatott krisztusi pasztoraciéja, mint en-
nek az akadalyozasa?

A tdbbségi nyelv fépasztorai tehat — a felelésségre vonas kilondsebb terhe nél-
kil — visszaélhetnek a kisebbség hivéinek egyhazon bellli kiszolgaltatottsagaval:
gy iranyithatjak a kisebbségi nyelvi ,,nydjat”, hogy az hithliségét bizonyitva lemond-
jon anyanyelvér6l. A krisztusi ,egy a pasztor — egy a nydj” eszme a szlovak katoli-
kus fépapsag értelmezésében kiegészil az ,egy a nyelv” betoldassal. Ez a tudatos
egyhazpolitikai torekvés és ennek kdvetkezménye, az egyhazi nyelvhasznalat ma-
gyar—szlovak nyelvcseréje Szlovakiaban néhol a korlilmények adta kényszerl termé-
szetességgel (pl. Zoboraljan), mashol a magyarul nem vagy rosszul beszéld, ill. az
érsekség (nyelv)politikdjahoz hd magyar papsag ,gondjaira bizva” lassan, de annal
folyamatosabban valésul meg: mas nyelvhasznalati szinterekkel dsszehasonlitva
szinte észrevétlen surran ki az anyanyelv a templomokbél. Ennek egyik oka abban
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rejlik, hogy a katolikus egyhaz hierarchikus rendszerében a hivének — a Il. Vatikani
Zsinat egyhazreformer célkitlizései ellenére — nagyon kevés belesz6lasa van az egy-
hézi kérdésekbe. A katolikus egyhaz a gyakorlatban szigoridan kiskoruként, és nem
az egyhaz tevékeny részeként kezeli hiveit, az egyhdz €s annak képviselbi, a pap-
sag irant kotelez6éen tanusitando tisztelet megkdti a hivok kezét.

Abban az esetben, ha az egyhazk6zdsség €lére Gjonnan kinevezett plébanos az
addigi miserend (nyelvi) gyakorlatatdl eltéréen a tovabbiakban két nyelvet valtogat-
va vagy akar csak a tdbbségi nyelven tartja meg a vasarnapi szentmisét, a hivek
méltatlankodasat nem kell figyelembe vennie. A hivek panaszukkal az érsekséghez
fordulhatnak, de a nyelvi ok, a k6zdsség nyelvének hianyos ismerete a plébanos el-
helyezésére nem elegend6.™ Az érseki hivatal ilyen esetben nem is vadolhaté tuda-
tos, a kisebbségi nyelvhasznalatot leépitd torekvéssel, hiszen nyugodt lelkiismeret-
tel hivatkozhat a val6s helyzetre: a magyar papok hianyara. A magyarul gyengén be-
sz€I6 pappal ,megajandékozott” egyhazkdzosség orilhet, hogy nem kapott teljesen
szlovak, magyarul egyaltalan vagy csak gyengén beszéld, csupan a liturgikus szbve-
gek, az el6re megirt prédikaciok (kerékbe) tort nyelvi felolvasasara képes lelkipasz-
tort. Az anyanyelvhasznalat hitéletbeli er6zi6jat gyorsitja tovabba az a tény is, hogy
a katolikus katekizmus értelmében a hivék szamara kotelez6 a vasarnapi szentmi-
sén vald részvétel (Katekizmus, lll. rész, 2 szakasz, harmadik cikkely). Ha tehat a
magyar ajku hivé/egyhazk6zosség vallasa értelmében nem akar haldlos b(int elké-
vetni, akkor részt kell vennie az Gnnepnapi szentmisén még akkor is, ha kétnyelvi-
vé, majd folyamatosan idegen nyelviivé valik a szentmise.

3.6. Pasztorok nélkili nyaj
(A magyar nyelvl papok és papi hivatasok hianyanak nyelvi kbévetkezményei)

Szlovakidban jelenleg megkozelitbleg 250 plébanian élnek magyar katolikusok.
Ezek aranya az egyes egyhazmegyék kozott a kdvetkezéképpen oszlik meg:

3. tablazat. Magyar tobbségu vagy jelentds magyar hivét témoritd plébaniak egyhaz-
megyék szerinti megoszlasa Szlovakiaban (Forras: www.jopasztor.sk)

consamese T
Pozsony-nagyszombati Féegyhdzmegye 155
Rozsny6i Egyhdzmegye 49
Kassai Féegyhazmegye 25
Nyitrai Egyhazmegye 6
Kassai Gorogkatolikus Exarchatus 15

A szlovakiai magyar teolégusképzés 1949-t61 1989-ig szigori kvotarendszerben és
kdzpontositott formaban szlovak nyelven folyt a pozsonyi Cirill és Metdd Teoldgiai
Karon (Molndr 1998, 251). Itt évente négy-6t magyar hallgatét szenteltek pappa,
ami azt eredményezte, hogy a magyar hivék lIétszamanak folyamatos csokkenésé-
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vel egyidejlileg a magyar papi utanpétlas Iétszdma sem érte el a kivant mértéket.
Mara a zomében katolikus magyarok altal lakott plébaniak egyharmada van pap nél-
kil, a masik harmadaban nyugdijas vagy szlovak anyanyelvl lelkipasztor mikodik.
A jelenleg Szlovakiaban mikodd magyar papsag lIétszamanak tdbb mint 50%-a hat-
van éven fellili, az utanpdétlas hianyaban tehat egyre magasabb lesz a betdltetlen
plébaniai posztok aranya. A magyar paphianytdl leginkabb sujtott terllet jelenleg a
Rozsny6i Egyhazmegye, de a tobbi egyhazmegyében is kevés a magyar pap. A Po-
zsony-nagyszombati Féegyhazmegyében a 155 magyar jellegl plébaniabdl 54 Ures,
25-ben szlovak anyanyelvl pap makodik, 20-ban pedig nyugdijas. A magyarlakta vi-
déken mikodo aktiv papok atlagéletkora a Pozsony-nagyszombati Féegyhazmegyé-
ben 52,7 év, a Rozsnyéi Egyhazmegyében 48,1 év, a Kassai Féegyhazmegyében
37,9 év (Memorandum, |. fejezet).

Komoly gondot jelent, hogy Szlovakiaban nincs magyar nyelvl hivatasgondozas.
A komaromi imanapok — az érseki kar jovahagyasaval, a VIl. imanaptél kezd6d6en
aktiv részvételével — egyik alapvetd célkitlizése, hogy papi hivatasokért imadkozzon.
A papi hivatasokért évrél évre imadkozo tizezrek kérése nem eredménytelen, hiszen
nem teljesen igaz az az allitas, hogy nincsenek fiatalok, akik elhivatottsagot érezné-
nek a papi hivatas irant. Jelenleg kb. 80 fiatal magyar anyanyelvli szeminarista ké-
szUl papi hivatasara. Kimondhatjuk tehat, hogy van magyar papi hivatas Szlovakia-
ban. A tényleges probléma viszont az, hogy ebbdl jelenleg csupan 27 tanul és tesz
majd papi fogadalmat Szlovakiaban. Mivel Szlovakidban nem Iétezik magyar nyelvi
papképzés, a magukban elhivatottsagot érzd szlovakiai magyar fiatalok majd kéthar-
mada®™ a ,fekete utat” valasztva inkdbb a magyar egyhdazmegyék szeminariumaiba
jelentkezik, és mivel tanulmanyaikat Magyarorszagon kezdik meg €és fejezik be, pap-
pa szentelésiik utdn magyar piispokdknek tesznek engedelmességi fogadalmat. Igy
egyhazjogilag is a magyarorszagi katolikus egyhaz kotelékébe tartoznak. Szlovakia-
ba, a szlovakiai katolikus egyhazba ezutan mar nehezen térnek vissza.

Meglepd, hogy a szlovak érseki kart mennyire hidegen hagyja a hatér tdloldalan
marado fiatal magyar papok elvesztése. Amig ajtatosan a magyar papi hivatasok ki-
imadkozasara buzditja a komaromi imanap hiveit, semmit sem tesz annak érdeké-
ben, hogy magyar nyelvi papi képzés lehetéségének megteremtésével Szlovakiaban
tartsa a papnak készll6 magyar fiatalokat. A szlovak fépasztorok nagy val6szini-
séggel tudnak a szlovakiai magyar hivatdsok Magyarorszagra szivargasarol,”® még-
sem tesznek megtartasuk vagy hazatérésik érdekében semmit.

A magyar papok hidnyat Szlovakidban nagyban enyhitené, ha a Magyar-
orszagon mikodo szlovakiai szarmazasi magyar papok egy része visz-
szatérne szUl6foldjére. Az 6 lelkiismeretlkre, s a magyarorszagi plispo-
kok felel6sségére is apelldlunk ezzel a felvetéssel.

(Memorandum, Il. fejezet.)

A papi palyara készilék elvandorlasanak problémaja hatterében djabb nyelvi ok, a
magyar nyelvl papképzés hidnya all. A magyar nyelvl lelkipasztori képzés feltételei-
nek megteremtése a magyar nyelvi plspok elsérendl feladatai kozé tartozna, hi-
szen a joval kisebb hivébazissal rendelkezd reformatus egyhaz felvirdgzasa'’ szo-
rosan Osszefligg a komaromi Kalvin Janos Teoldgiai Akadémia |étrehozasaval, és
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ott egy Uj lelkészi nemzedék kinevelésével. A 2001-es népszamlalds adatai szerint
kbézel 110 000 ember vallotta magéat reformatusnak, a felekezet lelkipasztorainak
szama az elmult hat évben folyamatosan névekedett: jelenleg 208-an szolgalnak.
Ezzel szemben a majd 400 000 hivét szamlalé katolikus egyhaz a papi hivatasok hi-
anyaval kendozi el az utanpétlias megoldhaté problémait.

A(z 6rdogi) kor a szlovak fépasztoroknal zarul: szlovak nyelvi vagy magyarul
gyengén tud6 papokat ,kénytelenek” magyar plébanidk élére kinevezni (kiszoritva
ezzel a magyar nyelvet a hitéletbdl), indokolva ezt a magyar hivatasok hianyaval,
amelyeknek kinevelését, Szlovakiaban tartasat a magyar nyelvi(i papképzés lehet6-
ségének megtagadasaval éppen 6k lehetetlenitenek el.

3.7. ,A pap mar spanyolul morogja koporsonk felett”
(A magyar nyelvl papképzés hianyanak nyelvi vetiletei)

A katolikus papokkal folytatott interjuk és kérddives felmérések egyértelmuien bizo-
nyitottak, hogy a szlovakiai magyar klérus tisztaban van azzal a ténnyel, hogy hiva-
tasuk a szlovakiai magyar kdzésségben nem csupan lelki, de nyelvi ,pasztoraciés”
szerepet is ruhaz rajuk. Tudataban vannak annak, hogy a magyar liturgianak fontos,
nyelvmegtartd szerepe van. Az altalam megkérdezett papoknak a magyar €s a szlo-
vak nyelvhez val6 viszonya a kdvetkez6 tablazatban foglalhaté 6ssze:

Papok véleménye
Telepulés - Z =
a magyar nyelvrdl a szlovak nyelvrol
Bds kifejezésmoédban gazdag grammatikailag nehéz, kevésbé szines
Dunaszerdahely édes anyanyelv hivatalos nyelv
Fél a legszebb nyelv a vildgon | kommunikéacié miatt fontos
Nyékvarkony szép és gazdag tavoli

Az interjukbdl viszont tisztan kiérz6dik az is, hogy a megkérdezett lelkipasztorok nin-
csenek megelégedve sajat nyelvtudasukkal, néhanyan kéziluk nem biztosak a sa-
jat anyanyelvik, a magyar nyelv hasznéalataban. A papsag érzi a ranehezedd nyelvi
felelésség sulyat, de sem a szeminariumban folytatott tanulmanyok, sem esetleges
tovabbképzések nem teszik lehetévé anyanyelvhasznalataba vetett hitének erdsité-
sét. A plébaniakra kerll6 magyar papok csupan 6nképzéssel tarthatjak életben, bé-
vithetik a magyar nyelvre és irodalomra vonatkozo, jorészt még a kdzépiskolakban
elsajatitott ismereteiket. Azok szamara pedig, akik magyar anyanyelvik ellenére
szlovak nyelven végezték tanulmanyaikat, még ez a lehetdség sem marad: 6k telje-
sen 6nndn szorgalmukra hagyatkozhatnak csak.

Szlovakidban a teoldgiai képzés ugyanis szlovak nyelvl. Az egyhazmegyék pap-
neveldéiben 27 magyar anyanyelvi kispap tanul, ebbdl 18 a pozsonyi Comenius
Egyetem Hittudomanyi Karan,” 7 a kassai szeminariumban, 2 a nyitrai szeminari-
umban (Memorandum, Il. fejezet). Papi tanulmanyaikat szlovakul végzik, de lehet6-
séglk van kulféldi tanulmanydtra, részképzésre is menni. Arra is van mod, hogy a
szlovakiai szeminariumban megkezdett tanulmanyaikat érseki jovahagyassal Ma-
gyarorszagon folytassak és fejezzék be, mig pappa szentelésikre Szlovakidban ke-
riljén sor. A papszentelés utan egyhazi engedéllyel doktori tanulmanyokat is folytat-



Egyhaz és nyelv 15

hatnak, de a bevett gyakorlat az, hogy kapldnként a kdzpapi palyan elindulva kulén-
b6z6 plébaniakon teljesitenek szolgalatot mindaddig, amig plébanosként dnallé plé-
bania élére nem helyezik 6ket. A katolikus egyhazban az Egyhazi Toérvénykonyv egy-
hazi hivatalokrol rendelkez6 fejezete kimondja, hogy a részegyhazaban |évé egyhazi
hivatalok betdltése a megyés plspdk joga (ET 157. kanon): 6 jeldli ki a kaplani, es-
peresi szolgélat helyét. A magyar anyanyelvi végz0s szeminaristanak természete-
sen fontos, hogy hova helyezik 6t kaplanként, majd késébb plébanosként: vajon ma-
gyar nyelvl plébaniara keril vagy vegyes nyelvl, esetleg szlovak egyhazkdzosség-
be? Mivel nagy a magyar paphiany, igy j0 esélye van magyar, esetleg vegyes egyhaz-
kdézdsségbe kerllnie, ahol kulondsebb gond nélkil miséz magyarul vagy akar szlo-
vakul is. De mivel tanulmanyait a szeminariumban szlovak nyelven végezte, igy az
sem okozna szamara kilondsebb gondot, ha tébbségi nyelvet beszél6 egyhazkdzos-
ségben kezdené meg papi hivatasat.

A szlovéak anyanyelvii végz0s szeminarista szamara viszont egyaltalan nem mind-
egy, hogy szlovak egyhazkdzdsségbe, netalan nemzetiségileg vegyes plébaniara
vagy szinmagyar kozdsségbe keril. A pozsonyi teolégiai karon a magyar nyelv okta-
tasa az Egyhazi Torvénykonyv 249. kanonanak alapjan része a papi képzésnek.” A
80-as évek elejéig a szlovak anyanyelvl kispap a szeminariumi tanulmanyainak min-
den évében kotelezéen tanulta a magyar nyelvet. Az érakat szombat délel6tt tartot-
tak, a tananyag pedig minden évben ugyanaz volt. Az 6téves képzés késbGbb négy-,
majd a jelenleg érvényben 1év6 kétszemeszteres magyarnyelv-oktatasra szlkilt, cél-
ja pedig kimerult a magyar nyelv olvasasanak elsajatitasaban. Tehat a ma végzis
szlovak nyelvi kispap tanulmanyainak 6tddik évében két féléven at kotelezben ta-
nulja a magyar nyelv — olvasasat... A szeminariumban magyar nyelvet oktato fiatal
pap véleménye szerint csodat nem lehet varni: ha a szeminaristak megtanuljak a li-
turgikus szdvegeket magyarul elolvasni, akkor az 6ra mér teljesitette kildetését. A
magyart tanuld kispapok a magyar nyelv elsajatitdsahoz val6 viszonyuk alapjan két
csoportra oszthatok:

— a kevesek, akiknek a hozzaallas nem ellenséges, és szeretnének megtanulni ma-
gyarul (legalabb olvasni); ezek tovabbi két csoportra oszthaték: akik kdnnyen ta-
nuljadk a magyar nyelvet, és akiknek komoly nehézséget okoz a nyelvtanulas;

— ill. a szeminaristak nagyobb része, akik passzivan allnak a tanulashoz (ez a cso-
port az el6bbi alkategdriak szerint bonthaté tovabb).

A magyar nyelvnek esetleg mélyebb elsajatitasat eleve megneheziti az alacsony
Ora- és szemeszterszam, tovabba hogy a nyelvet tanitd teolégus legnagyobb igyeke-
zete ellenére sem rendelkezik a nyelv oktatasahoz szikséges nyelvtanari képesités-
sel. Nem motivalja a magyar nyelv elsajatitasat az a tény sem, hogy a targybdl a
szeminariumban nincs vizsga. A papszentelés utan a szlovak anyanyelvi kispapok
kdzll néhanyan félnek a magyar helyezéstdl, hiszen van ra példa, hogy mennyire
nem tud beilleszkedni a rabizott egyhazk6z6sségbe a magyarul nem tudé, a szama-
ra idegen nyelvet a lelkipasztori szolgalat évei alatt meg nem tanuld plébanos (pél-
daként Magyarbél vagy Déménd egyhazkdzdssége emlithetd).

Ha szlovak pap keril magyar plébéniara, nem kell, hogy megszlinjenek a magyar
szentmisék, de a hivek nem kapjak azt a lelki éiményt, amit a szentmisének nydjta-
nia kellene. Ha az idegen nyelvl pap a legnagyobb empatiaval €s toleranciaval is
igyekszik kielégiteni magyar nyelvi egyhazkdzosség vallasi igényeit, j6 ideig nem tud
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magyarul gyontatni, szentbeszédet megfelel6 magyarsdggal megirni és felolvasni,
grammatikailag hibds szerkezetekkel, félreérthetd, olykor nevetséges kifejezések-
kel térheti meg a szertartads Iényegét. Igy lesz a legszentebb papi probalkozas elle-
nére is a Judas csokjabdl ,Judas csokaja”, ezért Gdvozolheti az esketd lelkiatya a
szertartas résztvevdit az ,,anyaszennyhaz nevében” €s bocsathatja Utjukra 6ket az-
zal, hogy ,ezentll a szeretet fog bennetek lakkoznil...” (Uj Sz6, 2002. februér 5.),
€és ezért fakaszt akaratlanul is mosolyt a segédplspOk ,amikor a Szentatya
beszarta a bazilika kapuit” mondata.

Ezek a nyelvi-stilisztikai botlasok még a kdnnyebb, az akar még szimpatiat is éb-
reszté nyelvi hibak kategéridba tartoznak, hiszen a magyar nyelvet megtanulni igyek-
vO pésztort a kdzOsség éaltaldban befogadja. Nem szabad viszont figyelmen kivil
hagyni azt a tényt, hogy még a kdzosségi €letet felviragoztatd, térekvé szlovak plé-
banos is hatassal van a templomba jar6 gyllekezet nyelvhasznalatara: megvaltoz-
tatja, szlkségbdl kétnyelvivé teszi az addig egynyelvli magyar egyhazi liturgiat. Nyel-
vi rendet bont, €s akarva-akaratlan hozzajarul a kisebbségi nyelvhasznalati kdrének
beszlklléséhez, €s igy akar a nyelvcsere el6készitbjéve, felgyorsitdjava valhat.

Ez a jelenség figyelhet6 meg a Nyitra-vidéken, ahol a magyar nyelv erésen elbre-
haladott erézidjat a vegyes nyelven tartott szentmisék inkdbb segitik, mint gatoljak.
A zoboralji nyelvszigeten €l6 magyarsag katolikussaga joval magasabb a szlovakiai,
s6t a szlovakiai magyar atlagnal, a valldsossag itt nem csupan a statisztikai ada-
tokban van jelen, hanem a mindennapi élet szerves része (Sandor 2000, 49). A két-
nyelviiség a Zoboraljan a mindennapi kommunikacié természetes jelensége, igy a
két nyelv hasznalata megjelenik a legtovabb funkcionaldé nyelvhasznalati szintéren
(Borbély 1993, 85), a vallasi életben is. Ha példaul Kolonban szlovak nyelvi hivek
is részt vesznek a magyar nyelvli szentmisén, a plébanos a szentbeszédet szlova-
kul is dsszefoglalja (Sandor 2000, 49), Babindalon pedig még a magyarnak hirde-
tett szentmise is vegyes nyelv(, ahol a két nyelv hasznalatanak liturgian bellli meg-
oszlasa a kovetkez6 tablazatban foglalhaté 6ssze:

4. téblazat. A magyar és a szlovak nyelv hasznalatanak liturgian bellili megoszlasa
Babindalon (kérd6ives felmérés, 2002 decembere)

Liturgia része magyar | szlovak mindkét nyelven
koénydrgés X
olvasmany X
szentlecke X
evangeélium X
prédikacio X
Hiszekegy X
felajanlas X
Miatyank X
hirdetések X
aldas és elkdszonés X
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A verebélyi esperesi kerllethez tartoz6 Bdébindalon a magyarsag szamaranya
30,4%-ot tesz ki. A falu temploméaban hetente csupan egy szlovak nyelvi misét mon-
danak, a magyart pedig egyet sem, hiszen a heti harom alkalommal mondott, ma-
gyar nyelviinek hirdetet istentisztelet vegyes nyelvl. A szertatasokat végz6 premont-
rei szerzetes sokaig mikodott az egyhazgellei plébanian a Csall6kdzben, beszél és
ért magyarul, de kifejezésmaddja nehézkes. A Jopasztor Tarsulat memorandumaban
megfogalmazott aggodalom, miszerint ,a helytelen magyarsaggal mondott szertar-
tasok nem vonzzak a hiveket, s fennall annak a veszélye, hogy aki nem imadkozhat
rendszeresen anyanyelvén, az lassan teljesen elfelejt imadkozni” (Memorandum, IlI.
fejezet) a fépasztorokat az ima szikségességével meggydzni probalé érvelés. A ki-
alakult helyzetet nyelvi szempontbdl vizsgalva sokkal nagyobb esélyét 1dtom annak,
hogy a magyar ajku hivek a Zoboraljdn nem imadkozni, hanem csak magyar nyelven
imadkozni nem fognak. A katolikus egyhaz (a ,magyar nyelven besz€l§”!) hiveinek
nyelvcseréjével nem veszti el hiveit.

A magyar nyelv(i pasztoracié hianya a vegyes lakossagu terliletek lakossaga mel-
lett a nagyobb varosokban €él6 magyarsagot is €érinti. A magyar ajku hivek lelki gon-
dozéasat itt megneheziti az is, hogy a nagyobb szlovak varosok magyar ajku hivéi —
néhany kivételtdl eltekintve — nem rendelkeznek sajat plébaniaval, gondozasukat
megbizott magyarul j6l vagy kevésbé j6l beszél6 szlovak (pl. Pozsony), szerencsés
esetben magyar anyanyelvl papok (pl. Kassa) végzik. Ezért azokban a nagyvarosok-
ban, ahol szamottevé magyar kdzosség él, szikség lenne Un. személyi plébaniak
Iétrehozatalara. Az részegyhazak kialakitasardl az Egyhazi Torvénykdnyv 372. ka-
nonjanak 1. §-a rendelkezik. Ennek értelmében

szabalynak kell tekinteni, hogy Isten népének egyhazmegyét vagy mas
részegyhazat alkotd része teruletileg legyen kérilhatarolva, €s igy ma-
gaban foglaljon minden krisztushivét, aki az adott terileten lakik.

Az éaltalanos gyakorlat értelmében tehat a katolikus részegyhazak terlleti jellegliek,
vagyis kijeldléstknél nem kell figyelembe venni a hivék nemzetiségi, nyelvhasznala-
ti hovatartozasat. Az idézett kanon 2. §-a alapjan azonban

ahol a legfébb egyhazi hatésag megitélése szerint, az érdekelt plspo-
ki konferencidk meghallgatdsa utan hasznosnak tlnik, ugyanazon a te-
rileten a hivék ritusa szerint vagy mas hasonlé szempontbdl (kieme-
I€s télem — M. J.) kulénb6z6 részegyhazak alapithatok.

Ehhez a kdnonhoz kapcsolhaté még a 518. kanonpont is, amely kimondja, hogy bar

az altaldnos szabadly az, hogy a plébania terUleti jellegl legyen, vagyis
foglalja magaban egy bizonyos tertlilet 6sszes krisztushivéit; ahol azon-
ban indokolt, Iétesitsenek személyi jellegli plébaniakat (kiemelés t6-
lem — M. J.), melyek valamely terilet krisztushivGinek ritusa, nyelve (ki-
emelés télem — M. J.), nemzetisége szerint vagy mas szempont alap-
jan nyernek meghatarozast.

A terlleti részegyhazakon bellli személyi plébaniak kialakitasara Nyugat-Eurépaban
szamos példa akad, hiszen a magyar (vagy mas nyelv(i) missziék miikédése ezen a
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kadnonponton alapszik. A személyi plébaniak kialakitasanak elvén valhatott példaul
a stuttgarti magyar misszié 2002-ben katolikus egyhazktzdosségé. A Rottenburg-
Stuttgarti Egyhazmegyében hivatalosan Ungarische Katholische Gemeinde der
Di6zese Rottenburg-Stuttgart néven miikddé Stuttgarti Magyar Katolikus Egyhazkoz-
ség hivei a katolikus altalanos egyhazjog szerint jogilag a helyi német nyelvi pléba-
niahoz tartoznak. A német katolikus egyhazban érvényben |€v6 gyakorlat értelmé-
ben az egyhdazmegye plébanosain kivil a hivek helyzetéhez igazodva lehetéség sze-
rint mas lelkészek/lelkészségek is a hivek rendelkezésére allnak: fiataloknak ifju-
sagi lelkész, katonaknak katonalelkész, betegeknek korhazi lelkész, mas nemzeti-
séglieknek pedig lehet6ség szerint anyanyelvi lelkipasztori szolgalat. A hivek szer-
vezett lelki gondozasat a Stuttgarti Magyar Katolikus Egyhazkdzség ugy latja el,
hogy havonta egyszer az egyhazmegye északi terlletén kilenc teleplilésen magyar
nyelvl szentmisét mondanak, tovabba keresztelnek, esketnek, beteg- €s csaladla-
togatast végeznek elbzetes megbesz€élés szerint. A gyermekek hittanoktatasa és el-
s6 aldozasra/bérmalkozasra vald felkészitése a szétszortsag miatt nehezen oldha-
t6 meg, a felkészitést ezért a helyi német plébaniak végzik. Temetést az egyhazkdz-
ség csak a helyi német plébanossal egyeztetve vallal.

A személyi plébéaniak kialakitasa Szlovakia nagyobb varosaiban €16 magyar hivek
szamara nem csupan lelki gondozast €s vallasgyakorlatot jelentene, hanem biztosi-
tana az anyanyelv hasznalatat az egyhazban. A személyi jellegl plébania kialakita-
sa a nyelvcsere gatjaként (is) szolgalhatna a Zoboraljan.

A kulfoldon €16 magyarok hitéletben ellatasanak gyakorlata példaértékd, hiszen
a Kanadaban €16 Msgr. dr Mikléshazy Attila SJ személyében a nyugati szérvanyma-
gyarsagnak van kinevezett plispdke. Tavollétében az eurépai magyar missziokért a
plspok eurépai delegatusa, a Minchenben €16 dr. Cserhati Ferenc f6lelkész a fele-
I6s. A magyar pUspOk intézménye szimbolikus, hiszen hivei az altalanos egyhazjog
szerint a terlileti részegyhdzakhoz tartoznak. igy Németorszagban, Franciaorszag-
ban vagy barhol Nyugat-Eur6paban egy magyar bérmalast vagy plspoki latogatast
diplomaciai el6késziletek, az adott egyhazmegye fépasztoraival torténd egyezteté-
sek eléznek meg. A diplomaciai egyeztetés tdbbletfeladat ugyan, de mégis kdveten-
dé példa a nyugati gyakorlat, ahol a pasztoralizacié a nyelvhasznalat figyelembevé-
telével és nem annak mell6zésével térténik. A nyely, ill. az anyanyelven térténd hit-
gyakorlas joga az, ami a plspok kinevezést indokolttd, szikségessé tette. Joggal
tehetd hat fel a kérdés: miért lehet a nyugat-eurépai szorvanymagyarsagnak magyar
plspodke, és miért nem lehet az 6shonos, tdmbben €16 szlovakiai magyarsagnak?
Mért nem érvényesitheté a nyugaton természetesnek szamitd elv, amely szerint a
Krisztusi tanok terjesztését olyan nyelven és olyan papok altal kell terjeszteni, ame-
lyet és akiket a hivbk megértenek.

Szlovakia fépasztorai err6l nem akarnak tudomast venni, s6t Sokol érsek 2002
oktéberében arra buzditotta komaromi imanap szervezéit, hogy fépasztoruknak dr.
Mikléshazy Attilat, a klfoldon él16 magyarok plspokét kérjék fel (Uj Szé, 2002. ok-
tober 30.). Az érsek javaslata szerint tehat a szlovakiai magyar katolikus hivek f6-
pasztora inkdbb lehet egy Kanadaban €I6 plspdk, mint egy szlovakiai magyar egy-
hazi személy. Ez a javaslat nem csupan azért elszomoritd, mert az 6shonos, csak-
nem négyszazezer hivét szamlalé tbmbmagyarsagot a szérvanymagyarsag helyzeté-
hez hasonlitja, hanem mert a kulfoéldi magyarok plspdkére hivatkozik, s igy mintegy
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elismeri, hogy a szérvanymagyarsag anyanyelvli pasztoracidja jobban szervezett,
mint a szlovakiai magyaroké: nekik van magyar plspokik, a szlovakiai magyaroknak
pedig nincs.

3.8. ,Elbirkasitott” ny§j
(Intézményi és szervezeti problémak)

A szlovakiai magyarsag kisebbségi helyzetébdl és torténelmi ,tapasztalataibol” ado-
déan kialakulasatél kezdve sokat adott klerikusai véleményére. A trianoni béke utan
kisebbségi 1étének hatarait tapogaté, dnmagat szervez6 magyarsag kdzosségi és
kulturalis életének Gjrateremtésében nagy szerepe volt a kor katolikus papsaganak
és a munkat megszervezé Fischer-Colbrie Agoston puispoknek, aki 1925-ben beko-
vetkezett halalaig a szlovak plspoki kar egyetlen — és egyben utolsé — magyar pls-
poke®™ volt (Molnar 1998, 218). A szlovenszkoéi magyar katolikus papsag kozosség-
szervezli tevékenységének kdszonhetben a két vilaghabori kozotti idészakban at-
fogo jellegli vallasi reformmozgalomra kerUlt sor. A keresztény vallaserkélcsi alapo-
kon mikodé egyhazak koré szervez6dé ifjlisagi mozgalmak kézil mindenekel6tt a
Szlovenszkéi Katolikus Ifjusagi Egyesilet (SZKIE), a Szlovenszkéi Magyar Cser-
készszOvetség™, az egyetemistakat 6sszefogd Prohdszka Kor és Szent Gyorgy Kor
emlithetd meg. A felnétt diplomas katolikus értelmiséget a Magyar Akadémikusok
Keresztény Korei (MAKK) képviselték, a katolikus magyar ir6kat pedig a Mécs Lasz-
|6 premontrei papkoéltd szervezte Szent Pal Irodalmi Egyesilet tdmoritette (Molnar
1998, 219-220). A szlovakiai magyar katolikussag termékeny sajtdval rendelke-
zett: az Uj Elet (1932-1942), a Katholikus Lelkipdsztor (1923-1938), a Sziiz Maria
Uj Viragoskertje (1922-1944) cimii hitbuzgalmi lapok mellett regionalis jellegd, id6-
szaki kiadvanyként jelent meg a Katolikus Ertesitd (Komaromban 1934-1937 ko-
z06tt), a Kassai Katholikus Egyhazi Tudosito (Kassan 1922, 1930-1944), a Krisztus
Kiralysaga (Rozsnyon 1928-1944 kodz6tt) (Molnar 1998, 220-221). A szlovenszkoi
katolikus papsag rétegpasztoralizacios és kozdsség-, ill. kultiraszervez6 tevékeny-
ségének nagy szerepe volt tehat a magyar nyelv és nyelvhasznalat megtartasaban.
A masodik vilaghaboru utan az egyhazat sUjté rendelkezések a kisebbségi és tdbb-
ségi hivbket egyarant érintették, de a magyar fépasztor hianya csak fokoztat a ka-
tolikus magyarsag zilaltsagat. A hontalansag éveit kdveté kommunista diktatdra so-
ran a masodik vatikani zsinat egyhazujitoé térekvései ellenére is nagyon nehezen in-
dultak meg a civil kezdeményezések. A katolikus egyhaz megkovesedett kilsé for-
makkal rendelkezd, mozdulatlan tdmegegyhazza valt, amely elvesztette vonzerejét a
fiatal nemzedék szamara (Molnar 1998, 250).

A rendszervaltas utani szlovakiai magyar katolikus hivék kdzosségét az alulrdl
épitkezés hianya, az egyhazszervezeti és az egyhaz koril szervez6d6 strukturak hi-
anya jellemezte és jellemzi. Ez a helyzet a keresztény értelmiség kialakulatlanséa-
gara és a hivok 6nall6 kezdeményezOképességének hidnyara vezethetl vissza
(Gyurgyik 1991, 137). Amig a nyugati tarsadalmak katolikusai aktiv, tevékeny alaki-
t6i az egyhaz korll szervez6dd vallasi életnek, addig Kbzép- és Kelet- Eurépaban a
katolikus egyhéz képvisel6inek autoritdsa nem,* vagy csak korlatozottan engedi
meg a hivek beleszblasat az egyhazi ligyekbe.
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A szlovakiai magyar kisebbség intézményi €s szervezeti problémai szorosan 6sz-
szefliggnek a magyar nyelvl hitoktatoképzés, tovabba a hivatasgondozas, a papi to-
vabbképzés, a rétegpasztoralizacio €s az ifjisaggondozas hianyaval, de ide tartoznak
az olyan problémak is, mint az egyhazi oktatasi intézmények alacsony szama, a ma-
gyar nyelvli egyhazi sajtdé és a magyar katolikus szervezetek alulszervezettsége.

3.8.1. A magyar nyelvl hitoktatoképzés hianya

Az iskolai hitoktatas a rendszervaltas 6ta allamilag engedélyezett, bizonyos korosz-
talyok szamara kotelezéen valaszthato tantargy, ezzel szemben jelenleg Szlovakia-
ban nem Iétezik magyar nyelvli katekétaképzés. A magyar anyanyelvi iskolak hitok-
tatéi 1989 utan a Pozsony-nagyszombati Féegyhazmegyében haroméves magyar
nyelvi tanfolyamon vettek részt. A képesitésiiket az Egyhaz ugyan elismerte, de az
allam nem. gy azok, akik ezen a tanfolyamon nyertek képesitést, az iskolakban
mint szakképzetlen munkaerék tanithatnak. Ezt kovetéen a pannonhalmi Bencés
Hittudomanyi Féiskola szervezett magyar nyelvi hitoktatoképzést Komaromban. Az
itt végzett hitoktatokat még a Pozsony-nagyszombati Féegyhazmegye eldljarésaga
sem ismerte el, hallgatéi néhany kivételtdl eltekintve nem kaptak kanoni missziot.
Aki tehat Szlovakidaban ma szakképzett hitoktato kivan lenni, az csak szlovakul ta-
nulhat. A Pozsony melletti Félben Iétrejott a Magyar Hitoktatasi Kézpont, amely szer-
vezte és iranyitotta a magyar nyelvi hitoktatok munkdgjat. A kézpont médszertani
kdzpontként is miikddott, vallasos irodalmat és oktatasi kiadvanyokat, segédkony-
veket is biztositott a magyar katekétaknak. A Magyar Hitoktatasi Kdzpont jelenleg
mUikodésképtelen, mivel a kdzpontot iranyité plébanost athelyezték, és azéta nincs
pap, aki ezt a feladatot (is) felvallalna.

Nyelvi szempontbdl nem csupan arrél van szd, hogy nincsenek, nem lesznek ma-
gyar nyelven végzett hitoktatok, akik a hittant magyarul oktatnak, hanem hogy gon-
dot jelent majd a magyar nyelvl hittankdnyvek bebiztositasa is.

3.8.2. A hivatasgondozas, a papi tovabbképz€Es, a rétegpasztoralizacio €s az ifjisag-
gondozas hianya

Szlovakidban nem csupan a magyar katolikus intézmények szama, szinvonala és
helyzete marad el messze a kor kivanalmaitél, hanem a papi utanpoétlas, a papi to-
vabbképzés, a céltudatos felné6tt- és ifjisaggondozas is. 1990 februarjaban megala-
kult a szlovakiai magyar papok tarsulata, a Gléria. A tarsulat vezet6sége mikddésé-
hez egyhazi jovahagyast kért, de a nagyszombati megyés plspdk nem foglalt poziti-
van allast, igy a csoportosulas csak kiadoként mikddhet. A szlovakiai magyar kato-
likus papok altalaban elszigetelten miikddnek egymas mellett, s bar az egyes espe-
rességekben Un. papi rekollekciokon havonta talalkoznak, 6sszefogott magyar papi
tovabbképzésrdl mégsem beszélhetlink. A rekollekciokon 6sszejovd klerikusok a lel-
kipasztori hivatas gyakorlati gondjait beszélik meg, de a pasztoracié nyelvi vetilete-
inek megoldasara ezek a talalkozasok nem elegendéek. A Magyar Tudomanyos Aka-
démia altal szlovakiai kutatdéallomasként Dunaszerdahelyen |étrehozott Gramma
Nyelvi Iroda tervei k6zott szerepel egy olyan szeminariumsorozat szervezése, amely
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soran nyelvi tovabbképzést (retorikai, stilisztikai jellegli el6adasokat) szerveznének
katolikus papok szamara.

Az intézményi és szervezeti problémak kézé sorolhatd, hogy a szlovakiai magyar
katolikus ifjisag gondozasa j6 esetben is csak regionalisan, orszagos szinten vi-
szont egyaltalan nincs megoldva. A rendszervaltas utan beindult ugyan az ifjisagi
munka terlletén a Keresztény Ifjuisagi Kozosség (KIK) mozgalmanak laza szervez6-
dése, amely a szlovakiai magyar katolikus ifjisagot kivanta évenkénti lelkigyakorla-
taival, évkozi talalkozéival dsszefogni. A kezdeti lelkesedés iranyitas hianyaban fo-
kozatosan elapadt, a KIK mara megsziint orszagos méretl szervezetként miikoddni,
és a fiatal kdzosségek dnmaguk kezdeményezéképességének, ill. a helyi plébanos
aktivitasanak fluggvényében mukadik.

A ,kikesek” mellett szélesebb és 6kumenikusabb alapon alakult Ujja a Szlovaki-
ai Magyar Cserkészszovetség, amelynek 2002-ben 1616 tagdijat befizetett cserké-
sze volt. A SZMCS vallaserkolcsi alapokon mukddé ifjisagi mozgalom: minden év-
ben szervez lelkigyakorlatokat, taboraiban, orszagos, ill. regionalis rendezvényein
és egyéb foglalkozasain nagy sulyt fektet a vallasos nevelésre és a magyar kultdra
apolasara. A szlovakiai magyar cserkészcsapatok tébbsége katolikus vagy reforma-
tus kozosségek mellett alakultak, gyakran a helyi katolikus pap vagy a reformatus
lelkész tamogatasaval. Annak ellenére, hogy az egyhazak tamogatjak a cserkésze-
ket, nincs olyan pap, aki felvéllalnd a cserkészek (orszagos) pasztoralizacidjat. A
cserkészszovetség minden évben megrendezésre kerll6 kiképzb- €s csapattdborai-
ban — néhany dnfeldldozd példat leszamitva — csak a kotelez6 vasarnapi szentmise
szentségének kiszolgalasara jelennek meg katolikus papok. Sajnalatosan arra
sincs nagy esély, hogy a szeminariumokban tanulé kispapok nyari taborokban ve-
gyenek részt, hiszen a kispapokat nyaranta altalaban kilféldre kuldik nyelveket ta-
nulni. Az egyhéazi tamogatottsag ellenére a katolikus papsag tdbbsége hivatasukkal
jaré elfoglaltsaguk, tébb plébanian teljesitett szolgalatuk miatt nem vallalja, nem
véllalhatja a cserkész ifjisag pasztoralizaciojat.

3.8.3. Az egyhazi oktatasi intézmények alacsony szama

Az intézményi és szervezeti problémak kozott kell emliteni a katolikus magyar isko-
lak elenyészd szamat (8 alapiskola, 2 kdzépiskola) is, amely hatraltatia a magyar
anyanyelvl katolikus értelmiség képzését is.

Annak ellenére, hogy a szlovakiai magyar nyelvi katolikus iskolak és gimnaziu-
mok szama nem éri el az aranyaihoz szikséges képviseletet, mégis — jorészt az el-
mult évtized KIK- és cserkészmunkanak kdszonhetéen — kialakuléban van a fiatal
magyar katolikus értelmiség. Nem beszélhetiink ugyan a két vildghaboru kozott ta-
pasztalt vallasi megujulasrol, de mégis tortént biztaté elmozdulas: 40 évnyi vissza-
szorulas utan folyamatosan épul ki a magyar katolikus értelmiség. A kérdbives fel-
mérést egyetemista vagy frissen diplomazott gyakorlé magyar katolikusokkal toltet-
tem ki, akik valaszaikkal bizonyitottak, hogy tisztaban vannak a szlovakiai katolikus
magyarsag gondjaival, és magukénak érzik gondjait.*®

Inkdbb pszicholégiai okokbdl kellene, hogy legyen (nyugodtan élhes-
slink, a vallasban teljesen szabadok legylnk, anyanyelvi szinten gyako-
rolhassunk mindent), féleg az idésebb hivék szdmara. Erdemi munkat
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A valaszokbdl egyértelmuen kitlnik, hogy a kialakuléban |€v6 szlovakiai magyar ka-
tolikus értelmiség részére a magyar plispdk kinevezésének kérése nem csupan (egy-
haz)politikai, hanem nyelvhasznalati kérdés is. Tisztaban vannak azzal, hogy az anya-
nyelvnek fontos szerepe van a hitélet gyakorlasaban is, alapvet6 kisebbségi jogként
értelmezik, és ezzel az értelmezéssel fordulnak a szlovak katolikus egyhaz felé. Az
elérehaladott nyelvcsere helyzetét megéld Nyitra-vidéki adatkdzl6im sokkal érzéke-
nyebben foglaltak allast a magyar nyelv(i pasztoralizacio igénye mellett, hiszen 6k élik

(pl. @ magyar hivek érdekeinek kiharcolasa) nem hiszem, hogy tudna vé-
gezni, mivel a ,masik oldal” mindent elkdvetne az akadalyoztatasara,
mar csak megszokashbol is. Nekem tulajdonképpen mindegy, de inkabb
legyen magyar puspok, mint ne.

(B. T., egyetemi hallgatd, Komaromfiiss)

Tanulhassanak, fejleszthessék magukat a magyar nemzetiségli papok
anyanyelviikdn, hogy ezéaltal még tébbet tudjanak atadni. Ezzel ugyan-
olyan esélyt kapnanak a magyar nemzetiségl papjaink, mint szlovak
kollégaik, mert lenne egy sajat 6nallé plspdkik, aki védbszarnyai ala
tartoznanak, egy Ujabb Ut nyilna kilféld felé. Fontosnak érzem, hogy

megértse a plspdk papjait.
(Cs. I., kertészmérndk Komarom)

A magyar hivbket nem képviselheti, gondozhatja jobban egy szlovak
plspdk. A magyar hivek magyar plsp6khoz tartoznak. Ez a vilag legter-
mészetesebb dolga. A magyar plspOk megérti €s szivén viseli a ma-
gyar hivek sorsat, t6r6dik azzal, hogy a magyar anyanyelvi emberek
szivikbdl szélhassanak a szentmisén, és teljesen részt tudjanak ven-
ni azon. A bulcsujaré helyeken gyakran meg van hirdetve egy magyar
nyelvii szentmise, és amikor mar arra kerllne a sor, kideril, hogy
nincs is biztositva magyar lelkiatya meg kantor. Persze hogy nincs, hi-
szen a magyar hivek igazabdl nem érdekesek, senki fiai. Ez gyakran
okoz csalédast az embereknek, faj és felndborodast is, bizalmatlansa-
got is kelt az Egyhaz irant. Sokan mar Ggy gondoljak, szandék van e
mogott. Az Egyhaz édesanyank kellene, hogy legyen, nem a mosto-
hank. A magyar plspdknek 6rilnének a hivek, hiszen kivanjak is, var-
jak 6t. Ugy gondolom, a papi és szerzetesi hivatdsokbdl is tobb lenne.

(G. Zs., egyetemi tanar, Babindal)

A magyarsagot (féleg a magyar papokat) jobban 6sszetartana. Ahhoz,
hogy effektiven tudjon mikddni, mindenképpen szikség lenne a jelen-
legi egyhdzmegyerendszer felllbiralasara.

(H. Z., egyetemista, Udvard)

Az embernek alapveté emberi joga, hogy vallasat a sajat anyanyelvén
gyakorolja. Ehhez hozzatartoznak olyan vallasi események, melyet
csak pluspok végezhet el.

(N. A, tanar, tolmacs, Pered)

meg a legintenzivebben anyanyelviiknek a templomokbdl val6 kiszorulasat.
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3.8.4. Egyhazi sajto

A szlovakiai magyar katolikussag szervezetlensége abban is megnyilvanul, hogy a
katolikus magyarsag a médiakban szinte alig van képviselve. Szlovakidban magyar
nyelven egy orszagos terjesztés(i hetilap, a Remény jelenik meg kb. 17 ezres pél-
danyszamban. A szlovakiai magyar katolikus hitélet kérdéseivel foglalkozo hetilap a
Pozsony-nagyszombati Féegyhazmegye jovahagyasaval 1990-tél jelenik meg, kezdet-
ben Koller Gyula, majd Herdics Gyorgy fOszerkesztésében.

A Szlovak Puspoki Kar egyéb kiadvanyokat is kiilld a magyar plébaniakra, de csak
szlovak nyelven. Magyarul csupan a puspdkkari korlevelek jelennek meg. A Szlovak
Radié Magyar Adasa havonta két alkalommal sugaroz féléras katolikus magazinmu-
sort Vilagossag cimmel.

Az utébbi évek pozitiv elérelépéseként konyvelhetd el, hogy fiatal lelkipasztorok
évente Katolikus Magyar Vasarnap cimmel katolikus naptarat szerkesztenek, ill.
hogy a Gléria Tarsulat Nadszegen egyhazi konyvkiadét mikodtet.

Komoly attérést jelentett a szlovakiai magyar katolikus honlapok megjelenése a
vilaghalon. A www.katolikus.sk internetes elérhet6ség a szlovakiai magyar katoliku-
sok portaljat nyitja, de a vilaghalon megtalalhaté a Gléria Kiadd (www.gloria.sk), a
Jopasztor Tarsulat (www.jopasztor.sk), a Remény hetilap (www.remeny.sk) és a
dunaszerdahelyi Szent Gydrgy plébania (www.ds-rcc.sk) weboldala is. A jérészt
Dunaszerdahelyen szerkesztett igényes honlapok b6 és érdekes anyaguk ellenére a
hivék kis szazalékahoz jutnak el, hasznuk jérészt a hatarok fol6tti magyar (egyhazi?)
kapcsolattartasban merdl ki.

3.8.5. Magyar katolikus szervezetek

1993-ban a magyar katolikus értelmiség 6sszefogasara megalakult a szlovakiai ma-
gyar Pax Romana Egyesiilet. A szlovakiai magyar katolikus lelkipasztorok két, az 6n-
szervezddés jeleit mutatd egyesiletet hoztak |étre, a Gloria Tarsulatot és a J6 Pasz-
tor Alapitvanyt. Az el6bbi inkabb kiadoi tevékenységet folytat, mig az utdbbi a lelki-
pasztori tovabbképzés feladatait vallalta magara.

A katolikus szervezetek kozé tartozott kordbban a Magyar Kereszténydemokrata
Mozgalom is, hiszen annak ellenére, hogy politikai partként mikodott, jelentés ka-
tolikus tdmegeket tdmdritve eredményes keresztény kdzéleti tevékenységnek is az
0sztdnzojévé és kiindulépontjava valt. A Magyar Koalicié Partja a koaliciés atalaku-
lasok utan bar megtartotta katolikus tdmegbéazisat, de magyar katolikus szervezet-
nek csak er6s megszoritasokkal nevezhet6.

4., Baranyok fol6tt farkasok
(A Szlovak Puspdki Kar nyelvpolitikaja)
4.1. Egyhaztoérténeti el6zmények
Az internetes kérddivben leirt vélemény, miszerint ,a magyar hivek igazabol nem ér-

dekesek, senki fiai”, nem Uj keletl dolog. Andras Karoly 1991-ben megjelent, meg-
allapitasaiban jorészt maig aktualis tanulmanyaban a Szlovakidban €l6 magyarokat
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nem csupan nemzeti, hanem vallasi kisebbségként is definidlja (Andras 1991, 13):
a szlovakiai magyarsag egésze nemzeti, nagyobb része — a katolikus magyarsag —
emellett még egyhazi kisebbség is. A reformatus szlovakiai magyarsag nem alkot
vallasi kisebbséget, hiszen a hét reformatus egyhazmegye tllnyomoé része szinma-
gyarnak mondhaté.

A magyar fépasztor hianya Szlovakiaban, az un. ,tabula rasa” helyzet (Andras
1991, 24) a milt szazad hiszas éveitdl tartja magét. Fischer-Colbrie Agoston hala-
la utdn a szlovakiai magyar papsag szinte évenként fordult memorandumaival a
csehszlovak kormanyhoz és a folottes egyhazi hatésagokhoz (Molnar 1991,
94-95). Torekvéseiket jol példazza az az 1928 juniusaban Rémaba eljuttatott me-
morandum, amelynek szamos pontja — a kézben eltelt 80 esztend6 dacara — mind
a mai napig megérizte sirgetd aktualitasat (Molnar 1991, 51). A Rdmaba juttatott
emlékirat tobbek kozott kérte

»a nagyszombati apostoli adminisztratura déli részén, ahol a magyar-
sag 0sszefliggd savban lakik, Pozsonytol Léva és Ipolysagon at kelet
felé es6 terlleten Uj plspokség Iétesitését”,

tovabba kérte

»a) aranyos képviseletet az egyhazhatdésag hivatalaban, az elblépteté-
seknél, kitintetéseknél, kanonoki kinevezéseknél és egyéb hivata-
lokban, kivalt a papnevel6 intézetekben;

b) magyar papneveld intézetet magyar eldljarékkal. A hittudomanyi ok-
tatasban a magyar tanitasi nyelv bevezetését is olyan targyaknal,
amelyeket jelenleg tét nyelven adnak el6;

c) kérjuk és kivanjuk, hogy a magyar plébanidk élére magyar nemzeti-
ségli és érzésl papok allittassanak;

d) az istentiszteleteken nyelvhasznalata tekintetében kérjik és kivan-
juk, hogy egyedil a hivek akarata szolgaljon iranyadoul;

e) nincs kifogasunk az ellen, s6t 6rvendiink annak, hogy a szétszértan
€16 totajku hiveknek kildnds gondjat viselik, de viszont megkivan-
juk, hogy ugyanigy gondoskodjanak a szétszértan vagy kisebbség-
ben él6 magyar hivekrdl is.”

Az egyhazi hatésag a szocializmus idészakaban k6zémbdsen viselkedett a magyar
nyelvl hivei gondjai irant. Akadt plspdk, aki bar tudott magyarul, magyar hivei ké-
szOntését csak szlovak nyelven volt hajlandd fogadni (Molnar 1998, 251). Megtor-
tént, hogy a magyar vagy vegyes nyelv( vidékre helyezett szlovak nemzetiségl pap
magyar hivei szamara csak szlovak nyelvi szentmisét mondott. A katolikus papsag-
nak az allamtorekvéseket kiszolgalé asszimilacios térekvésére korabban is akadt
példa, hiszen bar az 1920-as csehszlovak nyelvtérvény 1926-ban megjelent végre-
hajtasi utasitasai nem széltak be az egyhazak bels6 életébe, mégis akadtak egyha-
Zi hatésagok, akik a lakossagilag vegyes terlleten sorra kezdték megszintetni a
magyar nyelvl istentiszteleteket, ill. tiltottak be a magyar nyelvl egyhazi népének-
Iést (Molnar 1991, 28).
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A rendszervaltast kovetd években az egyhaz berkeit is atjarta a demokréacia sze-
le. Az 1989-es valtozasok utan egyetlenegy alkalommal nem érseki kinevezéssel,
hanem demokratikusan, a papok valasztasaval kerlltek vezet6k az esperesi keri-
letek élére. A kezdeti, reményteljes id6szakot hamarosan az idéhlzas politikaja itat-
ta at: a szlovak puspdki kar folyamatosan elodazta a magyar fépasztor kinevezését,
és nem vette figyelembe, vagy csupan a papi hivatasokat kiimadkoz6 egyhazi ren-
dezvényként kezelte a komaromi imanapokat.

4.2. Felszivo nyelv — felszivd egyhaz

Szlovakidaban a szlovak egyhaz nemzetiségi politikdja, a magyar plispok kérdéséhez
vald viszonyuldsa nyelvhasznalatot formald tényezd. A stabil, egynyelviien magyar,
ill. magyar dominans magyar—szlovak kétnyelviiségi helyzet eréziéjaban a katolikus
egyhazpolitikanak szerepe van. A szlovak plspoki kar feltételezhetéen tisztan latja
a magyar hivék gondjait, tisztaban van a magyar egyhazi nyelvhasznalat jelentésé-
gével és a magyar anyanyelvl és érzelm( fépasztor kinevezésének fontossagaval
is. A jelenleg tapasztalhaté katolikus egyhazpolitika 1920 6ta hagyomanyaiban
nem, csupan modszereiben valtozott, amennyiben ezek finomabbak, a demokratiza-
16d6 tarsadalomhoz igazitottak lettek. Mivel az egyhaz a polgéri vilagtol sajat hierar-
chidja révén elkulonul, igy a nyelvi jogok érvényesitése ebben a rendszerben még
bonyolultabb. Szlovakia katolikus fépasztorai tisztaban vannak ezzel a fegyvertény-
nyel, paradox mddon ez nyljt szamukra védettséget akar sajat hiveik kéréseivel
szemben (is).

Az egyhazi hitélet magyarnyelviiségének megbrzése fontos nyelvi kérdés. Tuda-
tositani kell, hogy az anyanyelv hasznalata emberi jog, €s hogy nyelvi jogainak érvé-
nyesitése érdekében a szlovakiai magyar katolikus €s nem katolikus kézosségnek
felelésségteljesen kell képviselnie nyelvi €s nemzetiségi érdekeit. A hitélet nyelve
olyan nyelvhasznalati szintér, amelyet — sem kisebbségi, sem t6bbségi helyzetben
— nem lehet csupan az egyhaz maganigyeként értelmezni. A magyar plspok kine-
vezésének akadalyozasabol eredd nyelvi és nyelvhasznalati kovetkezmények az
egész szlovakiai magyarsagra hatassal vannak €s lesznek, igy nem fogadhat6 el az
az allaspont, hogy a magyar fépasztor kinevezése csupan az illetékes szlovak fé-
pasztorok maganigye. A kdzel nyolcvan éve tartd egyhazi képviselet hianya el6segi-
tette a magyar dominans kétnyelviiségnek a szlovak nyelv iranyaba valé elmozdula-
sét, és komoly esélye van annak, hogy ez a ,fejlédés” a magyar nyelvet fokozato-
san kiszoritja a katolikus templomokbdl.

Az egyhazi magyar nyelvhasznalat statusanak megerésitése a szlovakiai magyar
papsag €s a hivok kdzos, 6sszefogott tevékenységét jelenti. Az évenként megrende-
zésre kerl6 imanap €s a papi hivatasokért szervezett imadélutanok mellett meg
kell szervezni a szlovakiai magyar katolikussag érdekképviseletét: a fépasztor mel-
lett jol mUikddd szervezeti haléra van szikség, amely a magyar plispdk munkassa-
gat el6készitené és szervezné. Ez a szervezet nem bontana meg a katolikus egyhaz
egységét, hiszen rendezvényei a katolikus magyarsag hitéletét erésitenék. Emellett
viszont fontos szerepet téltene be a magyar nyelv poziciéjanak az egyhazi életben
valé megerdsitésében. Ezt a szervezédést a mar meglévé tarsulasokra (Jopasztor
Tarsulat, Gloria) és egyesiiletekre (Gabriel Polgari Tarsulas) kellene alapozni, ame-
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lyek tevékenységi terlletét fokozatosan ki kellene szélesiteni. Iranyadoként figye-
lembe kellene venni a szlovakiai reformatus egyhaz térekvéseit, amely lelkészei ve-
zetésével és a hivek kdz6s munkajaval latvanyos eredményeket ért el az egyhaz-
szervezés terén. Mivel a katolikus egyhaz szlovak fépasztorai feltételezhetéen to-
vabbra is a halogatas politikajat valasztjak (pl. a 14. imanaptdl valé tavolmarada-
suk is ezt erdsiti meg), igy a szlovakiai magyar katolikussag érdekképviseletének
megszervezése nem csupan (egyhaz)politikai, hanem nyelvpolitikai kérdés is.

5. Hitbe vetett nyelv — nyelvbe vetett hit
(Zarsz0)

A szlovak egyhaz nyelvpolitikajanak elemzésekor felvetédik a kérdés, hogy mivé va-
lik a nyelvbe vetet hitlink, ha (mar) a hitink nyelve (is) foszladozni, szakadozni kezd.
Nyelvészeti fogalommal élve: nem varhaté-e joggal, hogy a magyar nyelv akciépoten-
cidljaba, tehat a nyelv eredményes hasznalhatésagaba vetett bizalom megrendulé-
se feler@siti a magyar nyelv szlovakra valé cseréjét? Az egyhazi nyelvhasznalat szlo-
vakka valasaval a katolikus egyhaz nem vesztené el magyar hiveit, sét a szlovakiai
magyarsag sem szlinne meg, de egy olyan fontos magyar nyelvhasznalati szinteret
veszitene, amely jelentésen hozzajarulna a nyelvcseréhez.

Jegyzetek

1. A kétnyelviiség, tehat két nyelv rendszeres hasznalata a tarsadalomban csak akkor tart-
haté fenn huzamosabb ideig, ha az egyes nyelveknek jol korllhatarolhaté funkciéi van-
nak (Bartha 1999, 123). Az a nyelv, amely a maganszférara, a csaladi életre szorul visz-
sza, néhany generacion belll el szokott tlnni” (Hermann és Imre 1987, 528; Kiss
1994, 110). llyenkor a beszél6k az addig hasznalt nyelvr6l egy masik hasznalatara tér-
nek at, vagyis nyelvcserére kerll sor.

2. Egyhazi szemszdghdl csupan egyetlen, egyetemes katolikus egyhaz Iétezik, ezért mun-
kédmban a szlovak katolikus egyhaz megfogalmazas csupan nyelvi, nyelvpolitikai foga-
lomként hasznalatos.

3. Emelkedett funkciokban az adott nyelv legnagyobb presztizs(, standard véltozata, vagyis
az Un. emelkedett kdd hasznalatos. Emelkedett funkciok kdzé a szépirodalom, az allam-
igazgatas, a tdbmegtajékoztatas, az oktatas, a tudomanyos kutatas, a vallasi ceremoénia
tartozik. Ezzel szemben éllnak a k6zénséges funkciok, mint pl. a csaladtagokkal, baréa-
tokkal, kozeli ismer6sdkkel folytatott kdtetlen tarsalgas, amelyek soran az Gn. k6zdnsé-
ges kod, a mindennapok beszélt nyelve kerll alkalmazasra.

4. A kommunista diktatira id6szakaban a reformatus lelkészek képzése is szlovak nyelvi
volt. A reformétus lelkészképzés ma mar magyar nyelvi: a Szlovakiai Magyar Reforma-
tus Lelkészegyeslilet és annak Komaromban és Kassan |étesitett kateketikai szemina-
riuma lelkészeket képz6 teoldgiai karral bévilve Kalvin Janos Teoldgiai Akadémiava ala-
kult at, amely 1999-ben mar ki is bocsatotta els¢ végzett teoldgusait (v6. Lanstyak
2000, 121; Uj Sz6, 2002. november 5.).

5. Annak ellenére, hogy a reformatus egyhdz egyharmadat 1945 utan Magyarorszagra te-
lepitették (Andras 1991, 16), a Szlovakidban jelenleg mikdds 7 egyhazmegye kozil 5
szinmagyar, 2 pedig vegyes nyelvl.
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10.
11.

12.

13.

Azért feltételezhetd, hogy a magyar katolikus hivk szama a magyarsag |étszamanak
csokkenése ellenére ndvekedett, mivel a 2001-es népszamlalas soran Szlovakia lakos-
saga batrabban véllalta felekezeti hovatartozasat, mint 10 évvel korabban. A feltétele-
zett 400 000 katolikus magyar valdszinlleg tébb, hiszen vannak magyarul beszélg, de
magukat szlovak nemzetiséglinek vallé hivek is.

V6. Maté 7, 7-9.

1995. februar 22-én két autébusznyi hivésereg — papok és vilagiak — indult a Vatikanba,
hogy tdébb mint 53 000 alairast nydjtson at Il. Janos Pal papanak a magyar anyanyelvd
fépasztor kinevezését kérve.

A Jopasztor Tarsulat 1997-ben alakult. Célja és fé kildetése a komaromi imanapok elé-
készitése és megrendezése, valamint hasonlé jellegli kezdeményezések segitése, az
imanapokkal kapcsolatos kiillénbdz6 tevékenységek szervezése, a magyar nyelvl hitok-
tatds €s a hitoktatok felkészitésének tdmogatasa, tovabba olyan papok és szerzetesek
tamogatasa, akik elfogadtak Isten hivasat, és tdmogatjak a Tarsulat céljait.

V6. Mark 16,15.

A ll. vatikani zsinat — a katolikus egyhdz 20. szazadi torténetének legjelentésebb ese-
ménye — 1962. oktéber 11-€én kezd6dott meg, és radikalis fordulatot hozott az egyhaz
életében. A tanacskozas négy éven at tartott, évente 2-3 hénapos Ulésszakokkal, és
1965. december 8-an ért véget. A zsinatot az atmeneti papanak szant XXIll. Janos pa-
pa hivta 6ssze, majd haléla utan VI. Pal papa fejezte be. Célja a katolikus egyhaz belsé
életének, valamint a modern vilaghoz f(iz6d6 viszonyanak a megjitasa volt. A zsinat Un-
nepélyes megnyitasara 2540 zsinati atya vonult be a Szent Péter-bazilikdba — ez volt az
egyhaztorténelem eddigi legnépesebb gylilése. A zsinat Ugy lett korszakalkotd, hogy
egyetlen (j dogmat sem hirdetett ki: a zsinat kerllte az itélkezést és az elitélést. A 16
elfogadott zsinati dokumentum kozul alapokmanynak €s cstcspontnak szamit a ,Lumen
gentium” cimd, az egyhazrdl sz6l6 dogmatikai konstitlcio. A vallasszabadsagrél sz6l6
nyilatkozat a zsinat legradikalisabb dontése. A liturgia valtozasara vonatkoz6 hatarozat
lehetévé tette a nemzeti nyelv hasznalatat a szentmisében is. Jelentds elérelépést tett
a zsinat az 6kumenizmus terén, a nem katolikusok, a nem keresztények, a zsidésag és
a nem hivok iranyaban. A tdmegtajékoztatasrol is szlletett zsinati hatarozat. A zsinat
korfordulét jelentett a katolikus egyhaz életében, évszazados torvényeket, szokasokat
valtoztatott meg, és altala az egyhaz visszanyerhette a hitelességét azok szemében is,
akik a torténelmi szerepének alkonyat josoltak.

Az egyhazi dokumentum kovetkez, 3. §-a tartalmaz viszont egy utalast, amelynek értel-
mében ,E szabalyok keretén bellll az anyanyelv hasznalatardl és annak maodjarél a 22.
pont 2. §-a szerint a terUletileg illetékes egyhazi tekintély hivatott a déntésre, melyet
adott esetben a szomszédos, azonos nyelvi terlletek plspokeivel egyeztetni kell, és az
Apostoli Szentszéknek kell jovahagynia, azaz megerdsitenie”. Az iranyitas a hierarchia
kizarolagos joga alcimet viseld altalanos 22. 1. § irdnyelv pedig egyértelmdlen kimond-
ja, hogy ,A szent liturgia iranyitasa egyedul az egyhazi tekintélytél fugg: az Apostoli
Szentszékre €s a jogszabalyok szerint a plspOkre tartozik”. Sokol érseken tehét sza-
mon lehetne kérni a Vatikani Zsinatnak az anyanyelv hasznalatéra vonatkoz6 hatéaroza-
tait, mivel 6 az az egyhazi tekintély, akitdl a liturgia iranyitasa fugg.

A . vatikani zsinat hatarozatai kétéll ,fegyverek” a magyar plspok kinevezhetéségének
indoklasaban: az idézett dekrétum elsé fejezetének a plspdk kinevezésérdl sz6l6 20.
pontja alatt a kovetkez6ket olvashatjuk: ,Mivel a plspOkok lelki és természetfolotti ren-
deltetésti, apostoli hivatalat az Ur Krisztus alapitotta, ez a Szentséges Egyetemes Zsi-
nat kinyilvanitja, hogy a puspdkok kinevezési é€s beiktatasi joga sajatosan, kilénlegesen
és magatodl értet6dben kizarélag az arra illetékes egyhazi tekintélyt illeti. Ezért az Egy-
haz szabadsaganak helyes megvédése és a Krisztus-hivék javanak megfelelébb és aka-
dalytalanabb biztositédsa végett a Szentséges Zsinat azt 6hajtja, hogy polgari hatésagok
a jovében semmiféle jogot vagy kivaltsagot ne kapjanak a plispdki kinevezés, bemuta-
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14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

tas vagy jeldlés dolgaban (kiemelés télem — M. J.); a polgari hatésagok joakaratat az
Egyhaz irant a Szentséges Zsinat halas I€lekkel elismeri és igen nagyra értékeli, mégis
teljes tisztelettel arra kéri 6ket, hogy az emlitett jogokrdl vagy kivaltsdgokrodl, melyekkel
jelenleg megegyezés vagy szokasjog alapjan rendelkeznek, az Apostoli Szentszékkel tor-
tént megbeszélés utan 6nként mondjanak le.” (Christus Dominus, 20. pont.) Tobbek ko-
z06tt az idézett dekrétum kiterjesztésével tarthatja Jan Sokol a magyar hivek kérését ,la-
ikusnak” és ,nem egészségesnek” (vo. Uj Szd, 2002. jul. 18.).

Az egyhdazi hivatal elvesztésérdl az Egyhazi Torvénykonyv 1740-1752. szamu kanonjai
rendelkeznek. Ezek alapjan a plébanos alkalmatlanséga, sllyos hibdja, eredménytelen-
sége vagy artalmas volta miatt elmozdithaté, ill. a hivek érdekében athelyezhetd. Az el-
mozditas inkabb blntetésként szerepel, mig az athelyezésbe ,az Isten és a lelkek iran-
ti szeretetbdl” kell beleegyezni. A térvénykdnyvben a nyelvtudas hianya mint az elmoz-
ditas vagy az athelyezés oka nincs megemlitve, de az athelyezés lehet6séget nyljt a me-
gyés plspdknek, hogy a hivek és az egyhaz érdekeire hivatkozva kuldndsebb konkrét in-
dok megnevezése nélkil elhelyezzen (a magyar terlleteken eredményes lelkipasztori te-
vékenységet kifejtd, a magyar koz0sséget 6sszefogd) plébanosokat.

A Jopasztor Tarsulat a Szlovak Plspoki Kar elndkéhez, valamint Szlovakia minden pls-
pokéhez eljuttatott memoranduma szerint Magyarorszagon jelenleg mintegy 50 szlova-
kiai magyar papndvendék tanul.

A Szlovak Katolikus Plspoki Konferencia és a Magyar Katolikus Plispdki Konferencia ko-
zOtti parbeszéd igen élénk, a két kar kildottei évente tobbszor is taldlkoznak (Katolicke
noviny, 2001. szeptember 23.; 2002. majus 26.; Uj Sz6, 2002. oktdber 2.). Feltételez-
het6 tehat, hogy a Magyarorszagon tanulé kispapok szamardl a szlovak plspoki kar nem
a memorandumbdl értesult el6szor.

A ,felvirdgzas” eredményei: az elmult hat évben 7 templom és 15 pardkia épult, 68
templom és 60 lelkészlak teljes felujitasa tortént meg. Egy Uj iskola épiilt, 14 iskola-
éplletet sikerdlt renovalni. A reformatus egyhaz komoly sikereket kényvelhet el a kdz-
oktatas terén is: Ersekkétyen 6vodat, Martoson, Alistalon, Ersekkétyen, Rozsny6n és
Vajanban alapiskolat, Rimaszombatban és Lévan pedig gimnaziumot mlkddtet. Oktata-
si intézményeiben 6sszesen 650 ndvendék tanul, a komaromi Calvin J. Teol6giai Akadé-
mia akkreditdlasa pedig bekeriilt az (j kormany programjaba (Uj Sz6, 2002. november
5.).

Pozsonyban jelenleg kb. 110 szeminarista tanul. A 18 magyar anyanyelvl kispap kozul
ketté els6éves, négy masodéves, harom harmadéves, ketté negyedéves, négy 6tod-
éves, harom pedig hatodéves. ,Magyar taldlkozoik ” kéthetente vannak, adatkdzl6m
szerint dsszefogasuk ,szinte egzisztencialis kérdés”.

249. kan. A papnevelés szabalyzata gondoskodjék arrél, hogy a ndvendékek ne csak a
hazai nyelvet sajatitsak el pontosan, hanem a latint is jol ismerjék, és azokban az ide-
gen nyelvekben is kell6képpen jartasak legyenek, melyek tudasa képzésiikhdz vagy lel-
kipasztori szolgalatuk gyakorlaséhoz szlikségesnek vagy hasznosnak tdnik (ET).

A tdbbi magyar plspok ellen — a Szentszék és Csernoch Janos esztergomi érsek tilta-
kozasa ellenére — az Uj allamhatalom er6teljes hadjaratot folytatott €s kiutasitotta az or-
szaghdl. Igy kellett Csehszlovakidbdl tavoznia 1919-ben (a békeszerzédés alairasa elétt!)
Bathy Laszl6 nagyszombati érseki helynéknek, Radnai Farkas besztercebanyai, Balazs
Janos rozsnyéi, Batthyany Vilmos nyitrai katolikus és Novak Istvan eperjesi gérog kato-
likus plspoknek (Seb6k 1991, 69).

Olyan neves papok és paptanarok foglalkoztak az ifjisaggal, mint Hornyak Odilé (Po-
zsony), Biré Lucian (Komarom), Krammer Jend (Ersekujvar), Horvath Istvan (Ipolysag).
Mi sem jobb példa erre, mint ahogy az érsek az imanap ligyében nala jart kildottség ké-
réseit kommentalta. Jan Sokol szerint a kildottség tagjai ,laikus médon” kdzelitik meg
a problémét, és kérésik ,nem egészséges”. A magyar papsagot kétszinlséggel vadol-
ta, akik mast mondanak a hiveknek, és mast kdzvetitenek a plspdkség felé. A kiildott-
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ség azon konkrét kérdésére, hogy a magyar puspok kinevezése szempontjabdl milyen
reményekkel nézhetnek a 14. imanap elé, az érsek valasza tdmdren annyi volt: semmi-
lyennel (v6. Uj Szé, 2002. jilius 18.).

23. Az internetes kérdbivbe beirt adatkdzI6i valaszokat szerkezetileg nem, csupan helyes-
irasilag valtoztattam meg.
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JOZSEF MENYHART
RELIGION AND LANGUAGE
(LANGUAGE POLICY OF THE CATHOLIC CHURCH IN SLOVAKIA)

The author in his study examines those religious policy issues that influence
and expectedly will influence language usage, maintenance, and language
change of Catholic Hungarians in Slovakia.

The recent language policy of the Slovak Catholic church and its influence
on the language usage of Hungarian believers is inseparable from the basic
problems of the Hungaran Catholic religious life. These are according to the
author the following: a) the lack of major pastors (bishop or subsidiary bishop)
and/or bishop officials with Hungarian mother language, b) priests with Hun-
garian mother language (ageing of priest with Hungarian mother language, lack
of replacement/new generation priests, leaving of young priests), c) lack of
education in Hungarian language for young priests with Hungarian mother lan-
guage, and/or clumsiness of education in Hungarian language for young
priests with Slovak mother language, d) institutional and organisational prob-
lems (lack of religious education in Hungarian language, professional training,
further professional training of priests, conscious soul maintenance; low num-
ber of religious educational institutions), e) indifferent and sometimes even
chauvinistic/anti-Hungarian attitude of responsible Slovak main pastors
towards problems of Catholic believers with Hungarian nationality (releasing
Hungarian-oriented priests from Hungarian parishes, who are often replaced by
Slovak priests who speak little or no Hungarian, efforts for dissolving Hungar-
ian Catholics while establishing new dioceses).

The author measures and introduces the impact of recent Catholic reli-
gious policy on language and language usage by analysing religious policy and
history.



