JAROSLAVA ROGULOVA

A nemzetiségi politika két aspektusa a két
vilaghaboru kozotti Szlovak Nemzeti Partban

El6adasom els6 részében abbdl a ténybdl indulok ki, hogy a két vilaghaboru kozot-
ti Szlovak Nemzeti Part politikai hitvallasanak legfontosabb elvével 6sszhangban,
amely a szlovak nacionalizmus volt, alapvet6 programjaként a szlovak nemzet védel-
mét hatarozta meg. Ebben az dsszefliggésben vizsgadlom a nemzeti 6nallésag kér-
dését. A masodik részben a Szlovak Nemzeti Part egyik korabeli legjelentésebb kép-
visel6jének, dr. Emil Stodolanak az 1936-ban kiadott A nyelvtérvény és a kisebbsé-
gi kérdés ciml munkajaval foglalkozom.

Azt a tényt, hogy az impériumvaltas el6tti €s utani Szlovak Nemzeti Part kozott Iéte-
zik bizonyos foku folytonossag, mindjart az elején szikséges leszdgezni. A Szlovak
Nemzeti Part magvat ugyanis azok a konzervativ turécszentmartoni csoportok alkot-
tak, melyek jelentés részt vallaltak a szlovaksag nemzeti egyenjoglsagaért folyd
harcban a 19. szazad masodik és a 20. szézad elsé felében. Ok a politikai és tar-
sadalmi munka értelmét a szlovakok azon alapveté nemzeti jogainak védelmében
lattak, amelyek alapjait a szlovak nemzeti mozgalmak raktak le a 19. szazadban. Ez
els@sorban a szlovak nemzet 6nallésdgahoz és az 6nallé szlovak nyelvhez — mint a
nemzeti kilénallas egyik legfontosabb jegyéhez — val6 ragaszkodast jelentette.

A szlovaksag politikai képvisel6i 1861-ban fogadtak el a Szlovak nemzet memo-
randuma cimd politikai programot, amely 1918-ig, az elsé vilaghaboru végéig irany-
adé jellegli volt szamukra. igy &llamjogi szempontbdl megmaradtak a torténeti Ma-
gyarorszag integritasdnak az elvénél, mikdzben a csehek €s szlovakok politikai egy-
ségének és kozds allamanak koncepcidja az elsd vilaghaboru el6tt semmiféle sze-
repet nem kapott kérikben. A turécszentmartoni csoport — amely a Szlovak Nem-
zeti Part vezérkarat adta — ugyanis a Hlas cimu folydirat korul csoportosuldk, az Un.
hlaszistak fiatal generacidjaval ellentétben jelentésebb mértékben nem kapcsold-
dott be a cseh—szlovak egyuttmikddésbe. Ennek egyik oka €ppen a cseh félnek a
szlovak 6nallésagot és a Stir-féle nyelvi elkiilénilést elutasitd allaspontja volt. igy
hivatalos politikai érintkezés nem |étezhetett, s a kapcsolatok megmaradtak a kul-
turdlis, a tarsasagi €let €s késObb a gazdasag szintjén.
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Az elsd vilaghaboru kitérését kovetben a hazai szlovak politikai képviselet takti-
kai okokbdl passzivitast hirdetett, és tartézkodott az allam iranti lojalitds minden-
nemu kifejezésétdl. Kozben kilfoldon elkezdddott a cseh-szlovak allamisag megva-
|6sitasaért inditott akcio, amelyben mindkét nemzet politikusai, a kilfoldon éI6 cse-
hek és szlovakok, valamint a felfegyverzett 1€gidk vettek részt. A Szlovak Nemzeti
Part hivatalos vezetése csupan 1918 elején kezdett aktivizalodni, de még ekkor is
tartézkodé allaspontot foglalt el a cseh-szlovak allamisaggal kapcsolatban. Végiil
csupan 1918. majus 24-én a Szlovak Nemzeti Part vezetdségi llésén fogadtak el
olyan nyilatkozatot, amely szerint a szlovaksag elhatarozta, hogy kivalik a magyar al-
lambdl, s a csehekkel kivan k6zds allamban élni.

Az, hogy a turécszentmartoni konzervativ kérok is elfogadtak a cseh-szlovak al-
lamisdg eszméjét, annak tulajdonithat6, hogy immar ezt az Uj allamjogi koncepciot
tekintették az egészséges nemzeti fejlédés szempontjabol a legszerencsésebbnek.
Az adott helyzetben pedig a jovendébeli csehszlovak allam a volt magyar rendszer-
rel szemben mindenképpen biztatébbnak tlint.

A cseh-szlovak allamjogi varians sikerének feltétele a k6zép-eurdpai térség ha-
bord utani elrendezésének egy olyan megoldasi javaslata lehetett csak, amely a
gybztes antanthatalmaknak is megfelelt. Mind a cseh, mind a szlovak fél szamara
egyértelm volt, hogy tervezetiiknek megoldast kell nyudjtania a térség azon nemze-
tiségi problémaira, amelyek a Monarchiat ezen problémak megoldasanak akarata
hianyaban a romlasba dontotték. Ennek alapjat az egységes csehszlovak nemzet te-
oridgjanak elfogadasa jelentette. A Szlovak Nemzeti Part altal 1918. oktéber 30-ra
0sszehivott értekezleten a szlovak nemzet egyediili hivatalos reprezentansa, a Szlo-
vak Nemzeti Tanacs a cseh-szlovak nemzet 6nrendelkezési jogara hivatkozva allt ki
a cseh-szlovak allam |étrehozasa mellett. A szlovak politikai vezetés, elsGsorban a
turécszentmartoni konzervativ csoport azonban csupan politikai, nem pedig etnikai
értelemben hasznalta a cseh-szlovak nemzet kifejezést. A csehszlovakizmust és a
szlovakok részvételét a kozos allamban — autonom szubjektumként — célszerl poli-
tikai €s pragmatikus elvnek tartotta.

A szlovak politikai vezetés viszonyat a cseh-szlovak allamisaghoz az hatarozta
meg, hogy véleménylik szerint a szlovaksag egészséges nemzeti fejlédésének az
alapja az er6s allam. Ezért Csehszlovakia kialakulasanak idészakaban a legfonto-
sabb feladatnak az allam biztonsaganak és a hataroknak, valamint az orszag nem-
zetkozi helyzetének biztositasat és megszilarditasat tartotta. igy a Csehszlovak Koz-
tarsasag létezésének els6 id6szakaban a szlovak nemzeti mozgalom és az allam ér-
dekeinek teljes egybeesésérdl, az allami hatalom teljes elfogadasardl beszélhe-
tink. A korabeli problémak hatasait a szlovak politika sok esetben nem a szlovak
érdekek sérlléseként, hanem az allam egységének veszélyeztetettségeként fogta
fel. Ezért a csehszlovak nemzeti egység elvével szemben kifogasai ellenére is atme-
netileg elfogadta ezt, és még akkor is fenntartasok nélkul tamogatta a kormany po-
litikdjat, ha az a szlovak nemzeti térekvések gyenglléséhez vezetett.

Az akkori szlovak politika egyik jellemzéje az volt, hogy szélesebb kontextusba
helyezték a szlovakkérdést. S ez nemcsak a konzervativ turécszentmartoni korok-
re, hanem az egész politikai spektrumra, igy a néppartiakra is jellemz6 volt. A leg-
slirgésebbnek tehat nem a nemzetpolitikai problémak megoldasat tartottak. EIGtér-
be Szlovakidnak a kéztarsasagba val6 betagoldédasa, az Uj allami adminisztracié ki-
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épitése, a szlovakok hivatalokban val6é alkalmazasa, a foldreform, az allam és az
egyhazak viszonyanak kérdése kerllt. Ezzel 6sszefliggésben pedig a maradisag és
a haladas kérdése és szamos szocialis, nemzetiségi €s a cseh orszagrészekkel va-
|6 6sszekapcsolodas miatti gazdasagi probléma merdilt fel.

Nemzeti szempontbdl azokra a terlletekre 0sszpontositottak, amelyek a korab-
bi nemzetiségi elnyomast leginkabb megérezték: a nyelvi, tarsadalmi, kulturalis
szférara. Megkezdték Szlovakia szlovakositasat, a szlovak intézményrendszer kiépi-
tését (a Matica slovenska Ujraalakitasat), a szlovak iskolarendszer kiépitését, a
szlovak kultira tamogatasat. A szlovak lakossag szamara kilonféle tanfolyamokat
szerveztek, hogy az id6vel olyan szakmakban is érvényesilhessen, amelyekbdl az
el6z6 rendszer alatt nemzeti szempontbdl kiszorult (példaul a jegyzdi hivatas). Ko-
vetelték, hogy a kultlira és az egyhazi élet, az oktatas és a mUvel6dés kapjon szlo-
vak nemzeti jelleget, hangsulyoztak a nemzeti 6ntudat kialakitasanak és erdsitésé-
nek, a szlovak nyelv megbérzésének fontossagat.

Természetesen ez nem azt jelenti, hogy a Szlovak Nemzeti Part taboran belll
nem jelentkeztek biralé hangok. K8z6ttlk is voltak olyanok, akik az dj allam optimis-
ta viziéi mellett aggodalmaikat is kifejezték a két nemzet egy allamban vald 6ssze-
kapcsolasa miatt. 1919 kozepétdl a Szlovak Nemzeti Parton beliil is egyre gyakrab-
ban felmerllt a szlovak nemzeti gondolat kdvetkezetesebb képviseletének kérdése.
A Narodné noviny egyre gyakrabban kozolt birald cikkeket a kormanypolitikardl,
amely a szlovak politikusok kézremiikddésével okozott kdrokat a szlovak gazdasag-
nak, kultiranak, egyhazi életnek.

A Szlovak Nemzeti Part programjanak alakulasaban nagy szerepe volt a szlova-
kiai partstruktira fejlédésének, amelyben 1918 végétdl felgyorsultak az esemé-
nyek. Megalakult a Szlovak Néppart, a szocialdemokracia pedig az orszagos Szoci-
aldemokrata Part részévé valt. 1919 elején felmerilt a Szlovak Nemzeti Partnak
mint egy egységes szlovak polgari partnak az Ujjaalakitasa. Az Uj partprogram és jel-
leg vitajaban két nézet kulonult el. Az egyiket a turécszentmartoni nemzetiek és az
altaluk nevelt fiatal nemzetiek, mig a masikat az agrarizmus olyan személyiségei
képviselték, mint Milan HodZa, Pavel Blaho és Fedor Houdek. A nemzeti vonal t6b-
bé-kevésbé ragaszkodott a hatalomvaltas el6tti elvekhez és politizalashoz, nemzeti
partban gondolkoztak, €s elutasitottak a nemzetnek rendekre vald felosztasat, s igy
egyetlen tarsadalmi réteg (a parasztsag) kizardlagos képviseletét. Egy ilyen — nem-
zeti — part kiépitése azonban a partprogram teljes atdolgozasat kovetelte volna
meg, amire a Szlovak Nemzeti Part a két haboru kozotti idészakban nem volt ké-
pes. Ez pedig jelentés mértékben akadalyozta a part fejlodését, ill. tevékenységét.

A nemzetiek programjaban tovabbra is szerepelt a szlovak dnigazgatas beveze-
tése, ami nem volt teljesen Uj gondolat a szlovak kdzgondolkodasban, hiszen mar
az 1861-es memorandumban és egy 1914-b6l szarmazo programban is felbukkant,
noha a hatalomvaltas el6tt valasztasi programjukba taktikai okokbdl nem soroltak
be. Szlovakia Csehszlovakian bellli autondmidjanak kérdése els6 izben Matus Dula
1918 szeptemberében megvaldsult pragai Utja soran merdlt fel, amikor is a cseh
képvisel6k allitolag igéretet tettek a szlovak dnigazgatasra. Ugyanez volt a témaja
annak az 1918. oktéber 31-i titkos megbeszélésnek, amelyen a nemzetiek — Dula
€s Stodola — ezt kdvetelték. A megbeszélésen Ugy dontdttek, hogy a kérdést Gjbol
az allam stabilitdsanak kialakitdsa utan — ezt kb. 10 évre becslilték — veszik el6.
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A fenti dontéssel dsszhangban a nemzetiek a szlovak Onigazgatas kérdését a
koztarsasag megalakulasa utani idében nem feszegették. Nem valtoztattak meg
azonban azt a véleményuket, hogy Szlovakiat megilleti az dnigazgatas, s ez a part
egyik alapelvévé valt. Felbukkant a nemzetgyl(ilési felszélalasaik sordn és a sajté-
ban is. Az autonémia kifejezés helyett azonban szivesebben hasznaltak az 6nigaz-
gatas kifejezést, mivel ez jobban kifejezte a hozzaallasukat. Az 6nigazgatast ugyan-
is sokkal inkabb kézigazgatasi, mint nemzetpolitikai problémaként értelmezték, mi-
kdzben tovabbra is kidlltak a csehszlovak egység platformja mellett.

A szlovak Onigazgatas melletti legfontosabb érvik a szinvonalas kozigazgatas ki-
alakitasa volt. A Csehszlovakia megalakulasa utan kialakitott centralizmus |ényege
az egész orszag unifikacidja, az allam egész terlletének egységes iranyitasa volt.
Szlovéakia azonban gazdasagi és tarsadalmi szempontbdl is teljesen eltér6 részt al-
kotott a Csehszlovak Koztarsasagon belll, s eltéré6 hagyomanyai voltak. A nemzeti-
ek elfogadhatatlannak tartottak, hogy az allam egységesitése soran figyelmen kivil
hagyjak a szlovak sajatossagokat. Ezért bizonyos kérdésekben hasznosnak tartot-
tak a decentralizacio elveinek érvényesitését, s az adott ligyek szlovak hataskdrben
valé megoldasat. igy a decentralizacié kovetelése és a centralizmus elutasitdsa a
Szlovak Nemzeti Part ellenzékiségének legfontosabb forrasava valt. A decentraliza-
cio egyik biztositékanak az 1918 decemberében Iétrehozott Szlovakia Teljhatalmu
Minisztériumat tartottak. Ezt a forradalmi, tehat ideiglenes intézményt a szlovak 6n-
igazgatas kialakitasaig meg kivantak 6rizni. A pragai kormany azonban fokozatosan
megkurtitotta jogkorét, s a pragai minisztériumokra bizta a dontéseket, igy Szlova-
kia Teljhatalmu Minisztériuma elveszitette jelentéségét.

Szlovakia igazgatasanak kérdése — tehat a centralizmus vagy az 6nkormanyzati-
sag bizonyos formaja — a nemzetgyl(lési és a sajtéban zajlo vitak allandd témajava
valt. Megoldasat sokan az 1919 koézepétdl késziild kdzigazgatasi reformtol vartak.
Az Un. megyereform a megyék olyan szbvetségét feltételezte, amely bizonyos mér-
tékig biztositotta volna Szlovakia 6nigazgatasat. 1920 elején a szlovak képviselbk
klubja a reformrol az amerikai szlovaksag képviselbivel is targyalt. Elfogadott alap-
elveik azonban nem éplltek be a tartalmaban jécskan megnyirbalt térvénybe.
Ugyanigy sikertelenek voltak azok a targyalasok is, amelyeket Milan Hodza kezde-
ményezett 1920 folyaman.

A nemzeti elvek el6térbe kerllése és a szlovak Onigazgatas kérdéskore volt az,
amely mentén a nemzetiek fokozatosan eltavolodtak az agrariusok csoportjatél, s
Uj partot alapitottak 1921 marciusaban, amely elfogadta az Emil Stodola altal kidol-
gozott Onigazgatasi javaslatot. A tervezet Karpatalja autonomiatérvénye alapjan
Szlovékia teljes Onigazgatasaval szamolt, a néppartiak javaslatatdl eltéréen azon-
ban fokozatosan kivantak ezt bevezetni. A javaslat tobbek kozott a pittsburghi
egyezményre is hivatkozik, amelyben egy Csehszlovakian bellli szlovak parlament
megalakitasa is szerepelt. Nemzeti szempontb6l azonban a nemzetiek tovabbra is
kitartottak a csehszlovak nemzeti egység elve mellett.

A Szlovak Nemzeti Part tovabbi fejlédésére jelentés befolyassal birtak az egyre
rosszabbod6 szlovakiai allapotok. A problémakat, melyek gydkerei korabbiak voltak,
az 1921-1923-as gazdasagi valsag élezte ki. Gazdasagi szempontbdl Szlovakia je-
lentds mértékben elmaradt a cseh orszagrész mogott. A hatalomvaltas utan meg-
szakadtak korabbi gazdasagi kapcsolatai, az iparosodas befejezetlensége gatolta a



A nemzetiségi politika két aspektusa a két vilaghabora kozotti SzZNP-ben 137

modernizaciét, amire leginkabb a mezégazdasag fizetett ra. A foldbirtokreform ko-
vetkezetlenll valosult meg, a foldmivesek helyzete pedig semmit sem javult. A gaz-
daséagi valsag hatasait Szlovakia sokkal jobban megérezte, mint Csehorszag. Ezt az
allapotot sokan a centralista allamberendezésnek tulajdonitottak, amely lehetetlen-
né tette a szlovakiai sajatossagok figyelembevételét. A centralizmus kritikdjanak
egyik okat a szlovakiai iskolaligy szolgaltatta. A nemzetiek ugyanis fontosnak tartot-
tak a reszort 6nigazgatasat. Hasonlo volt a helyzet a hivatalnokok esetében is, mi-
vel a cseh alkalmazottak bearamlasat semmiféle jogszabaly nem szabalyozta, s ez
negativ hatassal volt Szlovakia fejlédésére.

Mindezek kdvetkezményeképpen radikalizalédni kezdtek a tdmegek, amelyet jol
kihasznalt a Néppart. Az események 1921, de féleg 1922 folyaman a Szlovak Nem-
zeti Part soraiban is mozgolodast inditottak. A radikélis szarny — Andrej Mihal, Ivan
Thurzo, Anton Kompanek, MiloS Kolesar, Ludovit Bazovsky — a szlovakkérdés kovet-
kezetesebb megoldasat kovetelte. Elfogadta ugyan a part hivatalos iranyvonalat,
mely szerint Szlovakia problémajanak sulypontja a kozigazgatas, de figyelmét az
alapvet6 nemzeti kérdésekre 6sszpontositotta, s a centralizmust a szlovaksag |ét-
fontossagu érdekeivel 6sszeegyeztethetetlennek nevezte. A radikalisok tamadtak a
centralistak egyik legfébb érvét, az egységes csehszlovak etnikai nemzet elvét,
amely szerint az egységes nemzet egységes kdzigazgatast, iranyitast, nyelvet tesz
szikségessé. Arra a véleményre jutottak, hogy valtozast csupan akkor érhetnek el,
ha az Onigazgatast a szuverén szlovak nemzet alapvet6 jogaként fogjak kdvetelni.
igy 19226l a part fokozatosan eltavolodott a csehszlovak egység pozici6jatol, és
a cseh-szlovak kdlcsondsség elvét kezdték hangsulyozni. Az 1922 folyaman kiadott
koézleményeikben mar a szlovak nemzeti 6nallésag elismerésének szilkségességét
hangoztattak, és a part nyilvanos rendezvényein igyekeztek megmagyarazni ezt a
fordulatot. A part végrehajtd bizottsaga 1922 novemberében hivatalos programként
fogadta el az Uj iranyvonalat. A nemzetiek politikai gondolkodasaban és a szlovak
nemzeti kérdés formaldédasaban ez jelentés elmozdulas volt, amely a csehszlovak-
izmus gyakorlati érvényesullésére is hatast gyakorolt. Hangsllyozni kell azonban
azt, hogy a nemzetiek mindezt nem érezték szembenallénak a csehszlovak allami-
sag gondolataval. Ok az allamon beliili er6s Szlovakiat az egész koztarsasag szilard-
saganak egyik alapfeltételeként fogtak fel.

Mindez személyi valtozasokat valtott ki a parton belll. Emil Stodola lemondéasa
utan Gustav Adolf BeZo lett az elndk, s azok pedig, akik a part (j irdnyvonalaval nem
békéltek meg, a Csehszlovak Nemzeti Demokrata Partba tavoztak. A valtozasok az
Szlovak Nemzeti Partnak a Népparthoz fliz6tt kapcsolataban is valtozast hoztak.
Egyes radikalisok kozeledtek az autonomista Népparthoz, akikkel az egylttmuko-
dés féleg Anton Kompanek amerikai Utja kapcsan er6sodott fel. A Szlovak Nemzeti
Part vezet6sége azonban elutasitotta az egylttmikodést a Népparttal; az egyuttmu-
kodés feltételeként a Néppart belsd megtisztulasat nevezték meg. Elsésorban azok-
nak a személyeknek az eltavolitasat kovetelték, akik a csehszlovak allamisag szem-
pontjabol kompromittalédtak. 1923 kodzepén a Szlovak Nemzeti Part tébb vezet6
személyisége is kinyilvanitotta, hogy a part a politikai paletta kdzepén kivan elhe-
lyezkedni, s nem akar a széls6ségesekhez kdzeledni.

A nemzeti 6nallosag kérdése fontos szerepet kapott a Szlovak Nemzeti Part po-
litikdjaban. Az 6nallé nemzeti |ét tudatositasa és vallalasa ugyanis minden nemzet
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életében fontos hatarkének szamit. A szlovaksag ezt a 19. szdzad masodik felében
lezajlott nemzeti forradalom soran tette meg. A nemzetiségi elnyomas €s a nemze-
ti jogok érvényesitésének a szandéka a szlovak politikai elitet a csehszlovak allami-
sag felé sodorta, amelynek |étfeltételét az egységes csehszlovak nemzet koncepci-
6janak elfogadasa jelentette. Ezt a szlovaksag olyan politikai elvként értelmezte,
amely nem mond ellent a cseh és szlovak nemzet egészséges fejlédésének. A ko-
z0s allam elsé éveiben az a meggy6z6dés vezette a szlovak politikat, hogy csupan
egy szilard alapokon nyugvé &llamban biztosithaték a nemzet jogai. igy a csehszlo-
vakizmus ideoldgidja stabilizalé szerepet kapott. Negativ kdvetkezményei a gyakor-
latban Szlovakia centralista jellegl iranyitasa kapcsan jelentkeztek. Az, hogy a ku-
16nb6z6 fejlettségli részekbdl 6sszealld allamban egységes iranyitasi rendszert ve-
zettek be, ellentmondott annak a kdvetelménynek, hogy tiszteletben kell tartani
Szlovékia sajatossagait. De ellentmondott a decentralizacionak is, amely bizonyos
jogkorok szlovak kezekbe kerlilését feltételezte. Olyan teruletekrdl volt sz6, ame-
lyekben a kdzpont déntései gyakran ellentmondottak a szlikségleteknek. Leginkabb
az iskolalgy, a gazdasagpolitika és a hivatalnokok kérdése tartozik ide. A radikali-
zalédé politikai er6k azonban a vildghaboru utani valsag idején mar a szlovak nem-
zeti érdekekkel ellentétesnek itélték az etnikai csehszlovakizmus elvének gyakorla-
tat. A megoldast ekkor mar a szlovak nemzet teljes 6nallésaganak az elismerésé-
ben lattak.

El6adasom masodik felében Emil Stodola A nyelvtdrvényrél és a kisebbségi kérdés-
rél cimlU 1936-ban megjelent mivét szeretném ismertetni. Emil Stodola demokrati-
kus beallitottsagu politikus volt, aki a politikai, kdztik a kisebbségi kérdések meg-
oldasaban abbdl a meggy6z6désébdl indult ki, hogy a tarsadalom és az allam mu-
kodését minél inkabb polgari alapokra kell helyezni. VEleménye szerint az allamnak,
a kozigazgatasnak és a birokracianak a polgarokat kell szolgalni, nem pedig fordit-
va, s ezért a térvényalkotas és azok végrehajtasa soran elsésorban a polgarok ér-
dekeit kellene szem el6tt tartani. Ez a mivelt jogasz tébb olyan tanulmanyudton is
részt vett, ahol gyakorlatban is tanulmanyozhatta a tébbség és kisebbség viszonyat.
Tobbek kozott a belgiumi és svajci demokraciakban tapasztaltak 6sztén6zték arra,
hogy javaslatokat tegyen a hazai helyzet jobbitasara. A kisebbségek problémajat a
csehszlovak belpolitika egyik legfontosabb kérdésének tekintette. Allitdsa szerint
egy-egy allam kultiraltsaganak, az emberi jogok betartasanak, a demokracianak az
egyik fokmérdje az, hogyan banik a kisebbségeivel.

Stodola szerint a kisebbségekkel szembeni politikai gyakorlatban a nyelvi jogo-
kon keresztll lehet leginkabb a polgarok felé nyitni. Ezért készitette el mdlvét,
amelyben a nyelvtérvény elemzésén keresztll akart javulast elérni a tobbség és ki-
sebbség viszonyaban. Emellett tébb olyan — a nyelvtérvényen kivili — gondra és
elégtelenségre is ramutatott, amelyek ellentétesek voltak a kisebbségek érdekei-
vel. Mindezzel az volt célja, hogy észrevételeivel targyszerd vitat valtson ki a kérdés-
rél.

Az 1920-as nyelvtérvényben a kisebbségek jogaival a 2., 3. és 5. paragrafus fog-
lalkozott, amelyeket az 1926 februarjaban kiadott 17. sz. rendelet 14-41. szaka-
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szai pontositottak. Ezek lehet6vé tették a nemzeti kisebbségekhez tartozé6 szemé-
lyeknek, hogy a hivatalokkal, birosagokkal, a kdztarsasag intézményeivel val6 érint-
kezéshen, a blntetéeljarasokban, az dnkormanyzatok Ulésein hasznalhatjak anya-
nyelviket, de csak akkor ha az adott jarasban az utolsé népszamlalas alapjan a la-
kossag tobb mint 20%-a az adott kisebbséghez tartozik. A felsorolt intézmények ko-
telesek voltak a kisebbségek nyelvén irt beadvanyokat atvenni, az tgyintézés pedig
ilyen esetben az allam nyelvén (csehszlovak nyelven) és a kisebbség nyelvén zajlott.
Ha a kisebbség ardnya az adott jardsban meghaladta a lakossag kétharmadat, a hi-
vatali Ugyintézés csupan a kisebbség nyelvén térténhetett, nem volt sziikséges az
allamnyelvet is hasznalni.

A nyelvtérvény elemzése soran Stodola ramutatott arra, hogy a csehszlovak tor-
vényi rendezés nem felel meg a probléma sllyossaganak €s aktualitasanak. Véle-
ménye szerint a téma kényessége a tdrvényi rendezés nagyobb precizitasat igényli,
hiszen példaul a belga nyelvtdrvény tdbb mint 100 paragrafust tartalmazott.

Stodola biralta az allamnyelv elényben részesitését a kisebbségek nyelvével
szemben ott, ahol azok aranya nem éri el a 20%-ot. Stodola itt els6sorban olyan ma-
gyarok altal is lakott jarasokra gondolt, ahol a hatalomvaltast kdvetéen csupan az
allamnyelven tortént az Ugyintézés. Az ilyen gyakorlathoz az allamnyelv érvényesité-
sének szandékan kivul az is hozzajarult, hogy ezeken a helyeken kevés volt az olyan
alkalmazott és hivatalnok, aki ismerte volna a kisebbség nyelvét. A magyar kisebb-
ség, amely tudatositotta a technikai akadalyokat, ezt a helyzetet tolerdlta. Stodola
viszont Ugy gondolta, hogy a térvények kodvetkezetesebb alkalmazasa névelné a ki-
sebbségi lakossag elégedettségét, s hozzasegitené ket ahhoz, hogy sajat nemze-
ti életliket élhessék.

Stodola a nyelvtérvény nagy hianyossaganak tartotta azt, hogy az nem szaba-
lyozta a minisztériumoknak alarendelt intézmények és vallalatok nyelvhasznalatat.
Ezért fordulhatott el6, hogy olyan magyar jellegl vidékeken, mint a Csall6kodz, a pos-
takon és a vasutakon csak szlovak nyelvi rendeletek és feliratok olvashatok, és a
vonatok érkezését és indulasat csak szlovakul jelentik be, a kisebbség nyelvén pe-
dig nem. Stodola megallapitasa szerint ,ha a feliratok, rendeletek stb. nem érthe-
t6k a lakossag szamara, akkor azoknak semmi értelmik. A demokracia alapelvérél
van ugyanis sz6: nem a polgarok vannak a hivatalokért, hanem a hivatalok a polga-
rokért.” A szerzd szerint a torvényeket Ugy kellene mdodositani, hogy a hivatalokba
olyanok keruljenek, akik az allam és a kisebbség nyelvében egyarant jaratosak, te-
hat a hivatali helyek betdltésénél figyelembe kellene venni a kisebbségi lakossag
aranyat is.

Stodola szerint a nyelvi normakon kivil mas valtoztatasok is szlikségesek a ki-
sebbségi kérdés megfelelé rendezéséhez. igy biralta azt, hogy a népszamlalas so-
ran a hivatalok felllbiralhatjak a nemzetiség bevallasat, az iskolatgyben foly6 intéz-
kedéseket, a foldreform végrehajtasat stb.

Forditotta: Simon Attila



