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Erd6vidék a Székelyfold egyik kevésbé ismert, magyar td0bbségl mikrorégidja. Ha-
romszék (hivatalosan Kovaszna megye) északnyugati része, mely a Bar6ti-medence
teriiletét dleli fel. Nyugati hatéra az Eszak-Persény és a Rika-hegység, északi, észak-
keleti a Dél-Hargita vonulata, délkeleten pedig a Bar6ti-hegység Ovezi. Erdévidék
kbzpontja és egyetlen varosa Barét, mely 1989 el6tt még miikddé szénbanyajanak
kdszbnhetben kdzponti gazdasagi szerepet toltdtt be a régidban. Erd6vidék 21 tele-
pulést foglal magaban, ezek a kdvetkezdk: Uzonkaflrdd (Ozunka Bai), Nagybacon
(Batanii Mari), Erdéflle (Filia), Székelyszaldobos (Doboseni), Vargyas (Virghis),
Szérazajta (Aita Seacad), Zalanpatak (Valea Zalanului), Bodos (Bodos), Kisbacon
(Batanii Mici), Magyarhermany (Herculian), Bibarcfalva (Biborteni), Bar6t (Baraolt),
Olasztelek (Talisoara), Bardoéc (Bradut), Felsérakos (Racosul De Sus), Kdpec
(Capeni), Kbpecbany (Colonia Capeni), Miklésvar (Miclosoara), Nagyajta (Aita Mare),
Kozépajta (Aite Medie) és Bolon (Belin).

A teleplléseken él6k zbme az unitarius és a reformatus felekezethez tartozik, ki-
vételt ez aldl Miklésvar és Barot népessége jelent. Miklésvar az egyetlen katolikus
falu a régidéban, Bardton pedig a katolikus, a reformatus, az evangélikus és az or-
todox felekezetnek is van temploma. Az utazét Erd6vidéken el6szér a taj ragadja
meg; hegyes-dombos, fenyveses, erddés nyugodt taj belesimulé falvakkal, borvizfor-
rasokkal, csendes, békés kisvarossal. Ezt a képet ,arnyalja” a kdzutak allapota; az
aszfaltot csak hellyel-k6zzel magan viseld vagy teljesen aszfaltozatlan mellékutak és
katyukkal tarkitott féutak. Kérdés, hogy mindez mire utal? Az allami finanszirozas
hianyara? A legfels6bb megyei vezetés figyelmetlenségére? Vagy talan arra, hogy ez
a mikrorégié perem része az infrastrukturdlisan és kozigazgatasilag meglehetdsen
elhanyagolt képet mutaté Haromszéknek?

Az utak allapotat — mivel az erdévidéki latogatokban ez mindig mély benyomast
hagy — beszélgetétarsaim szinte kivétel nélkil megemlitették vagy érveik bizonyita-
sara, vagy példaik alatamasztasara. A rossz utak, a birokratikusan 6sszevont fal-
vak és a nehéz megélhetés panaszlasa jellemezte beszélgetéseinket. Mindemellett
beszélgetotarsaim erds kisrégio-identitasat bizonyitotta terveik sokasaga a fligget-
len dnkormanyzatrdl €s a magyarorszagi lehet6ségekrol.
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Kutatasi szempontok

Erdévidék a ,Karpatmedence kisebbségi magyarlakta telepllései és régioi a 20.
szazadban” cimd kutatasi programnak bizonyos szempontbdl idedlis kutatasi terU-
lete volt: tdmb magyarlakta régié, magyar burokratikus vezetéssel, magyar iskolaha-
|6zattal és szamottevd kisebbségi magyar (illetve magyarorszagi) gazdasagi befo-
lyassal. A kutatasi eredmények bemutatasa el6tt érdemes felvazolni az anyaggyij-
tés szempontrendszerét, témakoreit €s a teleplilések kivalasztasi kritériumait.

Az els6 fazisban a teleplléseken helybéli adatfelvevdk el6zetes, kérdbives fel-
mérést végeztek el. Ezek adatfelvételei elsésorban a magyar kulturdlis és oktatasi
intézményekre, a helyi gazdasagi, foglalkoztatottsagi, képzési szerkezeti sajatossa-
gokra, valamint a magyarorszagi rokoni, kivandorlasi, ingazasi, intézményi, kultura-
lis stb. kapcsolatokra, illetve a telepllések etnikai adatainak pontositasara vonat-
koztak. A kérdbivek alapjan a felmért telepllésekbdl négyet valasztottam ki az
alabb részletezend6 kritériumok alapjan.

A kutatas a mindennapi élet megismerésén és a helyi tarsadalmak sajatossaga-
ibol adodé kérdéskordk 6sszehasonlitd vizsgalatan alapult. A teleplléseken az allo-
masozd terepmunka segitségével kutattam.? lly médon megismerhetévé valtak a
mikrokdzosségek érték- €s normarendszerei, sztereotipiai, mentalitaskategoriai,
feltarhatéva Magyarorszaggal és a tobbségi tarsadalommal valé kapcsolatrendsze-
rik. Az el6zetes terepfelmérések alapjan a kivalasztott kulcsinterju-alanyokkal a kér-
dés-témakorok alapjan strukturalt és mélyinterjukat készitettem.® Beszélget6étarsa-
im a telepulések vezetd egyéniségei, lelkészek, polgarmesterek, tanarok, kdzmuve-
I6dési szakemberek, illetve aktivistak kozul kerlltek ki.

Az antropolégiai modszerrel, mélyinterjuk és a kutatéi megfigyelés alapjan gydij-
tott anyag nem tartalmaz ,kemény adatokat”. A kérdéives felmérés adatait arnyal-
ja, és a ,kultira bennszulétteinek” véleményét, gondolatait tolmacsolja. * Ez az
anyag valdszinlileg csak megszoritasokkal altalanosithaté a régio egészére, hiszen
minddéssze négy telepllés értelmiségi rétegének hozzaallasat tikrozi a felmerult
problémakhoz. A témakordk az aldbbiakban felvazolt témakra koncentraltak, min-
den telepllésen figyelembe véve csak a falvakra jellemz6 sajatossagokat.

Az intézményi szintek vizsgalatanak tébb szempontja volt. Mar az el6zetes helyi
felmérések alapjan kdrvonalazhatoak voltak az egyhazi, kulturalis és szocialis intéz-
mények. igy vizsgalataim elsésorban arra irdnyultak, hogy milyen kozosségi szere-
pet toltenek be ezek, milyen mértékben vallaljak, ill. vallaljak-e a k6z6sségi 6ssze-
tartas erdsitését. A lelkészekkel, polgarmesterekkel €s civil szervezékkel készitett
interjik annak a ,rejtett tudasnak” a megismerését tlizték ki célul, hogy ezek az in-
tézmények a magyar identitas ,er6sitését”, ,orokitését” feladatuknak tekintették-e,
ennek érdekében milyen jellegl rendezvényeket szerveztek, ezt a helybeliek hogyan
fogadtak, milyen mértékben vettek részt benne. Mindehhez kapcsolddott az a téma-
kor, mely azt vizsgélta, hogy a helybeli vezetd szervezetek milyen médon fejezték ki,
illetve vallaltak-e a kisrégiora €s a telepllésre jellemz6 nemzetiségi sajatossagokat.

A magyarorszagi kapcsolatteremtés kutatasa els6sorban a helyi sajatossagok
felmérésére, a kapcsolatteremtési modokra iranyult. Mindemellett a vizsgalatok ra-
mutattak a kapcsolatok mikodési lehetéségeire €s helyi jellegzetességeire. A ma-
gyarorszagi kapcsolatok minésége (azaz hogy egyenld partnerként vagy esetenként
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alérendelt szerepkdrben, passziv tdmogatottként vagy csupan vendégként, illetve
k6zdnségként vesznek részt benne) érzékeny téma volt beszélgetbpartnereim sza-
mara. Ennek oka, hogy az anyaorszagi kapcsolatrendszerik, tapasztalati anyaguk
gyakran ellentmondasos volt. Mindennek erételjes hatasa volt a helyiek Magyaror-
szag- és magyarsag-képére, melynek megismerése szintén a kutatasi program cél-
kitlzései kozott szerepelt.

A kisrégié (mentalis és foldrajzi) hatarainak meglétét, illetve a hatar tudatos ,val-
lalasat” vizsgalo témakorre kiterjed6é kérdések az erdévidékiek és az erdbvidéken tu-
liak (az Olton tuliak, a székelyfoldiek, az 6-romaniaiak) viszonyrendszerét, az ,erddvi-
dékiességet”, a mikrorégid védelem- vagy veszélyeztetettségérzetét vizsgaltak.

Az interetnikus kapcsolatok vizsgalata els6sorban a roma—magyar viszonyok fel-
tarasara iranyult. A magyar-roman viszonyok kutatédsanak héattérbe szorulasa a ro-
man nemzetiségl lakosok kis szama és kulturalis sajatossagaiknak ,lathatatlansa-
ga” miatt volt. A roma—-magyar egyUttélés vizsgalata figyelemre méltd, helyi sajatos-
sagu viszonyrendszert tart fel, mig a roman—magyar egyuttélésnél a rejtett kapcso-
latrendszerek, a sztereotipiak kutatasa valt értelmezhetévé. Az interjik kérdései a
LKisebbségi tobbség” vezetési stratégiaira, a blrokratikus viszonyok megismerésé-
re és a mindennapi egyUttélésre vonatkoztak.

A kedvezménytdrvény hatasanak vizsgalata ugyancsak fontos célkitlizése a prog-
ramnak. A beszélgetések harom f6 pont kéré szervezddtek: az igazolvanyokkal
szemben tdmasztott kisebbségi elvarasokat, az igazolvanyok igénylésének okait és
a magyarorszagi hasznalatahoz kapcsolddo térténeteket vizsgaltuk.

Az erdélyi autonémiatervezet témakore eredetileg nem szerepelt a kutatasi té-
makorok kozott. Mindemellett szinte minden interji soran elékerult, hiszen Erd6vi-
dék régidja a tervezet autondmiateriletének hatarain belll van. A nyari terepmunka
ideje alatt a magyarorszagi és romaniai média t6bbszor is foglalkozott a témaval, s
ez felszinre hozta a helyiek allasfoglalasat.

A vizsgalt telepllések

Az erd6vidéki mikrorégio-kutatasba négy telepulés kerlt be: Fels6érakos (Racosul de
Sus), Bibarcfalva (Biborteni), Nagybacon (Batanii Mari) és Barét (Baraolt). Valaszta-
suknal igyekeztem figyelembe venni, hogy az erdévidéki mikrorégiora jellemzé , tipus
teleplilések” kdzé tartozzanak.

Barot, Erdévidék egyetlen varosaként, kiemelt szerepet t6lt be a régidéban. Tonk-
rement szénbanyaja ellenére, mely a munkalehetéségek szamat nagyban cstkken-
tette a Bar6ti-medencében, ma is kulturalis és gazdasagi kézpontnak szamit. Felsé-
rakos Erd6vidék egyik legszegényebb, gazdasagilag és kulturalisan hanyatlé telepu-
Iése, mig — el6zetes feltevésem alapjan — Bibarcfalva, a hataraban allé asvanyviz-
palackoz6 lUzem (bibarcfalvi borvizgyar) munkalehet6ségeit kihasznalva a prospera-
16 telepllés egyik példaja lehet. Nagybacon pedig nagykdzség, négy falu birokrati-
kus székhelye, a magyarorszagi turizmus egyik kedvenc célpontja, a kérnyék gazda-
sagi és kulturalis életének f6 szervezb telepllése.

A tovabbiakban a teleplléseket a kutatasi szempontrendszerek két nagy cso-
portja szerint elemezem. Az els6 részben faluszintre lebontva vazolom fel a telepu-
Iések intézményi szintjét, magyarorszagi kapcsolatteremtését €s interetnikus kap-
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csolatait. Erdemes ezeket a vizsgalati pontokat a telepiilések szintjén bemutatni, hi-
szen a falvakra jellemz6 sajatossagok ezek alapjan ragadhatéak meg. Feltarhatéva
valnak igy a — kivalasztott — erdévidéki ,tipustelepllések” mentalitasrendszerei,
egyuttélési viszonyai, kulvilaggal valé kapcsolatai. Vazlatosan mutatom ezeket be,
hiszen a telepllések mélyebb elemzése szétfeszitené e tanulmany keretét. Mind-
emellett — dgy vélem — a jellegzetességek felvillantasa érzékelhetéveé teszi a telepuU-
Iések mindennapi lehet6ségeit és problémait.

Az elemzés masodik részében bemutatom a kisrégié mentalis térképét kirajzold
sajatossagokat, a status- vagy kedvezménytdrvény és az erdélyi autonémiatervezet
vizsgéalatanak eredményeit. Ez utébbi témakhoz kapcsolddo interjik ramutattak ar-
ra, hogy ezeknek a kérdéseknek az értékelése nem hordozott magaban falubeli sa-
jatossagokat, azaz beszélgetbtarsaimat inkabb érzelmi hozzaallasuk hatarozta meg,
mint barmely k6z6sséghez vald tartozasuk.

Felsdrakos

Fels6rakos 996 Iélekszamu telepllés (1992), amelyben 21 reformatus, 16 rémai
katolikus €s 5 ortodox vallasu €l. A telepllés lakosai a mindennapok soran magya-
rul beszélnek, mely jellemz6 a nem magyar nemzetiségliek nyelvhasznalatara is.
....Mmost mar én is Ugy veszem €szre, hogy valamikor sokkal erésebb volt ez a falu,
de most le van maradva példaul Bardochoz vagy Fliléhez, Vargyashoz viszonyitva, az-
tan az is, hogy rég nincs helyi tanacs ez is érzddik a falun. Barothoz tartozunk.™

A két nagy létszamu nemzetiségi kdz0sség — a magyarok €s a romak — tébbé-ke-
vésbé konfliktusmentesen €l egyltt. A békés mindennapokat hierarchikus viszony
hatarozza meg, mely sajatsagos ,gazdasagi-munkakapcsolaton” alapul. A hierar-
chia csucsan a magyarok allnak,® majd a romanok kovetkeznek, bar 6k kis Iétsza-
muk alapjan szinte ,lathatatlanok”. A piramis legaljan a roma k6zdsség van. A har-
monikus interetnikus viszonyok alapja, hogy a romak alkalmazkodnak a falubeli vi-
szonyokhoz, alarendelt helyzetiiket elfogadjak. Mindemellett anyagi hatterikbdl fa-
kadoéan kiszolgaltatottak is a magyaroknak, hiszen a magyar gazdak biztositjak sza-
mukra az egyetlen pénz-, illetve termény kereseti lehetéséget.

»Ciganyok vannak a faluban, kb. 100-150-en. Megprobalnak a maguk maodjan
beilleszkedni, igazabol magyarnak valljak magukat, unitarius ciganyok legtébb ré-
sziik. Van kéztik egy par, aki ugymond plnkdsdista cigany. ...”"

(Vannak nemzetiségi ellentétek a magyarok és a ciganyok kdz6tt?) Kimondottan
nincsenek, mert megprobalnak beilleszkedni. Tehat olyan sincs, (mint a)hogy mas
kdzdsségekbe tolvajlasok. (Dolgoznak egyltt a magyarokkal vagy a magyaroknak?)
Altalaban gy, hogy a magyaroknak dolgoznak napszamba. Es akkor kapjék ezt az,
ugymond, szocialis segélyt, azért itt a faluban kell bizonyos tarsadalmi munkat elvé-
gezzen.?

A roma—magyar kapcsolatrendszer egyik jellegzetessége a magyar n6k kereszt-
szuléség-vallalasa szegényebb roma csaladoknal. °,...itt az volt, és még ma is az a
szokas, hogy példaul keresztelés alkalmabol sokszor magyarokat hivnak kereszt-
sziilének. Es mi azt tartjuk, hogy ez olyan dolog, ami igazabdl kételesség, kereszté-
nyi kételesség elvallalni és nagyon sok magyar csaladnak van cigany keresztgyer-
meke. *°
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Mindez viszont nem jelent ,komasagi kapcsolatot”** a roma és a magyar csala-
dok kozt, a keresztszil6i viszonyok csupan a mindennapi, anyagi nehézségek ide-
jén aktivizalodnak.*? A féldmunkalatok elvégzéséhez sok magyar csalad hiv roma-
kat segitségul, altalaban mindig ugyanazt a roma csaladot kérik meg, s ha egyik fél
sem sérti meg a munkavégzés és bérkifizetés iratlan szabalyait, akkor ez a kapcso-
lat tobb generéacion atoroklodik.

A munkanélklliek szama magas a faluban, ennek oka egyrészt a baréti banya le-
épitése, mely évtizedekig munkalehetéséget biztositott a helybelieknek. A foldmunka-
latokbdl pedig, mivel a gazdaknak nincsenek munkagépeik, nehezen lehet megéini:

»(Milyen a munkanélkuliek aranya a faluban?) Ezt én szamaranyban nem tudnam
megmondani, de annyit tudok mondani, hogy magas. Tehat a munkanélkliliség alatt
azt értjik, hogy nincsen egy allami fizetése, vagy most, ugye, a magancégeknél. Ha
ezt értjlik, akkor magas. Ellenben a mezdégazdasag még mindig van, allattenyésztés-
sel foglalkoznak. Tehat ha olyan értelemben vessziik, hogy kik azok, akik munkanél-
kili segélyt kapnak, ugy is azt mondhatom, hogy elég magas az arany. (A mez6gaz-
dasagbdl és az allattenyésztésho6l meg lehet €lni?) Hat épp hogy. Tehat tudnak any-
nyit termelni, ami a sajat sziikségleted, de arra, hogy eladjak, arra mar nem jut. Es
ennek egyetlen oka az, hogy ezeken a kis terlileteken mezégazdasagi gépek, ugyan
van egypar a faluban, de azok az emberek, megkérik dket, hogy felfogadjak, olyan
nehéz, mert magas arakat kérnek. Nagyon sokan, kiiléndsen az idésebbek nem tud-
jék megfizetni. Es akkor mondjuk a 3-4 hektaron dolgozik. "

FoéldmUiveléssel és allattartassal elsGsorban a kdzép- €s idés generacid tagjai
foglalkoznak. A fiatalokra inkabb a varosi, illetve a magyarorszagi munkavallalas jel-
lemzé.

LA fiatalok nem nagyon (muvelik a féldet), mondjuk, mellékkeresetnek foglalkoz-
nak, de nem nagyba.” (Allatot tartanak?) Igen, de példaul olyan, hogy farm legyen
valakinek, az nincs. (Csak a féldmdvelésbdl meg lehet megélni?) Itt nem nagyon.
(Es akinek nincs mas munkalehetdsége, csak a foldje, az akkor mit tud tenni?) An-
nak nagyon nehéz. Még akinek, ugye mar nyugdijas, és még bir a mezén is dolgoz-
ni, annak valamit csak potol, de kilénben elég nehéz. Semmi munkalehetéség
most mar a kézelbe, ami van, az nagyon gyenge. A banya (ti. a baréti banya) is bom-
lofélbe van. ™

Fels6rakos 1968 6ta Barot varoshoz tartozd teleplilés, igy nincs 6nallé dnkor-
manyzata. Ebbdl kdvetkezéen nem rendelkezik faluszinten pénzforrassal, €s nincs
a telepllés belsd Ugyeit iranyité vezetd rétege. Mindez ranyomja bélyegét a telepu-
|és tarsadalmi miikddésére, hiszen a vezetd, Ugyintézd réteg és a kulturdlis élet, a
civil szervezetek szervez6 rétege hianyzik telepulésrol. Az értelmiség nagyszamban
kitelepult, illetve iskolai elvégzése utan nem kolt6zott haza szll6falujaba. Ez az oka
annak, hogy Fels6rakoson nincsenek mukddoé civilszervezetek, kulturélis intézmé-
nyek. Az egyhaz is csupan az egyhazmegyei kezdeményezésekbe kapcsolddik be (pl.
David Ferenc Ifjisagi Egyesulet), 6nallo, falubeli kulturalis szervezetei*® nincsenek.
A helyi vezetd réteg hianya volt az egyik oka annak is, hogy az 1989-es rendszerval-
tas utan megindult magyarorszagi kapcsolatok mara elhaltak.

»~Magyarorszagi, ugymond falu-testvérteleplilés nincs. Hanem egy jo par évvel ez-
elétt az iskola probalt Tiszakoroddal egy ilyen testvériskolai kapcsolatot kialakitani,
€s a szomoru az, hogy igazabol mi helyiek nem vettik ezt, tehat az iskola nem vet-
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te ezt eléggé komolyan. Mert nagyon szépen indult. (Kinek a kezdeményezése volt?)
Ez igazabol az 6 kezdeményezéslik volt, 6k voltak az elsdk, akik eljéttek, csak az is-
kolavezetdség, egy par ember az igazgatoval, utana az egyhazkbzség szervezte meg
a talalkozot. Jottek gyerekek, jétt egy csoport gyermek is. Utana minket is kihivtak,
egy busznyi gyereket. Ellenben nem folyt a megfeleld levelezés €s a kapcsolattar-
tas. Most se mondom azt, hogy megsziint, hanem stagnalt, tehat nincs igazan. (Se-
gitséget, anyagi segitséget hoztak az iskolanak annak idején?)

lgazabol, ha én jol emlékszem, a gyerekek altal ésszeallitott tancsomagot hoz-
tak. Flizetet, szines ceruzat, ilyesmiket.™®

A magyarorszagi falukapcsolatuk szimbolikus gesztusa a magyar orszagzaszlé
odaajandékozasa volt a telepllésnek. Ez vihart kavart a telepllésen, elhelyezése
és ,hasznalata” feladatot rétt (j tulajdonosaira. Mindemellett a magyar orszagzasz-
16 megléte szimbolikus szereppel birt a magyar k6zosség €életében, és ajandékoza-
sa ugyancsak szimbolikus gesztusként jelent meg a magyarorszagi testvérfalunal.

»lgazabol akkor (ti. a magyarorszagi latogatasuk alkalmaval) a jo emlék az volt,
amikor (ltlink fel a buszra, ez kézvetleniil a fordulat utan volt, 92-93-ban, hogy a
falu polgarmestere egy cimeres nemzeti szinli zaszloval kedveskedett neklink, aki
igazabol nem is nagyon partolta — ahogy az iskola igazgatdja elmondta — kezdetek-
kor ezt a kapcsolat kialakitasat. De polgarmesteri min6ségében is a megnyitora el
kellett hogy jdjjon, €s ott a beszélgetes és az egymas mellé valo lelilés odaig jutott,
hogy igazabdl megkedvelte a gyermekeket is, és a tantestiilet tagjait is. Es utdna
Végig ennek az egész eseménysorozatnak az egyik lelkes tamogatdja volt. (A cime-
res zaszl6t hova tették?) A cimeres zaszlo pillanatnyilag az iskola tulajdona. Az ugy-
mond a marcius 15-i linnepeken van kitéve, de olyan az igazgatondénk, hogy nem
metri Kkitenni, hanem bent.”™

A szimbolikus gesztus ellenére mara mar nem mikoédnek magyarorszagi kapcso-
lataik, melynek oka a két teleplilés tavolsaga, az utazasi és anyagi nehézségek és
a kapcsolatok elhanyagolasa. A magyarorszagi kapcsolataik csak rokoni vonalon
mukodnek, a falubdl egyre nagyobb szamban kikolt6z6 fiatal csaladokkal. A fiatalok
els6dlegesen az erdélyi nagyvarosokba koltéznek, de egyre gyakrabban fordul el6 a
magyarorszagi munkavallalas is. Ez sokszor vezet végleges elkoltdézéshez, s ezért
nem jellemz6 a munkakbol szarmazé jovedelem itthoni befektetése sem.

»~Nagyon nem jénnek vissza, akik elmentek. Egy-kettd van, aki visszakivankozott,
de nem nagyon, példaul, akik Szentgydrgyre bementek.™*

»Most mar eljutottunk oda, hogy igazan nem merjik a gyerekeinknek azt monda-
ni, hogy maradjatok, mert volt egy ilyen id6szak, és most is van, bar ez mar lassan
csak szlogen. Mert nekik még pillanatnyilag nincs megélhetési lehetbségiik, €s
nincs biztositva, ha elvégzik az egyetemet, akkor a szakmai fejlédés sem. Akkor
nem veszi a szlil6 maganak azt a batorsagot, hogy azt mondja, hogy marpedig itt-
hon kell maradni, hanem engedi, hogy menjen és érvényeslilién, €s haladjon. De mi
mar az 55 éviinkkel mit kezdjink...?” *°

Bibarcfalva

Bibarcfalva egynemzetiségl teleplilés. Lakéinak szama 825 (1992), melybdl a hiva-
talos 1992-es adatok szerint egy német, harom roman €s 821 magyar nemzetisé-
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gl van. A reformatus egyhaz adatai szerint viszont mara mar csak egy roman nem-
zetiségl lakdja van a telepilésnek, a tobbi lakos magyar. Romak nem élnek a falu-
ban. ,Nalunk fé Ut sincsen, 6sszekétd Ut van Sepsi és Udvarhely (k6zott), €s lehet
elmenni Brassoba. Vonatallomasunk nincs, mert a vonat Brasso megyében van, te-
hat az Olton tdl van. Egy kicsit elszigeteltebb k6zosség. Jo, az életbe ez nem vala-
mi pozitiv iranyt mutat, de mondom vallasossag szempontjabol, a kéz6sség szem-
pontjabdl jo. Egy dsszetarto nép. ™

,Igy van a levéltarunkba leirva, hogy az erdévidéki falvak kéziil Bibarcfalva volt a
legszegényebb. Es ahol szegénység van, ott a cigany sem &ll meg. No, de nem csak
az van, hogy a cigany sem all meg, nem adtak helyet. Egyszeriien nem engedték
meg az akkori régi idések, dregek, hogy itt a telkiik mellé a cigany épitsen. Ez ké-
szénhetd annak, hogy a 60-as évek elbtt Bibarcfalva biroi székkel rendelkezett, te-
hat polgarmesteri hivatal volt, és azok nem adtak jovahagyast, hogy a ciganyok le-
telepedjenek, igy aztan Nagybaconba kététtek ki, meg Szaldoboson. Szaldoboson
példaul mar meghaladta a ciganylélekszam a falunak, a magyaroknak a I€leksza-
mat, ™

Mivel sem roma, sem roman kézdsség nincs a faluban, igy itt nem kutathat6 az
egylttélési viszonyrendszer. Ellenben a tdmb magyarlakta telepilés kivalo példaja a
falu, ahol a helybeli magyar vezetés miikodését nem befolyasolja sem roman, sem
roma kozosség. Mindemellett — mivel a falu Bar6thoz tartozik — a helyi birokrati-
kus 6nkormanyzati rendszer a helyi 6nkormanyzat hianya miatt valéjaban nincsen.
MUkodd civil, kulturélis vagy mivelddési szervezete nincsen a falunak, am Felséra-
kossal ellentétben a telepulés mindennapi €letének szervezését az egyhaz vallalta.
A helyi lelkész nem foglalkozik a kulturalis élet szervezésével (leszamitva a havi ren-
dszerességl ,06zvegyasszonyok talalkozéjat”), viszont hollandiai egyhazi kapcsola-
tok segitségével a reformatus egyhdz a gazdasagi élet fellendit6jévé, egy atlagos
megélhetési szinvonal megtartojava valt.

»'92-ben egy lelkipasztor kollégammal érkeztek hozzank hollandok, és akkor meg-
kérdeztek, hogy 6k keresnek egy testvérgylilekezetet, tehat nem falukézosség, falu-
kapcsolat, hanem egyhazi kapcsolat. 92-ben elérkeztek hozzank, és nagyon kedve-
sen azota kialakult a kapcsolat. Mar voltunk mi is 96-ban, hat presbiter, jomagam és
a feleségem. Meghivtak, el is vittek, haza is hoztak. De 6k minden esztendében jon-
nek kétszer hivatalosan, tavasszal és 6sszel, amikor egy lelkész, egy presbiter, egy
diakonus jén, és persze most az utobbi esztendében fordito is jén. Es jo az, hogy
most mar 6télik kapjuk az anyagi tamogatast. [...] Igen a falut segitik olyan értelem-
ben, hogy az egyhaz nevére adjak a pénzt, amibél gépparkot létesitettiink. [...]

Teljesen gazdasagilag (segitenek), ha végignézem bent az udvaron, egyebet
nem latsz, mint gépet, gépet. Ez kellett, mert nem volt a falunak gépje. 94-ben va-
saroltak meg itt helyben egy nagy traktort, egy 5 tonnas utanfutot, egy szanto har-
mas ekét és tarcsat. Es azota minden esztendében egy-két gépek vasarolnak. Most
mar van pityokaliltetd géplink, krumplipergetd, tehat nem a szedd, hanem a kiper-
getd, akkor van kukoricaveté-gép, van tragyaszoronk, van permetezdgéplink, és
most az idén vasaroltunk egy kisebb kombajnt, egy kisebb traktort €s egy gabona-
veto-gépet. Na ez az anyagi tamogatas! Persze most (igyesek voltak a hollandok,
mert az idén palyaztak a holland gazdasagi minisztériumhoz, mert valami elfogad-
ja, hivatalossa tette az egyhazi kapcsolatokat. Es nyertek 2000 eurdt Bibarcfalva
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javara. Es a tobbi pénzt a gylilekezet osztotta fel, tehat adta, ebbél vasaroltuk meg
a kistraktort, a kombajnt, a gabonavetd-gépet. (A helybeliek fizetnek a hasznala-
tért?) Igen. Ez igy van, hogy adomanyba dolgozok, és adomanyt fizetnek be az egy-
hézkézség pénztéraba. Es mondom, ez a géppark fejlesztése. Ami csodalatos, és
ami mondjuk sokkal szebb erkdlcsileg, emberi tartasilag, az hogy mar 6t esztende-
je gyakoroljak, hogy karacsony eldtt, novemberbe, decemberbe pénzt kildenek, cél-
adomany, tehat nem lehet masra koélteni, csak amit 6k megjeldlnek. Ez abbaol all,
hogy most mar tekintet nincs, hogy reformatus vagy baptista, vagy katolikus, vagy
unitarius. Kapnak egy csomagot lélekszamra. Az Ugy van, hogy megkapom a pénzt,
bevaltom, akkor leliliink, megtargyaljuk, hogy ebbdl a pénzbdl mit lehet csinalni, €s
vasarolunk. Tehat minden személy — reformatus vagy mas felekezethez tartozo —
megkapja az un. 1 kg cukor egy liter olaj, 1 kg rizs, 1 kg liszt. [...]

Ezt mind jo, mindenféleképpen. Ha most kimegy az utcara, és megkérdezné,
hogy mi lenne, hogyha az egyhaznak nem volnanak gépei, akkor egészen biztos,
hogy a legnagyobb kesertiséggel mondanak, hogy »jaj, Istenem, mi lenne vellink?«
Mert nincsen gépparkja senkinek. Egy-kettd kistraktor van, de az nem elég. "

Mindemellett nagy az allandé munkanélklliek szama a telepilésen, mely megle-
pé, hiszen Bibarcfalva hataraban van a ,Biborteni borvizgyar”, mely munkaalkalmat
adhatna a falu lakéinak. A gyar viszont pusztan tulélési gazdalkodasra rendezkedett
be, igy a foglalkoztatottak szerz6dései bizonytalanok, a fizetések alacsonyak és
esetlegesek.

,Ez az Erdévidék egyetlen egy olyan faluja, ahol mikddik ez az lizem, de elég
vacak... Gyengén fizetik oket. [...] Ez azt jelenti, hogy gyakran hivjak vissza munka-
ba, és ha tiltakozik [...], példaul kijén reggel, éjjeli valtasbol, mar esetleg délutan
vissza kell mennie. Nem tudom ezt részletesen, nem vagyok teljesen tajékozott, de
hallom, hogy panaszkodnak, €s nagyon gyengén fizetik dket. A minimalbért is ép-
pen-éppen alig adjak meg. [...] Hat a borviz azért felszippantja, azért a minimalbé-
rért is elmennek az emberek. (Es akkor a foldekkel...?) De igen, a féldeket az most
visszakaptak. Elég sok olyan csalad van, aki abbdl €l. Két-harom tehénkét tart, az-
tan a tejet elviszi a csarnokba... (Ebbdl meg lehet €lni?) Tessék elképzelni, hogy ho-
gyan! Hat nem nagyon. Eppen, hogy tengédik.

~Ha most megkérdezne, bemegy a gyarba, mondjuk, ott nem merne beszélgetni
senki, mert nagyon félnek attol, hogy holnap, holnaputan nem lesz munkahelylik,
ha ilyet nyilatkoznak. De ha az utcan vagy odahaza megkérdezed, akkor mindenki a
legnagyobb keserliséggel beszél. Van egy ilyen, hogy ,muszaj dolgozzak, ha tetszik,
ha nem, mert ha szolok vagy apellalok, vagy elégedetlenkedek, akkor kitesznek a
kapunk kivil, €és holnaputan mi lesz a csaladdal?” Nagyon sok fiatal csalad ezért
nem mer gyereket vallalni, mert nincs megélhetési lehetésége. Példaul olyan csala-
dok is vannak jelen esetben, hogy se a férj, se a feleség nem dolgozik, tehat nincs
kereseti lehetbség. SziilGkre, nagysziilbkre tamaszkodnak, vagy a mezbgazdasaggal
foglalkoznak, de az nem megoldas. (Hany szazaléka dolgozik az embereknek?) Na-
gyon kevés. A falut inkabb a nyugdijaskor hatarozza meg. Fiatal nyugdijak ezek,
mert a banyavallalatnal dolgoztak, és tudjuk, hogy aki 20 évet doigozott, az mar 45
évesen nyugdijba ment. De tudomasom szerint itt a faluban nincs 40-50 személy,
aki dolgozik (az asvanyvizgyarté Gzemben) az bizonyos 200-250 munkasbol. Ez egy
rajatszas a falura mindenféleképpen. Inkabb importalja mas falubdl, sét van egy
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ilyen nyilvanos fenyegetettsége az igazgatotol, legalabbis a rossz nyelvek szerint,
hogy azt kiabalta, ha nem tetszik, tessenek kimenni a kapun, 6 Szentgydrgyrél hoz
munkasokat. Tehat nagyon sokan igy tengédnek. [...] Tehat korszerd, tiszta, egész-
seges, csak éppen a jovedelem €s a megélhetbseg az nem fedi a valosagot. Mesz-
sze vagyunk. Egymillionyolcszaz, egymilliokilencszaz lejbol, mit lehet vasarolni? Ha
belegondolunk egy picit. Semmit. ™*

A gazdasagi élet kbzéppontja igy a foldmuvelés, illetve az allattenyésztés lett. A
telepuUlésre nem jellemz6, hogy a fiatal csaladok nagyobb erdélyi varosokba koltoz-
nek. Elterjedtebb a magyarorszagi id6szakos munkavallalas, melynek eredménye-
képpen az utébbi években tébb csalad Magyarorszagra telepedett at.

MUkodd magyarorszagi testvérfalu-kapcsolata nincs a telepllésnek. A rendszer-
valtas utan Bibarcfalva is felvette a kapcsolatot néhany anyaorszagbeli faluval
(Biharugra, Egyhazaskesze), de az évek soran a kapcsolatok lazabba valtak, késébb
teljesen elhaltak. A helybeli értelmiségiek tdbb mindennel is okoltak a kapcsolatok
megszlinését: anyagiakkal, a tavolsaggal, a magyarorszagi emberek ,hidegségé-
vel”, de tény, hogy néhany taldlkozé utan egyik fél sem erdltette tovabb ezek fenn-
tartasat.

,Voltunk, ez az igazsag (ti. Magyarorszagon), mert valamikor az ottani igazgato
urral vettem fel a kapcsolatot annak idején, én voltam ott, kiilénben a fiatalember,
nem jut eszembe a teleplilés neve, valami egyhazas... nagykézs€g, onnan athelyez-
ték a kollegat, azt irta nekem, olyan 50-es létszamu, 1-8 osztaly. Kicsi. Az utolso le-
velemre még nem valaszolt. De igy, hogy gyerekeket utaztassunk oda, az anyagiak
sem engedik, til messze is van. Ok hoztak kényveket, tébbszor is jart itt az igazga-
to, és felszereltiik az & segitségével a magyar kabinetet, mi annak nevezzik, a
kényvtarat. A magyar oktatast ilyen szempontbdl elég... Aztan nem éppen Ugy ala-
kult, ahogy mi szerettiik volna. (A magyarorszagiak jottek?) Inkabb egy-egy ilyen de-
legacio, tantestlilet delegacioja jott. (Gyerekekkel jottek?) Nem, nem hoztak onnan
gyerekeket. Szerettiik volna, de nem jétt 6ssze a dolog, tul kéltséges és messze is
van, segitséget nem kaptunk. (Vartak valami kildnlegeset a magyarorszagi kapcso-
lattol, valami segitséget?) Tulajdonképpen nem. (Megfeleltek az elvarasaiknak?)
Szerintem igen. Elég blkezliek voltak. A kolléga palyazat utjan jutott kdnyvekhez,
elég szegényes volt a kényvtarunk addig, és most sikertilt félszerelni. En szerintem
Ok, amit lehetett, megtettek. [...] Akartuk, akartak 6k is, csak nem jétt 6ssze a do-
log. Sem onnan, sem innen. Ott nem kerlilt annyi gyerek, itt is elég nehezen jétt vol-
na dssze. Az anyagiakat nem tudtuk volna megteremteni, €s az olyan szint(l kordil-
ményeket. Csaladoknal elhelyezni, jo, az ment volna, de nem biztos, hogy éppen Ugy
sikertilt volna. [...] Mi valahogy baratsagosak, vendégszeretébbek vagyunk, az itte-
niek. En nem panaszkodom, mert egy kollegamnal voltam, és a lelkét is kitette, de
nem is sikerlilt olyan kézvetlen kapcsolatot teremteni igy a k6zdsséggel, azzal az
egy csaladdal voltam igy. Ok t6bbsz6r is voltak itt nalam egy hetet, masfél hetet.
Mert téliink is voltak kint kollégak, de nem voltak nagyon elragadtatva. A Balaton
partjan valahol valamilyen taborba, valami dttérétaborban voltak, aztan ott maguk-
ra hagytak 6ket. [...] Valami olyasmi volt, hogy tébbet nem megylink.”

Tehat a vizsgalatok ramutattak, hogy Bibarcfalva, hasonléan Felsérakoshoz, in-
tézményi szinten szervezetlen, a magyarorszagi kapcsolatai nem mikddnek, és a
gazdasagi helyzete stagnalo. Mindemellett hollandiai egyhazi kapcsolatai segitségé-
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vel a gazdasagi €élet egyik megtartdjava valt, am mindez csupan a mezégazdasag-
gal foglalkoz6 csaladoknak nyujt segitséget. Ez az oka annak is, hogy a mezégazda-
saggal nem foglalkozo6 csaladok elkoltdznek a teleplilésrdl, altaldban Magyarorszag-
ra, ritkabban erdélyi nagyvarosokba.

Nagybacon

Nagybacon koézségkdzpont, koézigazgatasilag hozza tartozik Kisbacon,
Magyarhermany, Szarazajta és Uzonkaflrdd. A nagykdzség lakdinak szama 4405,
ebbdl Nagybaconban (1992-es adatok szerint) 1863 ember €l. 69 roman nemzeti-
ségli, 1757 magyar és 34 magat romanak vallé ember. ,Azért kbnnyebb, mert itt
mi vagyunk a toébbségben, €s azért tudjuk érvényesiteni az akaratainkat nagyja-
bol.

A telepulés haromnemzetiségli, de a romak magyar anyanyelviisége €s a roma-
nok kis Iélekszdma miatt csak magyar anyanyelvi osztalyok vannak a helyi altala-
nos iskolaban. Mindemellett kdzigazgatasi kdzpont révén, blrokratikusan szerve-
zett magyar nemzetiségl vezetd réteg van a telepilésen. Mivel a képvisel6-testilet
14 tagja kozil mindegyik magyar nemzetiségl, igy a helyi magyar érdekek képvise-
lete maximalisan érvényesil a kdzségben.

,Van egy olyan probléma, hogy feliilrél jonnek a dolgok, a pénz, ami a lényege az
egész dolognak. A pénznek a megszerzése, annak a lobbizasa az azért nehéz az
egész Kovaszna megyének, azért mert magyar megye. Es az allami pénzeket, ami-
kor osztjak el, biztos, hogy sokkal kevesebbet kap a megye, mint mas megyek, ahol
roman lakossag van. De viszont itt az elosztasban nincs itt probléma. Mi itt egymas
kézt tudjuk, hogy ennyi all rendelkezésiinkre, ennyit kell elosztani. [...] Mi védve,
biztonsagban €rezziik magunkat ilyen szempontbal. ™’

A telepllés kulturalis élete tobb szalon fut, egyrészt mikodd egyhazi szerveze-
teken, masrészt civil szervezeteken at. Az 6 kezdeményezésuikre kerilt sor a ma-
gyar eredetld miemlékek rekonstrualasara (pl. Benedek Elek Mizeum), a magyar
Kulturdlis rendezvények kozpontilag szervezett lebonyolitasara (marcius 15., meg-
emlékezési innepségek).

A kozségkodzpont sok elénnyel jar a nagybaconiak szamara. Bar a bar6ti banyak
bezarasa sok nagybaconi csaladfenntartét tett munkanélkulivé, de a féldmuvelés-
hez és allattartashoz visszatérd falubeliek nyugodt megélhetést tudnak csaladjuk-
nak biztositani. A féldmdvelés felfelé ivel6 gazdasagi agazat lett a faluban, melynek
t0bb oka is van. Egyrészt tdbb mezégazdasagi munkagép van a telepllésen, igy na-
gyobb foldteruleteket tudnak megmdvelni (szemben pl. Fels6rakossal, ahol a féldek
nagy részét kaszaldnak hagytak). Masrészt a kisdarabokban visszakapott féldeket
k6zds muvelés ala vették, igy kdbnnyebbé és termékenyebbé valt a munka. Nagygaz-
dasagban allattartassal és tejfeldolgozassal is foglalkoznak kilén erre specializalo-
dott csaladok.

»(A mezbégazdasaghbol meg tudnak €Ini?) Meg lehet élni, meg. A tejb6él meg bar-
milyen mas mezdégazdasagi termékekbdl. Krumpli, pityoka. Eladasra is termelnek.
Vannak olyan tehetds gazdak, aminek drvendek én, hogy fiatalok, akik 30 év koru-
liek, 40, esetleg 50 és olyan farmjuk van mar, hogy olyan 40-50 milliét kapnak ha-
vonta tejbdl. Ugye az mar nem akarmi? Az mar nalunk sok pénz. Olyan tizendét, hu-



Erdovidék — magyar mikrorégio a Székelyfold peremén 161

szas nagysagrendl fejos szarvasmarhat tartanak, (igyesen azokat rendezik, legel-
tetik, kilén kimelegedbkén tartjak nyari szezonban, télire pedig istalloba. Komoly is-
tallo-beruhazasok vannak, ahol elhelyezik. Ennek drvendek, €s ilyen elég sok van.
Vannak gépek is. A kdzseg tertiletén annyi traktor van, hogy az egész Kovaszna me-
gye mezbgazdasagi teriiletét meg tudnank dolgozni. Kézel 200 nagysagrendd ero-
traktor van. Tehat vannak gépek, j6 munkasemberek lakjak. Ez maga atz mutatja,
hogy a foldnek az értéke Kovaszna megyében itt Nagybaconban a legértékesebb,
ami azt jelenti, hogy az emberek értékelik ezt a dolgot. ™

Mindehhez hozzéjarul, hogy a telepllés megkapta az allatvasar rendezésének jo-
géat is, melyet egy modern allatpiac épitésének tervével palyazott meg. igy a jovo-
ben az erdévidéki régid egyetlen rendszeres allatvasaranak rendez6jévé valik a koz-
ség, mely komoly jovedelem-kiegészitést jelent az dnkormanyzat részére.

Nagybacon tehat Erdévidék gazdaséagilag egyik legjobban fejl6dé teleplilése.
Mindez a faluképen is latszik, a telepllés utcai aszfaltozottak, portéi nagy részben
felujitottak, de mindenképpen rendezettek, Kés Karoly tervezte gyllekezeti haza
frissen festett, temploma jé allapotban van. Mindemellett a telepulésrél nagyfoku
migracio indult meg, mely els6sorban az értelmiségi réteget érinti. Munkavallalas,
pénzkereset céljabol a kozépfoku végzettségliek probalnak szerencsét a hatarokon
tdl, de altalaban keresetlket hazahozzak, és itthon fektetik be. A fels6fokl végzett-
ségliek nagyobb szamban hagyjak el az orszagot, és telepednek le — elsésorban ma-
gyarorszagi — nagyvarosokban.

»Inkabb dolgozni mennek, igen, ez jellemz6. Nagyon jol csinaltak, nagyon sokan
a fiatalok kozil, akik elmentek. Jol valasztottak olyan lehetdéség szempontjabdl,
hogy kimentek, pénzzel jéttek fel, visszatértek és vallalkozasokat inditottak el bel6-
le, ami elég jol mikddik. Tehat ilyen szempontbdl értékeljlik, hogy voltak (gyes fia-
talok, akik elmentek, és ott megkeresték a pénziiket, hazahoztak, itt befektették,
vallalkozast inditottak és elég jol mikédik. (Es jellemzd, hogy kint maradnak?) Van
sajnos az is, hogy kint maradnak. Ennek mi nem nagyon 6rvendink. Fele-fele. Az ér-
telmiség inkabb kint marad, a kozépfoku végzettséggel rendelkezOk, azok nagyon
sokan visszatérnek. Szakemberek lesznek, €s bizonyos szakmakban inditanak val-
lalkozasokat. De, sajnos, nagyon sokan, akik olyanok, értelmiségiek €s itt hasznat
vettik volna a kézosségben, akar tanar vagy mas, elmentek. (Inkabb Magyarorsza-
gon vagy a kdrnyezd nagyvarosokban telepednek le?) Van ilyen is, elmennek oda is.
A varosok altalaban vonzzak az ilyen értelmiségieket, jobban van lehetdsége, €s ez
zel élnek. Nem nagyon maradnak itt. Pedig azért meg lehet élni. Nem vagyok az ok-
tatas terén megelégedve, mert lényegében az volna az alapja az egésznek, hogy
olyan fiatalokat, gyerekeket neveljiink, akik felkésziiltek az életre. Es az a baj, hogy
a tanarok, értelmiségiek azok elmentek. Kevés, nincsenek szakképzett kaderek,
akik vannak, azok vagy idésebbek, vagy olyanok, hogy nem tudnak min6ségi okta-
tast nydjtani a gyerekeknek. ™

Nagybacon nagyktzség régidjaban a turizmus idészakos jovedelemforrasnak bi-
zonyul. Els6sorban Magyarorszagrol érkeznek egyéni és ,buszos turistacsoportok”
végiglatogatni a kdrnyék nevezetességeit, emlékhazait, gyogyflurddit, borvizforrasa-
it. A turizmushbadl prosperal6 réteg viszont még nem alakult ki, néhany maganhazat
leszamitva nem foglalkoznak a helyiek fizetévendég-szolgaltatassal. Ennek oka el-
s@sorban, hogy allandé nyaralok6zonségre nem lehet szamitani az utak rossz miné-



162 Bako Boglarka

sége és a turistalatvanyossagok elhanyagolt allapota miatt. igy a helyiek &lland6
pénzforrasként nem tudnak a turizmusra épiteni.

Nagybaconnak mikédé magyarorszagi testvérkapcsolataik vannak (Okany), en-
nek eredményeként évente tdbb alkalommal ellatogatnak az anyaorszagba, illetve
magyarorszagi gyerekcsoportokat taboroztatnak. A magyarorszagi testvértelepulé-
sUkon keresztll alakitottak ki kapcsolatukat az egyik szlovakiai magyar telepuléssel
is. Magyarorszagi kapcsolataik els6sorban kulturalis rendezvényekre és a szabad-
id6 kozos eltdltésére szoritkozik, mindemellett a telepllés magyar vezet6 rétege ha-
tarozott elvarasokkal fordul az anyaorszagbeliek felé:

»(Varnak anyagi segitséget a magyarorszagi telepulésektdl?) Biztos, hogy jobb
volna, én nem mondom, hogy nem, elvarnank, de tudjuk azt, hogy lehetéségeik Ma-
gyarorszagnak sem éppen olyan szabadok, hogy azt csinal, hogy nem tudom, meny-
nyi pénzre lehessen szamitani. De azért biztos, hogy jogunk van, ezt elvarnank. Ha
nem olyan dologba, hogy anyagiba, de példaul én gondolkodom egy olyanba, hogy
Magyarorszag mar megjarta a csatlakozas utjait az Europai Unioba, bizonyos ta-
pasztalatokkal rendelkeznek. Magyar szakemberek vagy egy csoport egy régioba,
mint itt Kovaszna megyébe, vagy legyen az akar Hargita, egy 15 tagu csoport mond-
Jjuk egy éven keresztil (itt tartézkodna), €s »kioktatom ezeket a magyarokat, hogy
hogy tudtok palyazati pénzekhez jutni. Mi mar ezt csinaltuk Magyarorszagon, tudjuk,
hogy ez hogy miikédike«. Es ilyenbe segiteni. Ez nem keriilne a magyar allamnak se
tul sok pénzébe, de viszont a k6zésségeknek nagyon nagy hasznara szolgalna. Fel-
vilagositas, hogyan kell egy palyazatot elkésziteni. Pontosan, konkrétan, na most er-
re palyazz, mert ez most megy. Ez nagyon jo volna. Mert itt azért nehéz, a leheté-
ségek sem olyan nagyok, de biztos lesznek jobb lehetdségek a palyazatokra. KUldn-
bézé vilagbankos, Eurdpai Unios pénzeket idevonzani, és akkor jo volna, ha valaki
tudna, hogy pontosan mire kell figyelni.”

Nagybacon a harom bemutatott falu kdzil a leginkabb prosperald telepilés. Ezt
kdszbnheti egyrészt annak, hogy négy falut magaban foglaldé kdzségkdzpont, melyet
erds és magabiztos blrokratikus réteg iranyit. Mindemellett a helyi protestans egy-
haz is vallalta a magyar kultira megérz6 és tovabborokité szerepét, mely tébb erdé-
lyi egyhazmegye sajatossaga. A gazdasagi élet szervezettsége €s a helyi gazdak le-
leményes Ujitasai biztos megélhetést teremtenek a falu nagy részének.

Bardt

Barot Erdévidék egyetlen varosa. Kbzponti szereppel bir a régiéban, melyet a kultu-
rélis szervezetei, egyhazi intézményei, iskolai is alatdmasztanak. ,De Baroton is
most nagy lehetéségek nincsenek, mert egyszertien munkahiany van.”™* Az 1992-
es népszamlalasi adatok szerint 6483 lakosa van Barétnak, melybdl 298 roman,
6131 magyar, 13 német, 38 roma nemzetiségli. A rendszervaltas 6ta — a helyi ér-
telmiségi réteg véleménye szerint — ndvekvé roman népesség jellemzi a telepilést.
Ennek a hivatalos adatok szerinti névekedése elhanyagolhat6, de a helyi magyar ko-
z6sség mindennapjaiban igen latvanyos helyet toéltenek be. Ennek oka, hogy a bete-
lepllé roman népesség nagy része renddri allomanyban van. ,(Mi a varosban a ma-
gyarok és a romanok aranya?) Az aranyok? Ugy tudom, hogy 8%, de nem hiszem,
hogy van annyi. Amikor én ideérkeztem Barotra 90-ben, megkérdeztem az akkori or-
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todox lelkészt, hogy ,ti hanyan vagytok?” 54-en voltak. Akkor 7000 félétt volt
Barotnak a lakossaga. Ez az 54 f6 1% vagy annyi sem. Azota olyan erételjes rend-
or-betelepités volt, 40-50 rendbrt telepitettek be. A 10 000 lakosu Barotnak €s a
kérnyezo csatolt falvakkal egydtt — ugy lett varos, hogy a csatolt falvakkal felduz-
zasztottak a létszamot, €s 10 000-n€l mar varossag avathattak — és akkor 50 rend-
Ore volt a varosnak, €s az ellatta a szomszéd telepliléseket is. Voltak gazdasagi
ligyekkel foglalkozo, elharitassal, nyomozo is. [...] Most allitélag 200-an vannak
mar, 2

A romak szama is ndvekedett a rendszervaltas 6ta. A bardti roma k6z0sség nagy
része magyar anyanyelvl és katolikus vallasi. Van egy kisebb Iélekszamu ortodox
csoport is. Latvanyos egyiittélési konfliktusok nincsenek a helyi nemzetiségek ko-
z0tt, egyluttélési viszonyukat inkabb tavolsagtartas jellemzi.

»Van egy tartozkodas, én ugy latom (ti. a romak és a magyarok kdzott). Meg van,
hogy: »ez cigany«. Persze ciganyok kézott is klldnbség van. Példaul én most egy
olyan példat mondok, hogy amikor hazszentelni megylink év elején, minden csala-
dot meglatogatunk, akkor sok ciganyhazban sokkal nagyobb tisztasag van, mint ma-
gyar hazakban esetleg.”

Az egyuttélési viszony a romanok és a magyarok kdzott nem konfliktusmentes.*
Ennek egyik oka, hogy az utébbi években betelepiil6 roman csaladok nem fogadjak
el a varos hierarchikus magyar vezetésének hagyomanyat és a mindennapok ma-
gyar ,kozlekedd nyelvét”.®® A baréti tobb generaciés roman csaladok altalaban két-
nyelviek, s megfigyelhetd naluk az el6zékeny nyelwaltas. A rendszervaltas utan be-
telepllt roman csaladok, illetve a rend6ri allomanyban idehelyezett rendérok viszont
gyakran nem beszélnek magyarul, mely altal konfliktusos helyzetek sorat indithatjak
el. Az Uzletekben, hivatalokban dolgoz6 magyar nemzetiségli emberek nem beszél-
nek kielégitéen romanul, a romanok nem értenek magyarul, s igy a kommunikacio
nehézkessé valik.

LItt is vannak romanok, és attol még el kell tirni, a tolerancia meg kell legyen
itt is. (A bar6ti romanok tudnak magyarul?) Nem tudom, hogy beszélhetiink-e baro-
ti romanokrol. Bevandorlo romanokrol lehet. Van, aki megtanul, de van, aki nem is
akar. Vagy ha tud is, akkor nem is akar beszélni, esetleg van ilyen is. (A magyarok
tudnak romanul?) A magyarok, ha olyan kérnyezetben vannak, (izletelésnél, ott fon-
tos, mert anélkil nem megy. Vagy hogyha fiatalok elkeriilnek innen egyetemekre,
akkor valamit csak kell tudni, mert altalaban mindenhol romanul kell tudni vala-
mennyire. Nagyjabol gondolom, hogy azért tudogatnak. ™°

Barét 1989 gazdasagi kdzpont volt Erdévidéken, melyet a hataraban elhelyezke-
dé szénbanyajanak kdszonhetett. A rendszervaltas utan a szénbanyat leépitették, s
idével mikddését minimalisra csdkkentették, mely a munkanélkiliek hatalmas t6-
megét eredményezte a régidban. Ma a varos gazdasagilag stagnal, a munkanélki-
liek kis részét néhany Ujonnan alapitott mini cég szivta fel. Ez a tendencia, hason-
I6an az erddvidéki falvakhoz, migraciot inditott meg, melynek elsédleges célja Ma-
gyarorszag.

»Ezt a munkanélkliliségi mutato emelkeddt egy kicsit ellensulyoztak a vallalkoza-
sok. A vallalkozasokon keresztlil tébb szaz személy jutott munkahoz, de azt is kell
szamitani, hogy kézben egy nemzedék felndtt 15 év alatt. [...] A kivandorlé ifjusag-
nak, a kivandorloknak az a része hagyja el Erdélyt, amelyik — legalabbis a gylileke-



164 Bako Boglarka

zetlinkkel kapcsolatosan mondhatom, vagy a varosban €l6kkel kapcsolatosan —,
akik komolyan akarnak valamit tenni. Szinte mindenki volt kint dolgozni. Aki nem al-
lando és nem megbizhato, az hazajén. Szomoru az, hogy egy résziiket ezeknek kell
alkalmazniuk, mert nincs jobb, €s sok nehézséglik van a vallalkozoknak. Azt is meg-
figyelhettiik, ha egy csaladnak jobb a kapcsolata, €s el tudja helyezni a gyerekét,
akkor nem megy el. Tehat nemegy olyan kivandorlas van, hogy irany Budapest, nem.
Nem az a tipus. Itt kertilnének komoly j6 munkahelyekre. Mindig voltak vilagot latni
akaro emberek, azok elmennek, kilénben nem. Szeretik a Székelyféldet, szeretik a
hazéjukat. Es van egy olyan munkanélkiiliségi réteg is, amelyik nem &llja meg a he-
lyét, és 6rék munkanélklili marad. A fiatalsag kérében eléggé az a réteg maradt itt-
hon, amelyik improduktiv, alkalmatlan. Persze megprobalkoznak a vallalkozok azzal,
hogy ezeket is [...] lIényegében ezeknek a gyerekeknek volna munka. ™’

A magyarorszagi vendégmunkat vallalé csaladok, amennyiben biztonsagos min-
dennapokat tudnak teremteni maguknak és csaladjuknak, ritkan térnek haza. A ba-
nya leépitése megsziintette az allami munkahelyek meglétét a régidban, Gjabb kis-
véllalkozasok alapitasanak mar nincsen lehet6sége a varosban, és az értelmiségi-
ek elhelyezkedésének lehetdségei is végesek.

Barétnak Zirccel, Budafokkal és Szarvassal van kapcsolata. Varosi kezdeménye-
zésként indult, egyhazi vonalon csak Zirccel vették fel kapcsolatot. A kapcsolatfel-
vétel els6dleges célja gazdasagi volt: a magyarorszagi vallalkoz6i szféra bevonasa
a régidba. Mindemellett varosi vezetés szintjén is megszervezték az egylttmuiko-
dést, kolcsondsen delegaciok altal képviseltették magukat testvértelepulésik ren-
dezvényein. Mara a kapcsolatok kulturdlis jellege elhalvanyult, csupan a 4-5 évente
megrendezett Bardti Napokon frissitik fel az egylttmikddést a testvértelepllések-
kel. Megmaradtak a m(ikod6 gazdasagi egyuttmikodések, de Ujabbak mar évek 6ta
nem léteslltek. Levelezés szinten mikodnek a barati-csaladi kapcsolatok, de kél-
csOnds latogatasok a nagy tavolsag miatt ritkabba valtak.

LAz elsd testvérteleplilés-kapcsolat Ugy 90 elején szliletett Zirccel. Utana tudo-
masom szerint Budafokkal, azutdn Szarvassal. Altalaban ez azonkiviil, hogy vallal-
kozoi szférakkal talalkozott, voltak ilyen kezdeményezések, azon tul inkabb 4-5 em-
bernek a kapcsolata volt. [...] Csak azt emlitem meg, hogy idénként, évenként meg-
ismétlik, 4-6 éve megrendezik a Baroti Napokat szabadtéri megnyitéval, s oda hiv-
jék a testvérteleplilések vezetdit. ™®

A magyarorszagi kapcsolatok rendszervaltas utani nagy fellendtlésének intenzi-
tasa mara lanyhult. A tavolsag, az anyagi helyzet, a megszokas €s nem utolsésor-
ban az anyaorszagbeli viselkedés mintak® miatt hattérbe kerlltek az egytuttmikodé-
sek.

Barét az erd6vidéki mikrorégio kulturalis kdzpontja. A varos magyar vezetése eré-
teljes magyar burokratikus réteget eredményezett. Toébb kulturalis szervezetik is
van, nagy részik egyhazi szervezésl (pl. Gyongyharmat egylttes, Ragsanyi Anna-
dalkér, Rozmaring kérus stb.). Ezek és néhany civil szervezet (pl. Gal M6zes KdzmU-
vel6dési Egyesulet) vallalta fel a kulturdlis €let szervezését. Ezek elsésorban az évi
nagy tnnepek rendezésével foglalkoznak (pl. marcius 15-e, hagyomany6rzé Székely-
bal, augusztus 20-a, oktéber 6-a). Intézményi szinten a varos a mikrorégio egyik
legszervezettebb teleplilése, erbteljes magyar burokratikus vezet6 réteggel. Erdovi-
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dék egyetlen varosa Iévén a helyben maradd értelmiségiek egyik letelepedési cél-
pontjava valt.

Szikséges a telepllések interetnikus viszonyait, intézményrendszerét és ma-
gyarorszagi kapcsolatait részletesebben bemutatni, mivel a megszolalo értelmiségi-
ek véleménye sokat elarul a mikrorégié miikodésérdl, belsé viszonyairdl, kapcsolat-
rendszerérol.

Az interetnikus kapcsolatok vizsgalata egy hierarchikusan felépitett, a magyar
tobbségbdl adédé magyar vezetésl teleplilés képet mutat. A kdzbsségek harmoni-
kus egylittélését a tdbb generaciés roma és roman etnikum alkalmazkodasa és a
fenndllé tarsadalmi helyzetik elfogadasa biztositja. Etnikai fesziltségek ebbdl ado-
déan ott keletkeznek, ahol a romanok vagy romak (lasd Bar6t) nem fogadjak el a
szamukra kijel6lt tarsadalmi helyet, nem alkalmazkodnak a helyi magyar k6zosség
hagyomanyos nyelvi vagy mentalitasbeli szokasaihoz.

A teleplléseken folytatott vizsgalatok ramutattak a kulturalis és egyhazi intézmé-
nyek ,0sszefogas-erdsitd”, ,helyben tarté” szerepére. Egyes telepuléseken, mint
Fels6rakos, az intézmények mikoédésének hianya indokolta a k6zdss€g migraciojat,
gazdasagi ellehetetlenlilését. Nagybaconban és Bardton a helyi intézmények, a bi-
rokratikus réteg megléte bizonyitotta kdzosségszervezd €s gazdasagsegité szere-
pét.

Erd6vidék egészére jellemz6, hogy a rendszervaltas utan kialakult magyarorsza-
gi kapcsolatok nagy része mara eltlint vagy nem mukddik. Ennek oka, hogy a pusz-
tan anyagi segitségben kimeruld kapcsolatok kimeriiltek, a forrashianyok miatt az
egyuttmikodések lehetetlenné valtak. Az erd6vidékiek nem fordultak szigorl igé-
nyekkel a magyarorszagi testvértelepuléseik felé, elvarasaik nem az anyagi segit-
ségre, mint inkabb a mentalis tamogatasra iranyultak. A testvérfalu-kapcsolatok
csaladi-barati kapcsolatokban maradtak meg, melyben a telepulések mar k6zossé-
gileg nem vagy csak ritkdn vesznek részt. A magyarorszagi kapcsolatok kialakitasa
egyfajta nyitasi lehet6ség lett volna a régié szamara akar gazdasagi, akar kulturalis
szempontbdl nézve. Mindemellett ma a gazdasagi kapcsolatok stagnalnak a lehet6-
ségek hianya miatt (a nehézkes roman gazdasagi térvények, utak allapota), a kul-
turdlis lehet6ségek pedig a tavolsag és a periféria miatt hattérbe kerlltek.

Az értelmiségiekkel készitett interjukbdl elemezhet6vé valik az az unikalis hely-
zet, amiben az erdévidéki falvak lakosai élnek: kisebbségben tdbbségben. Minden-
nek sullyat és szokatlan mivoltat a mikrorégiét soha vagy ritkan elhagy6 magyarok
nem érzékelik, szamukra ez a természetes mindennapokhoz tartozik. A région kivdil
végzett, illetve a nem erddvidéki szarmazasu értelmiségiek viszont nagymértékben
érzik, €s a riportokban gyakran hangsulyozzak ennek egyedi jellegét. Feltételnek ér-
zik ezt nemzeti megmaradasukban, és ezért problémat jelent szamukra néhany szé-
kelyfoldi varos névekvé nem magyar nemzetiségl lakossaga. Mindez egyenesen ve-
zet a — késObb bemutatott — autonémiatervezet népszerliségéhez.

Erd6vidékiek a kedvezménytorvényrdl €s az autondmiatervekrol

A kedvezménytorvény €s autondmiatervezet bemutatasa és vazlatos elemzése szin-
tén a kutatasi projekt célkitlizései kozé tartozott. A beszélgetések az igazolvany
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igénylésének okai, hasznalhatésaga, az ehhez kapcsolddo torténetek és a kildonbo-
z6 elvarasok témakoreire fokuszaltak.

Beszélgetdtarsaim szerint a magyarigazolvanyok igénylésének tdbb oka volt Er-
dovidéken. A fiatal, kisgyermekes csaladok elsésorban az iskolatamogatasi kedvez-
ményhez kotott feltétel miatt igényelték: a magyar iskolaba jar6 gyerekek utani ma-
gyar allam altal folydsitott 6sztondijat a magyarigazolvannyal rendelkezd csaladok
kaptak meg. Az id6sebbek érzelmi okokbdl igényelték igazolvanyukat. Ok voltak
azok is, akik az igazolvany konkrét hasznat nem érezték (mint utazasi kedvezmény,
muzeumlatogatasi lehetéség stb.), mivel anyagi kérilményeik nem engedték meg,
hogy elutazzanak az anyaorszagba: Erdévidék a magyar hatartél messze esé régio,
s a kedvezmények csupan a magyar hatartol érvényesek. ,Meg a masik, azért sem
veszik ki most mar, az idésebb réteg, a pénznélkiliség miatt. Mert ha mégis elmen-
ne Magyarorszagra, hogy érvényesitse, az utlevél olyan draga, hogy ki se valtja mar,
1 250 000 lej.™

LA legtébben érzelmi okokbol (valtottak ki). Egyszeriien azért, mert van, és le-
gyen. Véglil is klilbnésebb gyakorlati hasznat nem hallottam, ilyen ingyenes, aki ki-
ment Magyarorszagra.”™*

»~Nagyon sokan igazan csak érzelmi alapon (valtottak ki), tehat azért, hogy le-
gyen. Mert arra lehetdséglik, hogy 6k kimenjenek, és tgymond ennek az igazolvany-
nak az elbényeit élvezzék, arra nincs lehetdségiik. De azért is kivaltottak, hogy legyen
nekik egy ilyen cimeres igazolvanyuk. Es mondom, vannak egy jo paran, akik azért
(valtottak ki), hogy munkavallalas €s gyerekeknek azt a bizonyos 20 000 Ft-ot tan-
dijat megkapjak. ™?

,(Es masra mire hasznaljak még?) Az utazésra. Mas elényék? En sem hasznal-
tam az enyémet ki annal jobban, hogy kedvezmény... a fiataloknak van inkabb ked-
vezmény. Felndtteknek nincs annyira kedvezmény belble. Az utaztatasnal a diakok-
nak, ami van kedvezmény. (Akkor a magyarigazolvanyban csalédtak, hogy keveset
biztosit?) Nem, az a 20 000 forint is valami, akinek gyereke van, annak biztos, hogy
valami. Nem lehet mondani, hogy csalodtunk éppen, csak lehet, hogy nem szolgal-
ja azt a célt annyira, mint amennyire elvarnank esetleg, de azért csak szolgal vala-
mit. Nagyon sok embernek segit, aki kap 20 000 Ft-ot, az nalunk mar nagy pénz.
Akinek gyereke van, az drvend, mert legalabb valamilyen dolgot azzal megold. ™

»(Miért valtjak ki?) A 20 000 forintért, az iskolai tamogatasért. Hat nem tudom,
ez az igazolvany igazabol nem jelent egy allampolgari statust. Példaul egy kimend
munkavallalonak egészségligyi biztositas, ez jo lett volna. (A munkavallalashoz
szilkséges...?) Nem sziikséges, ellenben én, ahogy hallottam azoktdl, akik kijartak,
akinek van, annak bizonyos szempontbodl egyszeriibb a papir intézés. (Miért valtjak
ki?) A 20 000 forintért, az iskolai tamogatasért.**

,(Es miért valtjak ki az emberek a magyarigazolvanyt?) Mindenki azt reméli, hogy
esetleg egy betegség bekdvetkeztével, vagy ha Magyarorszagra utazik, esetleg kény-
nyebb lesz odakint.” *

Az igazolvannyal szembeni elvarasok is egyontetliek az erdévidéki magyarok ko-
rében: szinte kivétel nélkul a magyarorszagi ingyenes orvosi ellatast igényelték vol-
na az igazolvany kedvezményei kdzott. Ennek oka féleg abban rejlik, hogy a mikro-
régié orvosi ellatasa akadozik, kérhazai nagyon rossz allapotban vannak, és gyogy-
szerhiannyal kizdenek.
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(Milyen kedvezményeket kérnének a magyarigazolvanyhoz?) Habar ott is, mivel
az ember a tévét nézi, elég nehéz, de az egészségligyi ellatas lenne a legfontosabb.
Ha az ember olyan ellatasra szorul, amit itt nem tud megkapni. Most mar nagyon
gyatra lettem. Példaul Baroton is korhazba a gyogyszert, ha az ember bent fekszik,
meg kell vegye.

Szerintem egészséglgyi biztositas, minden, ami a magyar allampolgarnak, ami-
kor Magyarorszagon van, amit élvez, ami abbol szarmazik, hogy magyar allampoligar
és Magyarorszagon lakik, akkor ugyanazt kapta volna meg a hataron tali magyar is.
Ez a kettbs allampolgarsag maskuildnben nem hlilyeség. Ez egy nagyon jo dolog len-
ne, ha bejoénne.*”

A magyarigazolvany hasznalataval kapcsolatos magyarorszagi torténetek torté-
neteket két nagyobb csoportba lehet osztani. Egy részik az igazolvanyhoz kapcso-
16d6 pozitiv éiIményekrdl sz6l, masik részik a hasznalat kdzben kialakult konfliktus-
helyzetekrél mesél.

Az els6 csoport jellegzetes elemei kézé tartoznak az igazolvany elényeinek fel-
sorolasa: az utazasi kedvezmény, a magyar allami 6sztondij-tamogatas s az igazol-
vanyhoz szorosan kapcsolodé pedagédgusigazolvany kdnyvvasarlasi kedvezményei.
»A haszna bizonyos utazasi kedvezmények, mi személy szerint a kényvtarakba valo
belépést (hasznaltuk ki). Amikor tavaly voltunk a Széchényi Kényvtarba egy bizonyos
kényvesomagbdl valogathattunk és hozhattunk el ingyen, és feltétlendl kérték, hogy
megvan-e az igazolvany. No és most a szlil6k koézil egy jo paran megkaptak ezt a
20 000 Ftos...™®

»Ezzel kapcsolatosan, az utazassal kapcsolatosan volt jo €iménylik, hogy 90%,
vagy mennyi a kedvezmény, tehat az nagyon sok. ElImondtak, hogy Gyortél Pécsig
mentek, és mennyivel olcsébban tudtak elmenni. Ez egy pozitiv dolog™*

A negativ torténetek az igazolvany hasznalata kdzbeni megalaztatasokat emlitik
els6sorban. Ennek sokféle terepe lehet, de alapvetd momentumai jellegzetesek: a
jegyvételnél pénztarosok, illetve az utazé kézénség rosszindulatli megjegyzéseinek,
illetve az igazolvany hasznalatakor barmiféle félreértések esetei. Jellegzetességei
ezeknek a torténeteknek, hogy a sértések szinte minden esetben a hataron tuliak
mas nemzetiségére utaltak. Ez természetesen utal az igazolvany erételjes nemzeti-
ségi kotédésére, igy a negativ élmények altaldban a nemzeti érziilet megsértéséhez
kapcsolédnak:

,A legbosszantobb — és vicc is van réla — az, hogy, és én is tapasztaltam, példa-
ul Budapesten, Magyarorszagon vagy pontosan a Balatonon, Siéfokon, azt hiszem,
a kis Trabimmal oda lepdfégtem, €s benydjtottam az Gtleveliinket, s a magyarigazol-
vanyunkat. A feleségemmel voltunk, és kértliink a satortaborban egy helyet a
Trabinak. A pasas — jo sor volt mégéttem — elvette, megnézte, és odaadta a csics-
kasnak, azt mondja, »itt vannak valami romanok«. Ott volt az igazolvany, és szoval
igy. Van egy vicc is. Hogy lesz a székelyb6l roman? Ugy, hogy kimegy Pestre. (Es ezt
érezték tobbszor is, hogy Magyarorszagon...?) Nem tébbszér is, hanem mindig. A
kézvetlen ismerdsok, akik tudjak a dolgot, azok nem, de azt hiszem, ott 6néket gy
is nevelhetik az iskolaban. llyesmi, hogy székelység vagy ilyesmi nem nagyon han-
gozhatott el. ™

Erd6vidék, mint mar emlitettem, tdmb magyar terilet, magyar belsé vezetéssel,
magyar iskolakkal és nem szamottevd roman kdzésséggel. A roman—magyar egyutt-
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élési viszonyok — talan Bardtot leszamitva — elemezhetetlenek a régidban a roma-
nok asszimildlédasa, ,észrevehetetlensége” miatt. Igy nem beszélhetiink ro-
man—-magyar etnikai feszlltségekrél, még Bardton sem, ahol a roman k6zdsség sza-
manak emelkedése némi feszlltséget indukalt. Mindemellett a magyar autondémia-
tervezet radikalis irdnyzatat a roman népességgel szembeni etnikai intolerancia jel-
lemzi. Ennek a gondolkodasnak nincs lokalis szinezete, helyi, csak a mikrorégiot
,vedd” sajatossaga. A székelyfoldi régiot mint tdmb magyar terilet érdekeit védi a
»,mas” etnikumdakkal szemben. Valés érveket hoznak fel ennek védelmére: az utak
rossz mindségét, az adok elfolyasat, a megye alulfinanszirozottsagat, s mindezt
nemzetiségi I€tlk elleni tdmadasként élik meg. Ezt forgatva vissza, az autondmia-
tervezet fontos igényének tekintik a roman nemzetiséglek, illetve a magyar nyelvet
nem beszél6k kikdltdztetését a terlletrdl, a roman tulajdonu gazdasagi vallalkoza-
sok megsziintetését €s magyarositasat.

Lokalis és regionalis identitas

Befejezésul érdemes kitérni néhany gondolat erejéig az erd6vidéki régié mentalis el-
kilénulésére, foldrajzi hatarainak meglétére €s ennek érzékeltetésére a hatarokon
kivil levokkel. Mindez a tdmb-lét biztos tudataval, a szérvannyal szembeni el6ény
hangsulyozasaval parosul beszélgetétarsaim véleményében. Tébben hangsulyoztak
az Olton tiliak viselet- és szokasbeli massagat: ,Altalaban népi szokdsokban is vél-
toznak, aztan azt hiszem az egész €letmod mas. Mindig kilénboztek. ™

»Masok (ti. az erd6évidéki magyarok). Tehat meg van a maguk sokszor sz(klato-
kdrliséglik is, a maguknak valosag. De ezt hozza ez a bizonyos elszigeteltség. Most
mar nyiltak a hatarok, tehat lehetéség van a ki- és bemenetelre, de azért magaban
hordja a dolgokat, hogy itt €s itt €lt €s szliletett. Példaul 30 esztendbvel ezelbtt nem
nagyon sikerilt, hogy behazasodjanak (ti. nem erddvidékiek). Nem engedték
meg. "

Az erddévidékiek lokalis/regionalis 6ntudata nem pusztan a hataron tiliakkal
szembeni elkulonilésikben nyilvanul meg, hanem a région bellli kdzdés multnak,
hagyomanynak dsszetarté erejében is. ,Azért egymasra szamitunk és bizunk egy-
masban, hogy barmilyen probléma térténjen, akkor a magyarsag ugyis 6sszetart. Ez
Jjellemzd, hogy fellépnek, ha olyan dolog tértént, akkor biztos, hogy a magyarsag rog-
tén melléall, és ellenallast nyilvanit az ellenalloval, valakivel, aki szemben all. Tehat
nydjt valami biztonsagot, hogy egy témbben vagyunk. ™

A tdmb magyar régiét a nemzetiségi megmaradasuk esélyének érzik. ,Minden-
képpen masabb, mindenképpen magyarabb marad itt az ember, az normalis. A ro-
konsagban van olyan is, aki szorvanyban €l. Példaul van egy unokadcsém, a testvé-
rem fia, aki nem beszél magyarul. Magyar a neve, meg mindenféle, de nem tud ma-
gyarul. Csak velem beszél egyediil, de akkor is csak annyit, »igen, keresztapams,
»nem, keresztapdme«, ennyit tud mondani. Es & romannak is tartia magat. Szoval a
szorvanynak megvan ez a hatranya. Kilénben aranyos, rendes emberek. A szom-
széd az lehet roman, az lehet svab, az lehet barmi, ott a szorvanyban egyitt kell
€lnie és meg kell szokja. De lassan, akarata ellenére is mar kezd kavarni, mar kezd
csangoul beszélni. ™
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Az erdévidéki kisrégio természetes védettséget biztosit a benne él6knek, mely-
nek elényeit — mint az anyanyelvi oktatas, magyar blrokracia, belsé gazdasagi kap-
csolatok — és hatranyait — mint allami pénzforrasok hianya, utak allapota, roman
nyelv nem ismerete — is megtapasztaltak. Mindemellett csak egy, nem erddévidéki
szarmazasU beszélgetétarsam utalt a tdmbmagyarsag héatranyaira. Ennek, talan,
leglatvanyosabb pontja a roman nyelv nem kielégité ismerete. Tébb interjdalanyom
is utalt ra, hogy mig az orszagnyelv ismerete nélkildzhetévé valik a régié hatarain
belll,* az Olton tul mar komoly hatranyba kerilnek megfeleld nyelvismeret nélkuil.

LA tdmb az nem feltétlendil jelent védelmet. (Miért nem?) Azért, mert, ahogy
mondta az egyik kedves évfolyamtarsam, elbizzak magukat, és nem lgyelnek. (Mi-
re kell Ggyelni?) Mire? Hat nagyon sok mindenre. Az elsé példaul, ami mindenditt
van, hat ugye nem beszélik a nyelvet (ti. a roman nyelvet) helyesen, mert megszok-
tak, hogy mi itt igy (ti. magyarul) beszéllink, és kész. Az iskolaban vettem észre,
hogy nem hajlandok bizonyos dolgokat megtanulni, mert »lgyse vessziik hasznate.
[...] A roman nyelv az nem mikddik itt nalunk. Pedig meg kell tanulni, mert ugye,
az allam nyelvét azt ismerni kell. Akarhova megy az ember, megkérdezik, nem tud-
ja, hogy mit feleljen, ha nem tudja, hogy mit kérdeznek. Es az mar eleve kellemet-
len. Azonkivil, ha valaki ki akar mozdulni, €s idénként ki kell mozdulni, akkor jo,
hogyha tud valamilyen nyelven beszélni, és nem feltétlentil csak romanul. Most kezd
divatos lenni, hogy vilagnyelveket is oktatnak, és még meg is tanuligatjak, de az az
igazsag, hogy én itt nem lattam nagyon nagy raallast.™®

A tdbmb magyar terllletek magyar lakosai hatranyba keriilnek a roman nyelv hia-
nyos ismerete miatt, kénytelenek a régidé hatarain belll maradni vagy magyarorsza-
gi munkalehetéséget keresni.
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rend ruhat is az Ujszuléttnek. Ma mar nem minden esetben vallaljak el a felkérést a ma-
gyarok, mindezt romlé anyagi helyzetikkel magyarazzak.

Részlet a nyugdijas 6vonbvel készitett interjibdl (a tovabbiakban: f.o.i.).

A komasagi kapcsolat a rokonsagi kapcsolathoz hasonlé szoros viszonyt feltételez a ta-
gok kozt. A keresztszllbk egész életikon at tdmogatjak keresztgyereklket anyagi és
mentélis szempontbdl is. Atmeneti szertartasaikra ajandékot vesznek, hazuk minden
esetben nyitva all keresztgyereklk el6tt.

Azaz ha a roma csalad megszorul anyagilag, akkor jo eséllyel kopogtat be gyermekének
keresztanyjahoz, illetve a magyar csaladok a nyari foldmunkak idején szivesen hivjak
Lkeresztgyermeklk” csaladjat bérmunkara.

f.li.

f.o.i.

Erdély-szerte a magyarlakta falvak egy részére jellemz6, hogy az egyhaz magara vallal
egyfajta kozosségszervezd, identitas-fenntartd szerepet is, ennek a gondolatnak a fé-
nyében szerveznek kulturdlis rendezvényeket, alapitanak szervezeteket.

f.l.i.

f.li.

f.o.i.

f.li.

Részlet a lelkésszel készitett interjubdl (a tovabbiakban: b.Li.).

b.Li.

b.Li.

Részlet a helyi RMDSZ-vezetbvel és iskolaigazgatdval készitett interjlibdl (a tovabbiak-
ban: b.i.i.).

b.l.i.

b.i.i.

Részlet a nagybaconi polgarmesterrel készitett interjibdl (a tovabbiakban: n.p.i.).

n.p.i.

n.p.i.

n.p.i.

n.p.i.

Részlet a baréti katolikus pappal készitett interjubdl (a tovabbiakban: b.k.p.i.).

Részlet a bardéti reformatus lelkész interjibdl (a tovabbiakban: b.r.l.i.).

b.k.p.i.

A konfliktuselemzésrél lasd Olzak 1993.

Kozlekedd nyelv alatt azt a nyelvet értem, melyet a helyiek a mindennapokban, nem
hivatalos helyeken hasznalnak.

b.k.p.i.

b.r.Li.

b.r.l.i.

A hataron tdli magyar nemzetiséglieket — mint a riportokbdl kiderult — magyarorszagi |a-
togatasaik alatt gyakran azonositotték szarmazasi orszaguk nemzetiségével. Mindez
nagymértékben befolydsolta kapcsolataikat: ,Lehet, hogy van egy olyan felfogas is,
hogy nem mindenki ismeri az erdévidéki népet, €s egyszeriien... amikor kimegylink, al-
talaban tapasztalunk dolgokat, persze ez nem mindenkire vonatkozik. Amikor kimegy, és
azt mondjak ra, hogy »cigany«, meg »olah« meg ilyesmik, akkor egy kicsit visszahtizodik
az ember.” (b.k.p.i.)

b.r.Li.

b.i.i.

f.li.

n.p.i.

f.l.i.
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f.o.i.

f.o.i.

n.p.i.

f.l.i.

b.r.Li.

b.i.i.

f.o.i.

b.Li.

n.p.i.

b.i.i.

Erdekes viszont, hogy ezt a gondolatot tobb esetben is ellenpontoztak a romanul nem
besz€l6 magyar fiatalok a katonasagnal tértént kellemetlen eseteinek felsorolaséaval.
n.l.i.
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BoGLARKA BAKO
MINORITY IN MAJORITY: ERDOVIDEK

This study presents the findings of the research program 'Hungarian Minority
Settlements and Regions in the Carpathian Basin in the 20th Century’ con-
ducted in the framework of the NKFP. The site of the research was the micro-
region situated in the south borderlands of the Sekler land, Erdévidék. Erd&vi-
dék is a region populated almost exclusively by ethnic Hungarians with
Hungarian administrative leadership, Hungarian school network and significant
minority Hungarian (or from Hungary) economic influence. Four settlements
Fels6rakos (Racosul de Sus), Bibarcfalva (Biborteni), Nagybacon (Batanii Ma-
ri) és Bardt (Baraolt) were included int he research of the Erdévidék micro-regi-
on.

The research was based upon the investigation of everyday life and the
comparative examination of the questions posed by the peculiarities of local
societies. The analysis was based on many perspectives. First, it examined
institutional levels. It was completed by the theme of expression and admit-
tance by the local leading authorities of national peculiarities that feature the



172

Bako Boglarka

micro-region or settlement. The study focused on the functioning of relation-
ships with Hungary and the image of Hungary and Hungarians within local com-
munities.

The third theme concerned the existence of (mental and geographical) bor-
ders of the micro-region and the conscious admittance of these borders. It
also focused on the relationships of local people with others from the Sekler
land, over the river Olt and the Carpathian mountains (Oltenia and Muntenia),
characteristics of being from Erdévidék and the perception of living in defense
or in danger.

The analysis of inter-ethnic relationships first of all was concentrated on
the Roma-Hungarian co-existence. Questions of the interviews concerned the
leadership strategies of the 'minority majority’, administrative conditions and
everyday co-habitations.

One of the main goals of the NKFP program was to research the effects of
the Law on the Status of Hungarians living in Minority. Interviews were organ-
ized according to three crucial points: minority expectations concerning
Hungarian Identity Cards, reasons of demanding those cards and stories illu-
minating their uses in Hungary.

Originally the topic of the Transylvanian plans on autonomy was neglected.
Nonetheless, the issue was raised in almost all interviews since the region of
Erdévidék is within the borders of the intended autonomic territory. During the
field-work Hungarian and Romanian media discussed the topic many times and
this called for taking sides among local population, as well.



