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Annak a két térvénynek, amely a felvilagosodas koraban és a Vormarzben' a ma-
gyarorszagi zsidosag jogi helyzetét szabalyozta — az 1790-ik évi 38. és az 1840-ik
évi 29. térvénycikknek —, ambar kozottik félszazados id6beli rés mutatkozik, nagy-
jaboél azonos az alapgondolata: a zsidékat meghagyja az 1790-es, illetve az 1840-
es esztenddig szerzett €s €lvezett jogaikban, s a végsd dontést jogi helyzetik pon-
tos korulhatarolasarél, az un. ,polgarositasrol” késébbre halasztja.?

Az 1790-es zsidotdrvény arra hivatkozik, hogy a zsidésag ligye és némely szabad
kir. varosnak a zsidok jogi helyzetét érintd kivaltsagai a legkodzelebbi orszaggylilésen
az e kérdésekrdl jelentést tevl bizottsag elbterjesztései alapjan kerlinek majd tar-
gyalasra. Addig is ugy rendelkezik a térvényhozas, hogy a Magyarorszag hatarain be-
10l €16 zsidok a szabad kir. varosokban és mas kdzségekben (a banyavarosokat kivé-
ve) abban az allapotban maradjanak meg, amelyben 1790. januar elsején voltak, és
ha ebben a helyzetikben netaldn haboritas érte volna Oket, addig élvezett jogaikba
visszahelyeztessenek. Ebbdl a térvénybdl az tlinik ki, hogy a zsiddk jogviszonyainak
szabalyozasa megoldast slrgetd probléma volt, de a térvényhozas egyelbre kitért a
végleges formaban vald rendezés elbl. A tdrvénynek a donté rendezéstdl valé huzé-
dozasa azonban magara a zsidosagra nézve nem volt kedvez6tlen, mert 1790. janu-
ar elsején még Il. Jozsef uralkodott, és a jozefinista szellem( rendeletek voltak ér-
vényben, melyek a zsidékat humanus elbanasban részesitették.>

Az 1840-ik évi 29. térvénycikk — melynek cime: A zsidokrol — az 1790-i idézett
torvénnyel azonos, s ugyancsak provizorikus jellegli szabalyozast tartalmaz, ami ki-
tlinik els6 mondatabdl: ,Addig is, mig a zsidok allapotardl a térvény nem intézke-
dik...” Az 1840-es zsido6térvény hat paragrafusbdl all. Az els6 megengedi, hogy azok
a zsidok, akik Magyarorszagon szllettek, vagy akik itteni tartozkodasra torvényes
aton engedélyt nyertek, s erkdlcsi magaviseletiik ellen nem merlt fel kifogas, sza-
badon lakhassanak az egész orszaghan. A masodik megengedi, hogy a zsidok gya-
rakat alapithassanak, kereskedelmet vagy mesterségeket (izhessenek, és ezekre fi-
aikat tanittathassak; azokat a tudomanyokat és szépmuvészeteket pedig, amelyek-
nek gyakorlata szamukra eddig is meg volt engedve, ezutan is gyakorolhatjak. A har-
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madik paragrafus kotelezi a zsidokat, hogy allando vezeték- €s keresztnevik legyen,
s a zsido Ujszllotteket a rabbinusok altal vezetend6 szlletési lajstromokban anya-
koényvezzék. A negyedik paragrafus megkivanja, hogy a zsidok mindennem( szerzé-
dést és oklevelet valamely, az orszagban €16 nyelven fogalmazzanak meg. Az 6todik
paragrafus alapvetd fontossagl kérdése a zsidok ingatlanszerzési jogara vonatko-
zik, s azt mondja, hogy amennyiben az izraelitak polgari telkek szabad szerezheté-
se gyakorlatédban lennének, az ily varosokban ezen gyakorlat a jévendére nézve is
fenntartatik. A hatodik paragrafus minden olyan rendeletet és szokast, amely ezzel
a torvénnyel ellenkezik, érvényen kivul helyez.*

Mindkét térvény nemcsak az ideiglenes rendezésre val6 torekvés bélyegét vise-
li magan, hanem Un. kerettérvény természetével bir, melynek alapjan a zsidékkal
szembeni egységes joggyakorlat kialakuldasa nem volt lehetséges, mivel maguk a
torvények megemlitik, hogy azok a szokasok, amelyek a zsiddkra vonatkozélag a
kulénb6z6 varosokban érvényben vannak, kilonb6z6 természetliek. Ez a helyzet a
hdbéri kor jogi partikularizmusaval fliggott 6ssze. A killdnb6zd szabad kir. varosok-
nak kulénb6z6 kivaltsagaik voltak, s ezeknek alapjan kilénb6z6 volt pl. a zsiddk sza-
mara az ingatlanszerzés lehetésége. A tartozkodasi engedély megadasa koril is a
legeltérébb gyakorlat alakult ki; néhol vendégként kezelték 6ket, masutt alkalmat-
lan idegenek gyanant. A zsidd nagykereskedelem, bolti kereskedelem és a foldes-
Uri jogok bérletének gyakorlata is egymastol teljesen eltéré elvekhez igazodott.

A pozsonyi zsid6 k6zosség 6 jelentdsége abban rejlik, hogy a térvényhozas koz-
vetlen kozelében volt, s igy rajta keresztll mentek a zsidosag esetleges beadvanyai
az orszaggylléshez. A torvényhozok felfogasat a zsidosagrdl befolyasoltak azok a
tapasztalatok, amelyeket a pozsonyi zsidésaggal vald kereskedelmi és személyes
érintkezés Utjan szereztek. Kétségtelen, hogy a pozsonyi getté muveltségi foka mes-
sze meghaladta az orszag mas varosaiban laké zsidok mivelédési szinvonalat: itt a
vilagmlveltség aramlatai s a német irodalmi és szellemi befolyasok gyorsan, fris-
sen és kozvetlendl érvényesiltek, s itt volt a kamara®, a tirelmi adé® kivetdje is.

A pozsonyi zsidésag statisztikajara vonatkozolag a 18. szazadtél kezdve a kdvet-
kez6 adatok allnak rendelkezésre. 1736-ban egy adédsszeiras 772 zsido lelket em-
lit mint Pozsony terlletén €16 allandoé lakost. A kdvetkez6 szaz év alatt a pozsonyi
zsidosag természetes szaporodas Utjan mintegy 2000 fére ndvekedett. Ballus Pal
Pozsony varosarél irt monografidgjaban 1822-ben kilonbdz6 népszamlalasi adatokat
idéz, amelyek szerint 1785 és 1815 kdzo6tt a pozsonyi zsidok szama — a Varhegyet
€s a Zuckermantlt’ is ideszamitva — kb. 2200 korll mozgott. Ez a szam az akkori
Osszlakossag 7-8%-anak felelt meg; 1842-ben Orosz Jozsef Szazadunkja Fényes
Elek vizsgalodasai nyoman 38 000-re teszi a pozsonyi lakossagot, s ebbdl 3700-at
tlntet fel zsidénak, ami a zsid6sag szamaranyanak mintegy 10%-ra valé emelkedé-
sét jelenti a varos 6ssznépességéhez viszonyitva.®

A zsidésag f6 foglalkozasa a kereskedelem volt. A nagybani gyapjlkereskedést,
gabonakereskedelmet és a textilaruk forgalmazasat jelentékeny aranyban zsidok
bonyolitottak le.

A zsid6 kozosség kozigazgatasi és igazsagszolgaltatasi szempontbol két kilon-
b6z6 hatésaghoz tartozott. A Zsidd utcanak nyugati oldala varosi terilet volt, keleti
oldala és Zuckermantl mez6varos® az itt €l6 zsidokkal a Palffy-féle varuradalom*®
joghatosaga ala esett. A zsidoknak nem volt lakhatasi joguk a Zsidd utca nyugati ol-
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dalan tuli tébbi varosterlleten (ez aldl csak a Vodritz nevd kilvaros volt kivétel).
Megengedték azonban a zsidéknak, hogy megjelenjenek a varos vasarain, hogy mint
hazalok bejarjanak varosi terlletre, azonban se lakast nem bérelhettek varosi haz-
ban, se nyilt lzletet nem tarthattak. A nagykereskeddknek id6érdl idére megenged-
ték raktarak bérlését varosi territériumon. Varosi ingatlan szerzése tilalmazva volt.
A Zsido utcat a 19. szazad els6 felében éjszakara elzartak. Az elzard kapuk a Hal-
téren és a mai Edelhoffal szemben allottak.

A zsidosag kozterhei: 1. Aranyos rész vallalasa a varosra kivetett évi hadiadobdl,
a kontribdciobdl. Ezt az adét quantumnak is nevezték. A kontribuciot egy 6sszegben
szabtak ki a zsidokra, s annak szubreparticiéjat, vagyis az egyes csaladokra é€s sze-
mélyekre vald lebontasat a zsidok egymas kozott végezték; 2. A tolerancidlis vagy
tlrelmi add, melyet a kamara vetett ki egységes évi 6sszegben az egész orszag zsi-
doségara, s ezt az 6sszeget azutan felosztottak az egyes kdzségi telepulésekre. Mig
a hadiad6t a varosi hatésag szedte be, a tlrelmi add kezelése és behajtasa kozvet-
lenll a magyar pénzlgyi kamara szervei Gtjan tértént.

A zsidésag tarsadalomtorténete a 19. szazad elsé felében folytonos sirlédast
mutat a varosi hatésaggal és népességgel, mely a kontingentalt** céhes termelés
kereteiben élve allandéan tartott a zsidé kereskeddk konkurenciajatol. A zsidokkal
szembeni gyanakvdé magatartas kereskedelmi terlletrdl atterjedt a kisipar teruleté-
re is, bar a zsid6 iparosok szama felette alacsony volt, s néhany cipészre, szabdra
és konyvkotore korlatozodott. Jozsef csaszar kora Ota elvileg €s jogilag adott volt a
lehetéség, hogy zsido6 ipart tanuljon ki, azonban a céhek vezetésége a legerélye-
sebb ellenallast fejtette ki minden egyes zsidd tanonc felvétele vagy szegbdtetése
és segédként val6 felszabaditasa ellen. Dacara a zsidok ellen mutatkoz6 ellen-
szenvnek, a varosi magisztratus* mint a pozsonyi céhek felligyelé hatésaga minden
ilyen jogvitaban a térvényes allaspontot foglalja el, s ha nagy ritkan zsidé tanonc je-
lentkezik valamely céhbe val6 felvételre, s a céh a merev elutasitas allaspontjara
helyezkedik, a tanacs bekéri az illet6 tarsulat hivatalos kdnyveit, s a varosi jegyz6-
vel hivatalbol végezteti el azoknak az intézkedéseknek a bejegyzését, amelyeket
szUkségesnek lat. Ha ilyesmi megtortént, az illeté céh abbahagyta az oppoziciot, és
belenyugodott a felsébbség dontésébe.

A véarosi céhek magatartasat érthetévé teszi a kézmlives termelés koraban az a
félelem, hogy a zsidd iparos és kereskedd konkurencidja veszélyezteti azt a minden-
képpen keskeny és szlik egzisztencialis alapot, amelyre a kisiparos és kiskereske-
dé megélhetése tamaszkodott.

Ismételten megfigyelhetd jelenség, hogy azokban a jogvitakban, amelyek a zsi-
dosag lakhatasi joga és kereskedelmi jogositvanyai korial féolmeriinek a zsidé kom-
munitds és a varosi hatésag kozott, a varmegye és a Palffy-féle uradalom a zsido-
sag kérései mellett foglal allast. Ennek a ténynek magyarazatat gazdasagi okokban
kereshetjik. A megyei nemességnek és a féldesuraknak az volt kedvikre, hogy be-
vasarlas végett a varosba érkezvén ott sziikségleteiket minél olcsébban fedezhes-
sék. Az araknak ezt a mérséklédését a zsido kereskedelem mozditotta eld. A céhek
érdeke viszont az volt, hogy a forgalom korlatolt méreteire valé tekintettel az arak
ne csokkenjenek, mert a termelési koltségeket nem tudtak csdkkenteni.

1807-ben a tlizvész kdvetkeztében hajléktalanna valt zsidoknak megengedték la-
kas bérlését varosi tertileten. Mivel a hajléktalanok varosi tartézkodasa tul hosszu-
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ra nydlt, 1807. junius 9-€n a tanacs elrendeli annak megallapitasat, hogy hany zsi-
dé csalad lakik varosi oldalon és a vodrici Ujtelepen. Neszter Jézsef vélasztott pol-
gar és acsmester ellen merlilt fel az a panasz, hogy egyre tébb zsidét fogad be ha-
zaiba, nemcsak a Hosszu utcaban lévd Paulaner Hausnak nevezett éplletbe, ha-
nem az egykori Lovészarok mellett allé éplletbe is.

A sz6ban forg6 zsidoknak kiadjak azt az utasitast, hogy Mihaly-napon, vagyis szep-
tember végén kotelesek bérelt lakasaikat elhagyni, s a varos teruletén kivil esé rész-
re koltdzni. Az Ugy eléadoja javasolta, hogy 52 zsidd csaladot kivételesen tlrjenek
meg tovabb is a vadrici Ujtelepen. A tanécs Ugy hatéroz, hogy e csalddok maradhat-
nak lakéhelylkon, de az az 58 haztartas, mely 1790 6ta koltozott varosi terlletre,
koteles lakast keresni a Varalja korlatokkal elzart részén belll vagy a Palffy-féle ura-
dalomhoz tartozé oldalon. A Zsidé utca varosi oldalan 15 zsidénak volt boltja — eze-
ket is kotelezik arra, hogy 1807. Mihaly napjaig Uzlethelyiségeiket Uritsék ki, s bérel-
jenek boltot a Palffy-uradalomtol. A varosi viertelmeisterek™ a magisztratus nevében
kozlik a vodrici Ujtelep haztulajdonosaival, hogy aki Pozsonyban korabban nem laké
zsidot befogad hazaba, azt 32 forint biintetéssel sujtjak. A Neszter Janos ellen emelt
panaszokat a Pozsonyi Varosi Kereskedelmi Testllet nydjtotta be.

A 19. szazad els6 és masodik évtizedében, a napdleoni haborukkal kapcsolatos
gazdasagi és pénzlgyi valsagok alatt a zsidosag elég jelentékeny szerepet jatszik.
Bar panaszok hangzanak el, hogy a zsidok pénzspekulacioval foglalkoznak, thesau-
raljak** az ércpénzt, s ezzel hozzajarulnak az aruforgalom megnehezitéséhez, olyan
adatok is vannak, melyek a zsidok abbéli készségét bizonyitjak, hogy a gazdasagi
nehézségek lekiizdésében segédkezzenek. Igy pl. egy izben a zsidé kommunitds ha-
romezer forint papirpénz ellenében ugyanennyi ércpénzt bocsat a magisztratus ren-
delkezésére, hogy a kereskedbk a banképénzzel fizeté vevoknek vissza tudjanak ad-
ni apropénzt. A zsidok segédkeznek a természetben és készpénzben eléteremten-
dé hadiszolgaltatasok teljesitésében is, s rugalmassagukkal kilondsen a francia
megszallas ideje alatt végeznek igen hasznos szolgalatokat az akkor miikédé allan-
do bizottsagoknak. 1809-ben egy augsburgi zsidd egymillié forintnyi kélcson kbzve-
titésére vallalkozik a varos részére, eléggé kedvez( torlesztési feltételek €s kamat-
lab mellett. A kdlcsonajanlat elfogadasa csak azért nem tértént meg, mert idokdz-
ben Schénbrunnban megkototték a békét a franciakkal.*

Az 1809-es francia megszallassal kapcsolatban a pozsonyi zsidésagnak egy vér-
tandja is volt. 1809. szeptember 27-én Bécsben a francia hadbir6sag halalra itélte
a Pozsonyban letartéztatott Tugend Frigyes negyvenéves pozsonyi szlletésl puska-
mdvest, valamint Obenbreit Markus 6tvenéves pozsonyi zsidd kereskedét. Az volt el-
lenlk a vad, hogy fegyvereket rejtettek el azzal a céllal, hogy azokat az osztrak had-
seregnek juttassak el. A két halalraitélt letart6ztatésa Pozsonyban tértént, a pernek
négy tovabbi vadlottja is volt, de ezeket felmentették.

1809 januarjaban a zsidd hitkdzség a Kecskekapun til szombatokra sz616 hatar-
jeleket akar a Kecske utcaban feldllitani. A tanacs a kérvényre adott valaszaban Ggy
vélekedik, hogy kuldn jel helyett alkalmasabb volna valamilyen hazikét vagy kdvet
valasztani hatarjelz6ul.

A zsid6 kommunitas és a varosi hatésag hivatalos érintkezésében két kérdés tér
vissza €s jatszik szerepet allandéan: ezek a zsidoésag lakhatasi joga a varos terlle-
tén és a kereskedelmi tevékenység folytatasa. A magisztratusnak és a varosi pol-
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garsagnak ezekben a kérdésekben elfoglalt megmasithatatlanul negativ allaspont-
jat idérol idére a kortlmények részint enyhitik, részint megmerevitik. 1810-ben pl.
a Varaljan tlizvész kdvetkeztében hajléktalanna valt zsidoknak kivételesen megen-
gedték, hogy a varosban vehessenek fel lakast. A hajléktalanok kérvénnyel fordul-
nak a tanacshoz, hogy a kdvetkez6 év Szent Gydrgy napjaig maradhassanak varosi
szlkségszallasukon. A tanacs, mikdzben hangsulyozza, hogy ezt a kivételes intéz-
kedést emberszeretetbdl (,aus Menschenliebe”) tette, 1810 majusaban a rendki-
vUli viszonyokra valo kilénds tekintettel (,aus besonderer Ricksicht”) 1810 Mihaly
napjaig engedélyezi a varosban valo lakast.

A beépitett varosi terlilet nyugati és északnyugati peremére szoritott zsidok lak-
ta varosrész mintegy kilon kdzigazgatasi kerlletet alkotott, s az erre vonatkozé ren-
dészeti és kdzépitési intézkedéseket a tanacs kilon targyalja és kilon hatarozatok
atjan rendeli el. 1815 tavaszan a zsidosag tiz utcai lampa feldllitdsat kéri a varhe-
gyi Ujtelep éjszakai megvilagitasara, tovabba a Varalja utcanak kikovezéséért intéz
kérelmet a Sonnenwirtshaus (a késObbi neoldég zsinagdga telkén) és a
Kreuzwirtshaus (a Kapucinus utca nyugati oldalanak utolsé haza helyén) kozott. A
varosi tanacs kovet, sédert és homokot engedélyez az utébbi célra, de az Gtépitési
anyag szallitdsahoz fuvart nem biztosit, ezt maguknak a zsidéknak kell allniuk.

1815 jdliusaban a magisztratus a zsidosag részérdl eléterjesztett panaszra uta-
sitja a varosi vamnak és a két part kozott kdzlekedd, replléhidnak nevezett komp
bérldit, hogy az illetékek kirovasa és beszedése koril a zsidokkal ugyanugy banja-
nak, mint a keresztényekkel. Viszont mikor a zsidok a helytartétanacshoz*® fordul-
nak ugyancsak 1815-ben amiatt, hogy lakasjogukat kiterjesszék a Vodricre is, s a
helytartétanacs a folyamodvanyt véleményezés végett elkildi a pozsonyi varosi ta-
nacsnak, ez negativ allaspontra helyezkedik, s a helytartétanacs a varosi tanacs vé-
leményezése alapjan hozza meg dontését: ,A zsidd kommunitasnak azt a kérvé-
nyét, hogy szamara lakhatasi jogot engedélyezzenek a Vodric kllvarosban, elutasit-
juk.” Hasonlo6 természetl kérés kerll a tanacs elé 1816 oktéberében, amikor is a
varos vérhegyi Ujtelepén 16v6 és a D6m templomhoz!’ tartozé haz zsidé lakéi azt ké-
rik, hogy tovabb is meghagyassanak lakasaikban.

1817 augusztusaban a helytartétanacs elrendeli a zsidok dsszeirasat aszerint a
minta szerint, amelynek alapjan 1808-ban ¢sszeirtak 6ket. A konskripcid kivitelezé-
sével a tanacs Namer Antalt,*® a legtehetségesebb s legmuveltebb tisztvisel6k egyi-
két, Pozsony negyvenes évekbeli kés6bbi polgarmesterét bizza meg. Ugyanezen év
novemberében Bartl Janos varosi kancellista kap megbizatast arra, hogy allitsa 6sz-
sze: kik azok a zsidok, akik mint keresked6k raktarhelyiségeket bérelnek polgari ha-
zakban; midta bérlik a helyiségeket; milyen bért fizetnek értik, és miféle arukat tar-
tanak bennuk.

Annal az eleven kereskedelmi és forgalmi kapcsolatnal fogva, melyet a pozsonyi
gettd zsidésaga Bécs varosaval fenntartott, fontossaggal birt egy 1817 decembe-
rében elrendelt intézkedés, mely szerint minden Bécsbe érkez6 és a székvaros te-
rlletére belépbd zsidonak kuldon taksat™ kellett fizetnie valamilyen policialis® alapra;
éspedig a belfdldi nagykereskeddnek 4 forintot, a kulfoldi nagykeresked6nek 6 fo-
rintot, a kiskereskedbének pedig 2-3 forintot.

A Pozsonyban €16 zsidok hadiaddja vagy kontriblcidja az 1817-18-ik kincstari
évre 1502 forint 44 krajcart tett ki. Ugyanekkor csaszari parancsra a varos kontri-
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blcios addkontingensébdl a helybeli kereskeddkre kivetend6 részt k6zoIni kell a Po-
zsony varmegyei alispannal, s az allapitja meg, hogy hanyadrészt fizessenek belble
a varosi terlleten 1év6 zsidok. (A zsidok 1808 6ta tartoztak Ujoncokat adni.)

A pozsonyi gettonak a hozza tartozo és alland6an a varosban €l6 tagjain kivil
volt tekintélyes szamu &atvonuld €s vendégnépessége is. 1818 februarjaban az ide-
genbdl jovo zsidd tanuldk ellenbrzése végett elrendelik, hogy ezek lakdhelylk hato-
sagatol bizonyitvanyt hozzanak arrél, hogy van mibdl megélniok.

A véros iparosainak és keresked@inek szervezetei gyakran fordulnak a tanacshoz
a zsid6 konkurencia miatti panaszaikkal. 1818 juniusaban a polgari zoldségkereske-
d6k grémiuma Herzfelder Mihaly és Hirsch Abraham Palffy-uradalmi ,Schutzjudek” el-
tavolitasat kéri a Varalja utca varosi oldalarél, mert ezek a Berger-féle hazban mag-
tart bérelnek, a varos vasarain gabonat vasarolnak, és ezzel dragasagot okoznak. A
tanacs utasitja Bartl kancellistat, hogy nevezett zsidok magtarat nyittassa fel, a rak-
tartulajdonosokat szélitsa fel a magtar nyolc napon belll valé kilritésére és a ben-
nik felhalmozott gabona eladasara. Mivel ezek a zsido kereskedbk dnhatalmulag iz
tek kereskedést, rajuk, valamint Berger haztulajdonosra, aki a magtart a fennallé ti-
lalom ellenére bérbe adta a zsidoknak, 16 forint pénzblintetést ronak ki. Ezzel nagy-
jabol egy id6ben a pozsonyi polgari kereskedbk testllete is panaszt tesz, miszerint
a varosi oldalon lakéd zsidésag Uzleteit vasar- és Gnnepnapokon is nyitva tartja, s
ugyanekkor arukkal is hazal. A varos rendérkapitanya figyelmeztetést intéz a zsidok-
hoz, s egyidejlileg felkéri Petok megyei komisszariust, hogy hasonld értelm( felhivast
intézzen a Varalja utca uradalmi oldalan lakd zsid6 kereskeddkhoz.

A Varaljan megtelepllt zsido kereskedbk el szeretnék haritani a varosban 1évé
raktaraik megszintetését, s 1818 szeptemberében arra kérik a tanacsot, hagyja
meg 6ket Pozsonyban bérelt magazinjaik®* és depozitériumaik® bérleti jogaban, s
engedje meg a raktaron tartott aruknak sajat mérlegeiken valé lemérését. Az utéb-
bi kérés teljesitése nem volt remélhetd, mert Schrecker Leonhard, a varosi hivata-
los mérleg jovedelmének bérldje amellett emelt panaszt, hogy a zsidok nemcsak a
varos mérleghazaval szemkodzt, hanem szamos mas hazban is a varos mérlegjéve-
delmének karara mérlegeket allitottak fel.

Bizonyara a zsidokkal kotott leplezett ingatlan-eladasi Ugyletek okoztak annak az
1818-as helytartétanacsi intézkedésnek a kibocsatasat, mely arra figyelmeztet,
hogy a zsidokat meg kell akadalyozni nemesi javaknak zalogba, bérletbe vagy keze-
|ésbe val6 vételében. Ha ezt a rendelkezést mindenitt szigoridan végrehajtottak vol-
na, akkor nem lett volna sziikség a tanacs 1822-ben kibocsatott figyelmeztetésére,
mely a térvényhatésagoknak emlékezetébe idézi az 1818-i intézkedést arrdl, hogy
a zsidokat meg kell akadalyozni ingatlan nemesi j6szagoknak arendalasaban, zalo-
gos birtoklasdban vagy kezelésében. Pozsonyt ez a tilalom kevéssé érintette, mert
itt varosi haz vagy telek nem kerult zsidé tulajdonba.

A pozsonyi varosi tanacs még afelett is éberen 6rkddott, hogy varosi hazrészek
bérlet formajaban se keruljenek zsidok rendelkezése ala. 1821-ben bizonyos Novak
Venczel Pozsonybdl folyamodast intéz a tanacshoz, hogy engedje meg neki magta-
rak és raktarak bérbeadasat zsidok részére. A tanacs a kérvényt elutasitéan indosz-
szélja.

1822-ben a pozsonyi zsidésag a belvarosban Iévé Neszter-féle hazban iskolat ké-
szul nyitni. A tanacs arra valo tekintettel, hogy ez az épulet a Kiralyi Akadémia és a
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Fégimnazium, valamint a kapucinusok kolostoranak kozelében van, nem engedi
meg a zsido iskola odahelyezését. Maga elé idézi Trsztyanszky Ugyvédet mint a
Neszter-féle javaknak végrendeletileg kirendelt gondnokat és kezelbjét, s személye-
sen kozli vele, hogy eltiltjak barmilyen lak6éhelyiségek zsidok részére vald bérbe ada-
satol. Ezzel az intézkedéssel a tanacs a maga korlatlan rendelkezési jogat kivanta
hangsulyozni a varosi territériumon. Ebben az esetben nem a gazdasagi versenytol
val6 nyugtalankodas hozatta meg a tilalmazé hatarozatot, hanem a polgari hatdésag-
nak az a térekvése, hogy megmutassa hatalmat a bérbe adni szandékozé nemes
Nesztereknek és Trsztyanszkyaknak. Ezek bizonyara karosodtak a bérlet elmarada-
sa kovetkeztében, de ennek a karnak az elharitasat a magisztratus nem tekintette
polgari érdeknek. Az allami kdzépiskolak és a kolostor kdzelsége mint indok a zsi-
do iskola bérletének eltiltasara mar csak azért sem lehetett helytallo, mivel az
egész getté a DOmM templomnak és a Kaptalan utcanak a tészomszédja volt.

1821-ben Ferenc csaszar* kiralyi rendelettel meghagyja a zsidokat abban a gya-
korlatban, hogy a varosok és piacok kereskedelmi forgalmaban részt vehessenek.
Ha ezt a gyakorlatot és jogot maga az uralkodo6 is elismerte, akkor természetesnek
tetszik a pozsonyi varaljai zsido kdzségnek 1822 tavaszan a varosi hatésaghoz in-
tézett kérvénye, melyben azért folyamodnak, hogy tovabbra is bérelhessenek a va-
rosban lerakatokat és magazinokat.

1822 oktéberében Kern Jozsef német polgari szabdmesternek a tanacs meg-
hagyja, hogy a nala mar egy esztendd 6ta dolgozd izraelita inast, Léwy Mdricot a céh
Utjan tanoncnak vétesse fel.

A varosi tanacs a helytartétanacsnak azt javasolja, hogy utasitsa el a zsid6 koz-
ség kérését a varosban bérelt magazinokra vonatkozolag. A helytartétanacs nem te-
szi teljesen magaéva a tanacs vélekedését, és 1823-ban arra utasitja a varos ve-
zet6ségét, hogy ellendrizze, nehogy a raktarak bérlete a helybeli kereskeddk és ipa-
rosok karara valjék, azonban zsidd nagykereskedbket — ez olvashaté a helytartéta-
nacs ide vonatkoz6 leiratdban — nem lehet a nyersanyagraktarak bérletébdl kizarni.

Ugyanebben az idében zsidok csédigyeit targyalja ismételten a varosi tanacs.
1823 oktoberében Roth Mihaly és Jaeger Karoly tanacsnokok szerepelnek mint biz-
tosok a Lemberger Adam ellen inditott csédeljarasban. A csédbe jutott kereskedd
Ozvegye a zsidd kdzség szavatolasa mellett kéri kuldn vagyonanak €s hozomanya-
nak kiadasat a cs6dtomegbdl. 1823 decemberében a pozsonyi varaljai zsidok kérik
a tanacsot, hogy Lebenstein Samuel zsidét fogassa el, és javait helyeztesse szek-
veszter®, azaz zarlat ala; ami nemcsak csddbejutast jelentett, hanem csalard bu-
kés vadjat is magaban foglalta. Ebben a cs6édlgyben a magisztratus Nagy Istvan és
Gyurkovics Gyorgy szenatorokra ruhazza a cs6dbiztosi tisztséget, s az eljaras folya-
man ezek a megye altal delegdlt Prikkel Ferencz szolgabiroval mikdédnek egyutt.

1823-ban az allam — fokoz6doé kiadasai, els6sorban a nemzetkdzi helyzet altal
szilkségessé tett katonai kiadasok miatt — megkezdte az adoknak és illetékeknek
valtopénz helyett eziistpénzben vald kdvetelését. A varos a maga korében kényte-
len ehhez a gyakorlathoz alkalmazkodni, s a zsidd hitkézséget 1823. julius 1-jén fel-
szolitjak, hogy a temetdul atengedett varosi telekért és a Kecske utca elején I1€vd
kut hasznalataért az eddig fizetett 60, illetéleg 40 valtéforintot ezentul ugyanilyen
szamu ezlstforintban fizesse be évszamra.
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A varosi zsidésagot a varosi birésag el6tt folyd és zsidokat érintd peres Ugyek-
ben és peren kivili eljarasokban egy Un. zsidd biztos tamogatta. 1823-ban pl. a
morvaorszagi Triesch uradalom kéri Modern Chajim kihallgatasat, aki egy ottani ke-
reskedbnek 166 valtoforinttal adésa maradt. A Pozsonyi Varosi Birésag jegyzéje a
szoban forgd zsidot a komisszarius Gtjan hallgatja ki.

1823-ban Léwenstein Xavér Ferencz neofita®® baratsagos egyezményt kot a varo-
si hat6sag el6tt apjaval, Lewy Izsak zsiddval anyai 6rokrészének kiadasa Ulgyében.

1824-ben Krailisheim Mihaly szerepel mint ,izraelitischer Judenkomissar”, s ha
hivatalos eljarasokkal kapcsolatban a varosi hatésagnak zsidok feldl informaciokra
van szlksége, ezeket Krailisheim adja meg.

Ha zsidok mint lakasbérlék a Vodric kivételével nem tartézkodhattak is a varos-
ban, atutazo idegen zsidéknak megengedték, hogy atmenetileg valamelyik fogad6ban
megszalljanak. A tanacs azonban 1824 marciusaban figyelmezteti a helybeli polgari
vendégfogaddsokat, hogy ha idegen zsidok éjszakara szallast kérnek, mindig fel kell
mutatniok a helybeli zsidd kézség altal kirendelt komisszarius szallasutalvanyat.

1828-ban a zsidok lakhatasi joga Ujra napirendre keril. A Zsidé utcaban ugyan-
is az ottani népesség elszaporodasa kdvetkeztében annyira megromlottak a féréle-
hetéségek és a lakasviszonyok, hogy ezek lakhelyiségek dolgaban a legmesszebb-
mend dnmegtagadashoz szokott zsidok szamara is elviselhetetlenekké valtak. A zsi-
dosag felségfolyamodvanyt adott be, hogy a Védricen adjanak tovabbi lakhatasi en-
gedélyeket, azonkivil panasszal fordultak a megyéhez, hogy a Varalja utcan képte-
lenek megmaradni, mert a szobak tulzsufoltsdga minden képzeletet meghalad. A
megye meghallgatja a panaszt, s bizottsagot kild ki megvizsgalasara, amely bizott-
sagba a varost is meghivja.

Még a varosi katonai parancsnoksag utjan is érkezik kérvény a zsidok Ugyében
a tanacshoz. 1828-ban Eugen Ritter von Cays nyugalmazott szézados kéri, hogy a
Kecskekapunal 1év6 hazaban egy Stern nevl zsidé bérkocsisnak istallét és kocsi-
szint adhasson bérbe. Bar a szazados kérvényét a pozsonyi térparancsnoksag par-
tol6lag terjeszti a tanacs elé, ez hajthatatlan marad, mert szerinte a zsidok csak a
vodrici Ujtelepnek szamukra kijeldlt részén lakhatnak, a varos egyéb részén arurak-
tart ugyan bérelhetnek, de lakast nem, s nem is arusithatnak. Ha a haztulajdono-
sok nem tartjak magukat ehhez az el6irashoz, akkor a tanacs karhatalommal fog el-
lentk fellépni. A magisztratus hangsllyozza, hogy a zsidésagnak az a térekvése,
hogy forma szerint atkoltdzzon Pozsony szabad kir. varosnak a terlletére, az érvény-
ben |év6 varosjogok ellen iranyul.

Mig a pozsonyi Varaljan a lakasviszonyok még az akkori nem tulsagosan magas
foku kdzegészségugyi igények mellett is tlrhetetleneknek mutatkoztak, jdmaédu zsi-
doknak egyes esetekben mégiscsak sikerilt valamilyen médon kényelmes elhelyez-
kedéshez jutni varosi hazak fedele alatt. 1828 februarjaban a valasztott polgarsag
panaszt tesz a magisztratus el6tt, hogy az utolsé orszaggyllés kezdete, vagyis
1825 6ta Seligman Eduard zsido spekulans, aki a kir. varuradalom tertletén mar
két kdriat vasarolt, s ott teljes kényelemben berendezkedett, a fennall6 tilalom el-
lenére az Arany Naphoz cimzett vendégfogadoban, vagyis a varos elsé szalléjaban
négy szobat, egy kabinetet, kocsiszint és istallét bérel immar két éven keresztiil ha-
vi bér ellenében, és ezt a lakasat sajat butoraival rendezte be. A tanacs maga elé
idézte a vendégfogado tulajdonosat, Schwartz Ferenczet, aki a hozza intézett kérdé-
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sekre nem is tagadta a tényallas helyességét, de azzal a kifogassal hozakodott eld,
hogy Seligman nem lakott allandéan nala, mert a nyari hdnapokat rendesen Sopron
varmegyében toltdtte. A tanacs utasitja a fogaddst, hogy ezentll ne adjon ki szobat
allandé bérletben zsidonak (amivel azonban a tanacs nem akarja tilalmazni idegen
vagy atutazé zsidonak rovid idére torténd elszaélldsolasat), és hogy a nevezett
Seligmant azonnal tavolitsa el a fogadobeli lakasbol. A tanacs lgy rendelkezik, hogy
1828. februar végéig Seligmannak minden cékmdkjaval (,mit Sack und Pack”) el
kell hagynia az Arany Naphoz fogadot.

A tanéacs utébb mégsem tudta érvényesiteni szigoru jogi allaspontjat, mert az ér-
dekeltek — tehat ebben az esetben Seligman Eduard és a t6le bizonyara tetemes jo-
vedelmet hiz6 fogaddés — bemutatjak wali, sonnenturmi és aranyosmaréti grof
Migazzy Ferencz tanusaglevelét arrdl, hogy Seligman Eduard az 6 kinevezett uradal-
mi Ugyvivoje, s 6 ezzel a cimmel s minéséggel élhet. A tanacs nem tehet egyebet,
minthogy kozhirré teszi, és jegyz6kdnyvbe véteti ezt a nyilatkozatot; valdszinlleg
nem azért, hogy neki ellenszeglljon €s a Seligman ellen tervbe vett intézkedést fo-
ganatosittassa...

1828-ban éles ellentét tamad a varmegye €s a varos kozott a zsidok piaci ke-
reskedelmi tevékenysége dolgaban. A varos hivatkozik arra az 1823-as felsébb ren-
deletre, mely megszabta, hogy a zsidok nagykereskedelmi cikkeket raktarakban
tarthatnak ugyan, de ezt a kivételes kegyet nem hasznalhatjak arra, hogy az itteni
kereskedb6knek artd kereskedést lizzenek a raktaron tartott javakkal. A zsidoknak
tehat a raktarakat nem szabad nyitva tartaniok, s a piacon csak olyan arukat hoz-
hatnak forgalomba, amelyek nem a helybeli magazinokbdl szarmaznak, hanem mas
helyrél hoztak ide Oket.

Ugyanekkor panasz érkezik a tanacshoz a zsidok ellen azért, mivel heti vasarok
napjan raktaraikat nyitva tartjak, és gabonat nemcsak nagyban, hanem egészen kis
tételekben is arusitanak. A zsidok erre a megye elé mennek azzal a sérelemmel,
hogy a varos megtiltja nekik raktaraikbdl a gabonat eladas végett piacra vinni, s ez-
zel a piaci forgalomban vald részesedésilket akadalyozza. A megye pedig ebben a
jogvitdban a kereskedelem szabadsdganak nevében a varos intézkedései ellen for-
dul, és egyenesen a zsidok mellé all. A megye, mivel a varos nem akarta megenged-
ni, hogy a zsidok varosi raktaraikbdl szabadon kereskedhessenek, fiskalis akcidt,
vagyis bulnlgyi eljarast készll indittatni a varos ellen. 1828. jlunius 22-én Palffy Fidél*”
Pozsony megyei adminisztrator beiktatasanak napjan megyegydlést tartanak, melyen
a varos kikuldott szenatorai is megjelennek, s ezek julius 25-én jelentik a tanacsnak,
hogy a varos ellen eljaras indul. A tanacs utasitja a képviseletében kikuldott szena-
torokat, hogy haladéktalanul szerezzék meg a megye periratanak szévegét, mert leg-
felsébb helyen akarja kérelmezni a meginditott eljaras hatalyon kivil helyezését.

A fels6bb hatésagok a pozsonyi Zsid6 utca lakasviszonyaival foglalkoznak, s
1829. oktéber 20-an bard Pongracz Jozsef kamaras €s kir. tanacsos mint kir. biz-
tos megjelenik a varosi tanacs Ulésén, melynek napirendjére tlizik a zsidoknak azt
a kérelmét, hogy a Véralja utcai lakasok szlk volta miatt engedjék meg nekik a
Vodric kulvarosba val6 atkoltozést a sziikség mértékéhez képest. A zsidok Osszeira-
sara kikuldott bizottsag jelentését a baroé Pongracz elndklete alatt tartott tanacsulé-
sen felolvastak, de a biztos elégedetlen ezzel a jelentéssel, s mert tisztan akar lat-
ni a széban forgd Ugyben, kiegészités végett visszaadja a jelentést a bizottsagnak.
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Részletes kimutatast kér arrdl, hogy hany zsid6 személyt irtak 6ssze €s hany lakast,
s a jelentéshdl tlinjék ki, hogy atlagosan hany személy lakik a Zsid6é utcan egy szo-
baban. Ebbdl az esetbdl az latszik, hogy a magas allami hivatalok és a nemesség
sokkal megértébb magatartast tanusitott a zsidésag szocialis viszonyaival szem-
ben, mint a varosi hazakban és a varosi kivaltsagok mogeé elzarkdzo polgarsag.

A varmegyének a zsidok vasari kereskedését tamogaté hatarozata 1829 januar-
jaban uralkod6i meger6sitést is nyert, mert Ferenc a pozsonyi zsidoknak megenged-
te, hogy varosi raktaraikban l1évé gabonajukat kivihessék arusitani a heti vasarokra,
s egyébként a varosban Uzleteket bérl§ zsidok gabonaval nagyban kereskedhesse-
nek. A tanacs még a kiralyi rendeletet is biralja, s arra hivatkozik, hogy az uralkodé
rendelete ellentétben all az 1790-ik évi 38. szamu térvénycikkel, s a zsidéknak jog-
cimet ad a varosba valé betolakodasra. A tanacs szerint a nagy- €s kiskereskede-
lemnek nincsen pontosan megallapitva a hatara, s igy fél6, hogy a zsidok ipari és
kereskedelmi téren el fogjak nyomni a keresztényeket. A magisztratus a rendelke-
zés elleni kifogasokat irasba foglalva kuldi el a helytartétanacsnak. Ebben az ellen-
iratban kifejezésre jut a polgarsag leklzdhetetlen ellenszenve és nem fékezhet6 fé-
lelme a zsidésaggal mint kereskedelmi tényezbével szemben.

llyen kérilmények kozott szivesen hallgatta meg a tanacs két gabonakeresked6-
nek, Sperl Addmnak és Zierer Karolynak azt a feljelentését, mely szerint az llléshazy
grofok magtaraban Berl zsid6, az Esterhazy gréfok raktaraban Lob zsido, az Apponyi
grofok magtaraban Herschl zsid6, a Haas-féle magtarban Mandl zsidd, a Schon-
hofer-féle magtarban Schreiber zsid6 nemcsak raktarakat bérelnek, hanem naprdl
napra gabonat arusitanak, éspedig nemcsak nagyban, hanem kicsiben is, pedig a
kiralyi rendelet csak a nagykereskedelmet engedélyezte. Berl zsid6 az altala bérelt
magtarban rendes lakast és halészobat rendezett be a maga szamara. llyen pana-
szoknak jegyz6kdnyvezése nem valtoztathatott azon a vasari és kereskedelmi ren-
den, amelyet az uralkodé szava allapitott meg. Mivel a magisztratus felszélalt az el-
len, hogy a zsidok gabonaval valé nagybani kereskedését a kiralyi rendelet megen-
gedte anélkll, hogy hatarvonalat vont volna a nagy- és a kiskeresked6 kozott, a
helytartétanacs 1829 oktoberében kozli, hogy a 30 pozsonyi mérdn® tul kotott ga-
bonalzletek a nagykereskedelem korébe tartozéknak tekintenddk. Ugyanekkor ér-
tésére adja a varos tanacsanak, hogy az uralkod6 a megye altal inditott fiskalis ak-
ciét megszunteti, de inti a varost, hogy a zsidokat nem szabad mindennemu keres-
kedésben akadalyozni s t6llk az eladasra szant gabonat elkobozni. Ez a figyelmez-
tetés nem ok nélkll intéz6dott a varoshoz. 1828 juniusaban a magisztratus a Palffy-
uradalom védelme alatt allé6 Kohn Mihaly zsid6tél 38 méré rozsot, 2 méré blzat és
18 gabonazsakot kobozott el. Kohn 1828 decemberében a kirdlyilag engedélyezett
gabonaforgalmazasra hivatkozva kéri az elkobzott javak visszaadasat. A varos 1829
januarjaban azt feleli erre a beadvanyra, hogy az idézett kiralyi rendelet az elmult év
decemberében érkezett le, s nincs neki visszahato ereje.

Kivételesen olyan céh is akad, amely nem hizédozik a zsidé kereskedbkkel va-
16 kapcsolattdl. igy 1829 szeptemberében a polgari Land- und Lohnkutschermeister-
Innungen, tehat a személyszallité €s bérkocsis céhek kérik a tanacsot, hogy Firszt
Lipot zsido I6kereskedbnek engedjék meg a szokasos orszagos vasarokon és heti
vasarokon kivili valamely vendégfogadéban valé tartézkodast. Kérésiket azzal
okoljak meg, hogy Flrszt igen el6ényds feltételek mellett szokott nekik lovakat elad-
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ni és becserélni, s mivel a becserélésre szoruld hibas lovak éppen a vasari napo-
kon vannak foglalkoztatva, és valahol Gton jarnak, Firszttel csak akkor tudjak a sza-
mukra kivanatos Ugyleteket megkdtni, ha megengedik neki, hogy a vasari napokon
tdl is Pozsonyban maradjon, s a fuvarosmesterek altal megtalalhaté legyen. A ké-
relmez6ket a tanacs elutasitja, mert kéréslk ellenkezik a vasartartas rendjével, s
alkalmat adhat arra, hogy a zsidok lassacskan allandé tart6zkodast igényeljenek a
varosban, s ott naponta forgalmat bonyolithassanak le.

1830-ban Kuhe Lipét orvosdoktor azt a személyre sz6l6 kedvezményt kéri a va-
rostol, hogy varosi teriileten lakast bérelhessen. A magisztratus azonban megen-
gedhetetlennek tartja, hogy valamely izraelita a hittestvérei szamara lakéhelydl kije-
161t varhegyi Ujtelepen kiviil lakast vehessen fel magéanak. Ugyanezen év augusztu-
saban a helytartétanacs Manheimer Ede zsidénak engedélyt ad arra, hogy a varos-
ban a tandacs é&ltal kijelolt helyen &llandéan lakjék; a tanacs a varhegyi Ujtelepet je-
16li ki szamara szallashelydl.

A 19. szazad huszas és harmincas éveiben az értelmiségi palyak kodzll az orvo-
si volt az, melyen nagyobb szammal talalni zsidokat. Egy dr. Lobl nevi zsid6 orvos-
nak a varhegyi Ujtelepet jeldlték ki tartézkodasi helyll, 6 azonban Bécsbe szeretett
volna telepedni, s ezért felségfolyamodvannyal fordul a csaszarhoz. Kérését azon-
ban legfels6bb helyen elutasitottak.

Ebben az évben (1830) is életben marad az a gyakorlat, hogy a zsidok tarelmi
adojat, a tolerancialis taxat a kamara tisztvisel6i szedik be, s ezeknek a helytarto-
tanacs idevagé rendelkezése értelmében a varos koteles asszisztenciat adni.

Van arra is eset, hogy a varaljai telep valamelyik zsidd lakéja tul nagynak tartja a
zsido adokivetd bizottsag altal ra kirott illetéket, s ezért a varosi tanacshoz fordul pa-
nasszal. Ezt teszi Breysach Wolf 6zvegye, Franziska, €s a tanacs Didszeghy Ferencz
és Roth Mihaly szenatorokat jeldli ki, hogy vizsgaljak meg, nem vetett-e ki az izraeli-
ta kdzség tllsagosan magas adot a hazipénztar szamara Breysach Franziskara.

1831-ben ismét Osszeirjak a zsidokat, els6sorban azokat, akik az utolsé tiz év
alatt vandoroltak be a varosba. Ez a rendelkezés azt mutatja, hogy tizesztendds itt-
tartézkodas utan tekintettek valakit allandé pozsonyi lakosnak. Az 6sszeirasra vo-
natkozé utasitas azonban hangsulyozza, hogy nem szabad haborgatni azokat a zsi-
dokat, akik az orszag mas térvényhatosagainak tertletérél engedéllyel jottek be.

A Varhegyen és a varoshoz tartozé varhegyi Ujtelepen laké zsidok Ginnepnapi sé-
taik terjedelmének kijeldlése végett a keresztény népesség altal lakott varosrészek-
ben Un. Sabbat-schnirreket helyeztek el. A tanacs a varoskapitanyt utasitja, hogy
gondoskodjék ezeknek a hatarjelz6 zsindroknak az eltavolitasarol.

1832 decemberében az akkor 6sszell6 orszaggyllésre kikllddtt pozsonyi varo-
si kovetek, Posfay Ferencz és Gyurikovics Gyorgy szamara a varosi hatésag utasita-
sokat dolgoztatott ki, s ezekben az utasitasokban a zsidokrdl is emlités esik. Neve-
zetesen meghagyjak a két kdvetnek, hogy mindenben csatlakozzék az 1825-27-es
orszaggy(lés altal kiklldott reformbizottsag javaslatainoz, azonban kildnvéleményt
jelentsenek be a varosok rendezésének, valamint a zsidok jogi helyzetének kérdé-
sében, ahhoz a javaslathoz ragaszkodva, amelyet ezekben a kérdésekben
Gyurikovics Gydrgy szenator dolgozott ki s terjesztett a varosi magisztratus felfoga-
saval 6sszhangban a szdban forgé reformbizottsag elé.
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Ekkoriban mar el6fordul, hogy zsid6k katonai szolgalatot teljesitenek. 1832 juni-
usaban a Pragai Varosi Tanacs felkéri Pozsony magisztratusat, hogy vigye orvosi
szemlére Vinternitz Simon kereskeddsegédet, s szolgalatképesség esetén soroz-
tassa be. Mivel Vinternitz az orvosi vizsgalaton nem talaltatott alkalmasnak, az er-
re vonatkozd ajanlati lapot a pozsonyi tanacs elkildi a pragaiaknak.

1832 majusaban Freistadt Janos zsidoé cipészsegéd tanuldlevél kiallitasat kéri a ta-
nacstol, minthogy azt a helybeli polgari cipészcéh megtagadta tble. Ferenczy szenator,
a cipészcéh biztosa vallalkozik arra, hogy nyitott céhlada mellett 6sszehivja a céhet, és
felvilagositast kér, vajon a tanuldlevél kiadasat csupan azért tagadtak-e meg, mert a
segéd zsidod vallasu. Ha igy allna a dolog, akkor a céh meg nem engedett Urlggyel akar
kibujni kotelességének teljesitése aldl. Ugy latszik, csakis ilyen ok forgott fenn. Mivel
azonban a tanacs nem akart kényszereszkdzoket alkalmazni, Ferenczy meghallgatasa
utan ugy hataroz, hogy rendes tanacsi bizonylat formajaban tanusitja Freistadt tanonc-
kodasat és felszabaditasat. A tanacs tehat mint fellebbviteli céhhatésag sorompoéba
|ép a zsido iparoslegény mellett, vallalva és teljesitve a céh funkcidjat.

Az 1831-ben elrendelt zsid6 dsszeirast a kolera késleltette, s keresztllvitelére
csak 1832 tavaszan kerilt sor. Az Gjabb utasitas értelmében a vodrici Ujtelepen,
tehat varosi terlleten €16 zsiddkat egyénenként kell 6sszeirni. Aki nem lakik tiz éve
a varosban, el6z6 lakéhelyére utasitandd. Az olyan tanité vagy haztulajdonos, aki
még nem lakik itt tiz éve, kérhet tartézkodasi engedélyt a tanacstol. Arrdl, hogy va-
laki tiz év 6ta szakadatlanul Pozsonyban tartézkodik, a haziurak tesznek hiteles ta-
ndsagot. Utoljara 1821-ben volt 6sszeiras. Most akadnak a varosban olyan zsidé
csaladok, melyek végrehajtas vagy engedményezés utjan hazaknak zalogos birtoka-
ba jutottak. Mindazoknak a zsidoknak, akik a Varalja utca varosi oldalan boltokban
arulnak, meghagyjak, hogy kételesek a boltbérlet tovabbi engedélyezéséért kérvény-
nyel fordulni a tanacshoz. Olyan kereskedd, akinek a bolthelyiség bérletére vonat-
kozblag tdbb évre sz6l6 szerz6dése van, megmaradhat a varosban 1833. Mihaly
napjaig. A tobbieknek azonban 1832. Mihaly napjaig el kell kdltéznidk Pozsonybal.

A pozsonyi zsidé pedagoégusok kultirmunkajanak elismerése az a bizonyitvany,
melyet a tanacs 1832 februarjaban allit ki Ronsperger Ignac tanité szamara, aki a
legfels6bb engedéllyel Iétesitett héber—-német hitk6zségi tanintézetben mikodott. A
bizonyitvany megemlékezik kivald tanitdi teljesitményeirdl, melyeket a pozsonyi ka-
tolikus és evangélikus iskolak igazgatésagainak a zsido iskola vizsgalatain jelenlé-
vO tagjai is elismertek.

Az 1832-es zsidd 6sszeirast Roth és Bartl tanacsosok hajtjak végre.

1836-ban a zsidoknak szabad a varosi terlleten dohanylerakatokat tartaniok,
azonban nem készithetnek dohanytermékeket, és nem arulhatnak ilyeneket kicsiny-
ben és boltban.

Ugyanebben az évben nem hagy jéva a magisztratus egy hazvételt zsido altal.
Bdhmisch Jozsef és Filippine hazat arverés ala bocsatottak, s az arverésen Tritsch
Lipot zsidd volt a legtdbbet igérd. Mivel azonban — igy hangzik az idevonatkoz6 ta-
nacsi hatarozat — az orszag térvényei értelmében semmiféle zsidé nem szerezhet
tulajdonjogot polgari ingatlanra, s kilondsen Pozsony szabad kir. koronazé varos-
ban, ahol az izraelitak a szdmukra kijeldlt varhegyi Ujtelepen kivill még csak szallast
sem bérelhetnek polgari hazban, a licitacié Tritsch javara nem hagyhaté jova.
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1836 szeptemberében bard Pongracz Jozsef kir. biztos Ujra sirgeti a Zsido6 utca
tdlzsufoltsaga miatt a zsidok szamara kijeldlend6 tovabbi telepllési helyek kérdé-
sét. A helytartétanécs célja az volt, hogy a magisztratus a varhegyi Ujtelepen kivil
is utaljon ki utcakat, ahol a zsid6k lakhatnak.

1838-ban egy zsidé letartdztatasaval kapcsolatban sajatsagos hataskori 6ssze-
Utk6zés tamad Pozsonyban a hatésagok kozott. Arenstein Wolf oroszvari zsido
1838. oktober 16-an feleségével egyltt Pozsonyba érkezett, s itt a bécsi rendbrség-
nek egy komisszariusa letartéztatta. A letartéztatast egy Herzel J6zsef nevl bécsi
rend6rségi alkalmazott foganatositotta, s arra hivatkozott, hogy valami sikkasztasi
vad merdlt fel a letart6ztatott ellen, azonban elfogatéparancsot nem tudott felmu-
tatni, s a varoshoz sem érkezett addig nyomozélevél Arenstein ellen. Takacsy Jozsef
Ugyvéd a letartéztatast kdvetd napon grof Zichy oroszvari foldesur meghizasabal til-
takozik a varosnal az elfogatas ellen, s arra hivatkozik, hogy a letartéztatott zsido
Jurisdictionatus Oroszvariensis”, vagyis az oroszvari uradalom joghatésaga ala tar-
tozik. Mivel ennek a dominiumnak pallosjoga is van, barmit kévetett is el a zsido,
az oroszvari foldesuri szék jogosult csak itélkezni felette. Takacsy Ugyvéd az ellen is
ovast tett, hogy a zsidot kiadjak Bécsnek. A varosi magisztratus nem tudja, hogy e
két térvényhatésag vitajaban mihez is kezdjen, mert a bécsi rendbrséggel €ppoly ke-
véssé akar ujjat huzni, mint az oroszvari foldesurral — tehat legfels6bb helyrdl kér
dontést az Ggyben, s amig ez megtdrténik, Arenstein fogva tartasat hatarozza el.

Grof Zichy Karoly 1838. november 1-jét6l kezd6dbleg Uj szervezetet adott a va-
roskapitanyi hivatalnak, s e szervezeti szabalyzat értelmében két zsid6 komisszari-
us tartozik a varoskapitanysag személyi allomanyaba. A zsid6 biztosok feladata,
hogy tamogassak a varoskapitanyt munkdjaban. Mivel 6k varosi alkalmazottaknak
tekintették magukat, a tanacstél az 1838-ik évre két-két Ol tlizifanak természetbe-
ni jarandosag gyanant vald kiutalasat kérik.

1839-ben il 6ssze az az orszaggylilés, amelyben jelentékeny szamu térvényho-
z0 a polgari jogoknak a zsidokra vald kiterjesztése mellett foglalt allast. A kézhan-
gulatnak ebben a kedvez6 fordulataban érthet6, hogy a varosi tanacs rendelkezései
kozott olyanokat is taldlunk, amelyek a zsidok jogi helyzetének és a vellk valé kdz-
igazgatasi elbandsnak kedvezébbre valé forduldsat bizonyitjak. igy pl. 1839 majusa-
ban dr. Fuchs Ede orvos és sebész kéri orvosi diplomajanak kihirdetését és a va-
rosban vald letelepedésének engedélyezését. A kérvényre a tanacs a kovetkezd
végzést hozza: ,Fuchs Ede orvos-doktor és sebész Grnak bemutatott diplomait kdz-
hirré tettik; ennek kdvetkeztében nevezettnek a varosi tanacs megadja azt a jogo-
sitvanyt, hogy a varos kebelében orvosi és sebészeti gyakorlatot folytasson; mivel
azonban az a kérdés, hogy joga van-e a pozsonyi magisztratusnak zsidé szamara
lakhatasi engedélyt, inkolatust® adni, jelenleg fels6bb helyen meghozandé doéntés
elétt all, a kérvényezd Urnak erre vonatkozd kérelmét ez idé szerint még nem lehe-
tett teljesiteni.” A tanacs tehat ezuttal nem helyezkedik a régi varosi joggyakorlat
alapjara, hanem ismerve a korllményeket, és varva az orszaggy(ilés dontését a zsi-
dok polgarositasa kérdésében, varakoz6 allaspontra helyezkedik.

A zsidék mar 1807-ben kérvényt nyljtottak be az orszaggylléshez a polgarosita-
sért. 1839-40-ben a karok és rendek a teljes polgarositas mellett foglaltak allast,
a férendek azonban médositottak a javaslatot.
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1839 marciusédban a helytartétanacs megengedte a varhegyi Ujtelepen laké zsi-
doknak, hogy ezentll Pozsony északi killvarosanak Gais-Gasse, Nonnenbahn és
Waidgasse nevl utcaiban is lakhassanak. A valasztott polgarsag e rendelet leérke-
zése utan hangoztatja, hogy a legfels6bb hatarozat ellenkezik a varosnak az 1790-
ik évi 38. torvénycikkben is biztositott municipialis jogaival, de azért végrehaijtja azt.
Elévigyazatossagot ajanl, nehogy idegen vagy az Ujtelep varhegyi oldalan laké zsi-
dok a varosba jojjenek most lakni. A varos vezetésége végil dnmaganak tartja fenn
azt a jogot, hogy a Palffy-uradalom ala tartozé varaljai részrél vagy egyeblinnen szar-
maz6 zsidokat felvegyen a helybeli jurisdictio® kotelékébe, s ilyennek bolt- vagy rak-
tarnyitasra engedélyt adjon.

1839-ben a zsid6 hitkdzség temet6 céljara Ujabb telket kér a varostol, s jelenti,
hogy készil megvasarolni erre a célra a Kecske utcaban Iévé sz6I6k egyikét. A varos
a beadvanyra azt feleli, hogy a térvény értelmében sem egyes zsidok, sem a zsidd
kommunitas nem szerezhet ingatlan tulajdont. A varos majd mas, alkalmasabb tel-
ket fog kiutalni temet6 céljara, kikdti azonban, hogy minden sirhely utan illetéket fi-
zessenek a varosi pénztarba, s a temet6be csakis a varos joghatdésaga ala tartozott
€s a varosban €l6 idegen zsidok temetkezhetnek, mig a Palffy-féle Schlossgrundon
€l6k forduljanak foldesurasagukhoz Uj temetkezési hely kijeldlése végett.

A hivatalos apparatus lassU tevékenységét bizonyitja, hogy az 1838 oktéberében
letartdztatott oroszvari Arenstein Wolf fogva tartasardl csak 1839 decemberében
érkezik meg az udvari hatésag dontése, éspedig olyan értelemben, hogy Arenstein
nem Bécsbe, hanem Oroszvarnak adandé ki. Nem kell azonban azt gondolni, hogy
az illetd vizsgalati fogsaga tobb mint egy esztendén at hidzodott, mivel az udvari ren-
delet leérkezésével kapcsolatban a tanacsi jegyzOkonyv azt a feljegyzést tartalmaz-
za, hogy Arensteint id6kdzben szabadon bocsatottak.

1839 augusztusaban a magisztratus bezaratja Brill J. M. dohany-, gubacs- és
hamuzsir-nagykereskedének a Jurenak-féle hazban 1évé irodajat, mert nagykereske-
doék varosi terlleten tarthatnak ugyan raktart, de nem tarthatnak lerakatot, ahon-
nan kereskedelmi forgalmat bonyolitanak le.

1843 juliusdban a pozsonyi izraelita kdzség eldljaroi, Schlesinger Hirsch Mozes
€s Schlesinger Jozsef 4200 peng6 forint kdlcsont kérnek a varosi arvaszéktdl a zsi-
do kdzség szamara. A kért kdlcsont a varosi hatésag megszavazza, azzal a kitétel-
lel, hogy a zsid6 kdzség a tanacs, illetve az arvapénztar részére megfelel6 jelzalo-
gos biztositékot nydjtson.

A pozsonyi zsid6 telepilésnek 18. szazadbeli jelentéségét vildagosan mutatja az
a jelentékeny hanyad, melyet a zsidésagra kivetett orszagos tlrelmi adékbdl vallal.
1760-ban a tlrelmi adét Magyarorszagon tizéves id6tartamra évi 30 ezer forintban
allapitottdak meg. Ebben az esztendében ebbdl a 30 ezer forintbdl 2760 forintot,
vagyis az egész 6sszegnek tobb mint 9%-at vetik ki a Pozsony megyei varaljai zsido-
sagra, mig a megye tébbi részében: a hegyeken inneni részen 1345 forintot, a he-
gyeken tuli részen 527 forintot szolgaltatnak az ott €16 zsidok tirelmi dij fejében.

A magyarorszagi zsidésag évi tirelmiado-kontingense a 18. szazad kdzepe 6ta
allandé emelkedést mutat. 1749-ben még csak huszezer forintot tett ki, 1755-ben
a kovetkezd Ot évre ezt az 0sszeget évi Otezer forinttal felemelik, s 1759 végén
Ujabb otezer forintos emelkedés kdvetkezett be. Az 1759-ben megallapitott évi har-
mincezer forintnyi tolerancidlis taksat a kdvetkezd tiz évre allapitottak meg, jellem-
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z6 azonban, hogy 1765-ben a tirelmetlenkedé Maria Terézia mar el6re jelzi, hogy a
tiz év elteltével a tlrelmi ado6t tovabb fogja emelni. 1755-ben a turelmi dij megalla-
pitasa Ugy tértént, hogy az orszag zsidésaganak képviseletében 83 zsid6 érkezett
Pozsonyba, s itt megkdtik a kamaraval az évi 25 ezer forintot megajanlé szerz6dést.
Nem val6szinu, hogy a tolerancialis dij megallapitasanak ezt a modjat a kés6bbi id6-
ben is fenntartottak volna, hanem a kamara emelte az ad6 0sszegét, kikuldottek-
kel valé megbeszélés és vellk kotott szerzédés nélkil, egyszerlien az allam szlk-
ségleteinek €s a zsidésag szamanak ndvekedésére hivatkozva.

Jegyzetek

1. Az 1848 el6tti id6szak.

2. A magyarorszagi zsidésag feltétel nélkili egyenjogusitasardl az 1867. évi XVII. tc. rendel-
kezett. Az izraelita vallas recepcidjara 1895-ben kerllt sor (XLII. tc).

3. Az 1790-es torvény a ,A zsidokrél” cimet viselte. Fenntartotta a korabbi jogi allapotot.

4. A térvény, mivel biztositotta a szabad letelepedés jogat (kivéve a banyavarosokat), el6-
segitette a zsid6 kdzosségek szamanak ndvekedését. Az allandd lakhely szabad megva-
lasztasa kérdésessé tette a tlrelmi add beszedését a zsidoktdl. Az egy dsszegli megval-
tasrél 1846-ban sziletett megegyezés a kormany €s a zsidésag képviseldi kozott.

5. A Magyar Kiralyi Kamarat, amely az ¢sszes kdzjovedelem kezelésével és a szamadasok
fellvizsgalataval foglalkozott, 1785 és 1790 kdzdtt a Helytartétanaccsal vontak dssze.
1797 és 1848 kozott djra 6nalldan miikddott.

6. A tirelmi adét (Toleranztaxe) 1749-ben Maria Terézia tette kotelez6vé. A zsidok ezzel az
adofizetéssel megvasaroltak a letelepedés és gazdalkodas jogat.

7. A Varalja (Schlossgrund) Zuckermantllal egylitt a varbirtok részét alkotta. Kézigazgatasi-
lag 1855-ben Pozsony varosahoz csatoltak.

8. Sas a német nyelvl tanulméanydban a magyarorszagi zsidok lélekszamat 1840-ben 241
ezerre teszi, amelybdl a pozsonyi és Pozsony kornyéki zsidésag kb. 1,5%-ot (3700 lakos)
képviselt. A zsid6 népesség Magyarorszagon a 19. szazad eleji 100-120 ezer f6r6l 1840-
re 216 324 f6re nbtt.

9. A szerz§ Varalja kdzépkori kivaltsagaira (halaszati jogok, kiilén biré és tanacs, céhes pri-
vilégiumok) gondolhat.

10. A Palffyak 1599-ben kapjak meg Pozsony megye 6rokds féispani rangjat és a varkapita-
nyi cimet.

11. Megszabott rész, hozzajarulas.

12. A varosi eldljarésag igazgatasi €s birdi jogkoreit az adomanyozott kiralyi kivaltsaglevelek
szabdlyoztak. A varosi kdzigazgatas €lén a bir6 allt. Pozsonyban a 14. szézad folyaman
alakult ki a varosi el6ljarésag (tanacs), amely adminisztracios és gazdasagi Ugyekkel, va-
lamint a kdrnyez6 jobbagyfalvak iranyitasaval foglalkozott.

13. Viertelmeister — varosnegyedmester. Magyarorszagon a német jogu kdzépkori varosok-
ban (tliz)rendészeti és kozbiztonsagi feladatokat lattak el.

14. Felhalmozzék.

15. 1809. oktéber 14-én.

16. A Habsburg-hatalom 1723-1848, ill. 1861-1867 kozotti magyarorszagi kormanyszerve.

17. Szent Marton-dém, a koronazé templom.

18. Namer Antal (1781-1852), pozsonyi polgarmester. A Borovszky-féle monografia szerint
a ,magyar pezsgl elsd készitdje volt hazankban”.

19. Ado, dij.

20. Policialis = varosi?
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21.
22.
23.
24.
25.
26.
27.

28.

29.
30.

Raktar.

Raktar.

Hatirattal ellat, iktat.

|. Ferenc, 1792-1835 k6z6tt magyar kiraly.

Kényszerfellgyelet.

Egy vallasra Gjonnan attért személy. Egy tan djsitetd hive.

Palffy Fidél grofot 1820-ban nevezik ki Pozsony megye féispani helytartéjava.
1836-1838 kozott magyar kancellar. Udvarh( politikus, az 1830-as években szembehe-
lyezkedik a magyar nemzeti reformtérekvésekkel.

A pozsonyi mér6é szemes termények mérésére szolgalt, 1550-ig 54 liter 3 deciliter térfo-
gatd volt. Ezutan 62 liter 39 centiliter nagysaginak szamitottak. A 18. szazad elejétél az
egész orszaghan a kobdl (kb. 62, 94, 125 liter) negyedrésze.

Incolatus — lakhatasi jog.

Torvénykezés.

(A jegyzeteket készitette Gaucsik Istvan)

ANDOR SAS
THE JEws IN PozsoNy IN THE LEGAL AND EcoNomic HISTORY IN THE 18TH AND 19TH
CENTURY

The study analyses the legal and economic history of Jews in Pozsony in the
18th and 19th century on the basis of the 38th Article from 1790 and 29th
Article from 1840 of the Law. Both Acts have identical basic idea: it remains
the rights of the Jews acquired in 1790, and/or to 1840. The author introdu-
ces the statistical data of Jews in Pozsony, the he writes about the main pro-
fession of the Jews, trading and describes the public burdens of the Jews in
detail. At the end of the study the author describes the relationship between
the Jewish and non-Jewish population in Pozsony.



