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1. A helynevek éltalanos jellemzéi

A helynevek nyelvink lexikai egységei, fobb szofaji kategoriainkon belll a tulajdon-
nevek alcsoportjaba tartoznak. A tulajdonnevek jelentds részét, ezen belll kilono-
sen a helyneveket, bizonyos alaki sajatossagaikrol ismerjik fél. Ezek a névforman-
sok (jellemz6 széelemek, utotagok, képzdk, jelek) nemcsak segitenek a felismerés-
ben, hanem az ember mintajukra alkothat Uj neveket. A helynevek rendszerszer( for-
mansai elsésorban a foldrajzi kdznevek (hegy, patak, ut stb., illetve ezek barmely
nyelvi megfelel6i). A foldrajzi koznevek nyelvi univerzalék, minden nyelv helynévrend-
szerének alapjat, kdzponti részét alkotjak. Egyrészes nevekként vagy tobbrészes
helynevek alaptagjaként a legnagyobb informacios értéket hordozzak: az adott név
denotatumat nem ismerék szamara a név jeldltjét illetéen eligazitast adnak. A Ko-
vecses-dllét ez alapjan ismerjik fel megmdvelt hatarrésznek, a Bocega-patakot
szintén ennek alapjan gondoljuk kisebb méretl folyoviznek akkor is, ha soha nem
jartunk azokon a teruleteken, amelyekrél ezek a nevek szarmaznak. Minden hely-
név létrejottében két tényezd jut szerephez: az ember €s a tdj. Az emberek hozzak
Iétre 6ket, ebben kifejezédik nyelvik, miveltséglk, tarsadalmi-gazdasagi fejlettség-
Uk, Iélektani sajatossaguk. A tajrészek feldl kdzelitve pedig a taj természeti, foldraj-
zZi jellege, szembetlnd sajatossaga, az emberek €letében betdltétt szerepe hataroz-
zak meg a szlletendd neveket.

A névtudomany képvisel6i a foldrajzi kdznév fogalmat nem teljesen azonos mo-
don értelmezik (v6. Benkd 1947, 51; Inczefi 1973; Kazmér 1957, 6; Markd 1981,
Pesti 1970). A foldrajzi kdznevek kérdéskorével Balogh Lajos megallapitasa szerint
».mind a nyelvészeti, mind a térképészeti szakirodalom meglehetésen keveset fog-
lalkozott” (Balogh 1997, 36). Ennek egyik oka lehet, hogy a szakkifejezés tartalmat
nem sikerllt tisztazni egészen a legutdbbi id6kig. A 20. szazad masodik felében
megindult, valamennyi hazai telepulésre kiterjed6 foldrajzinévgylijtés és -kiadas
nagy mennyiségben tart fel olyan kézsz6i névelemeket, amelyek megitélése kordl
vitak voltak. EIég csak néhany megyei kotetbe belelapoznunk, s lathatjuk, hogy né-
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hanyan igen sziliken értelmezték ezt a kérdéskort, s csak a hagyomanyos értelem-
ben vett foldrajzi kozneveket gy(ijtotték 6ssze (Marké Imre Lehel), mig masok az em-
ber alkotta Iétesitményeket is idesoroltak (Varga Maria).

Balogh Lajos a kérdéskor tisztazasara az elébb emlitett tanulmanyaban a fold-
rajzi nevekben el6fordulé kdzszoi elemeket szemantikai alapon harom kategériaba
sorolja:

1. hagyomanyos értelemben vett foldrajzi kdznevek (hegy, vélgy, erdd, rét, dilg,
patak stb.);

2. alapjelentésben nem topografiai jellegli, de 6sszetételi tagként azza valo |éte-
sitménynevek (kdt, hid, kert, udvar, malom, kereszt stb.);

3. viszonyitd elemek a névszerkezetben (kis, nagy, belsé, kiilsé, also, felsd, ré-
gi, 4j stb.). Balogh Lajos szerint ez utébbiak nem tartoznak a féldrajzi kdznevek ka-
tegorigjaba.

Hoffmann Istvan szerint a masodik csoportba tartozé (allomas, gyar, kocsma,
szobor) kbzszavak — bar kétségkivil van "hely’ jelentésik, mivel tajékozodasra loka-
lis kotottségik révén felhasznalhatok — kdzponti jelentéstartalmuk alapjan inkabb
mas tipusu szavakkal tartoznak egy jelentésmezébe, nem a foldrajzi k6znevekkel
(Hoffmann 2000, 68). A helynév fogalomkdre mégis ezekkel a megnevezési kordk-
kel bovdil, igy az Gjabb helynév-tipolégiak mar ezeknek a helyneveknek csoportosita-
sat is tartalmazzak. A néwisel6 objektumok és a foldrajzi kdznevek eltéré értelme-
zése kovetkeztében napjainkig nem egységes a helynévfajtak fébb kategoridinak el-
hatarolasa a magyar névtani irodalomban.

2. A térténeti nevek jelentésége

A helynevek iranti érdekl6dés a 19. szazad elsd évtizedeitél nyomon kdvethetd. Leg-
el6szor Virag Benedek 1804. julius 30-i Kazinczy Ferenchez intézett levelében mu-
tat érdekl6dést a helynevek gyljtése irant. A Tudomanyos Gydjtemény szerkeszt6-
ségében is felébredt az érdeklédés a helynevek irant (1819), mikor egy Arad varme-
gyei cikkben a régiségek kdzott néhany halom nevét felsorolta a szerzé. A szerkesz-
t6 lapalji jegyzetben fejezte ki azt a kivansagat, milyen fontos lenne a varmegye va-
lamennyi halmat valamilyen rendben felsorolni.

A Magyar Tudés Tarsasag (Akadémia) 1837-ben nyelvtudomanyi palyatételt irt ki
hely- és csaladnevek megfejtésére, ezzel a helynevek tudomanyos értékét nemzet-
kézi viszonylatban is Gttér6 médon felismerte. Igaz, a palyazatnak nem volt tudoma-
nyos értelemben sikere, de minden bizonnyal hatassal volt Galgdczi Gabor 1848-
ban irédott Magyar nyelvtan ciml munkajara. Ez az els6 olyan grammatikank, amely-
ben a tulajdonnevek kdzott elkilonitett helynévesoportokat taldlunk: 1. megyék; 2.
varosok, helységek, pusztak, varak; 3. hegyek; 4. folyok, tavak; 5. dll6k, szantéfol-
dek, sz6l66rzések, erdék, egyes hatarrészek, kaszalok, legelék, laposok, dombok,
barlangok és masfajta hegyek nevei. A helynévkutatas szempontjabol kettds jelen-
t6sége van az emlitett mlnek. Galg6czi hangsulyozta els6ként az egész orszagra ki-
terjedd helynévgylijtés fontossagat, masrészt ramutatott a helyneveknek a magyar
nyelvtudomanyban betéltott szerepére, nyelvtorténeti forrasértékikre. Az Uj Magyar
Mdzeum munkatarsai felismerték, hogy a helynévkutatasban nyelvtérténeti szem-
pontokat kell alkalmazni. Révész Imre (1853) szerint a helynevek magyarazatai alig-
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ha képzelhet6k el mas vidékekrdl szarmazo 6sszehasonlité anyag nélkul, s6t ramu-
tatott arra, hogy a helynévmagyarazatokban a rokon nyelvek és a hazankban lako
mas népek helyneveinek egybevetése, dsszehasonlitasa szikséges. Ez a megalla-
pitas a tudomanyos igényld magyar helynévkutatas kezdetérdl tanuskodik. A gyakor-
lati megvalosulas mddszereinek kidolgozasa a Békés megyei Szab6 Karoly nevéhez
fliz6dik, aki a gyUljtések telepulési egységenkénti elvégzését szorgalmazta, fontos-
nak tartotta a gyUjtok helyszini tajékozottsagat és a lakossaggal kialakitott bensoé-
séges kapcsolatat, illetve a teljes, valogatas nélkilli helynévanyag 0sszegyljtését
€s magyarazatat.

A tudomanyos kutatas nagy anyaghoz Pesty Frigyes orszagos helynévgyljtése
(1864-65) révén jutott. A temesvari szlletés( tisztvisel6 felismerte, hogy a helyne-
vek a nyelvi hagyomanyokat leginkabb &6rz6 rétegéhez tartoznak, és koranak egyik
legkomolyabb hirlapjdban, a Magyar Sajtoban szorgalmazta a helynevek gyljtését
€s vizsgalatat. A szabadsagharc leverése utani politikai megtorlasok koévetkezmé-
nyeként figyelemre mélté megjegyzéseket tesz kdzzé: ,A temesi bansag hajdan tisz-
tan magyar voltat bebizonyithatnék még akkor is, ha valamennyi torténeti foljegyzés,
ha minden err6l sz616 oklevél ki is veszett volna — a helynevekbdl” (Pesty 1857). Az
orszagos méretl helynévgyljtést hivatalos kérés formajaban inditotta el, hogy a
helytartétanacs hatésagi munkaként rendelje el a helynévgyljtést. A kérést kedve-
z6en véleményezte az Akadémia és az Erdélyi Mlzeum Egyesllet, igy Pesty hivata-
los segitséget kapott a helytartétanacstol. A hatalmas helynévanyagot az Orszagos
Széchényi Konyvtar Kézirattara 6rzi ma 68 vaskos kotetben és mikrofilmen. A hatal-
mas anyag ellenére taldlunk olyan kdzségeket, amelyek névanyaga meglehetésen
hianyos, alig néhany helynevet tartalmaz az irat. Mindezek ellenére kettés értéke
van ennek a helynévgyljteménynek: 1. az akkori orszagnak szinkron (azon korbeli,
egy id6ben Osszegylijtdtt) helynévanyagat tartalmazza; 2. az azéta eltelt csaknem
150 év utan diakronikus (t6rténeti) helynévkinccsé valt. A kés6bbi helynévgyljtések
hivonévként tamaszkodhatnak Pesty munkdjara (v6. Szab6 T. 1988, 13-48).

A 19. szazad masodik felében a tdbbszori Urbérrendezések utan az egyes tele-
pulések birtokainak tagositasara is sor kerlilt, ennek kapcsan két térképet is kiad-
tak (1870-80-as években), amelyeken rogzitették a telepilés 6 €s Uj allomanyat,
feltlintetve rajtuk a hatarrészek elnevezéseit. A 20. szazad elején pedig tobb urbé-
ri foldet (legelbket, irtasokat) osztottak ki, melyeket szintén térképeken rogzitettek.
Nyitra-vidéken ezeket az 1903-1905-0s térképeket hasznaltak fel a rendszervaltas
utan a karpétlasok idején.

A tajegység torténeti névanyagat kordbban két tanulmanyban is vizsgaltam.
Mindkét vizsgalatbol egyértelmUien kiderll, hogy a térténeti névanyag egységes ké-
pet mutat. A motivacié azonos, akar magyar, akar szlovak névrél van szé. A terllet
névadasi szokasat az jellemezte, hogy féként a természet kinalta elnevezéseket a
tarsadalmi kozosség elfogadta, identifikacioként hasznalta, névkincsévé tette. A
hegymegi falvakban (Béd, Menyhe, Szalakusz) az emberhez, tarsadalomhoz kapcso-
16d6 lexémak kevésbé jelennek meg az elnevezésekben, ebbdl is érezhetd a hegyi,
hegykdrnyéki emberek természetszeretete és -tisztelete. Ezekben a torténeti nevek-
ben szamos valddi tajsz6 névkoviletként maradt fenn: Cserge, Czéczés, Csiva-part,
Geresztény, vagyis a nyelvhasznélatb6l a tajnyelvi jelentés kikopott (vo. N. Csaszi
1999a, 186-191).
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A vizmegi falvakban (Vicsapapati, Egerszeg) vizsgalt torténeti nevek kozott a
-féldek utétag nélklli, ellipszissel alakult népi nevek sorozatara figyelhetlink fol az
1876-0s nyitraegerszegi térképen: Szd6llok megetti, K6zépsd hosszuk stb. Nyit-
raapati térképén is a népi névhasznalatot bizonyitjak a kdvetkezd nevek: Ritek,
Csecskek, Kert megetti, Csetertek, Lapossak, Lajosfalva feli ut (vd. N. Csaszi
1999b, 113-116).

Bar egy-egy esetben el6fordulnak mesterségesnek tind, hivatalos jellegl nevek,
mégsem ezek dominalnak a térténeti névanyagban, sét helyenként éppen ellenke-
z0leg, inkabb a nyelvjarasiassag a jellemz6, mintha az a térekvés jellemezné a le-
jegyz6 mérndkdt, hogy a népi alakban el6fordul6é nevet akarta volna megorokiteni a
térképeken. A kdéztudatban nem alakult ki, hogy a nép- vagy a kéznyelvi alakokat je-
gyezz€k le: Jelenka bukor, Felvégi kertmegi dlild, Totok ddleje, Pap rittye, Gat allya,
Partyika alatt, Prészokallai. A zoboraljai torténeti nevek helyesirasanak kérdéseivel
Torék Tamas foglalkozott (Térok 2002a, 24-35). A lejegyz6 mérndk a Nyitra mellet-
ti Tormos kdzségben (ma Chrenova varosrész Nyitra varosaban) szinte kizarolag
szlovak neveket rogzitett a térképen, ezzel is jelezve a tdébbségi névhasznalatot.

3. A népi és hivatalos nevek

Az 6nelvi névtudomany megsziletésétdl kezdve terminoldgiai zlrzavar figyelhetd
meg az egyes névtipusok megnevezésében, mivel a kutatok nem tettek kuldnbsé-
get a név keletkezésének és hasznalatanak sikja kdzott. Azonositottak a természe-
tes neveket a kozosségiekkel, a mesterségeseket a hivatalossal. Hivatalos neveink
ko6zll szamtalan példat idézhetiink, amelyet eredete alapjan a természetes nevek-
hez sorolnank (Templom sora, Csitari ut), ugyanakkor nem minden mesterséges név
valik hivatalossa (ide tartoznak — Kazmér Miklés terminus technicusat hasznalva —
a fiktiv nevek, az egyszeri, alkalmi meghatarozasok, korllirasok és a nem jogi sze-
mélyektdl szarmazo nevek). Ugyancsak Kazmér alkotta meg a ,hivatalos név” mu-
sz6t (v6. Kazmér 1957, 67-70), a belteruleti nevek részletes tipologidjanak megal-
kotasakor Inczefi bevezeti az ,emlékeztetdé nevet” (Inczefi 1966, 69). Kalman Béla
viszont a mesterséges névadas cim alatt csak a hatésagi alkotasl neveket targyal-
ja (Kédlman 1967, 182-184).

A hivatalos nevek kodzll azokat a neveket, amelyek realis kapcsolatban vannak a
tajjal, motivalt neveknek nevezzik. A motivalatlanok esetében megszakad a kapcso-
lat az objektum €s a név kozott, illetve az ember jelenti ezt az 6sszekottetést azzal,
hogy a té4j sajatsagaitol flggetlen nevet alkalmazza az objektumra (Mez6 1982,
28-34). Mez6 Andras a név keletkezésének (természetes, mesterséges) és a hasz-
nalatanak (népi v. k6z6sségi, hivatalos) sikjainak egylttes alkalmazasaval bevezeti az
Uj fogalmat, a foldrajzi nevek névélettani helyzetét, s a név keletkezése és hasznala-
ta altal egylttesen meghatarozott helyzet alapjan nyolc kilénbdzé csoportot hoz Iétre
(Mez6 1982, 40-42). A szemléltetett példakat Zoboralja helyneveibdl valogattam.

1. Természetes keletkezésl népi név: Hosszu-rétek, Topolyafa stb.

2. Mesterséges keletkezésl, a természetes névadasban Ujraalkotott név: Apati,
Ady utca stb.

3. Mesterséges keletkezésl, a természetesek kdzé befogadott név: Bédi-peres,
Boldi-malom.

—



szem e-2006- 2. gqxd 2006. 06. 19. 13:02 Page $

A zoboralji helynevek jellemzoi 137

4. Mesterségesen adott hivatalos név: Farma Bodok, Jesenskeho ulica.

5. Természetes keletkezésl, a mesterséges névadasban Ujraalkotott név: Gur-
gov, Bocegaj.

6. Természetes keletkezésli, a mesterségesek kdzé befogadott név: Zobor,
Haranca, Galagos

7. Mesterséges alkotasu hivatalos név Ujraalkotasa Ujabb hivatalos néwé: Gi-
mes > ¢s. Dymes, Gymes > Jelenec

8. KbzOsségi nevek véltozasai a régiségben: Sindelyes-kut > Sindelka, Hotak >
Gazdak rétjei, Csergetd-dild > Vagas alatt.

A rendszeren kivil maradnak a kihalt nevek: Geresztény, Gribi; valamint a fiktiv
nevek: Diely pri velkych pasienkach a pri cerinach, tudjuk, hogy sohasem hasznaljak.

A hatéron tuli terlleteken a hivatalos névadas tudatos beavatkozas a névkultu-
raba, amellyel az uralkod6 allamnyelv meghatarozta egynyelviiséget hirdetik, ,cuius
regio, eius nomen” 'akié€ a fold, azé a név’, vagyis a névadas €s névhasznalat kiza-
rélagossaga (vo. Kiss 1992, 129-135). Zsigmond Gy6z6 az ,elidegenedett hely-
nevek” harom tipusat kulénbozteti meg (Zsigmond 1991, 54-57): 1. ,félresikerilt
forditas” (Geszte > Hostova) [A forditok nem az eredeti etimolédgiat forditottak le,
hanem a névben felismert k6zsz6 vagy annak egy asszociacidja valt a forditas alap-
java.]; 2. hangzasbeli rokonsag, a természetes név utanzasa (Csticskék > Cacky,
Hanyiszo > Hanisovo); 3. nincs kapcsolat a természetes név és mesterséges név
kozott (Nyarok > Horny haj, Toban innen > Pred riekou).

Zoboralja tdbb mint 80 éve nem tartozik az anyaorszaghoz, az az6ta megjelent
térképek f6ként szlovak nyelviiek. Ezzel azt a latszatot keltik, mintha a terlleten él6
népesség kicseréldédott volna, vagy a lakossag teljes asszimilaciojat elérevetitve a
nyelvcsere folyamata mar lezajlott volna. Ezeken a térképeken a korabbi kataszteri
nevek tikorforditasban, illetve részforditasban jelennek meg. Néhany esetben azon-
ban a szlovak elnevezés teljesen Uj motivacion alapul. A névvaltozasok kérdéskorét,
a nyelvi kontrasztivitast Torok Tamas vizsgalta (Torok 2002b, 190-194).

4. A telepllésnevek rendszere

A torténeti helynévkutatasok alapjan megéllapithatd, hogy az Arpad-kori helynevek-
nek kitlintetett jelent6ségik van, ugyanis a névrendszertani tényezdkbdl kitlnik,
hogy az akkor Iétrejott helynévallomanynak mai helynévrendszeriink szempontjabdl
is meghataroz6 szerepe van (Benkd 1996; Kiss 1996).

Vizsgalt terlletemen, Zoboraljan 15 mai és 7 egykori telepllésnév elemzését
végzem el jelentéstani é€s alaktani szempontbdl (v6. N. Csaszi 2003, 52-57). A Zo-
boraljahoz tartozé telepulések néhany kivételével honfoglalds koriak. A Nyitra és
Zsitva kozoOtti csekély szamu szlav telep mellett (Babindal, Velcsic, Szelezsény,
Csitar, Gerencsér) a 12. szazad el6tt magyar telepek jottek Iétre (Flgedi 1938,
296). A Zobor ala a hatardvezethez tartozd gyepl védelmére székelyeket telepitet-
tek be (Ethey 1936, 8-10). Honfoglalas kori magyar lovas sirt tartak fél a ma
Nyitrahoz tartoz6 Molnoson 1916-ban (ToCik 1968).

»A Karpat-medence IX. és XI-XIll. szazadi helységneveinek 6sszehasonlito vizs-
galata egyértelmien bizonyitja, hogy a 895-900 kodzo6tt bekdltézott magyarsag egy
esetben sem vette at korabban itt |étez6 falvak varak és varosok nevét, s a honfog-
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lalds a helységneveket illetéen »tabula rasa«t teremtett. A régi lakhelye kozelében
maradt szlav lakossag és elszort avar kori onogur-bolgar maradvany népesség csak
vizneveket mentett at a IX. szazadbdl, amelyek masodlagosan falunéwé is valhat-
tak azokon a helyeken, ahol a terllet ura telepulléshelyet jel6lt ki a kdznépnek”
(Gyorffy 1990, 327). A néhany egykori telepllésnév hatarnévvé valadsaval sikeresen
lokalizalhat6é a forraskiadvanyokban (Gyorffy 1998, 4. koét.) eddig csak kdrvonala-
zott Arpad-kori telepllés. Kernye, Kovacsi d(ilénevek Alsébodokon, illetve Kolonban,
Malanta kilteruleti lakott helyként taldalhaté meg Gerencsér hataraban; Gethfalu
(Fényes 1851: *Gedfalu vagy Getfalu; Pesty 1864: *Geth falu; 1903-as kataszteri
térképadat: *Gehtfalu puszta) pedig a lakossag kicserél6dése utan mas birtokvi-
szonyt (Barati) nevezett meg a névadasban.

A telepilésnevek funkciéja a megnevezés. A helyi névhasznalatban féleg az egy-
részes neveket emlitik: Csitar, Bodok, Gerencsér, Egerszeg, Lédec, mig a teleplilé-
sek tobbsége a torténeti forrasokban a 18. szazadtdl és Kiss Lajos etimoldgiai sz6-
taraban is megkllénboztetd elétaggal szerepelnek. Arra is taldlunk példat, hogy te-
leplléseket 6sszevontak, s igy valtak kétrészes nevekké. Pl. Vicsapapati esetében
Nyitravicsap és Nyitraapati telepllések dsszevonasakor a két alaptag maradt meg
a névben, a hovatartozast jel6l6 Nyitra- el6tag eltlint.

A megklldnboztetd névrész telepllésnevekben a hovatartozast jeldli: Barslédec,
Nyitrageszte, Nyitragerencsér; vagy a fekvésre utalnak: Alsobodok, Alsocsitar. Mind-
két név esetében t6lUk északnyugatra talalhatd Felsd- el6tagl helynevekkel korre-
lalnak. Alsémalanta, Felsémalanta: a nevek egyetlen telepulés névdifferencialoda-
saval jottek létre, nemcsak észak-dél megklldnboztetését érzékeltetik a jelzok, ha-
nem a tengerszint feletti magassagot is. Az el6tag ’elnéptelenedett, Ures hely’ je-
lentésli: Puszta-Gimes, Puszta-Kolon. Ezek a telepllések kés6bb mas helyen Ujrate-
leplltek, ezért kaptak az egykori helyen jeldlt objektumnal a puszta- el6tagot.

Korai helynévadasunkra jellemzé volt az 6magyar korban a puszta személynevek-
b6l keletkezett telepllésnév. A zoboralji telepllésnevek eredetliket tekintve legna-
gyobb szazalékban (kdzel 50%) személynévi lexémakbdl épllinek fol: Bodok, BéEd,
Gethfalu, Kernye, Kolon, Lajosfalu, Malanta, Menyhe, Szalakusz, Zsére (vO. Kiss
1988). A leg6sibb és legjellegzetesebb magyar helységnévtipus a puszta személynév-
bél keletkezett helynév. A puszta személyneves helynévtipus mar a magyar honfogla-
las el6tt is eleven volt. Erre bizonyiték a Biborbanszilletett Konstantintél 950 téjan
feljegyzett Levedia, amely a legrégebbi ismert magyar vezér, Levedi szallasterlletét
jelolte, amelyet az irott valtozatban a gorog -ia orszagnév végzédéssel lattak el (Kiss
1996, 968). A személynév viselbje az adott tertlet egykori ura, tulajdonosa, tisztség-
visel6je vagy valamely mas szempontbdl nevezetes lakdja lehetett. Ez a névadasi
szokas a nomad életmaddra jellemzd, amikor a személy keresése, megtaldlasa kony-
nyebb volt, mint a terlleté, tehat az ember, a tulajdonos nevét azonositottak ilyenkor
a hellyel (Hajdd 1994, 58). A 9-10. szazadban a Karpat-medencében mas nomad
nép nem €lt a magyaron kivil, igy a személynevekbdl keletkezett helységnév (Buda,
Gyula, Pozsony, Tas, Veszprém) csak magyar lehetett, figgetlenll a személynév nyel-
vi eredetére. A magyarsag szomszédsagaban €16 népeknél (szlavoknal, németeknél,
romanoknal ez a névadasi forma teljesen ismeretlen volt (Kiss 1996, 968).

A természetre utalé kdzszavak taldlhatok: Gimes 'gimszarvasban boévelked6
hely’, Geszte 'a gyumdlcs fas héja képzbvel ellatva’, Egerszeg 'égerfakkal bendtt

—



szem e-2006- 2. gqxd 2006. 06. 19. 13:02 Page %

A zoboralji helynevek jellemzoi 139

szoglet’. A terlleten a két legjellemzdbb természeti kérnyezetre utalé kdzsz6 valt a
névadas alapjava. A telepulésnevek forrasait vizsgalva kiderul, hogy Gimes mar a
terlletr6l legkordbban fennmaradt torténeti adatok ko6zott megtaldlhaté (1113:
Gimes [Fejérpataky 1892, 60; CDES. 1:67]; 1226: Gumes [CDES. 1:236-237];
1232: Guymes [CDES. 1:280]; 1253: Gymus [CDES. 2:294-295); 1295: Inferior,
Superior Ghymes; 1350: Guemes, 1386: Gymes Maior et Minor, Kisgymes, Fel-
gymes [VSOS. 1:518]; 1808: m. Gimes, szlk. Gymes [Lipszky]; 1851: Ghimes
[Ghymes] [Fényes 1851, 2:48]; 1854: Ghymes, 1860: Gimes [kataszteri térképek];
1864: Ghymes [Pesty 1864, 199-201]; 1926: Ghymes, ¢s. Dymes [Hnt. 1926];
1948-: Jelenec [Majtan 1972, 200]). A forrasok tanusaga szerint a falu a nyitrai
varnépekeé volt, nem egy személy tulajdonlasahoz kot6dott, ezért valhatott a terilet-
re jellemz6 vadfajta a névadas alapjava. A telepilés nevét a helybeliek a gimszar-
vas nevébdl szarmaztatjak, mivel ezen a vidéken sok ilyen allat élt. A terllet foldes-
urai is szerettek vadaszni, ezért a gyérulé vadallomanyt vadaskertekbeni tenyész-
téssel is novellték. Kiss Lajos szerint is a m. gim 'néstény szarvas, 6z, damvad r6t-
vad’ -s képz6s szarmazéka, s olyan helyre utal, ahol sok a gim. Az 1948. oktdber
1-én hatéségi uton megallapitott szlk. Jelenec a korabbi név tikorforditasa (vo.
Kiss 1988, 1:515). A kdzség els6 irasos emlitése 1113-b6l szarmazik, s a zobori
bencés kolostor birtokdsszeirasa szerint a falu a nyitrai varnépeké volt, akiket Il.
Endre 1232-ben az udvarnokok kdzé helyezett, s akiknek 2 kepe tizedet kellett fi-
zetnilk az esztergomi egyhaznak. 1253-ban IV. Béla a Hunt-Pazmany nemzetség
Ivanka fianak, Andrasnak adomanyozta, amiért megmentette életét a tatarok elleni
csataban (vo. Gyorffy 1998, 4:391-393).

A Geszte helynév elsé ismert magyarazata Taganyi Karoly torténésztél szarma-
zik: az 6szlav gusztu 'slrlség, erdd’ sz6bdl (vO6. Fehér 1997, 8). Jan Stanislav eti-
molégiai fejtegetése is bizonytalan, talan a Gest 'vendég’ sz6bdl ered, s arra utal,
hogy a kozségben mas vidékr6l idevandorolt telepesek éltek (Stanislav 1948,
2:191) (1232: Guesta [CDES. 2:280]; 1274: Guezte [HazaiOkm. 8:159]; 1280:
Gezte [HazaiOkm. 8:206]; 1311: Guztte [RDES. 1:377-378); 1325: Guezte [DI.
50-52]; 1773: Gesztthe [VSOS. 1:447]; 1808: m. Geszthe, szlk. Gesztha [Lipszky];
1851: Geszthe [Fényes 1851, 2:46]; 1859: Geszti hatar [kataszteri térkép]; 1864:
Geszthe [Pesty 1864, 1:195-196]; 1926: Geszte, ¢s. Host [Hnt. 1926]; 1948-:
Hostova [Majtan 1972, 142]).

Kiss Lajos szdétara szerint Nyitrageszte és a Békés megyei Geszt kdzség nevé-
nek etimologidja megegyezik: a geszt 'gyimdlcs fas héja’ fn. a helynévben -e kép-
zO6vel boviilt. A Nyitra- el6tag hovatartozasat jeldli. A masok altal a szl. Gost ( < Gos-
timir, Gostidrag) személynévbdl valdé szarmaztatasat nem tartja meggyézének (vo.
Kiss 1988, 1:513; 2:260). A telepulés jelenlegi szlovak megnevezésében a
Stanislav altal megadott etimologiat fogadtak el, s 1948-ban hatésagi uton megal-
lapitott Hostova (host = vendég) elnevezést kapta a kdzség.

Egerszeget el6szor 1326-ban emlitik, s a nyitrai kaptalan tulajdonahoz, kés6bb
a nagyszombati uradalomhoz, illetve az esztergomi érsekséghez tartozott, vagyis
mindvégig egyhazi birtok volt (1326: Egurzegh [Vagner 1896, 387]; 1327: Egurzegh
[DI. 2345]; 1334: Egerszegh [VSOS. 1:520]; 1808: Egerszegh [Lipszky]; 1851:
Egerszeg [Fényes 1851, 1:297]; 1864: Egerszeg [Pesthy 1864, 1:146-1471]; 1920:

—
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Jagerseg [Majtan 1972, 175]; 1926: Nyitraegerszeg [Hnt. 1926]; 1948-: JelSovce,
magyarul Egerszek [VSOS. 1:520]).

Szintén a természeti kdrnyezetre utal a Pograny 'hegyvidéklakdk’ helynéy, ezt
igazolja a cseh Pohorany (t6bbes szamu) helynév is (1075: Pagran [CDES. 1:55];
1113: Pogran [CDES. 1:67]; 1209, 1218: Pagran [CDES. 1:180]; 1251: Pogran
[CDES. 2:256]; 1479: Kyspogran, Nagypogran; 1773: Pogranicze [VSOS. 2:413];
1808: m. Pogrény, szlk. Pogranice [Lipszky]; 1851: Pograny [Fényes 1851, 3:246];
1864: Pograny [Pesty 1864, 2:123-124]; 1860, 1882, 1892: Pograny [kataszteri
térképek]; 1926: Pograny, ¢s. Pogranice [Hnt. 1926]; 1948-: Pohranice [Majtan
1972, 326]). A telepllés neve a Nagytopolcsanytol (Topolcany) északkeletre fekvo
Nadlany (Najdlice) 'volgylakok’ helynévvel korreldl, s mindketté magyar hangalakja-
nak kialakulasaban a két nyilt szétagos tendencia érvényesil (v6. Kiss 1988,
2:171, 357). Gyorffy Gyorgy szerint Pograny neve (<*po Gran) dsszeflgghet a
Kniezsa (Kniezsa 1949, 27) altal is lokalizalatlan Garam (Gron) helynévvel, melyet
Pograny és Sz6ll6s kdzott sorolnak fel (vo. Gyorffy 1998, 4:390). A telepilés a
Zobor—Harancsa hegyvonulattdl kissé tavolabbra esik, de igen tagolt a felszine. Ezt
a jellegzetességét ragadtak meg a névadaskor. A kdrnyezd telepllések mikrotopo-
nimainak vizsgalata talan sikeresen lokalizélné az eddig ismeretlen Garam (Gron)
helynevet. A jelent6s bortermé vidék lakosai f6ként mez6égazdasaggal foglalkoztak.
Elterjedt volt a kosarfonas, erre utal a névanyagban a Kasar-haraszt helynév.

Birtokosra utal az Apati < Apathy helynév (1389: Apathy [ZsigmOKkl. 1:89]; 1773:
Nitra Apathy [LexLoc. 146]; 1850: Nyitra-Apdthi [kataszteri térkép]; 1851: Apdthi
[Nyitra] [Fényes 1851, 1:34]; 1864: Nyitra-Apathi [Pesty 1864, 2:73-74.]; 1888: Vi-
csapapati [Majtan 1972, 464]; 1898: Vicsap-Apati [Borovszky]; 1920: Vycapy-
Opatovce [VSOS. 3:292]), €s a zobori apatsag birtokat jeldli, a m. apat 'apatsag élén
allé szerzetes fépap’ fn. birtokjeles (-€), birtoklast kifejez6 -i képz6s szarmazéka. A
telepillés elsd irasos emlitése a 14. szazad végérdl, az Arpad-kor utani idébdl szar-
mazik. Gyorffy Gyorgy Az Arpad-kori Magyarorszag térténeti foldrajza Nyitra varmegyei
részében (4. koét.) Apati telepllés csak egy szerepel, de a Lipszky-adatokbdl (Apathi
[Livina-]) és az 1926-0s helynévtari adatbdl (Apatlévna) kiderll, hogy nem ez a tele-
pllés. A masik Apati kozség kimaradt a Gyorffy-kotetbdl, pedig a Zsigmodkori Okle-
véltar 1. kotetébdl adatolhatd (vo. ZsigmOkl. 1:89). A 18. szazadbeli emlitéskor a
to6bbi kdrnyékbeli falvakhoz hasonléan mar megkulonbdztetd elétaggal szerepel.

Foglalkozasnevet 6rzott meg a Csitar 'pajzsgyartok’, s etimolégiailag azonos a
Csatar helynévwvel (vo. Kiss 1988, 1:310, 334), Gyorffy Gyorgy és Kiss Lajos sze-
rint is a falut eredetileg kiralyi pajzsgyartok, csatarok laktak. A Csitar helynév szlav
eredetl, a szb.-hv. Stitari (tébbes szamu) és cseh Stitary (t6bbes szamu) helyne-
vekkel azonos jelentés(i (1113: Sitar [Fejérpataky 1892, 60-61]; CDES. 1:66-77];
1246: Chatar [CDES. 2:158]; 1283: Chithar [Gyorffy 1998, 368]; 1291: Csitar [F.
6:175]; 1302: Chithar; 1773: Csitar [VSOS. 1:339]; 1808: m. Csitar [Lipszky];
1851: Csitar [Fényes 1851, 1:221]; 1864: Csittar [Pesty 1964, 1:104-105];
1879: Csitar, 1882: Magyar Csitar [kataszteri térképek]; 1926: Alsdcsitér, &s. Cita-
ry [Hnt. 1926]; 1948-: Dolné Stitdre [Majtan 1972, 408; VSOS. 1:339)).

Az Also- megkillonboztetd el6tag a Nagytapolcsanytol délnyugatra fekvlé Felsé-
csitarral van korrelacioban.

A Gerencsér helynév arra utal, hogy a falut egykor kiralyi gerencsérek, fazekasok
laktak. Az Arpad-kori, 1113-b6l szarmazé elsé emlitésii Gerencsér ~ Gelencsér hely-
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nevek feltehet6leg még nem magyar, hanem szlav névadas eredményei. A Geren-
csér helynév az 6sszlav *gwrnvcare 'fazekas’, illetve a *gwrnvcw 'kis fazék’ szarma-
zéka, a tbbbes szamu *Gwrnocare 'fazekasok’ atvétele. A gelencsér féként dunan-
tali tajsz6 a gerencsérbdl jott 1étre r > | elhasonulassal (vo. TESz. 1:1042). A Nyit-
ra- elétag a hovatartozasra utal (v0. Kiss 1988, 2:260).

Ugyancsak foglalkozasra utal a Kovacsi < Koachy birtoknév a 13-14. szazadban
szerepel a koloni Gyanur fiainak birtokai kozott (v6. Gyorffy 1998, 4:413). Az egy-
kori telepllésnév Kolon és Gimes hataraban maradt fenn dilénévben.

Gazdalkodasra utal Lédec neve. A név az 6sszlav *ledo 'irtvanyfold’ té6bdl ered, a
Bars- elGtag az egykori varmegyei hovatartozast jeldli (v6. Kiss 1988, 1:171). A tele-
pllés mikrotoponimai kozott valdban nagyon sok erdéirtasra utalé nevet talalunk.

Elkuldnilésre utal a Vicsap név, olyan telepllésre, melynek lakéi valahonnan el-
koltoztek, elkilonlltek (vo. Kiss 1988, 2:761). Kiss Lajos szerint a Vicsap helynév
szlav eredetli, a cseh R. *vyCapiti se ~ szlk. R. vyCapit sa 'kicsapodik, kilonvalik,
elszakad’ igének a postverbaléja, s olyan telepllésre utal, melynek lakéi valahon-
nan elkoltoztek, elkildniltek. Gyorffy Gyorgy Az Arpad-kori Magyarorszag térténeti
féldrajza Nyitra varmegyei részében (4. kot.) két Vicsap telepllést emlit (vo. Gyorffy
1998, 487, Vicsap 1-2. szécikke). Vicsapapatihoz Nyitravicsap tartozik, Kisvicsap
nem. A szocikkben a telepulés kdzépkori birtokosait kdvethetjik végig 1239-t6l
1326-ig. Apati telepllés azonban csak egy szerepel a kdtetben, de a Lipszky-ada-
tokbdl (Apathi [Livina-]) és az 1926-0s helynévtari adatbdl (Apatlévna) kiderul, hogy
nem ez a telepulés.

Az 1880-as években Nyitravicsap €s Nyitraapati kdzségek Vicsapapati néven
egyesultek.

5. A beltertleti nevek rendszere

Felvidék helynévanyaga — az allamnyelvi hatasokat tiikr6z6 hivatalos neveken kivil
— legf6képp a belterlleti neveket tekintve tér el az anyaorszagi helymegjeldlésektol,
ugyanis a kisebb telepuléseken évtizedekig hianyzott a hivatalos utcanév. Zoboralja
magyar teleplléseinek belterlleti névanyaga egységes képet mutat. Ettél két falu
névanyaga tér el — Gerencsér és Alsocsitar —, mivel ezek a teleptilések Nyitrahoz tar-
toztak, ezért a hivatalos névadas jellemzéi is megfigyelheték az utcaneveikben. A
tobbi teleplilés belterlleti névanyagan a természetes utcanévadas jellemzdi ismer-
het6k fel. Zoboraljan a kézségek belterlleti részének megnevezésére 280-féle név-
valtozatot hasznalnak. Ezek tdbbsége kdzszdi lexémakbdl épul fel, minddéssze 34
név tartalmaz személynévi elemet, 25 pedig telepulésnévi elemet. A leggyakoribb
utca névrészen kivil az 6si, jellegzetes utcanévi utétagokkal is taldlkozhatunk: vég,
szer, part; ezenkivll a szomszédos telepllésre vagy a legtavolabbi diilébe vezetd Gt
nevek jelentdsek, illetve a beltertlettel hataros egykori kulterlleti hatarrésznevek
falurésznévwvé valasa kisérheték figyelemmel. A belterileti nevek jelentés részét,
mintegy felét alkotjdk a kisebb-nagyobb kiterjedésl falurésznevek (134 név =
47,86%): Ujgimes, Kertek megett, Mogyordska. Ezek a nevek a természetes név-
adas jellegzetességeit mutatjak. Kozulik a leggazdagabb csoportot alkotjak a gaz-
dalkodasra utalok, illetve a helyzetviszonyitok. Nem jellemz6k a Magyarorszagon oly
gyakori motivalatlan, csak a puszta tiszteletadast kifejez6 emlékeztetd nevek.

—
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A telepllés-, varosrészre utalé névrész tizszer fordul el6 alapelemként: Apati,
Jelenecka, Kisbodok, Nagybodok, Nyitraapati, Ujcsitar, Ujgimes, Ujlédec, Vicsap
tobbségében a zoboralji kozségek telepllésneveivel taldlkozunk. Az dsszetételek,
szerkezetek el6tagja pedig vagy a késbdbbi beépitésre, vagy a falu kdzponti, ill. tavo-
labbi részére utal. Klokocsina névkoltoztetéssel keletkezett a nyitrai hasonld elne-
vezésU varosrész nevébdl. Ezenkivil huszonhétszer utal sajatossagként a hely pon-
tos fekvésére, elhelyezkedésére, iranyara. Telepulés vagy az egykori varmegye elne-
vezését talaljuk 16 névben: Barsi sor, Gesztei-patak, Gesztei ut, Gimes-patak, Jele-
necka u., Lajosfalva feli ut, Lajosfalvi ut, Malantai ut, Néveri ut, Nyitrai sor, Nyitrai
ut mellett, Nyitrai dt alja, Nyitra sor, Nyitra u., Suranyi ut. Hatarrészre utal 11 név:
Babindali ut, Csaladkai ut, Ibricei ut, Kurtasori-kit, Poronnai-kitnal, Solyomhegyi u.,
Sz6l6hegyi u., Sz616 felé, Taranyi-patak, Tlszkoi-kut, Tyukhegy u.

A Soproni u. Gerencséren konvencionalis elnevezésl, a hivatalos névadas kérébe
tartozik. Gerencséren akkor nevezték el hivatalosan az utcakat, amikor Nyitra varosré-
sze lett. Nagyon sok magyar kotédési nevet valasztottak az akkori eldljarok: magyar hi-
res emberek nevét (Kossuth, Petdfi, Attila, Dozsa, Ady, Mikszath, Liszt, Lehar) és eze-
ken kivil még ezt a magyar varosnevet, melyet a hliség varosaként tartanak szamon a
magyarok, vélhetéen az identitasukhoz vald hiliséget kivantak kifejezni az elnevezéssel.

Zoboraljan helyzetviszonyitassal vagy alakmeghatarozassal talalkozunk 23 fajta-
jeldld megnevezésben: Also-kertmegi, Ciganyhaz hatanal, Cslicskék ~ Csecskék,
Falu kézepe, Gatalja, Sdrik alja; de névutos, illetve ezek melléknevesilt alakjaival
is taldlkozunk: Banya felé, Erdé mellett, Kertmegi, Két ut kézi; s 13 esetben saja-
tossagként jeldli a hely viszonyitott helyzetét: Also-fundusok, Also-kertmegi, EIs6 ve-
t6, Felsé-kut, Fels6-mezb, Szélsd u.

Domborzatra utalé adatok csak helymegnevez6 funkciéban fordulnak el6: 10 név
= 3,6%: Dombika, Dombok, Féldesi-domb, Hegyes, Hegyesi, Matyusok dombja, Ovo-
da-part, Papdomb, Szentegyhaz-part, Templom-part inkabb a hegymegi falvakbdl, il-
letve Kolon és Pograny kdzségekbdl szarmaznak, amelyeknek a belterilete is valto-
zatos felszinl. A fold min6ségére utalok (5 név = 1,8%) szintén csak alaprészként
jelennek meg a névanyagban: Ciganygurnyo, Habany ('vesszd’), Kévecses, Ragyos,
Tiizkd. Az elnevezésekben inkabb a ’silanyabb, rosszabb, kevésbé hasznosithatd’
jelentésl lexémak vesznek részt a névalkotasban.

A nevek kozott a természetes ndvényzetre utaldk vannak tdbbségben: Agacsos,
Beza 'bodzas’, Boros, Csipkés, Harsfa, Heccse (= hecsedli 'csipkebogyd’), Kakai, Mo-
gyoroska, Slrt, Szedres; 9 esetben bévitményként: Akacfa u., Akacos u., Berek, Bokor
u., Borosi u., Biikfa u., Dervence-patak 'erd6’, Fa u., Kaka-kut. A termesztett névények
kevésbé jatszanak szerepet a belterlleten alaprészként: Kaposztas, Kenderes, Kende-
resek. Ugyanezek a ndvénynevek fordulnak el6 sajatossagjeldld funkcidban is: Kaposz-
tasfoldek, Kaposztaskertek, Kenderes-diilo, Kenderféld, Kenderféldek, Krumpliféldek.

A novényvilag szavait nemcsak a természetes névadas hasznalja fol, hanem a
hivatalos névadas is el6szeretettel alkalmazza az utca jellegzetességét figyelmen ki-
vl hagyva. A névénynevek koézill Zoboraljan a blikkfa, fa, cseresznye, Kkrizantém,
meggy, rozsa és szilva nevek kerUltek hivatalos névadassal a névanyagba. Ezek a
kbzszavak motivalatlan b&vitményi részként kerlltek a névanyagba, ugyanis a funk-
ci6 nem all kapcsolatban a denotatummal, pusztan a konvencionélis névadas koré-
be tartoznak.

—
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Mivel a vadallatok €éléhelye jobb esetben kivll esik a falu beltertletétdl, ezért a
természetes névadasban ez a csoport nem jatszik szerepet. Haziallatokkal kapcso-
latos mind6ssze néhany név: Kacsa-to, Kacsausztato, Libalegeld.

Zoboraljan a falurészek legtermékenyebb csoportjat alkotjak a gazdalkodasra
utalé nevek (38 név). F6ként a ndévénytermesztésre hasznalt foldterlletek, kertek
megjeldlése jatszik szerepet a névalkotasban: Also-fundusok, Belsételek-potias,
Bitokak 'kendertérésre hasznalt kisebb foldterllet’, (tajsz6 Zsérén), Ciganyhazi-dd-
16, Elsé-vetd, Nyitvanyok ’irtas’; de az allattartas helyneveit is megtalalhatjuk ezek
kozott a belterlleti nevek kozott: Kis-rét, K6zés-legeld, Libalegel6. Csak egyetlen
névben jelenik meg a kisbirtokos neve kétféle névvariansban (Telki-ddl6, Teleki-di-
16), a tdbbi esetben kdzszéi elemekbdl éplinek fol a helynevek.

Korra utalnak a kovetkezd megnevezések: Ofalu, Oregfalu, Oregvas ('szemét-
telep’), Régifalu, Ujfalu. Kozel hasonlé eléforduldst a hely sajatossagara utald kor-
jeldlés (6 név): Oreg-meder, Oreg pogranyi t, Oreg u., Ujgimes, Ujlédec, Uj u.

Méretre utalé megnevezések: F6 u., Kisbodok, Kis-mezb, Kis-patak, Kurta sor,
Nagybodok, Nagypatak, Nagy-kut, Nagy-kutnal, Nagy u.

Mas tulajdonséagot jeldlnek a kovetkezé nevek: Kékut, Masik sor, Mély t, Or-
szagut, Potomszeg, Zsakutca.

Népcsoportra utald egyetlen lexéma alaprészként €s bévitményként is egyszer
fordul el6 Zoboraljan: Ciganyok, Ciganypart. A kun népcsoport Gerencséren
funkcidtlan, hivatalos névadassal keletkezett.

Birtoklasra, a terlletet hasznal6kra utalok alaprészként kétszer fordulnak eld:
Apati, Csaladka 'haznép, a kastély korill, cseléd’ (Gimes). A név a jelentéshasadas
el6tti allapotban régziilt tulajdonnévként.

Személynévbdl alakultak a hely megnevezésére: Belica, Fels6-Mika (Kolon); meg-
kildnbdztet6ként helytdrténeti vonatkozasu személyek, birtokosok (17 név): Arany
A. LaszIo tér, Babafésd, Bajzik-kert, Belica, Bottyan sora, Brath kdtja, Brath sora,
Féldesi-domb, Jancsi-patak, Jokel hazanal, Jokel-kert, Matyusok dombja, Pintyi-part,
Sandorok kutja, Sandorok sora, Sedak-kert, Teleki-dil6. Szentek: Gaborka u., Ma-
ria u., Szent Vendel-kert. Torténelmi alakok: Attila u., Dozsa u., Kossuth u.,
Massanyi u. irok, kolték: Ady u., Fabry u., Jokai u., Mikszath u., Petéfi u. Zeneszer-
zO0k: Kodaly u., Lehar u., Liszt u. A térténelmi alakok, illetve mivészek nevét tartal-
mazd emlékeztetd funkcioju névrészek, nem allnak kapcsolatban a denotatummal,
a hivatalos névadas részei Zoboraljan. Ennek okait mar megemlitettem Gerencsér
hivatalos utcaelnevezéseiben.

A tajegységben igen gyakori névadasi forma, hogy az épitmény valik a kdzelében
Iévé terlletnek is névadoéjava (20 név): Cinterem, Dégtér, Futballpalya felé, Iskola
mogott, Kerekhidnal, Keresztfai, Képnél, Kocsma taja, Malomnal, Pap kutjanal, Vas-
utnal. Alaprészként hdszszor fordul elé a belteruleti névanyagban. Ezek a nevek is
val6jaban az utcanevek vagy utcarészek szinonimai. Az emberi alkotasra utalé épit-
ménynevek bévitményként is igen gyakoriak (29 név): Dubkdut, Hid u., Iskolai arok,
JRD u., Képolna u., Ovoda-part, Plébania sora, Templom (t. Emberi tulajdonsagra
utalé: Kapzsi u; foglalkozasra, tevékenységre utalok: Fazekasok mezeje, Fecsken-
détér, Kertészkert, Pasztor ut, Sport u.; birtoklasra, illetményre utaldk: Apati u.,
Bakterkert, Erseki Ut, Erseki u., Jegyzbi-birtok, Kézségi-kit, Mester-part, Papdomb,
Pap (tja, Pasztorkert, Plispokszer, Szentegyhaz-part, Urbéri-legels, Zsellérfoldek.
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Ismeretlen motivacidju helynevek (4 név = 1,4%). Babafés(: a név el6tagja fol-
tehetben személynévi eredetl. A Baba helynevet Nyitra kornyékén mar Szent Istvan
idejében ismerték (vo. CDES 1:63). Utotagja a Nyitra-vidékrdl is adatolt fésd (fis6)
tajsz6, mellyel a hosszu haju férfiak kdzépen a hajukat 6sszefogtak. Pettyin, Szugla
talan a koznyelvi zug sz6 valtozata 'keskeny, szlik utcacska’ Béden (TESZ 3:1200).

Zoboraljan 15 telepulésre vonatkoztatva meglehetésen kevés az utcanév jellegl
nevek szama (102 név = 36,4%), de ennek oka a természetes névadassal keletke-
zett lUtnevek ismétiédése, illetve az igen magas szamu falurésznevek, amelyek va-
I6jaban utcanevekként funkcionalnak.

Az utak tobbsége (10 név) iranyjeldld, a kozeli hatarrész, illetve szomszédos te-
leplilések felé vezet: Csalddkai tt, Erseki ut, Ibricei Ut, Kaskdti ut, Koloni tt, Suranyi
ut, Temetoi ut.

Az utca névrészt tartalmazd nevek (53 név = 18,9%) f6ként a varosi hivatalos
névadas eredményeként jottek Iétre, mivel Gerencsér korabban 20 évig, Alsocsitar
a legutdbbi évekig Nyitrdhoz tartozott. A hivatalos névadas szerencsésebb esetét
kisérhetjik nyomon, ugyanis névbokrositasokkal talalkozunk. F6ként ndvénynévi, il-
letve a magyar kultlrkdrh6z tartozé legismertebb személynevek valtak névalkoté té-
nyez6vé: Ady u., Akacfa u., Attila u., Bokor u., Borosi u., Blkfa u., Cseresznye u.,
Dézsa u., Erdbalatti u., Erseki u., Fabry u., Petéfi u.

A telepulések épitészeti elrendezésére utal a sor megnevezés Zoboraljan (8 név
= 2,9%): Barsi sor, Kurta sor, Masik sor, Nyitrai sor, Nyitra sor, Plébania sora, San-
dorok sora, Templom sora.

A terek helymegjeldlése kodzll (4 név = 1,4%): Arany A. Laszlo tér, Fecskendobtér,
Templom tér, Vasartér Zoboraljan csak egy emlékeztetd szandéku, de ez az eset
sem funkciétlan, mivel a kdzség szllbttére, a nyelvésztudoésra emlékeztet.

Egy-egy kéz, szer, szeg utdétagu névvel is taldlkozunk: Viz kéz, Plispdkszer, Po-
tomszeg. A szer szb jelentése 'sor, hazsor, falurész’, a vidéken nem mutathatd ki
kuldnbség a 'falurész’, illetve az 'utca’ jelentések kdzott. A szeg 'szeglet, falurész’
jelentésl, a Potomszeg el6tagja az értéktelenségére utal. A Ciganypart, Mester-
part, Ovodapart, Pintyi-part nevek utcanévi funkciét téltenek be, ugyanakkor a dom-
borzati jellemzékre is utalnak 'domboldal’ jelentésliek, nem pedig 'vizpart’.

A bbvitmeényi részek vizsgalatakor szembetlind Zoboraljan a természeti kdrnyezetbol
szarmazo (51,2%) €s a muveltségi kategdridba tartozé (48,8%) megkuldnboztetd ele-
mek egyensulya. Mas, anyaorszagi terileteken ez az arany a muveltségi nevek jelentds
tébbségét mutatja. Ha a kdzszbi-tulajdonnévi aranyokat vizsgaljuk a tajegységeken be-
IUl, akkor a beltertleti nevekben 50 esetben taldlunk tulajdonnévi (személynévi és te-
leplilésnévi) elemet, ami az 6sszes belterlleti helynévhez viszonyitva minddssze
17,8%, csak kozszoi elemekbdl a belterlleti nevek 82,2%-a épul fel. Ez az arany a ma-
gyarorszagi adatokhoz viszonyitva a kulterUleti hatarrészekre jellemz6 (v6. J. Soltész
1979, 83). Felvidék helynévkincsét tehat addig kell dsszegydjteni, mig nem indul meg
a falvakban is a hivatalos névadas, amely eltiintetheti a ma még €él6 népi neveket.

6. A vizrajzi nevek rendszere

A folyé-, allovizek és ezek részeinek, illetve a forrasok, kutak alaprész megnevezé-
se nem differencialodik, csak nagyon kevés lexémat hasznalnak fol ezek megjeldlé-
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sére. A patak puszta foldrajzi koznév két teleplilés (Lédec és Kolon) nevei kdzott valt
tulajdonnéwé, egy esetben, Menyhén a kdzszo6 tdébbes szamu alakja rogzilt helynév-
ként. Egyrészes névként, illetve kétrészes név alaptagjaként 23 néwvaltozatot hozott
|étre: Bartoskduti-patak, Bocega-patak, Bodoki-patak, Csitari-patak, Dervence-patak,
Gerencséri-patak, Gesztei-patak, Gimes-patak, Hosszuki-patak, Huntai-patak,
Huntak-patak, lbricei-patak, Jancsi-patak, Lazaki-patak, Majori-patak, Nagy-patak,
Oreg-meder, Patak, Patakok, Polocséani-patak, Réti-patak, Szalakuszi-patak, Szaraz-
patak, Taranyi-patak. A viz mesterséges elvezetésére egyetlen foldrajzi kdznév valt
tulajdonnéwvé: Kanalis.

A folyovizek kozott egyrészes tulajdonnévi elemeket is taldlunk: Bocega, Derece,
Dobrotka, Hunta, Huntak, Kadany, *Zseberén. A legutols6 név Pesty anyagabdl szar-
mazik, ma mar nem ismerik.

Az allovizek foldrajzi kbznevei kozul csak a to, illetve ennek dsszetételi valtoza-
tait taldljuk. A t6 foldrajzi kdznév kilencszer fordul el6 a névanyagban 6sszetételi
utétagként. Névrészként harom helynevet alkot: Kis-to, Nagy-to, Uj-t. A koznév két
telepulés (Alsdcsitar és Gimes) névanyagaban valt 6nalléan tulajdonnéwé: To, egy
telepllésen (Vicsapapati) ragos alakban rogzult: Toba. Az Also-Kacsasto, Felsé-
Kacsasto, Kacsasto~Kacsato alakokban az dsszetett kdznév valt tulajdonnéwvé. A
Kacsasto szinonimajaként az objektum elnevezésére a Kacsadsztato kdznév is tu-
lajdonnevesult.

A viz természetes feltérésére utal6 forras csak hatszor fordul el Zoboraljan. Ha-
romszor (Alsécsitar és Zsére névanyagaban) valik a kdzszébdl 6nallé formaban tu-
lajdonnéwvé: Forras. Haromszor pedig a zsérei anyagban foldrajzi kdznévi utétagként
szerepel: Also-latkai-forras, Blddskuti-forras, Kokduti-forras. A két telepllésen tehat
lexikalisan megkuldnbdztetik a foldbdl feltord vizet és a vizvételi helyként alkalmas
kutat. A tobbi telepllés névanyagaban ilyen lexikai differencidlodassal nem talalko-
zunk.

A viz menti terlletek csoportja mar sokkal valtozatosabb képet mutat, a nevek
tobb mint 40%-a tartozik ide. Az altalanos kozszoi jelentésl foldrajzi kbzneveken ki-
viul szamos tajszot talalunk.

A vizzel kapcsolatba hozhatd, helynevekben fellelhet6 tajszok.

A viz forrasara hasznalt tajszavak: A séd 'forras, patak’ az egykori forras helyét
Orizheti Geszte és Kolon hataraban: Sid, Sigyi-fédek, Sigyi-rétek.

A mélyebben fekvd, vizeny8s helyekre hasznalt téjszavak: A bara 'mélyebben fek-
V6 teriileteken megmaradt posvanyos viz’', melyet az UMTSz. eddig csak a Délvidék-
rél adatolt Bacs-Bodrog varmegye terlletérdl. Vicsapapatiban pedig hasonlé helyze-
tl helynév talalhaté Barakapas alakban. A cseter ’lucsok, sar, nedvesség’ tajszot
azonban mar Alsécsitarbél, Nyitragesztérsl és Pogranybdl adatolja az UMTSz. De
Vicsapapati helynevei kozott talalhatd Csetertek jelentését nem ismerték, s a
pogranyi Csétértoki kut helynevet is inkabb a csutortok széval azonositottak. A de-
rék tajszé tobb jelentésben is fennmaradt a helynevekben, attdl fuggden, hogy
vizmegi vagy hegyaljai falu névkincsében talalhat6. Vicsapapatiban a Dérik a folyd-
meder melletti vizenyds terliletet azonositja, mig a hegyaljai Zsérén az orszagut mel-
letti terlletet, Pogranyban a foldterllet kdzepét jeldli. A laz 'mélyen fekvs, gyakran
vizjarta terllet’, altalaban rétség. A Nyitra folyd mentén fekvé falvakban altalanos a
haszndélata. A lapa alacsonyan fekvd, esetleg vizenyds helyet jeldl vagy volgyhaijla-
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tot. Egymastdl fuggetlentl harom teleplilésen is taldlkozunk ezzel a helynévvel, de
csak a koloni és a gimesi hatarban €l a 'vizeny6s’ jelentésben, a hegymegi Menyhe
telepllésen inkabb ’vizfolyas’ jelentésu vizvolgy. A lazak eddigi jelentései kdzott
nem szerepelt a mélyen fekvo vizeny@s terilet jelentése, mégis Alsécsitar helyne-
vei kdzott ugyanarra a terlletre két elnevezés is él: Lazak, Lagy-ritek, melynek mo-
tivacidja a sUppedds, lagy, vizenyOs talaja. Az elhomalyosult hany- t6 'mocsaras, |a-
pos, ingovanyos terllet’ és az aszo 'kiszaradt vizmenti rét’ 6sszetételével alakult a
Geszte és Alsébodok hataraban taldlhaté Haniszé dilénév. Tovabbi eléfordulas:
Also-Haniszo, Fels6-Haniszo. Lédec hatarabdl valé az a helynév, melyet vizeny6s te-
rlletre hasznaltak: Tékinye ~ Tokinyék. Ez a rész annyira mocsaras volt, hogy nem
is kaszaltak. Ezek a megnevezések azonban az Inczefi altal hasznalatos névkévilet
fogalomkorébe tartoznak, ugyanis mar az idésebb adatkdzl6k sem hasznaljak eze-
ket a tajszavakat, csak a helynevekben élnek. A viz csérgedezé hangjanak jelenté-
se rejlik a koloni hatarban taldlhato csergeté tajszéban.

Vizmenti névényzetre utal: berek 'vizenyds, ingovanyos, sassal benétt lapaly’ jelen-
tésben él a Nyitra-vidéki népdalokban (Nagy-berek), a sikar 'olyan névényfajta, amely-
nek gyokerébdl surolokefét készitettek’ (Sikarok ~ Singaros), illetve a Lazokbani-gye-
pesek. Kbzszoi elnevezések: Sasok, Mocsar-rét, Nadas, Nadasi, Napkeleti-nadas.

7. A hatarnevek rendszere

Zoboralja helyneveit vizsgalva szembetling, hogy nagyrészt kdzszoéi eredetli névvel,
névrészekkel, valamint él6, kivesz6ben Iév0, illetve kihalt tajszavakkal talalkozunk.
Elvétve jelennek meg a névanyagban tulajdonosra utalé megnevezések. Ez a jelen-
ség az el6z6 évszazadok birtokviszonyaibol kdvetkezik. A domborzati nevek a tajegy-
ség jellegébdl adoddan eléggé differencialtak, néhany régiora jellemzé tajszét és re-
gionalis atvételt is tartalmaznak (v6. N. Csaszi 2002, 201-206.)

Mivel kis telepllések tartoznak a vizsgalt terllethez, még a tagoltabb felszind vi-
déken is kevésbé megterhelt a hegy féldrajzi koznév. Ugyanis a hegyek kiterjedése
olyan nagy, hogy rendszerint a masik telepllésre is atnyulik. Sokkal gyakoribb vi-
szont a hegyoldal elnevezése.

A kiemelkedésre hasznalt tajszok kdzt a mal szonak kétféle jelentését is megfi-
gyelhetjik. Nemcsak a lassan kivesz6ben 1év0, de ezen a vidéken még €I6 'hegy-
oldal’ jelentését, de szinte minden esetben az ehhez kapcsolddé 'rossz mindségl
agyagos fold’ jelentést is: Pogranybol Malhegy, Gesztérél Malak, Kolonbol Malok.

A lazak tajszd egyik jelentése a vidéken a 'magasabban fekvl kaszalo terllet’,
s ilyen jelentésben féként 6nallé szoként, nem Osszetételi tagként jelenik meg a
helynevekben: Lazak (Geszte, Alsécsitar), Laziki (Béd). El6fordul 6sszetételi utotag-
ként is, de ebben az esetben ’'hazhely, telek’ jelentésben Nyitraegerszegen a Bog-
mai-laz névben a parcellakat nevezték igy, vagy mélyebben fekvé vizenyés terileten
Kender-laz (Pograny), To-laz (Vicsapapati).

A part szénak csak a 'magasabban fekvé terllet’ jelentése €l ezen a vidéken.
Ezt a megnevezést mind a kisebb kiemelkedésekre Templom-part (Lédec), Szent-
egyhaz-part (Kolon), Mocsar-part (Gimes), mind a nagyobbakra hasznaljak, jelentés-
arnyalati kildnbséggel. Parti: Gesztén 'magasabban fekvo terllet’, Pogranyban 'me-
redek domboldal’. Menyhén Partok 'domboldal’. Tobbrészes névben foként utotag-
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ként szerepel: Csiva-part (Menyhe), Somos-part (Gerencsér), Kéves-part, Zodes-
part, Pecke-part (Zsére), Kurdoki-part (Pograny), Egri-part (Alsébodok), Mezd-partok
(Alsocsitar). De viszonyfogalmak is kapcsolédnak a t6hdz, erre Gesztén talalunk
adatokat: Part feje (agacsos), Part alla (sz610).

Pilis elnevezésl hegy t0bb telepllés hatardban is taldlhatd, Szalakuszon,
Zsérén, Gimesen. A név magyarazata a TESz. szerint kiemelkedé terUlet neve, ezt
egésziti ki a FNESz. 'kopasz hegytetd’ jelentése. Az eredeti kdzszbi jelentést tehat
tobb helynévben is megtalalhatjuk. A dub 'méhkas’ jelentés( tajszo alaki hasonlé-
sag miatt metaforikus névatvitelként jelentkezik Alsébodokon a dombos térszinfor-
majli Dubos helynévben. Az adatkdzI6k népetimoldgias magyarazattal (,a Dubos
olyan dombos”) értelmezik. Elképzelhetd az is, hogy a szomszédos szlovak telepU-
Iés, Babindal névanyagaval van kapcsolatban, onnan atvett helynévrél van szé, s
egykori tolgyerddre utal: szlk. dub + m. -s képz6. Semmiképpen nem lehet azonban
bodoki szlovakos elnevezés, mivel a telepllés névanyagara egyaltaldan nem jellem-
z6 a szlav kdzszok atvétele a helynevekben.

A hullamos felszinl terlilet megnevezésére a csicso 'csucsos, dudoros felllet’
tajszavat talaljuk Alsébodok, Alsdcsitar és Zsére terlletérdl. A hatarrészneveken be-
10l jelentds részt képviselnek a természeti kdrnyezet leirasahoz tartozd helyzetviszo-
nyitd, alakmeghatarozd, méretjeldld, természetes ndvényzetre és allatvilagra utalo
nevek, egylttesen a hatarnevek tdébb mint egynegyede tartozik ide, majdnem annyi,
mint a gazdalkodasi és birtoklastorténeti nevek.

A talajmin6ségre utald hatarnevek kozt is szamos tajszot megfigyelhetlnk. A
csicso tajszd a korabbi miveletlen parlagterilet neveként 'a cserepes, rossz miné-
ségli fold’ jelentésben is megtalalhaté Csicso Geszte és Alsdcsitar helynevei kdzott,
egymastol fuggetlendl, ugyanis nem szomszédos terliletek. A mal tajszot ezen a vi-
déken nemcsak déli domboldalként értelmezik, hanem kopar, erdés részen 'rossz
mindségl agyagos fold’ jelentése is ismert: Malok, Malak, Malhegy. Alsébodok ha-
taraban a rossz mindségl agyagos foldre a Ragyos helynevet alkottak, mely szintén
tajsz6 ebben a régidban. A humuszosabb, s6tétebb arnyalatu féldnek pedig Barnad
a neve. Pograny hataraban a szlav eredetli porong 'apr6 kavics, homok’ jelentéssel
lehet az alapja a Poronna diilénévnek. A "hazépitéshez el6készitett tapasztosar’ ér-
telmU gydrott jelz6re emlékeztethet a Gydrotti helynév. A féveny 'apré szemcsés
fold” is tébb falu hatarrészében megtalalhaté: Fdvenyes (Menyhe), Févenyek
(Vicsap), Féveny arok (Pograny). A rossz mindségu, kdves talaj altalanos megjeldlé-
sére hasznaltdk a kdvecses alaki tajszot: Kdvecses (Geszte), Kdves-part (Zsére),
Kévessek (Pograny), Kévecses-part (Gimes), Kévecses-pallag (Alsdcsitar).

A természetes ndvényzetre utalé tajszok is bekerlltek foldrajzi kbznévként a
helynevekbe. A galag tajsz6t az UMTSz. is a Vicsdpapéatibdl mara mar kivalt Lajos-
falub6l adatolja. Vicsap helynevei k6zo6tt talalhatjuk a hajdan galagonyaban gazdag
terlletet a Galagos dillénévben. A vidéken ez az egyetlen eléfordulas. A gerencseéri
Rakottyas névben pedig a rekettyés ~ rakottyas 'flzes, cserjés terllet’ jelentésu taj-
sz6t taldlhatjuk, a hangrendi atcsapassal kialakult két valtozat kozdl itt a mély hang-
rendU talalhaté meg. A haraszt sz6nak nem az elszaradt avar jelentése €l a vidéken,
hanem a ’'sarjadzé tolgyerdd, bozét’ értelme, amelybdl kasokat fontak. Erre utalnak
a pogranyi Kosar-haraszt, Kasar-haraszt-erdd, Haraszt-erdé, Harasztkak, a menyhei
Babharaszt, s ennek elhomalyosult, csonkult alakvaltozata Babaraszt. A zizeg6 avar
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hangzasara Béd helynevei kdzbtt a Cserge nevet talaljuk 'haraszt’ jelentésben. A si-
ri — eredeti jelentése 'erd6’ — is megtalalhaté Pograny névkincsében: Sdriki. Gesz-
tén a Gurdal dil6énévben a gurdaly 'vastag, er6s szaru kords gaz’' maradt fenn. Ter-
mészetesen a megmduvelt terlleten ma mar nem taldlhaté meg ez a gyomnovény. A
pogranyi Godom helynévben a paldc terlletrdl (Putnok kérnyékérdl) adatolt godona
‘egres’ tajszot fedezhetjik fel. A koloni Baratyi dll6név esetleg kapcsolatba hozha-
t6 az UMTSz.-ben szintén paldc teriiletrdl szarmazé barat ’szilvafajta’ tajszéval. A
borfa 'feny6fajta’ igen elterjedt fafajta ezen a vidéken, de csak egyetlen helynév 6r-
zi Kolonbdl: Boros. Szamtalan szabadtéri kulturdlis rendezvényt szerveznek itt,
ezért az egész vidéken ismerik ezt a helyet. Fafajta megnevezésével keletkezett a
zsérei hatarban a Gyartvanyos helynév, amely a 'gyertyanos’ jelentésu terllet meg-
nevezése. Szalakusz hataraban talaljuk a habany 'vessz6’ jelentési tajszot, ame-
lyet az UMTSz. habanykert 'vesszokerités’ Barslédecrdl is adatolt.

A Gimes hatéaraban talalhaté Csoévanyost (csovany 'csalan’) vadallatok szamara
telepitették, mert tavasszal ez n6tt ki legel6szor taplalékot adva a vadallatoknak.

A termesztett névények tajszavai kevéshé fordulnak el a helynévalkotasban, né-
hannyal azonban taldlkozunk. A cicer a csicseriborso rovidilt megnevezése a Zobor
vidékén, erre az UMTSz.-ben is talalunk adatokat Kolonbél, s a falu diilénevei ko-
zOtt ugyancsak megtalaljuk, tovabba a hegymegi falvak kdzil Menyhe névkincsében
is: Cicer. A gerencséri bortermesztésre utal a Séprés ~ Séprds helynév. Ett6l délre
talalhat6é a Babangyik, s a két név egymas melletti el6forduldasa nem lehet véletlen.
A baban Nyugat-Magyarorszagon, Kérmend vidékén a borsajté alsé sarka, Pakan pe-
dig a sz6l6prés torkdlyre nehezedd része. A -gyik végz6dés pedig mas, inkabb szlo-
vak helynévhez kotédik, megtalalhato Egerszegen a Szurgyik 'betonkockas gyalogut
a templomhoz’ helynévben. Mindkét gerencséri dlilénév a sz6léfeldolgozashoz kap-
csolodik, azt 6rokiti meg.

Egyéb tajszdkat is talalhatunk a hatarnevek kozétt. A Menyhe hataraban talalha-
t6 Csiva-part nevében a csivaj 'zsivaj’ jelentésl tajszot fedezhetjik fel, melyet a két
szomszédos telepllésrél, Gerencsérrél és Lajosfalubdl adatol a tajszétar. A terlle-
ten rengeteg madar €lt, hangjuktdl volt hangos a kérnyék. A pal6c sinkozik 'cslsz-
kal’ jelentésU ige rovidult alakjat talaljuk meg a gerencséri Sinkoé helynévben. Ezt a
meredek részt féleg t€len nem lehetett csuszkalas nélkil megkdzeliteni. A Petreces
név Egerszegen a muivelési agra utal, a petrencés 'szénaszaritasra hasznalt terllet’
alakvaltozata.

Zoboralja helynevei kdz6tt szamos szlovak eredetl néwvel is talalkozunk. A nevek-
ben hasznalatos szlovakizmusok kettds iranylak lehetnek. Egyrészt mar a szazadfor-
dulétoél kezdédben érezhet6 az egyre erésddo elszlovakosodasi folyamat, vagyis egy-
re t6bb szlovak sz6t haszndlnak a magyarok a nyelviikben, s ezek a névanyagot sem
kerlilik el. Masrészt tekinthetjik ezt a hosszu egyuttélés miatt kettés névadasi folya-
matnak is Kniezsa alapjan. Alapvetéen két réteget kildnithetlink el a nevekben.

Az egyikbe tartoznak azok a nevek, amelyek szlovak kdzszbi jelentése elhoma-
lyosult, a hangalak is megvaltozott, a magyar nyelvhasznalok kérében a szlovak sz6
torzult alakja jott 1étre. Teljesen beépiilt a magyar névkincsbe, akar magyar dialek-
tolégiai jellemzbk is megfigyelheték az emlitésekor, mar maga a névhasznaldé sem
tudja, hogy szlovak sz6.

Béd telepllésrdl a kdvetkezd szlovak eredetli neveket figyelhetjik meg: a Dutka,
korabban erdds terllet, a szlk. duty 'odvas’ jelentésl kdzszobdl alakult. A Kosa er-
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dés terilet a szlk. kosaty 'terebélyes, szétagazo’ szobdl szarmazik, a Szugyinka a
szlk. sud 'pereskedés’ t6bél alakult, (a Féldes urak birtoka és a Il. Osztas helyne-
vek kozott fekszik). A Horka név a szomszédos Menyhe terlletén is el6fordul Huor-
ka alakban. Ez is feltehet6en kdzszoi eredetli lehet, mert egytagi névként mindkét
faluban identifikal, s fekvéslk, elhelyezkedésik is hasonld: kozvetlenll a beltelkek
mellett talalhatok, a cserfas kozelében, szlk. horka 'kis erdd, kis hegy’.

Menyhei szlovak eredetl nevek: Polocsan, Czéczés, a szlk. cecok 'hosszu szil-
va’' cec- tbvéhez a magyar -s ’valamivel ellatott’ jelentésl képzd kapcsolodott.
Galuzsa a szlk. kaluZa 'pocsolya, técsa, posvany’ jelentésli sz6bdl ered, ugyanis viz-
folyas, patak mentén talalhatdé a helynév, a masik oldalon a m. Sar-rét elnevezés.
Szutuczka: a szomszédos zsérei terlleten is megtalalhatd a név, az adatkozI6k er-
re a kornyékre lokalizaltak a Dalmai var helynevet, ezért az szlk. sutina 'rom’ fénév-
b6l szarmazhat, de az is valoszind, hogy a helynév, amely egy hosszan hiz6do vol-
gyet jeldl, s a Hunta-patak is itt folyik, a szlk. sttok '6sszefolyas’ kdzszobol ered.

A hegymegi falvakon kivil Lédec hatarabdl mutathaté ki olyan szlovak eredet
helynév, amely beéplilt a telepulés névkincsébe. A Szkala-erdd a szlk. skala 'szikla,
sziklaszirt’ kozszobol szarmazik. A Sztrany-erd6 pedig a szlk. strari 'hegyoldal, lejté’
szObdl alakult. A Zakalok a szlk. zakalaci 'vagasi’ melléknév rovidilt €és magyar tol-
dalékkal atalakult valtozata.

A masik rétegbe tartoznak azok a szlovak nevek, amelyeket a magyar névvel par-
huzamosan vagy ahelyett hasznélnak (Ulicska, Lucska, Bazsanyica), s ezek az egyre
erbteljesebb asszimilacié soran a magyar neveket kiszoritjak. Egerszeg teriletérol:
Virbni "fuzes’, Konopnyizka 'kenderfold’, Kaposznyice 'Kaposztas’, Jednota 'szbvet-
kezeti Uzlet, tejcsarnok’, Hlavna 'f6ut’, Lajosové hatar, Gesztér6l Domovina-féldek,
Kolonbél Alsé-Domovina, Féls6-Domovina, Domovina Ut (ezek a nevek az elsé vilag-
habord utan hazatért katonaknak kiosztott foldeket jeldlik), Lédecrdl Hora (az allo-
mas koruli domb megnevezésére), Alsocsitarbdl Vapenica 'mészégetd’, illetve egyes
kozéplletek Emenvé (MNV = Miestny narodny vybor 'helyi nemzeti bizottsag’), Jéerde
'foldmives szdvetkezet’. Ezek hasznalata altalanos minden telepllésen.

7.1. A hatarnevek lexikalis-morfologiai jellemzoi

Bévitményi részként 773 lexémat (=100%) hasznalnak fol a 828 kétrészes névben.
Ezek tdbbsége, tdbb mint haromnegyede kbzsz6 (76,1%), csak 21,9%-a tulajdonné-
Vi (telepulésnévi és személynévi) eredetd.

A helynévtipusok kodziul a hatarnevek Iétrehozasaban a képzés a dominans. En-
nek az a oka, hogy igen produktivak az -i és -s helynévképzdk. Bar a régidban igen
gyakran taldlkozunk hosszabb, akar korllirasos megnevezésekkel, a nyelvhasznalo
azonban gazdasagossagra torekszik, ezért a dlil6k megnevezésekor gyakran hagyja
el az alaptagot. Az -i helynévképz6 produktivitasat igazolja, hogy még tébbes szamdu
€s ragos névalakokhoz is kapcsolodik. A viszonysz6s és viszonyragos szerkezetek
igen gyakoriak az él6 névhasznalatban, nem csak a toérténeti anyagokban talalko-
zunk velUk. A tobbesjell és ragos alakok névkdviletté valasat bizonyitjdk az olyan
névformak, amelyek eltérnek a grammatikaban megszokott morfémaszerkezettdl:
Vermeki, Harasztoki, Bodoknali.
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8. Az épitménynevek rendszere

A névtipus meglehetdsen egysiku a megklldonbodztetd tagok szempontjabol, szerke-
zetileg pedig még inkabb. Ezért csak a jelentéstani csoportositast végeztem el. Ala-
kilag csak az egy- és kétrészes nevek aranyara utalok. Az épitmények tipusaban
211 név talalhatd, ezek kozott ugyanaz a kdzszoi megnevezésl (Templom, Temetd
sth.) tébbszor is eléfordul Zoboraljan, mivel az adott telepiléseken egy-egy talalha-
t6 rendszerint ezekbdl, igy megkulonbdztetd elbtag nélkil is azonosithatd.

Az alaprészek kozott talalunk lakohazakat (Barsi hajlokok , Friedmann-haz, Tani-
tolakasok, CsdOszlak, Erdészhaz), kdzépuleteket (Alapiskola, Falumizeum, Kbzség-
haza), temetbket (Cinterem, Apati temetb), szolgaltaté éplleteket (Féldesi-féle kocs-
ma, Szeszfézde, Vegyesbolt), gazdasagi célu épitmények (Boldi-malom, Dohanysza-
rité, Mazsahaz, Bazsanyica 'facantelep’, Bémajor, Struccfarm), allomasnevek, hid-
nevek (Kértvélyesi hid, Lyukhid), kisebb épitmények, mint a keresztek (Alvégi ke-
reszt, Képoszlop), a kapolnak (Barlangkapolna, Janoskai kapolna), szobrok
(Nepomuki, Urbanka, Vendelke), a banyak nevei (Homokbanya, Kéfejté), a hatarvo-
nalak, mezsgyék (Harmashatar, Hosszu-megye), illetve egyéb épitmények (Dégteme-
t6, Kapucska, Megfigyeld).

Az épitménynevek kozott minddssze 71 kétrészes nevet talalunk, amely az e
névtipusba tartozok (211 név = 100%) 33,6%-a. Ennek az az oka, hogy szamos sz6-
szerkezetet nem sorolhatunk a kétrészes nevek kbzé, hiszen csak a szdszerkezet
egésze fejezi ki a helyjeldlést (pl.: Barokk kdria, Egészségligyi kbzpont stb.). Ezeket
a neveket tehat az egyrészes nevek kozott targyaljuk. A kilénbdz6 épitmények elne-
vezései nem differencidlodnak — de a tdjékozdédashoz nem is sziikséges —, mivel
azokbdl rendszerint csak egy van a kiskdzségekben.

A bovitményi részek kozul a leggyakoribb megkulldonbdzteté elemként a hatarrész-
nevek jelennek meg az épitménynevekben (22 név = 31%). Az a természetes elne-
vezés moddja, hogy a kilonbdz6 épitmények, malmok, keresztek arrél a dil6rél kap-
jak a nevuket, amelyben fekszenek: Nyitrasori hajlékok, Kokdti hid, Malantapusztai
kapolna. A masodik leggyakoribb bévitményként a személynevek talalhatok a nevek-
ben (17 név = 23,9%). Ezek a megkuldnbodztetd részek a tulajdonost vagy a készi-
t6t nevezik meg: Franko-tanya, Pistyirmalom, Tobi Feré keresztje, Friedman-haz.
Fontos az épitmények tulajdonsaganak is a megnevezése (12 név = 16,9%): Kicsiny
kocsma, Nagy hid, Hosszti megye; kozottik talalunk kijeldléeket is: Utmenti kereszt,
Féudti képosziop. A helyjelolés motivalta azokat a megnevezéseket, amelyekben a
bévitményi rész teleplilésnév (9 név = 12,7%): Apati temetd, Vicsapi hid, Malantai
kastély. Ezek a bovitmeényi részek az egykori 6nall6 teleplléseket nevezik meg, va-
gyis a mai kozség terlletén differencialnak. Harom esetben (4,2%) szerepel mas
épitmény bovitményi részként: Majori kereszt, Temetdi nagykereszt, Templom mel-
letti kereszt. Mindharom esetben a fekvésre utalnak a megkilonbdztetd tagok. Két-
két esetben (2,8%) taldlunk helyzetviszonyité: Alsé kocsma, Felsé kocsma; korjelo-
16: Régi fokereszt, Uj fokereszt; és hasznaléra, allitéra utald névrészt: Jegyzé ke-
resztje, Zsidotemetd. Egy-egy esetben (1,4%) nevezik meg ndvényvilag, illetve az
események fogalomkorébe tartozé lexémakkal a megkulonbodztetd névrészt: Kaska-
megye 'vessz6bdl alakult mezsgyevonal’, Galiba major 'ahol mindig sok bonyoda-
lom, kellemetlenség volt’.
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Ha a névtipuson belll megnézzik a megkildnbdztetdé bévitményi résszel szer-
kesztett neveket, akkor a legdifferencidltabbak a keresztek elnevezései. Ebbdl a
helynévfajtabdl az el6fordulé 25 egyed kozil 19 kétrészes, tehat rendelkezik vala-
milyen megkulénbdztetd elemmel. A masodik a majorok (24 névnek a fele kétré-
szes), a harmadik a hidak (12 névbdl 11 kétrészes) elnevezései.

9. Osszegzés

Zoboralja névanyaga jelentéstani szempontbdl igen erésen tagolt: 25 névfajtat ki-
I6nbodztethetliink meg ezen a viszonylag kis terlleten, ebbdl a beltertleten 18-at, viz-
nevek kozott 16-ot, a hatarnevek kozott 19-et.

E tajra jellemz6ként megallapithatd, hogy a személyneveknek a helynévadasban
betdltott szerepe csekély. Mivel Zoboraljan nem jellemz6 a kisbirtok, s a belterile-
ti utcanévadasban sem talalkozunk az anyaorszagban oly jellemzé motivalatlan em-
I€keztetd nevekkel, a személynevekkel alkotott helynevek aranylag kis szamuak
(175 = 6,5%).

Kiemelendének tartom a telepllés-, varos-, illetve hatarrésznév kategorigjat
(270 = 10%), mivel a névadasban jelentés szerepet tolt be a mar meglévé helyne-
vekbdl térténd névalkotasi mad.

Ezzel szemben kdzsz6i elemek, s bennik €16 és kihalt tajszavak vesznek részt
nagymértékben a névadasban. Az allamnyelv hatasa is egyre er6teljesebben kimu-
tathatd a névhasznalatban.

A vizsgalt régidban a leggyakoribbak a gazdalkodas- €s birtoklastorténettel kapcso-
latos lexémak. Alap- és bdvitményi részként egylttesen 384-szer fordulnak eld, ami az
Osszes el6fordulasnak (2703) minddssze 14,2%-a. A masodik leggyakoribb névfajtak a
helyzetviszonyitokhoz tartoznak: 308 eléfordulas = 11,4%. Zoboralja felszine igen ta-
golt, ezt igazolja a domborzati megnevezések viszonylag nagy szama (224 = 8,3%).
Nemcsak alaprészként, hanem boévitményként is szerepet kapnak a névteremtésben.
Az 6todik leggyakoribb névfajta a természeti ndvényzetet jeldli meg (197 = 7,3%).

A szocialista nagylizemi gazdalkodas a magyar névanyagot szamottevéen nem
csoOkkentette, mert f6ként ezeket a neveket forditottak le az allamnyelvre, a lefor-
dithatatlanokat pedig szlovak helyesirassal kozolték a térképeken. A szlovak nyelvi
térképadatok bizonyitjak, hogy a vidéken korabban még meglévé tajszok kivesztek
a magyar nyelvhasznalatb6l, az allamnyelvre forditott térképekre szinte valtozatlan
formaban atvették (Salga ~ Salga, Kurdok, Poronna ~ Porona, Csetertek ~ Ceterty)
vagy meglévé szlovak kdzszoval (Hereb ~ Hrib 'varganyagomba’) azonositottak Oket.
A kulterileti megnevezéseknél szembed6tld, hogy a mai gazdalkodas egyaltalan nem
jelenik meg a helynevekben, ebbdl az kdvetkezik, hogy a magyar nyelvi helynéval-
kotas nem nevezhet6 produktivnak a Zobor-vidéken.

Felhasznalt irodalom

Balogh Lajos 1997. A foldrajzi kdznevekrél. In Kiss Gabor és Zaicz Gabor (szerk.): Szavak —
nevek — szotarak. irdsok Kiss Lajos 75. sziiletésnapjara. Budapest, MTA Nyelvtu-
domanyi Intézete, 36-39. p.

—



szem e-2006- 2. gqxd 2006. 06. 19. 13:02 Page %

152  N. Csaszi lldiko

Benké Lorand 1947. A Nyaradmente féldrajzi nevei. Budapest, Akadémiai Kiadé. /A Magyar
Nyelvtudomanyi Tarsasag Kiadvanyai, 74./

Benké Lorand 1996. Omagyar kori helyneveink vizsgalatanak néhany szempontjarél, kilonés
tekintettel a telepiilés- és népiségtorténeti kutatdsokra. Névtani Ertesits, 18. sz.
5-14. p.

N. Csaszi lldiké 1999a. A zoboralji hegymegi falvak térténeti helynevei. In Apaczai Csere Ja-
nos Tanitoképzd Foiskola Evkonyve 1998/99. Gyér, Apaczai Csere Janos Tanito-
képzd Fbiskola, 186-191. p.

N. Csaszi lldiké 1999b. A zoboralji vizmegi falvak torténeti helynevei. Névtani Ertesits, 21.
sz. 113-116. p.

N. Csaszi lldiké 2001. Nyelvhasznalati jellemzék Zoboralja helyneveiben. In Kovatsné dr. Né-
meth Maria (fészerk.): Apdczai Csere Janos Tanitoképzé Féiskola Evkonyve 2001.
Gy6r, Apaczai Csere Janos Tanitoképz6 Féiskola, 363-371. p.

N. Csaszi lldiké6 2002. Nyelvjarasi és allamnyelvi hatasok Zoboralja helyneveiben. In Szabé
Géza-Molnar Zoltan—-Guttmann Miklés (szerk.): V. Dialektologiai Szimpozion.
Szombathely, Berzsenyi Daniel Tanarképzd Féiskola Magyar Nyelvészeti Tanszéke,
201-206. p.

N. Csaszi 2003. Zoboralja telepilésneveinek vizsgalata. Névtani Ertesits, 25. sz. 52-57. p.

Ethey Gydrgy 1936. A Zoborvidék multjiabol. Nyitra, 8-10. p.

Fehér Sandor 1995. Pogrény — Pohranice (1075-1995). Pograny, Pograny Kozség Onkor-
manyzata.

Fehér Sandor 1997a. Alsébodok monografia. Alsébodok, Alsébodoki Kozségi Hivatal.

Fehér Sandor 1997b. Nyitrageszte monogréfia. Pozsony, AB-ART.

Fejérpataky Laszl6 1892. Kalman kiraly oklevelei. Budapest, MTA.

Fényes Elek 1851. Magyarorszag geographiai szotara. Pest.

FNESz.: Kiss Lajos 1988. Féldrajzi nevek etimologiai szétara. 1-2. két. Budapest, Akadémi-
ai Kiado.

Flgedi Erik 1938. Nyitra megye betelepulése. Szdazadok, 72. évf. 1. rész, 273-319. p. 2.
rész, 488-509. p.

Gyorffy Gyorgy 1990. A magyarsag keleti elemei. Budapest, Gondolat.

Gyorffy Gyorgy 1998. Az Arpad-kori Magyarorszag torténeti féldrajza. 4. kot. Budapest, Aka-
démiai Kiadé.

Hoffmann Istvan 2000. Foldrajzi kdzneveink szétarardl. In Szabé Géza—Molnar Zoltan (szerk.):
Nép — nyelv — tarsadalom. Végh Jozsef emlékezetére. Szombathely, Berzsenyi Da-
niel Féiskola, 63-73. p.

Inczefi Géza 1966. A névadas 6konomidja a fold megnevezésében. Magyar Nyelv, 62. sz.
72-79. p.

Inczefi Géza 1973. A hatarneveket alkotd lexémak sajatsagai. Magyar Nyelv, 69. sz.
465-469. p.

Kalman Béla 1967. A nevek vilaga. Debrecen, Csokonai Kiadé.

Kazmér Miklés 1957. Also-Szigetkdz féldrajzi nevei. Budapest, Akadémiai Kiad6. /A Magyar
Nyelvtudomanyi Tarsasag Kiadvanyai, 95./

Kiss Lajos 1992. Cuius regio, eius nomen? Magyar Tudomany, 37. évf. 2. sz. 129-135. p.

Kiss Lajos 1996. A Karpat-medence régi helynevei. Magyar Nyelvdr, 120. évf. 440-450. p.

Kniezsa Istvan 1949. A zobori apatsag 1111. és 1113. évi oklevelei mint nyelvi (nyelvjarasi)
emlékek. Magyar Népnyelv, 6. sz. 1-52. p.

Marké Imre Lehel 1970. Féldrajzi kéznevek és fdldrajzi tulajdonnevek. Budapest, Akadémiai
Kiads, 85-89. p. /Nyelvtudomanyi Ertekezések, 70./

Majtan, Milan 1972. Nazvy obci na Slovensku za ostatnych dvestvo rokov. Bratislava, SAV.

Mez6 Andras 1982. A magyar hivatalos helységnévadas. Budapest, Akadémiai Kiadé.

—



szem e-2006- 2. gqxd 2006. 06. 19. 13:02 Page @

A zoboralji helynevek jellemzoi 153

Pesti Janos 1970. A féldrajzi nevek alkotasanak €s hasznélatanak Iélektani tényezdi a
Bikalarok vélgyében. Budapest, Akadémiai Kiads, 99-104. p. /Nyelvtudoményi Er-
tekezések, 70./

Pesty Frigyes 1857. Magyar helynevek. Magyar Sajto, 3. évf. 244. sz.

Pesty Frigyes 1878. A helynevek és a térténelem. Budapest. /Ertekezések a torténelmi tu-
domanyok korébdl./

J. Soltész Katalin 1979. A tulajdonnév funkcioja és jelentése. Budapest, Akadémiai Kiado.

Stanislav, Jan 1948. Slovensky juh v stredoveku. 1-2. zv. TurCiansky Sv. Martin, Matica
slovenska.

Szabo T. Attila 1988. Nyelv €s teleplilés. Budapest, Eurépa Konyvkiadd.

TESz.: Benké Lorand (fészerk.) 1967. A magyar nyelv térténeti-etimologiai szotara. 1-4. kot.
Budapest, Akadémiai Kiado.

ToCik Anton 1968. Altmagyarische Gréberfelder in der Stidslowakei. Bratislava.

Torok Tamas 2002a. Zoboralja féldrajzi nevei a térténeti térképek tiikrében. Budapest, Aka-
démiai Kiadé.

Torok Tamas 2002b. Zoboralja helynevei szlovak térképeken. In Gréczi-Zsoldos Enik6—Kovacs
Maria (szerk.): Kdszéntd kotet B. Gergely Piroska tiszteletére. Miskolc. /A Miskol-
ci Egyetem Magyar Nyelvtudomanyi Tanszékének Kiadvanyai, 1./

UMTSz.: B. Lériczy Eva (fészerk.) 1979-2002. Uj magyar tdjszotar. 1-4. kot. Budapest, Aka-
démiai Kiado.

Vagner Jozsef 1896. Adalékok a nyitrai székeskaptalan térténetéhez. Nyitra.

Zsigmond Gy6z6 1991. Az elidegenedett helynévrél. Névtani Ertesits, 13. sz. 54-57. p.

Forrasroviditések

CDES. = Codex diplomaticus et epistolaris Slovaciae. 1-2. zv. Ed. Richard Marsina.
Bratislava, 1971-1987.

DI. = OL. Mohacs el6tti gyljtemény. DI. 1 — 105 302.

F. = Codex diplomaticus Hungariae ecclsiasticus ac civilis. Studio et opera Georgii Fejér.
1-11. Budae, 1829-1844.

HazaiOkm. = Hazai Okmanytar. Codex diplomaticus patrius Hungaricus. 1-8. Gyorott, [ké-
s6bb] Budapest, 1865-1891.

Hnt. 1926. = Magyarorszag helységnévtara 1926. Szerkeszti és kiadja a Magyar Kir. K6zpon-
ti Statisztikai Hivatal. Budapest, 1926.

Lipszky = Repertorium locorum obiectorumque in Xll. tabulis mappae regnorum Hungariae,
Slavoniae, Croatiae et confiniorum militarium Magni item principatus Transylvani-
ae occurrentium, quas aeri incisas vulgavit loannes Lipszky de Szedlicsna. Budea,
1808.

Pesty 1864 = Pesty Frigyes helységnévtara. 19. sz. 31. kot. Nyitra vm. I, 390 lev. 69. tek.
1-106., 70. tek. 107-390. Mfilm. Perf. Neg. Pos.

RDES. = Regesta diplomatica nec non epistolaria Slovaciae. 1- zv. Bratislavae, 1980-.

VSOS = Vlastivedny slovnik obci na Slovensku. 1-3. zv. Bratislava, Veda, 1977-1978.

W. = Arpadkori Gj okmanytar. Codex diplomaticus Arpadianus continuatus. Kézzé teszi Wen-
zel Gusztav. 1-12. kot. Pest, 1860-1874. (Mon. Hung. Hist. Dipl.)

ZsigmOKI. = Zsigmond kori oklevéltar. Osszedllitotta Malyusz Elemér. 1. (1387-1399); 2/1.
(1400-1406); 2/2. (1407-1410). Budapest, 1951-1958.

—



szem e-2006- 2. gqxd 2006. 06. 19. 13:02 Page @

154

N. Csaszi lldiko

ILbiIkO N. CsAszi
THE CHARACTERISTICS OF THE ZOBORALJA PLACE NAMES

The material of names from the point of view of their meaning, is very divided:
the author distinguishes 25 name types at a relatively small territory, from this
within the inner territory 18, from the names of waters 16, from the names of
borders 19.

The author states that for this area it is characteristic that the personal
names have very slight role in giving names for places. Since in Zoboralja
small estates are not characteristic, and in giving names for streets inside the
territory we cannot find inmotivated names that is so characteristic in the
mother country, the number of place names created from the names of per-
sons is very little.

N. Cséaszi considers the category of names of territories, cities, and/or bor-
der parts very important, since the method of name creation from already
existing place names play an important role in name giving.

On the other hand, common word elements and already died out dialect
words in them, are present in name giving strongly. Also, the effect of the
state language is powerful in name usage.

In the examined region, the most frequent are the lexemas relating eco-
nomic and ownership history. They are present as basic and additional parts
totally 384 times, that means 14, 2 per cent of the total occurence. The sec-
ond most frequent name types belong to situation comparisons: 308 occu-
rence = 11,4%. The surface of Zoboralja is very divided, that is evidenced by
the big number of naming of the terrain (224 = 8,3%). In the name creation,
they are present not only as basic parts, but also as additions. The fifth most
frequent name type indicates natural plants (197 = 7,3%).

The socialistic large-scale economy did not decrease the Hungarian name
material in a large extent, since mainly these were translated to the state lan-
guage, those that could not be transated, were published with Slovak spelling
on maps. The Slovak language map data confirm that dialect words that were
recently present in the region, disappeared from the Hungarian language
usage, they were published in the maps translated to the state language
amost in unchanged form (Salga ~ Salga, Kurdok, Poronna ~ Porona, Cseter-
tek ~ Ceterty) or they were identified with Slovak common words (Heréb ~ Hrib



