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A Magyar Terminologia cim(, magyar nyelv(
nemzetkozi tudomanyos folyoirat

A Magyar Tudomany lapjain tébb tanulmany is foglalkozott a magyar terminologia
eseményeivel (Voigt 2006, Foris 2006, 2009). A magyar terminolégiai munkak meg-
Gjulasat a novekvs szamban megjelend publikaciok, hazai és kulfoldi konferencia-
el6adasok jelzik.

Magyar Terminologia cimmel magyar nyelvi nemzetkozi tudomanyos folybiratot
inditottunk. A folybiratot 2007-ben a Berzsenyi Daniel Féiskola alapitotta, a kiadas-
sal kapcsolatos munkalatokat pedig az Akadémiai Kiadd vallalta. A tanulmanyok
magyar nyelven torténé megjelentetésének célja, hogy a magyar terminologia kuta-
tasara és fejlesztésére vonatkoz6 informacidkat az érdekeltek — a magyarorszagiak
és a hatarokon tal él6k egyarant — magyar nyelven érhessék el. A nemzetkozi kap-
csolatok erGsitése egyrészt a kdzlemények angol nyelv(i absztraktjainak a referald
folydiratokhoz vald eljuttatasaval, masrészt kilfoldi szerzok jelentés eredményeket
tartalmazé cikkeinek magyar nyelven valé megjelentetésével valésul meg.

A nemzetkozi Osszetételll szerkesztGbizottsag a magyar terminologia kilfoldi
kapcsolatrendszerének tovabbi szélesitési lehetGségeit erésiti meg. A szerkesztébi-
zottsag tagjai: Anna Braasch (University of Copenhagen, Koppenhaga), Csirik Janos
(SZTE, Szeged), Christian Galinski (Infoterm, Bécs), Karoly Krisztina (ELTE, Buda-
pest), Klaudy Kinga (ELTE, Budapest), Nyiri Kristof (BME, Budapest), Péntek Janos
(BBTE, Kolozsvar), Pleh Csaba (BME, Budapest), Proszéky Gabor (PPKE és Morpho-
Logic, Budapest), Pusztay Janos (NymE, Szombathely), Szabomihaly Gizella
(Gramma Nyelvi Iroda, Dunaszerdahely), Vamos Tibor (MTA SZTAKI, Budapest),
Varadi Tamas (MTA Nyelvtudomanyi Intézet, Budapest), Voigt Vilmos (ELTE, Buda-
pest) és Foris Agota fészerkeszté (KRE, Budapest).

A kozlésre benyljtott munkak szakmai elbirdlasat magasan kvalifikalt, az adott
targykorben kutatd biralok végzik. A folybiratnak évente két szama jelenik meg, ju-
niusban és decemberben. Az alabbi rovatokkal kezdte mikodését: tanulmanyok,
mihelymunkak, konyv- és szétarkritikak, konferenciabeszamolok hirek, események.

A folybirat inditasat szamos tényezd indokolta. A 21. szazad kezdetét a felgyorsult
fejlédés jellemzi, aminek kovetkezményeként nagy szamban keletkeznek Uj fogal-
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mak, és ezek nyelvi és mas tipusu jeloldi. A terminusok mind az egy nyelveken be-
10li, mind a nyelvek kdzdtti kommunikacidban a korabbiaknal is fontosabba valtak.
A vilagunkat atfogd hatalmas informacids rendszerek nagy sebességgel és tdmeg-
ben képesek tovabbitani barmilyen formaban (verbalis, irott, all6- és mozgdkép stb.)
eldallitott informéaciot. Mindez szlikségessé teszi az informaciok hatékony kozvetité-
sét biztositd fogalmak és terminusok rendszerének olyan kialakitasat, amely igazo-
dik az informacios haldézatok kildnleges kommunikaciés kovetelményeihez. Felis-
merték, hogy az egy nyelvi kozosségen bellli és a kilonbozd nyelvi kdzosségek ko-
z6tti kommunikacié ellentmondéas-mentességének ugyanuigy alapvetd jelentésége
van a gazdasagban, mint az interkulturalis kapcsolatokban — ehhez pedig a harmo-
nizalt terminologiai rendszerek fontos hatteret biztosithatnak. Intenziv kutatasok in-
dultak meg az emberi tarsadalom hatékony mikodését biztositd nyelvi infrastrukti-
ra fejlesztésére, példaul a szamitogépes nyelvleiras, a forditas vagy a terminoldgia
terlletén.

Eurbpaban a terminoldgiai kutatasok 6sszehangolasara nemzeti és nemzetkdzi
tarsasagok, tudomanyos kutatointézetek és tarsulasok alakultak, az ezekben felmu-
tatott eredmények bizonyitottak, hogy az eurdpai nyelveknek kiterjedt és aktualizalt
terminolégiaval kell rendelkeznilik, amely az egyik feltétele a mlszaki, gazdasagi,
kereskedelmi, oktatasi stb. kapcsolatok és feladatok akadalymentes lebonyolitasa-
nak. A terminologia kulcsfontossagi tényezd az egyes orszagok tarsadalmi, gazda-
sagi és politikai fejlédésében. Az EU-ban minden szinten folyo egylttm(ikodés meg-
kivanja, hogy az egyes tagorszagok konszenzus Gtjan kialakitott terminologiai forra-
sokkal rendelkezzenek, e forrasok pedig harmonizaltak legyenek a tdbbi tagorszag
terminoldgiai rendszerével. A felismert feladatok megoldasara széles korli nemzet-
kozi kutatas és fejlesztés indult meg (lasd példaul Cabré 2008). A kutatasok ered-
ményeit nemzetkdzi konferenciakon, terminologia targyd folybiratokban, nyomtatott
és elektronikus kiadvanyokban, adatbazisokban teszik kozzé a hasznositas eldsegi-
tésére.

A tapasztalatok egyértelmlen igazoltdk, hogy napjainkban Gj mddon jelennek
meg a terminoldgia folyamatos fejlesztésének a kérdései. A feladat nem csupan a
fogalmak nemzeti nyelveken vald, az adott nyelv szabalyaihoz igazodd megnevezé-
se, hanem a fogalmak kiilonb6z6 targykorokben vald eléfordulasat, a fogalomhasz-
nalat kilonb6z6 szintjeit, a nemzetkozi fogalmi/terminolégiai rendszereket figyelem-
be vevs rendszer kialakitasa, a fogalmak és terminusok leirasa. A terminologia meg-
oldando6 feladatai nem pusztén a nyelvi jeldl6 lexémak nemzeti nyelvre val6 fordita-
sat jelentik, hanem a szakmai fogalmi rendszereknek megfelel, a nemzetkozi har-
monizacid kovetelményeivel 6sszhangban levs, a modern modszerekre épild rend-
szerek kialakitasat, leirasat és fenntartasat is. Ez az 6sszetett feladat a nyelv bel-
s6 torvényeinek, az érintett targykorok fogalmai rendszerének, a szamitégépes adat-
bazisok, a szamitogépes ontoldgiak elméletének és modszertani kérdéseinek isme-
retét is megkivanjak (részletesen lasd Vamos 2003).

Azt latjuk tehat, hogy mas tudomanyteriiletekhez hasonléan, a terminologia te-
ruletén is alapvetd valtozasok mennek végbe mind az elméleti alapok, mind a gya-
korlati felhasznalas modszereiben és feladataiban. Altalanosan elfogadott és szé-
les kdrben igazoltnak tekintett az a vélemény, hogy a tarsadalmi hasznositas szem-
pontjabol nemcsak az ismeretek feltarasa fontos, hanem a feltart ismeretekhez va-
16 gyors hozzajutas lehetdsége is. Az Gj ismeretek atadasanak valtozatlanul az egyik
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leghatasosabb eszkdze a tudomanyos folydirat maradt. A magyar terminologia kuta-
tasa és az eredmények alkalmazasa terlletén szamos 0j eredmény szlletett és
nagyszamu ismeret halmozodott fel, azonban ezek nehezen érhetdk el, mivel kulon-
b6zb folybiratokban, esetenként megjelend kiadvanyokban publikaljak dket.

A magyar terminoldgia specialis helyzetben van amiatt, hogy mas-mas nyelvi fo-
lyamatok hatasa alatt j6nnek létre a terminoldgiai valtozasok az orszag hatarain be-
IUl és kisebbségi kornyezetben. Az elGbbire a nemzetkozi nyelvi kdlcsonhatasok, el-
sGsorban az angol nyelv hatasa, az utdbbiakra ezen kivil még a tébbségi nyelv be-
folyasa is meghataroz6. A magyar terminolégia egységének a biztositasa csak a ki-
I16nb6z6 hatasok alatt végbemend nyelvi valtozasok 6sszehangolt tudoméanyos szin-
tl értékelésével oldhaté meg. A koz6s tudomanyos-szakmai gondolkodas kialakita-
sanak elengedhetetlen feltétele egy olyan tudomanyos-szakmai forum Iéte, amely
lehetGséget biztosit a kiilonb6zd tudomanyos miihelyek keretében elért eredmények
bemutatasara, helyet ad a munka sikerét biztositd tudomanyos vitaknak. A Magyar
Terminologia e feladatok egy részének vallalasaval centruma lehet az egységes ma-
gyar fogalmi és terminoldgiai rendszer kialakitasanak.

A folybirat szerkesztését a fentiekben megfogalmazott célok alapjan kezdtik
meg. Az elsd két évfolyam négy flizetében megjelend anyag 6sszeallitasat a fenti el-
képzelések alapjan végeztik. Azt varjuk, hogy ebben az 0j folydiratban biztositott
publikalasi lehetGséget a terminologia elméletével és alkalmazaséaval foglalkozo
mUhelyek felismerik és fel is hasznaljak.

A tovabbiakban kiemelek néhany témakort, amelyek kilonos jelentéségére sze-
retném felhivni a lap olvaséinak és szerzd munkatarsainak a figyelmét.

A terminologiaelmélet fejlesztésével kapcsolatos témak

bemutatasa azért fontos, mert a nemzetkdzi €s a magyar elméleti kutatasok is csak
jelentds faziskéséssel tudtak kovetni azokat az egyre gyorsuld nyelvi valtozasokat,
amelyeket a robbanasszer(i tudomanyos és tarsadalmi atalakulasok elGidéztek. A
természetes nyelvek szokincsének bdvilésével elGallt probléméak a nyelvhasznalat
soran tdmegesen jelentek meg, ezek megoldasat empirikus megkozelitéssel lehe-
tett tanulmanyozni. Napjainkban viszont mar lehet6ség adodik a tapasztalatok alap-
jan altalanos elméletek kidolgozasara. A Magyar Terminologia egyik f6 feladata,
hogy a gyakorlati felhasznalas tAmogatasara hozzaférhetévé tegye a hazai és nem-
zetkozi tudomanyos mihelyekben elért Gj elméleti eredményeket.

Az Gj évezred kezdetén tett erbfeszitések a magyar terminologia fejlesztésében
is valtozasokat hoztak. A hazai terminologiai kutatasok eredményeit tartalmazo eld-
adasok egyre tdbb konferencian és nyelvészeti folydiratban jelentek meg. Az elmé-
letileg megalapozott terminoldgiai alkalmazasokra vonatkozd igények is egyre hata-
rozottabban és sokrétlibben megmutatkoznak. A magyar informatikai és szamitas-
tudomanyi kutatasok nemzetkozi szinten igen magasan értékelt eredményei feldl
kozelitve bontakoztak ki olyan nemzetkdzi kutatasok és fejlesztések, amelyek érin-
tik a terminoldgia kérdéskorét. llyen tertletek példaul a szamitdégépes nyelvészet és
a kognitiv tudomanyok tébb aga, az ontologiak és az infokommunikaciés technold-
giak, valamint a forditas-el6készités, az adatbanyaszat kutatasa és fejlesztése. Ez
a fellendlilés maga utan vonta a terminoldgiai targyla vizsgalatok 6nallé szakfolyo-
iratban vald koézlésének a megoldasat.
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TerminolGgia és gazdasag kapcsolatanak kiemelése

kilonos jelentGséget kapott, tobb okbdl. A terminologia gazdasagi jelentéségét a
soknyelv( vilagpiacon érdekelt multinacionalis vallalatok mar kordbban felismerték.
A termékértékesitésben jelentds el6ny, ha a termékhez tartozd informaciok (a ter-
mék feliratozasatol a hasznalati utasitdson keresztll, a szervizkdnyvek, vezérld
cégek a termékek lokalizacidja soran tobb tucat nyelvre kiterjedd terminologiai fel-
adatmegold6 halézatot mikodtetnek, ennek kiemelkedd teljesitménye a j6 verseny-
pozicid elbfeltétele. Erre mutat példat Demeczky Jend Terminologia a szoftveripar-
ban cim{ tanulmanyaban (Demeczky 2008). Ma mar nemcsak a multinacionalis val-
lalatokon belll fontos, hanem a kis- és kdzépvallalkozasok versenyképességét is
meghatarozza a vallalat belsé és kils6 kommunikacidjanak terminologiai megalapo-
zottsaga. Varga Eszter A PET flakonfivas terminologigja. Terminologiai kérdések egy
kisvallalkozasnal cimmel megjelent tanulmanyaban egy kisvallalkozas terminolbgiai
esettanulmanyat adta kézre (Varga 2009).

A tobb orszagra kiterjedd termeld tevékenység, a nemzetkozi kereskedd és szol-
galtatd halbézatok, vagy az EU terlletén — igy hazankban is — mar bevezetett e-kor-
manyzas zavartalan mikodése nem képzelhetd el egységesitett és harmonizalt ter-
minolégia nélkil. Ezek az ismert tények azonban a magyar gazdasagi és kulturalis
életben nem valtottak ki kiiléndsebb figyelmet a terminologia fejlesztésével kapcso-
latban. Az egyre hatarozottabban megjelend gondok megoldasara partikularis kez-
deményezések és megoldasok sziiletnek.

A hataron tali magyar terminologia helyzete

Gjszer( elméleti problémakat vet fel, ugyanakkor a gyakorlati megoldasok Gj Gtjai-
nak kimunkalaséat kivanja meg. Abbdl a ténybdl, hogy a hataron tili magyar nyelv-
hasznalat kul6nbozd tobbségi nyelvi kérnyezetben, mas-mas kultlrkorben torténik,
az kovetkezik, hogy a terminologiai harmonizaciot tertiletenként a tdébbségi nyelvek
nek kilénleges aspektust ad az a tény, hogy a nyelvet beszéldk korilbelll egyhar-
mada olyan nyelvi kdrnyezetben él, ahol tobbféle kilsé nyelvi hatas éri 6ket. Ennek
kovetkezményeként a nyelv — ezen belll a terminolégia — mas mdédon valtozik eze-
ken a helyeken, ami torvényszerlien nehézségekhez, egyes esetekben szétfejlédés-
hez vezet. E rendszernek a tervezése ebben a helyzetben kilén odafigyelést és ko-
ordinacidt kivanna meg, a nyelvpolitika egy specialis terlletének, a terminolégiapo-
litikdnak a modszereit felhasznalva (UNESCO 2005, Foris—Sermann 2007).

A magyar nyelv egységének biztositasa a tébbkdzpontld terminologiai harmoniza-
ci6 elméleti megalapozasaval és gyakorlati megvaldsitds modszereinek a kidolgoza-
séval tehet6 meg. A Karpat-medence magyarsaganak kozos érdeke, hogy megtor-
ténjen a magyar nyelv kilonb6z6 targykorokhoz tartozo terminusainak 6sszegyljté-
se s az egyes terminoldgiai rendszerek épitése és nyilvanos hozzaférhetdvé tétele.
A soknyelv(i kozép-eurdpai régidban még csak most van kialakuldban a terminologi-
ai munkakat k6z0s keretbe fogd regionalis egyuttm(ikddés, ami évekkel korabban
megvalosult példaul tdbb neolatin orszagban vagy a balti allamokban (Cabré 1996,
Skujina et al. 2006).



A Magyar Terminolégia... 147

A hataron tdli magyar nyelvteriletek nyelvfejlesztési munkainak biztositasara az
utdbbi évtizedekben jelentls anyagi és szellemi befektetéssel rendszeres munkala-
tok folynak kilonbozd szervezések keretében (tanfolyamok, konferencidk kereté-
ben, idészakos nyelvi kiadvanyok megjelentetésével). Ezeknek a munkalatoknak je-
lentds része kozvetlenil a terminologia kérdéskorére dsszpontosit, mas része pe-
dig a forditas, a szbtariras kérdésein keresztiil kapcsolddik a terminolégiahoz. A Ma-
gyar Terminologia szerkesztGsége, a lap célkitlizésének megfelelGen, varja ezeknek
a munkaknak a tudomanyos értékelésébdl megfogalmazott eredményeket, a tovab-
bi kutatasokhoz iranyt mutaté kévetkeztetéseket.

A terminoldgiaoktatas

kérdései annak ellenére sem jelentek meg a lap eddigi két évfolyamaban, hogy a
szerkesztébizottsag kiemelten kivanja ezeket a kérdéseket kezelni. Ennek minden
bizonnyal az egyik oka az, hogy az utbbbi évtizedekben a magyar terminolégiaokta-
tas kérdései hattérbe szorultak, megelGzte ket a minden terileten intenziven folyd
atszervezés, az egyre rosszabbodd gazdasagi helyzet problémakédre. Az a felisme-
rés viszont, hogy a terminologia a gazdasagi felemelkedés, a kulturalis beilleszke-
dés nélklldzhetetlen feltétele, a terminoldgiaoktatas fontossagat emeli ki.

A szakszotarak, egységes terminologiai jegyzékek és adatbazisok hianya megne-
heziti mind a magyar, mind a hataron tali magyar tankdnyvirdk (és forditok), mind a
szotarirok dolgat. Az idegen nyelvekrdl magyar nyelvre forditott tankdnyvekben is
szamos terminushasznalati problémaval és normativitasi kérdéssel talaljak szembe
magukat. Kilonosen éget6 gondjaik vannak a foldrajzi nevek, helységnevek, intéz-
ménynevek forditasa soran, valamint a fizika, kémia, informatika Gjabb agai, az or-
vostudomany, a bioloégia és a kdzgazdasagtan teriletén (Lanstyak—Szabdmihaly
2002, Péntek 2004, Fenyvesi szerk. 2005).

A terminolégia mint oktatott tantargy az utdbbi években harom egyetem doktori
programjaba kerult be (PTE, PE és ELTE), és ezekben a nyelvtudomanyi doktori is-
kolakban kutatasi témaként is valaszthatd. A gradualis oktatasban a terminologiat
tobbségében a szaktargyak keretébe agyazzak be. Az utbbbi idében azonban egyre
markansabban jelenik meg az 6nallé terminolégiatematika kialakitasanak igénye,
ennek kovetkezménye a Terminologia mesterszak |étesitése és a budapesti Karoli
Egyetemen tervezett inditdsa. A lapban kézdlt publikaciok minden bizonnyal a termi-
nologia oktatasfejlesztésének Ugyét is szolgaljak.

A tarsadalmi mobilitds nemzetkdzi méretekben vald kiszélesedése altal kialakult
helyzethez akkor igazodik az oktatas, ha a tankdnyvek a tudomanyos ismeretek hasz-
nalatat terminolégiai megalapozassal készitik el6. A tankdnyvek és mas forrdsmunkak
egyik legfontosabb feladata az, hogy a tudomany jelenlegi ismereteinek és normainak
megfeleléen hasznéljak a terminusokat. A terminologiai megfelelés masik kritériuma
az, hogy a korabban kialakult nemzeti és nemzetkdzi terminoldgiai rendszerek hagyo-
manyait meglrizve segitsék eld, hogy a tanulok korszerl terminoldgiai rendszert sajé-
titsanak el. Ez a tankdnyvek fogalomalapl szemléletét, a szakma pragmatikai szoka-
saihoz igazod6 szbvegszerkezetet és a terminusok nyelvi jel6lGinek a szakmai/tudo-
manyos terileten kialakult médon vald hasznalatat kivanja meg.

llyen terminologiai szemlélet(i tankdnyvekre szliikség volna mind a hazai idegen
nyelven folyd oktatds, mind pedig a hataron tali magyar nyelvli oktatds szamara
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(Foris 2005). Ez utdbbi esetben a magyar célnyelvl kdnyvekben a tobbségi nyelv ter-
minologiai sajatossagait kell beépiteni. Ez biztositana az elGzetes ismeretek opti-
malis felnasznalasat, és az elsajatitott anyag magyar nyelvl és a tébbségi nyelv te-
riletén vald felhasznalasi lehetGségét.

Napjainkban egyre gyakoribb, hogy a csaladok az optimalis munkafeltételeket hosz-
szabb-rovidebb idére idegen nyelvli kornyezetben talaljak meg. A csaladok iskolas kor-
osztalyl tagjai tanulmanyaikat idegen nyelven kénytelenek folytatni. Az idegen nyelv{i
oktatads masik fajtaja a kis nyelveket beszélé nemzetekben egyre jobban terjedd két
tannyelv( oktatas, amelynek soran a kozismereti targyak egy részét az anyanyelviktdl
eltéré nyelven (pl. angol, német, francia) oktatjak. A fels6fok( képzésben egyre gyako-
ribb a kulfélddn folytatott egyetemi tanulmany és szakképzés, melyet az EU tébbféle
modon is 6sztdndz. A részben vagy teljesen idegen nyelven folytatott tanulmanyok ter-
minoldgiai problémakat is felszinre hoznak, amelyek nagy része abbdl szarmazik, hogy
a kilonbozé nyelveket beszéld és kilonbozs kultaraji népek fogalmi rendszere kisebb-
nagyobb mértékben eltér egymastdl. A fogalmi rendszerek eltérése természetesen
megjelenik a tankdnyvekben is, részben az egyes terminusok jelentésének kilénbsé-
gében, részben pedig az ismeretanyag csoportositasaban, a tankdnyvek szerkezeté-
nek eltérésében. A hataron tali magyar nyelven folyd oktatas ugyanezen problémakkal
talalja magat szembe. A magyar nyelv(i oktatas akkor lehet sikeres, ha terlletenként
igazodik az oktatas terminologiaja és a tananyag struktiraja a tdbbségi nyelven folyd
oktatashoz. A jelenlegi magyar nyelv(i oktatas problémainak feloldasaban a terminol6-
giai harmonizacio és az oktatasi célnak és korliményeknek megfelel$ oktatasi segéd-
letek (tankdnyvek, lexikonok, adatbazisok) elkészitése segithet.

A miihelymunkak bemutatasa

részben a legljabb, esetenként kimunkalas alatt alld ismeretek terjesztését, mun-
kamoddszerek megismertetését szolgalja. Lényegesnek tartjuk példaul, hogy termi-
noldgiai adatbazisok készitésének és felépitésének modjat részletekbe menden is-
mertessék a szerzdk, igy is elésegitve a munkamodszerek alaposabb megismeré-
sét. A tudomanyos mihelyek kézleményeinken keresztil vald szellemi érintkezése
megerdsitheti a kozos gondolkodast, az egységesen elfogadott fogalmi és termino-
I6giai rendszer kialakitasat.

A kdnyv- és szotarkritikak, konferenciabeszamolok és hirek kozlése

a hasznos informaciok aramlasat segiti el6. Ezekben a rovatokban nemcsak a szo-
rosan vett terminoldgiai targyl publikaciokrol és eseményekrdl adunk hirt, hanem a
terminolégiaval és annak hatarterileteivel 6sszeflggd konyvekrdl, torténésekrdl is
beszamolunk. A szotarkritika rovat a megjelend szakszétarak, adatbazisok mellett
a megjelend altalanos szotarakrol is kozol beszamolokat. A szlovak, roman, ukran,
szerb stb. tertleteken megjelend magyar és nem magyar nyelv(i sz6tarakrél is szi-
vesen vesszik a részletes beszamolodkat, kritikakat, ugyanigy a megrendezett tudo-
manyos konferenciak, szakmai 6sszejovetelek részletes elemezését és értékelését
— amennyiben akar témajukban, akar modszereikben segithetik, tamogathatjak a
terminoldgiaval foglalkozok munkajat.

Az alland6 és 6sszehangolt terminoldgiai munka az Eurdpai Unié adminisztracio-
janak, gazdasaganak stb. terminolégiai szabvanyositasi €s harmonizacioés folyama-
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tainak allandd és 6sszehangolt szervezését kivanja meg. Hazankban is szamos
targykor egységes terminologiai rendszerét kell 1étrehozni, de legalabbis a kilénbo-
z6 rendszereket egymassal harmonizalni. Ennek érdekében nem csak terminologiai
képzésre, hanem nemzeti nyelvtervezésre és ezt dsszehangold intézményrendszer-
re van szikség. A magyar nyelv kulonleges helyzetben van abban az értelemben,
hogy nem egy, hanem tébb szomszédos orszaghan beszélik és hasznéljak 6shonos
kozdsségek, nemcsak hétkdznapi, hanem formalis kontextusokban is (sajto, okta-
tas, vallas, szépirodalom, részben hivatalok stb.) ezért a magyar terminologiapoliti-
ka kidolgozasa és megvalbsitasa 6sszetett feladat, de megoldasa elméleti és me-
todikai Gjdonsagokkal is szolgalhat.

A folydirat feladata az, hogy a hazai terminoldgiai kutatas és alkalmazas terile-
tén kialakult pozitiv folyamatok tovabbi megerdsitéséhez jaruljon hozza. Ezt a célt
Ggy tudja elérni, ha kilonb6z6 tudomany- és szakmai teruletekrdl szarmazd problé-
makat és eredményeket kozol, ezért varjuk a kutatas és a fejlesztés eredményein
tal a kulénbozd igényekre, lehetGségekre vonatkozd irasokat is. A dinamikus tudo-
manyos fejlédés egyik biztositéka a korrekt, tényekre alapozott vita, ezért a szer-
kesztGség kozlésre bocsat tudomanyos vitak anyagat képezd irdsokat is.

A folybirat elérhetsége: http://www.akademiai.com. A terminoldgiai kutatasok-
kal kapcsolatosan folyamatosan kerilnek fel informaciok a http://alknyelvport.
nytud.hu/ honlapra.
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