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Stratégia zastancov nezavislého budovania mensinovej identity, resp. vyvijania jed-
nostranného natlaku vychadza z (nevyslovenej) domnienky, Ze v narodnych Statoch,
usilujdcich sa o eliminaciu vlastnych madarskych men3in je mozné dosiahnut, Ci
skor vybojovat, prava a postavenie potrebné k zachovaniu mensinovych komunit aj
bez zmeny Ustavného hodnotového systému politického spolo¢enstva daného Statu.
Malo by sa to podarit jednak mobilizaciou vnitornych sil, teda samoorganizaciou
vytvarajlcou silné puta vnatri komunity, vytvorenim politickej jednoty predpokladaji-
cej nespochybnitelnd autoritu lidrov a takou kompletnou mobilizacnou silou politiky,
ktora totalne dominuje nad spolo¢enskymi organizaciami. Na druhej strane poma-
hat by mala aj vonkajsia sila, teda vonkaj3i natlak na protimadarsky narodny Stat.
K realizacii takéhoto natlaku je potrebna predovsetkym odvazna a bojovna madar-
ska zahrani¢na politika, ako aj Gplny konsenzus lidrov madarskych mensin a madar-
ského Statu.

Ak je toto vSetko dané, vtedy sa da spolocnymi silami zvitazit nad Statom Gto-
¢iacim na Madarov s Gmyslom ich likvidacie, Gize je mozné takyto Stat donatif
k akceptacii rovnopravnosti madarskych mensin. Pokusy o aplikaciu tejto stratégie
vSak priniesli so sebou niekolko problémov.

Postavenie mensin v susednych Statoch bolo v Madarsku uz od prvych slobod-
nych volieb témou kampani. Viedlo to k tomu, Ze od mensinovych lidrov sa oGaka-
vala podpora niektorej politickej strany v Madarsku. Centralizaéné pokusy, ktoré sa
objavili u mensin, mnohi vyuZzili pre svoje osobné, zistné ciele. V obdobi zmeny rezi-
mu bolo osobitnym zdrojom napétia, Ze ¢ast prominentov starého rezimu si pomoh-
la pri budovani novej politickej a hospodarskej kariéry narodnymi heslami.

Musime si polozit otazku, ¢i je mozné zmenit pravne postavenie madarskych
mensin tak, aby sa zaroven nemenil Gstavny rezim krajin, v ktorych Zija? Samozrej-
me nie. K zmene (stavy vedl teoreticky dve cesty. Jednou je taky stupen natlaku,
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v dosledku ktorého sa zachovanie pévodnej Ustavy javi ako rizikovejSie, nez by bola
jej zmena. Druhou je zmena Ustavného hodnotového systému a nasledna zmena
Gstavy. Ustavny systém prijaty pod natlakom, bez adekvatnej zmeny hodnotového
systému zostane zachovany iba dovtedy, kym pretrvava natlak a z neho plyndce rizi-
ko. Ustavny hodnotovy systém v&ak nemozno menit holym nasilim, k tomu sa musia
zmenit moralne hodnoty tvoriace jeho zaklady. Medzi ¢lenmi politického spolocen-
stva sa musi rozsirit presvedcenie, Ze existujlci stav je zIy, nespravodlivy a $kodli-
vy. A to nielen pre menSinu, ale aj pre narodn( vacésinu.

Prave preto ti, ktori sG Ustavnym rezimom znevyhodneni, maji moralne pravo
pozadovat jeho zmenu, a ti, ktori s nim z mocenského hladiska zvyhodneni, majl
moralnu povinnost tento stav zmenit. Novy Gstavny hodnotovy systém v8ak musi aj
pre tych, ktori boli predtym zvyhodneni, poniknut viac, ako ten stary. Vzdanie sa
dominancie nesmie pre nich predstavovat neistotu alebo hrozbu. Ich obeta je teda
len relativna. Vzdanim sa svojich mocenskych privilégii sa rozsiri aj ich sloboda, a
buduji si tym aj vlastnd budicnost.! Ak ohrozovanie narodnej existencie toho dru-
hého vymenia za spojenectvo s nim, aj oni sami sa stand lepSimi, slobodnejSimi,
bohatSimi, a ich vlastny narodny Zivot sa stava nie neistejSim, ale bezpeénejSim.

K dosiahnutiu takéhoto stavu ich vSak musi s madarskym susedom spéjat viac,
ako len spolocné ekonomické zaujmy alebo ¢lenstvo v Eurdpskej Gnii a NATO. K to-
mu je potrebny Gzky a doéverny vztah, presvedcéenie, Ze spojenec by nas neohrozil
ani vtedy, keby tak mohol urobit. Cize narodné vyhody vyplyvajlce zo spojeneckého
vztahu sa mozu pravom povazovat za dolezitejSie ako narodné vyhody, ktoré by sa
mohli ziskat na Gkor toho druhého.

Madarska Gstavnost nielen slvisi, aj sa prelina s Gstavou susednych 3tatov,
v ktorych Zije poCetna madarskd mensina. Strany vnimajd jedna druh( ako zdroj
nebezpecenstva, ¢o ma hlboky vplyv na vnimanie naroda a statu, na obraz narod-
ného nepriatela, a cez neho aj na nazeranie na politicky systém a fudské prava aj
u Madarov, aj u prislusnikov susednych narodov.

Prave preto musime zvéazit, akymi prostriedkami sa okrem néatlaku da vplyvat na
Gstavny hodnotovy systém politického spoloéenstva. Ustavny hodnotovy systém poli-
tickych spoloCenstiev sa nevyvija predovsetkym vplyvom nasilia, ktoré ich zasiahlo,
ved v takomto pripade by sa po kazdej agresivnej vojne kazdy UCastnik agresie bol
dostal na vySSiu a vysSiu kvalitativnu Groven Gstavnosti, a to len v doésledku nasilia.
Strach podla modelu Thomasa Hobbesa nestacéi k vyvoju, t. j. k lepSiemu stavu.
Ustavny hodnotovy systém politickych spoloenstiev ovela viac rozvijaji nové mys-
lienky, nové idey a diskusie, do ktorych sa zapoji velka vacsina politického spolo-
¢enstva, ktoré prebiehajd v mene tychto idei v prislusnom historickom obdobi, ako aj
nové hodnoty, ktoré sa rozsirili vdaka tymto diskusiam. Plati to napriek tomu, Ze ich
zrod je ob&as motivovany hrozou a nespravodlivostou nasilia.

Pocas diskusie si treba predovdetkym vyjasnit, Ze ak sa vacsina postavi tvarou
v tvar nou spdsobenym historickym krivdam, alebo ak zrusi znevyhodnené postave-
nie madarskej mensiny, neohrozi tym integritu Statu. Treba si vyjasnit aj to, Ze
zachovanie stavu nerovnosti, neochota priznat si nespravodlivosti, ako aj Zivenie
pocitu ohrozenosti v narodnej vacsine neohrozuje hranice, ale demokraticky hodno-
tovy systém.

Da sa vobec viest takato diskusia s politickym spolofenstvom susednych Statov,
ak je to proti zaujmom vyznamnej ¢asti ich politickej elity? Ak vychadzame z moz-
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nosti v minulosti, odpoved je negativna, pretoze hlavné kanaly narodnej komunika-
cie tradi¢ne drzal vo svojich rukach narodny Stat.? Ak vo veci latentného alebo otvo-
reného nepriatel'ského vztahu voci druhému nérodu existuje Gstavny konsenzus, tak
tlto vec nezmeni ani zmena vlady podla pravidiel Gstavnej demokracie.

V dvadsiatom prvom storoCi sa vSak situacia meni. Internet je uz nekontrolova-
tefny. Aj mnohé televizne a rozhlasové kanaly sa dostali spod bezprostrednej Stat-
nej kontroly. Aj Gast tlate ochotne poskytuje priestor otvorenym diskusiam takého-
to typu. V ére medzinarodnych fudskopravnych dohovorov narodny Stat nemoéze
obmedzovat vydavanie knih, ¢asopisov, distriblciu filmov v jazyku susednych naro-
dov, a v Eurdpskej Gnii nemdze ani colnymi bariérami obmedzovat ich dovoz. K dis-
pozicii sU aj neustale inovované, stale lacnejSie a stale vykonnejSie elektronické
nosice informacii. Mocenské organy narodného Statu sa teda dajd obist.

Ta cast kultiry, ktord sa zaobera prave systémom vztahov stredoeurdpskych
narodov, by sa mala Sirit u susedov, a nielen prilezitostne, ale priebezne. A to je
veru zodpovednostou tak Slovakov, ako aj Madarov.

A nakoniec, ani Ustavny konsenzus o narodnom utla¢ani madarskych mensSin
v kruhoch politickej elity nie je bez trhlin. Protimadarskost je totiZ ¢asto ideologic-
kym nastrojom tych, ktori sa snaZia o centralizaciu mocenského systému. A vzdy sa
najdu aj taki, ktorym centralizacia moci nevyhovuje. Do tejto ,trhliny“ sa vmestila
napriklad aj viacnasobna vladna Gcast stran madarskej mensiny na Slovensku.
Ciasto&n( vynimku z tohto modelu tvori len prva vliadna Géast Madarov v roku 1990,
ked hlavnym motivom ich prizvania do vlady bol Gspech revollcie a spustenie zmeny
rezimu, avSak aj v tomto pripade protivnikom bol centralizovany mocensky systém
komunistickej diktatary.

Viacnasobna vladna Gcast stran madarskej mensiny véak dodnes neprerastla do
dialégu medzi narodmi. K tomu je totiz potrebné, aby sa splnilo niekolko podmie-
nok: musi byt ochota na Slovensku, konsenzus v Madarsku, konsenzus vo vn(tri
madarskej mensiny. Dalej, musi byt naformulovana taka nova, dlhodoba narodna
stratégia na Slovensku, ktora je postavena na priatelstve s Madarmi, na spojenec-
tve s Madarskom, a nie na nepriatelstve zakladajlcej sa na pocite ohrozenosti.
Tato stratégiu je potrebné predovietkym skoncipovat, aby sa o nej vobec mohla
zacat diskusia.

Az ked tato diskusia bude z hladiska zna€nej Casti politického spolo¢enstva kra-
jiny Gspesna, vtedy sa mozu zmenit doterajsie politické zlomové Giary. MéZu sa obja-
vit voliGi, ktori si zelaji doterajsiu bud otvoreni alebo skryt( nevrazivost vymenit za
zmierenie zaloZené na narodnej spravodlivosti, taki, ktori by radi oslobodili politicky
systém od tarchy ideoldgie narodného strachu. Odpor by bol zrejme silny, az urput-
ny. Zivitelia aj drsnejsej, aj miernejsej formy narodného strachu by si uvedomili, Ze
sa ohrozuje jeden zo zakladnych pilierov ich legitimity.

Ale dozrel uz ¢as pre tak(Gto zmenu? Nastala td vhodna historicka chvila?
Pozrime sa, ¢o sa zmenilo oproti systému vztahov z dvadsiateho storodGia.
Predovsetkym to, Ze Madarsko a Slovensko sa stali ¢lenmi Severoatlantickej alian-
cie a Eurdpskej Unie. Tento stav vyluCuje aklkolvek nasilni zmenu hranic. Takze ani
extrémisti v Madarsku nemdzu reélne poditat s priGlenenim istych Gasti Gzemia
susedného Statu, pre susedov preto od¢lenenie nepredstavuje realnu hrozbu.

Z toho vyplyva, Ze vytvaranie predstavy ohrozenia neslizZi realnej zmene hranic,
respektive predchadzaniu takejto zmeny, ale zabezpeceniu alebo posilneniu iracio-
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nalnej stranickej viazanosti volicov. V skutoCnosti teda takéto predstavy, tlzby a
obavy sU posilfiované z vnitropolitickych dévodov, s ciefom ziskat moc. Stret vnit-
ropolitického mocenského zaujmu so skutoGnostou v3ak vytvara aj opoziciu
voCi vyvolavaniu pocitu hrozby zo zmeny hranic. Samotni Slovéaci vyhlasuja, ze ma-
darska hrozba neexistuje, Ze jej zdanie vyvolavaji skupiny, ktorym to vyhovuje
z vnUtropolitickych dévodov. ,Madarsky problém* sa vo vnitornej politike postupne
stava takym mocenskym nastrojom, spoza ktorého sa uz vytratila skuto¢na hrozba,
a slGzi inym ciefom. Tym sa zo zdroja ohrozenia stava jedna z ddlezZitych otazok
demokracie.

Na druhej strane, vyvolavanie prizraku madarskej hrozby nenarazi na vyznamnej-
Si odpor dovtedy, kym sa nezrodi nova narodna doktrina. Bez nej ani politikom
s umiernenejSim postojom k madarskej otazke nezostava ni¢ iné, nez argumento-
vat tym, Ze treba uskutocriovat takpovediac rozumnejSiu, taktickejSiu menginovi
politiku, ktora bude akceptovana aj zahraniCim, ktora nebrani euroatlantickej integ-
racii krajiny, no zaroven nenarusi stav narodnej nerovnosti, Aj tito politici sleduji
teda oslabenie narodnych mensin, v dlhodobom horizonte az ich eliminaciu,*
napriek tomu, Ze argumentuja proti hrubej a agresivnej protimadarskosti.® Pred
vlastnym publikom sa diStancuji od radikalov len vo veci taktiky, nie podstaty.

Takato politickd konstelacia unesie aj Gcast mensinovych Madarov na viade.
Znamena to, Ze spoloéné vladnutie automaticky neprinesie narodné zmierenie,
ponulka iba také taktické rieSenia, ktoré v danom momente vyhovuji zaujmom vset-
kych zainteresovanych.® V takejto politickej situacii sa objavuja argumenty v pro-
spech ,prefikanejSej“ mensinovej politiky, respektive ,prefikanejSieho” presadzo-
vania mensinovych zaujmov. Ani jeden z tychto pristupov nemeni zasady vztahu
narodnej vacsiny a mensiny.

Bolo by ale chybou podcenit mozny vplyv GUspednej madarskej vladnej Géasti na
hodnotovy poriadok. Aj ked sama osebe nevedie k zmene zakladnych zasad mensi-
novej politiky, vyrazne moéze znizit antipatie verejnosti voGi madarskej mensine.
Uspesny &len viady si mdZe vybudovat vyznamné pozicie, moze ziskat uznanie tej spo-
lo¢enskej skupiny, s problémami ktorej sa jeho rezort zaobera. Vladna Gcéast otvara
madarskym politikom také komunikacné moznosti, s ktorymi v opozicii — najma ako
Clenovia strany, povazovanej za organizaciu narodného nepriatela, ktora je preto aj
vo vnutri opozicie izolovana — nedisponovali. Cez nové komunikacné kanaly mozu
informovat o problémoch Madarov, ktoré verejnosti neboli zname, respektive mala
0 nich len také vedomosti, ktoré presli filtrom narodného Statu. Dobrou komunika-
ciou mozu prispiet k tomu, aby verejnost akceptovala situaciu, ked Madari zasahuju
do rieSenia vlastnych i celonarodnych problémov. Akceptacia takejto moznosti ale
neznamena vnimanie vladnej G¢asti ako nieGoho, na ¢o Madari maja pravo.

Slovom, Gc¢ast na vlade, pokial ide o dobrd vliadu, moze byt doleZitym prostried-
kom zbliZzenia narodov. Bez zmeny celkového obrazu naroda ale neposkytuje diho-
dobé rieSenie na vacsinu narodnych problémov mensinovych Madarov. Vladna
GCast sama osebe nezmeni obraz, ktory si va¢sina o Madaroch vytvorila. Len ¢o s
Madari vytesneni z viady, do oficialnej politiky sa vracia agresivna protimadarskost.

Z doterajSich vladnych predsavzati madarskych politickych stran na Slovensku
chybal premysleny plan na zmenu celkového vnimania Madarov narodnou vac¢sinou.
Snaha u jednotlivych politikov sice bola, ale zo snah nevzniklo spolo¢né, premysle-
né Usilie. Diskusie sa o tomto probléme vynarali zvacésa vtedy, ked sa do centra poli-
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tickej pozornosti dostal nejaky Specificky mensinovy navrh zakona, alebo rozhodnu-
tie, teda ak sa diskusia spajala s istym konkrétnym madarskym ciefom ¢i zaujmom;
menej uz vtedy, ked re€ bola o zneuZivani moci, o panovacnosti politikov, ktori si
svoju autoritu vybudovali z velkej Casti na protimadarskosti.”

Pragmaticky uvazujice madarské mensSinové strany sa radSej zamerali na obsa-
denie pozicii vo verejnej sprave, na posilnenie mensinovych kultdrnych institlcii a na
dosiahnutie svojich ekonomickych ciefov, a zacali sa vyhybat debatam, ktoré boli
oznacené za ideologické, a zdali sa byt neplodnymi. LenZe je zasadny rozdiel medzi
ideologickymi debatami a diskusiami o hodnotovom poriadku. Tie prvé, ideologické,
s predovSetkym nastrojmi mocenskych cielov politiky. Diskusiu o hodnotovom
poriadku mozno viest aj proti mocenskym cielom, v Ziadnom pripade sa nesmie stat
ich nastrojom. V takejto diskusii sa preskiimavaja zakladné principy sldrznosti spo-
lo€nosti, respektive politického spoloCenstva — a to aj vtedy, ked je to proti mocen-
skym zaujmom, eventuélne aj proti zaujmom vacsiny.® Preto politici, zakotveni do
hodnotového sveta moci, ju sami nikdy nedokdzu Gspedne doviest do konca.
Diskusia s nimi sa rychlo ideologizuje, lebo ju vyuzivaji na posilnenie vlastnych,
a na oslabenie protivnikovych mocenskych pozicii.

Zrejme preto sa zdala byt konfrontacia nazorov s politikmi vacésinového néaroda
ideologicka, a po niekolkych slovnych potyckach, podfarbenych aj mocenskymi prv-
kami, aj neplodna pre mensinovych politikoch, tGziacich po Gspechu a vysledku.
LenZe nové idey sa vynarajl prave v takychto debatach. Stastnejsia polovica Eurdpy
od Gias osvietenstva dobre vie, Ze politici z ich mocenskych pozicii mézu vytvorit
podmienky pre zrod diel sformulujlcich idey novej doby, ale rovhako mézu aj zne-
moznit ich vznik. Dok&zu pomact aj v tom, aby sa nové myslienky dostali k hlavnym
adresatom, k ¢lenom politického spolo¢enstva. U politickych spolo¢enstiev moder-
nej doby sa da hovorit o zmene hodnotového poriadku len vtedy, ak sa ta dotkne
nielen ,ucenych“ a zainteresované skupiny vedlcej politickej vrstvy, ale aj velkej
vacsiny ¢lenov spolocnosti.

Vychadzajlc z historickych skisenosti 19. a 20. storoia musime konstatovat
jednu evidentn( skutocnost. Na zaciatku 21. storoCia je vytvorenie Gstavného kon-
senzu vo veci madarskych mensin v moci ob¢anov tvoriacich Madarskd republiku.
Nemo6zu do toho zasahovat cudzie armady, nemo6zu tomu zabranit nacionalisti
susednych §tatov. Je na ich vlastnom rozhodnuti, ¢€i ju vytvoria, a aj to, ak ju nevy-
tvoria. UZ sa nemdzu vyhovarat na nikoho. Rovnako je jedine na ludoch tvoriacich
madarsky narod, ¢i sa teraz, na zaCiatku 21. storocia, budi usilovat o zmierenie so
susedmi. Mnohi by radi zabranili takémuto rozhodnutiu. V nasej dobe ale nemdzu
zabranit tomu, aby sa informacie o takychto snahach a ich detaily dostali k obca-
nom. Odporcovia zmierenia by nemali by ini mozZnost, nez viest dlh( a otvoren( dis-
kusiu, a to aj vtedy, keby boli sticastou vlady.

Nemala ¢ast veducich politickych Cinitelov jednotlivych krajin by zaiste pristupova-
la k takémuto procesu podozrievavo, a snazila by sa ho prekazit. Mnohi si zaintere-
sovani na jeho neulspechu. Niektori v silade s vlastnym hodnotovym poriadkom by
v nom videli len €iru ideoldgiu, a chapali by ho ako propagandisticky Gtok na ich auto-
ritu — pretoze oni sami si udrZuju vplyv prostrednictvom propagandy, pozostavajlcej
z kombinacie agresivnych ideologii. Ale Madarsko by aj tak mohlo toho urobit vela.
Jednak by ho v susednych Statoch podporilo nemalo fudi; mnohi z nich uz teraz, ked
maji na to moznost, podporuji zmierenie. Dalej, k osloveniu verejnosti jedného demo-
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kratického eurbpskeho Statu nevedie cesta jedine cez Stat ako institdciu. Ak na to
existuje vola, odkazy sa dostand k verejnosti susednej krajiny aj inymi cestami.

Politické spolocenstvo Madarska, politici aj rézne skupiny s odliSnym hodnotovym
poriadkom mozu dospiet k zhode v tejto otazke. M6zu sa rozhodnUt pre vynatie otaz-
ky zmierenia z okruhu vnatropolitickych bojov, urobit z nej celonarodny ciel. Ina stra-
tégia by ani nemohla byt Gspedna. Tazko by sa dala dosiahnut v otazke Madarov
Gstavna zhoda v susednych Statoch, ked sa ona nezrodi ani v samotnom Madarsku.
Zmeny v hodnotovom poriadku sa v Ziadnej krajine neudejd zo dia na den. Je zrejmé,
Ze hmatatelny vysledok sa da dosiahnut iba vytrvalou snahou, neutichajlcou pocas
niekolkych volebnych obdobi. No a, samozrejme, politické spolocenstvo Madarska,
spolu s jeho lidrami, sa moze dohodnit na tom, Ze sa pusti do tejto Glohy.

Ustavny konsenzus v otdzke madarskych mensin by mal vyznam nielen pre
samotné mensiny; vyrazne by ovplyvnil aj narodni identitu Madarov v Madarsku.
Z prvej linie vnatropolitickych bojov by sa vynala, a medzi politickymi stranami a §ta-
tom spolocne vyznavané, aj pred verejnostou ¢asto prezentované hodnoty a ciele by
sa zaradila taka otazka, ktora sice nema vplyv na kazdodenn( existenciu priemer-
ného madarského obCana, predsa je doleZitou stucastou jeho predstav o budicnosti
naroda. Symbolizovalo by to znovuzrodenie (stavného konsenzu v jednej zo zaklad-
nych otazok madarskej narodnej buddcnosti.

Budicnost sa v8ak moze vyvinit aj inak. Napriklad tak, ze prislusnici madarskej
mensSiny dostant madarské obcianstvo bez prislusnej procedlry vypracovanej vla-
dou a opoziciou spolocne, akceptovanej vacsinou obéanov Madarska a bez spoloc-
ne vytvoreného konsenzu, a nasledne sa prislusnikov mensin ako voliCov pokisia
vtiahnut do vnatropolitickych zépasov prebiehajicich v Madarsku. Moze sa stat aj
to, Ze hoci aj cez obcianstvo alebo inym spésobom sa ich pokisia presveddit, aby
sa v ¢o najvacSom pocte presidlili do Madarska.

Isteze, moze pretrvavat aj sicasna situacia, ked Madarsko a madarské mensi-
ny ani spolocne nemajl dost sil na to, aby vyn(tili zabezpetenie podmienok na roz-
voj mensinovych Madarov, ale vela toho nerobia ani pre zmenu hodnotového
poriadku susednych narodov. CiZe zostava poskytovanie tej najnutnejSej pomoci,
kultdrna podpora, diplomatické Usilie pre zabranenie vaznejSim krivdam, posilnenie
cezhrani¢nych vazieb a snaha o to, aby sa uplatriovali, respektive rozsirovali medzi-
narodné zavazky, vediac, Ze tieto kroky ani spolo¢ne nie su dostacujice na dlhodo-
bé udrzanie narodnej identity madarskych mensin.

No Madarsko a madarské mensiny by sa mohli pokusit aj o nieo Gplne nové.
Mohli by pred verejnostou vlastnych krajin usporiadat ti diskusiu, absencia ktorej
udrZzuje pri Zivote hodnotovy poriadok, bez zmeny ktorej sa vztahy Madarov so
susedmi nezlepsia. K tomu by bolo treba predovsetkym odmietnut totalny moralny
relativizmus — nazyvany balkdnskym alebo vychodnym, ktory sa ale v poslednom
¢ase prilezitostne objavuje aj v zapadnom svete® —, ktory povazuje vyuZzitie vSetkych
dostupnych prostriedkov za narodne spravodlivé. Treba skoncovat s presvedéenim,
Ze Ustrednym komponentom narodného zaujmu je rozpinanie sa na Ukor druhych, Ze
partikularna zasada narodného zaujmu, dominancia, je hodnota stojaca nad vSet-
kymi inymi hodnotami. Ako kazda hodnota, ktora bola sformulovana ako protiklad
k univerzalnym ludskym hodnotam, aj tato v sebe obsahuje konflikt réznych formu-
lacii, a, samozrejme, aj konflikt ich formovatelov. V nasom pripade ide o konflikt
,hadovsetko“ stojacich zaujmov slovenského ako aj madarského naroda. NavySe
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k nemu mozeme priradit konflikty odliSne sformulovanych narodnych hodnoét a ich
autorov vo vnatri jednotlivych narodnych spolocenstiev. Bez univerzalnych moralnych
zasad a bez konsenzu zalozeného na ich vzajomnom akceptovani zostava jediny
princip rieSenia sporov: sila. Bude to sila, ktora rozhodne o spornych otézkach
medzi Mad'arskom a susedmi, zasada sily sa presadi aj pri konfliktoch odliSne sfor-
mulovanych, ¢i — lepSie povedané — niektorymi stranami bez sihlasu ostatnych za
narodné prehlasenych zaujmov vo vnutri jednotlivych Statov.

Musime si poloZit otazku, asi aky podiel va¢sinového naroda na Slovensku je
zainteresovany na narodnom zmiereni? A ktoré spolocenské vrstvy majd na fnom
zaujem? Do akej miery je mozné rozsirit tento okruh ludi v dobe Goraz tesnejsich
hospodarskych vazieb, cezhrani¢nej spoluprace, vytvarania spolocénych regidénov
a inych prepojeni? Nemozno ale obist ani otazku identifikovania odporcov zmie-
renia, a to, Gi sitaz a konkurencia medzi $tatmi nebude ich pocet nahodou zvy-
Sovat?

Nie kazdy ma rad ¢i nenavidi svojich narodnych susedov rovnako. Spdsoby
a miera, akou niektori posiliuji a z vypocitavosti zneuzivajui agresivne narodné
vasne, je rozna. Tieto stupne s( v pripade oboch spolocenskych skupin dolezité, pre-
toZe uréuja priestor pre aktivity zastancov i odporcov zmierenia. Tieto faktory treba
preskiimat v kazdej krajine osobitne, pretoZze medzi nimi zjavne existuju rozdiely.

Z rovnakého hradiska treba prebadat aj madarska verejnost. Aj v jej pripade sa
treba opytat, ¢i je skutoGne mozné vytvorit atmosféru narodného zmierenia u beztak
podozrievavych susedov, ked symbolika madarského narodného revansu je uz pra-
videlne pritomna na demonstraciach, pouliénych potyckach v hlavhom meste
Madarska, na podujatiach polovojenskych organizacii, ba teraz uz aj na futbalovych
stretnutiach v susednych krajinach? Lahké to urCite nebude; verejna pritomnost
revansistickej symboliky poskytuje mnohé argumenty odporcom zmierenia, ktori
nechcl eliminovat narodnd agresivitu. Médiami Sirené zdanie ohrozenia dostava
zastancov zmierenia do tazkej situacie

Je rovnako kontraproduktivna dvojznaéna rétorika madarskych politikov v slvis-
losti so stabilitou hranic v regione. Dvojznacné vyjadrenia o hraniciach s zdanlivo
odoévodnitelné pri rozhovoroch so zapadnymi politikmi, staci pred nimi zdoraznit ten
takpovediac spravny vyznam vyrieknutych viet. Tato dvojzmyselnost sa javi byt vhod-
nym nastrojom na vyvijanie natlaku na susedov, aj na ziskanie naklonnosti doma-
cich radikalov. V skutocnosti si vSak jej nasledky vazne. Posiliuje tie politické sily
v susednych Statoch, ktoré hraju kartou narodného ohrozenia, a ktoré moézu dvoj-
zmyselnostiam pripisovat vyznam podra vlastnej chuti. Co viac, tieto sily sa snaZia
pripisovat skryty vyznam aj jednoznacnym madarskym vyjadreniam, pokial ide
o menSiny. No a od ¢ias juhoslovanskej krizy aj zapadni politici rozumeja politike
dvojznacénosti, dvojakej komunikéacie, dobre vedia, ako sa autori takychto vyjadreni
uchyfuja k pripisovaniu odlisnych vyznamov vlastnym slovam podla situacie.

Plodna diskusia s obéanmi susednych Statov by aj tak nemusela byt odstdena
na nelspech, ak by sa v Madarsku vytvoril onen Ustavny konsenzus. Komunikacna
sila spoloéného rozhodnutia by mala Sancu zvitazit nad prejavmi agresivity.

Absencia dohody ale celkom uréite znemozni zmierenie. Ak ktorakolvek ¢ast poli-
tického spolotenstva Madarska sa rozhodne nadalej vyuzivat otdzku madarskych
mensin vo vnltropolitickom boji, a v tejto slvislosti bude nadalej pouzivat dvoj-
znacnu rétoriku v otadzke Gzemného revansu, bude ozivovat pocity nepriatelstva,
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neurobi ni¢ v zaujme zmierenia, nanajvys sa bude pistat do slovnych sibojov
s vedlcimi politickymi skupinami, potom je velmi mala Sanca na zmierenie.

ESte horSiu alternativu predstavuje taka situacia, ked jedna skupina postupuje
vy33ie opisanym spdsobom, teda udrZuje napéatie v susedskych vztahov, vyuziva
mensSinovd kartu v mocenskych bojoch, kym aktivity druhej skupiny sa vyCerpaji
neutralizaciou dosledkov tohto pocinania: snazi sa, aby problematika vztahu men-
Sin a madarskej verejnosti dostala ¢o najmenej priestoru v médiach, a prostrednic-
tvom kombinacie odmeriovania a natlaku sa usiluje o to, aby medzi menSinovymi
Madarmi bolo ¢o najvacsie ,ticho“, pokial ide o zaleZitosti Madarska.

Konecnym vysledkom je zdanlivo neista rovnovaha, neustale obvinovanie z bez-
cielového a bezvysledného nacionalizmu na jednej a z narodnej bezcitnosti a vzda-
nia sa vlastného naroda na druhej strane.

Zmierenie Madarov a Slovakov sa da dosiahnut nie bez madarskych mensin, ale
s nimi. Ozajstny mier sa musi zrodit aj medzi $tatmi, aj medzi narodmi. K tomu v3ak
nestaci uzavretie zmluvy medzi Statmi a dohoda medzi jednotlivymi skupinami ich
politickych lidrov. Zmierenie sa musi zakorenit v hodnotovom systéme jednotlivcov.

Problémy realizacie

Obraz, aky si 0 sebe a o inych narody vytvarajd, zakladné zasady budovania ich Statu
ovplyviuji mnohé faktory. Na obraz Madarov v nastupnickych Statoch Uhorska ma
urcite vplyv susedska a narodna politika Madarska, aktivity madarskych mensin Ziji-
cich v tychto Statoch, skutocné a domnelé oCakavania, snahy, rozhodnutia zahranicia,
najma velmoci, a samozrejme vlastné, skuto¢né ¢i domnelé, zaujmy tychto Statov.

Najviac ale tento obraz ovplyviiuje to, aké ponimanie naroda vyznava politické
spolo¢enstvo, a v ramci neho vedica politicka vrstva susednych Statov, aky jeho
politicky hodnotovy poriadok. Preto také rozvijanie susedskej politiky zo strany
Madarska, ktoré chce ziskat ¢o najviac Slovakov pre dobré vztahy s Madarmi, mbze
v niektorych konkrétnych pripadoch poméct aj mensinovym Madarom, ale nestaci
na zmenu Statnej doktriny v oblasti politiky vo¢i Madarom.

Ak ich obraz o Madaroch je pIny obav a agresivity, tak dobré vztahy na Grovni kaz-
dodenného Zivota ho mozu nanajvys stimit, ale zmenit jeho podstatu nedokéazu.
NavySe, aj natlak zo zahrani¢ia moéze byt Gspesny iba vtedy, ak vytvara vacsi zdroj
ohrozenia, akym je madarska hrozba. Takato politika voci vlastnym ¢lenom je vSak
v ostrom protiklade s vnitornym poriadkom Eurbpskej Unie, a ani NATO neméze
predstavovat vojenski hrozbu pre svoje ¢lenské Staty. Preto v spojeneckych systé-
moch, s ktorymi Madarsko spojilo svoj osud — nielen kvdli prechodnym geopolitic-
kym zaujmom, ale aj pre ich zakladné principy —, nie je mozné vytvorit vacsiu hroz-
bu, akou je sG¢asny strach z Madarov. Z toho vyplyva, Ze pomocou natlaku sa sice
da dosiahnut Giastoény Gspech, ale zdsadny obrat zabezpecujici narodnid slobodu
madarskych mensin nie.

K tomu by bola potrebna zmena hodnotového systému vo vztahu k Madarom.
DoterajSie politické Usilie bolo smerované predovsetkym na politickd elitu a nevied-
lo k zasadnej zmene.

Ale ak liberalnu demokraciu nepovazujeme za mocenské teritorium elit, ale za
systém zaloZeny a udrziavany politickym spolocenstvom,*® vznikne otazka, ¢i moze
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viest k politickému spoloGenstvu nova cesta aj vtedy, ak vacsia ast politickej elity
zahatava uz zname cesty. Odpoved je zrejme pozitivna — keby takej cesty nebolo,
nemohli by sa uskutocénit velké zmeny nasej politickej kultry, predsa aj tie sa odo-
hrali proti voli mocnych. Ani mocenské prostriedky stavovského absolutizmu nedo-
kazali zastavit osvietenstvo, ani eSte vyspelejSie prostriedky komunistickej diktatd-
ry nezabranili zmene rezimu.

Nejeden Stat zapadnej Eurdpy uz prekonal narodné plany na eliminaciu mensin,
a zaviedol viackultdrny model autondmii, alebo konsociacnych mechanizmov. Tento
vyvoj by sme mohli interpretovat ako Cisto utilitdrne rozhodnutie, nakofko za kazdou
zmenou stali konkrétne politické zaujmy. Lenze podobné zaujmy existovali aj v minu-
losti, no neovplyvnili postoje stran dovtedy, kym nedosSlo k zmene hodnotového
poriadku narodnej vacsiny vo vztahu k mensginam.

V nasom pripade sa zda byt cesta eSte hrbolatejSia, ba aZ nepriechodna, pretoze
po roku 1989 prevladlo v tomto regione Cisto utilitaristické politické spravanie, pova-
Zujice aklkolvek zasadovost — a to nielen v otdzke naroda — za nepotrebnl az nevy-
hodnd. Z nasho hladiska podstatnym prvkom tohto postoja je populizmus, schopny
vyuzit akékolvek konstatacie a argumenty, ak sa tieto zdaju byt z mocenského hladi-
ska uZitocné. Hlboko zakorenena narodna nevrazivost v naSom regione ma vyznamné
miesto v komunikaénej zasobarni mocenského kalkulu. Podstatou protimadarskosti
v naSej dobe nie je racionalna reakcia na skuto¢né ohrozenie, stal sa z nej efektivny
politicky nastroj, ktory Zije vlastnym Zivotom aj za absencie redlneho ohrozenia.

Aby sa efektivnost tohto nastroja zvysila, treba ho pred verejnostou zracionali-
zovat — teda treba vytvorit zdanie ohrozenia, aj ked ono realne neexistuje. Preto sa
v zaujme zmierenia treba popasovat nielen s argumentmi pre eliminaciu madar-
skych mensin, ale aj s mocenskym zaujmom viazucim sa na politickd vyhodnost
udrzania protimadarskosti.

Ide o zdanlivo nerieSitelnt Glohu — narodny Stat ovlada Skolstvo, stoji za nim
armada intelektualov, povazujlca odstranenie Madarov za narodny ciel. Velka Cast
tychto intelektualov sa socializovala ako stcast Gradnickej inteligencie za komuniz-
mu, preto jej hodnotovému poriadku nie je vzdialena vyroba ideologie.

Lenze oproti obdobiu od roku 1918 nastala zmena v dvoch dblezitych otazkach.
Jednou je bezpecnost hranic. UZ aj po zmene rezimu bolo jasné, Ze hranice Statov
Strednej Eurdpy s stabilné,** navySe sa Staty regionu stali €lenmi Eurdpskej Unie
a NATO, ktoré stoja na baze garantovania hranic ¢lenskych krajin.

DalSia odlinost v porovnani s medzivojnovym obdobim je ta, 7e sa rodi nova
inteligencia, ktora povazuje protimadarskost za zataz pre demokraciu. Po prvej faze
zmeny rezimu sa k moci dostali také skupiny politikov, ktoré sa snazia o oslabenie,
ba az odstranenie liberalnej demokracie, pricom pri zabezpecovani ich spolocen-
ského zazemia zohrava kllG€ova Ulohu ideolbgia protimadarskosti a vizia homogén-
neho tatu, zbaveného Madarov. Boj proti Madarom sa stal nastrojom na okliesto-
vanie slobody ich vlastného naroda. Stal sa nastrojom ovladania aj tych prislusni-
kov vacésinového naroda, ktori politick( budicnost svojej krajiny spajaju s liberalnou
demokraciu, a si pripraveni pre to aj nieco urobit.

Situaciu tych, ktori protimadarskost chapu ako Skodlivé historické dedicstvo,
stazuju dve politické atitGdy. Jednou je pouZzivanie dvojznacnych vyrazov, formulacii
pri spominani otazky hranic v politickej komunikacii v Madarsku a vo vnatri madar-
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skych mensSin. Druhou je madarsky druh populizmu, z ktorého smerom k susednym
Statom vyZaruje nevypocitatelnost, teda potencialna narodna hrozba.

Podpora narodnych institlcii zahraniénych Madarov Madarskom, symbolické
stotoznenie sa s ich narodnym osudom, ako aj medzinarodna podpora ich snah, res-
pektive ich medzinarodnopolitickd ochrana voci roznym krivdam sa délezitymi, ba az
nevyhnutnymi predpokladmi ich zachovania. Dnes sa uz preto kvalitou a probléma-
mi vy$Sie uvedenych prvkov zaoberd mnozstvo analyz. Aj preto je potrebné viest slo-
bodn( diskusiu aj v Madarsku, aj v kruhoch madarskych mensin, a aj spolocne.

V sivislosti s diskusiami v8ak musime zdoraznit, Ze sa uz da dokazat nielen teo-
reticky, ale od roku 1989, po viacerych roznych pokusoch, je nateraz potvrdené aj
empiricky, Ze uvedené prvky ani spolu nepredstavuji takd donucovaciu silu, pomocou
ktorej by sa dalo podstatne zmenit postavenie madarskych mensin. A pravdepodobne
ani stale intenzivnejSie ekonomické vztahy neprinesi podstatn( zmenu v tejto otazke.
Preto Usilie vyplyvajlce z Gstavnej povinnosti vo¢i madarskym mensinam nateraz
uviazlo na mitvom bode. Madarsko je svojim vynalozenym Usilim v uvedenych oblas-
tiach vo vacsine pripadov schopné len toho, aby udrzalo istl rovnovahu a zabranilo naj-
hrubSim protimadarskym pokusom. To nie je malo, aj ked sa v niektorych pripadoch
neda dosiahnut ani tolko.'? Vacsine prislusnikov madarskej mensiny poskytuje isty
pocit bezpecia, ze najhrubSim pokusom zameranym na ich likvidaciu sa pomocou
Madarska da zabranit. Ale tato snaha neponika viziu rieSenia.

Ani nemodze, lebo nesiaha po podstatny prvok Gstavnosti, po moralny hodnotovy
systém ludu. LenZe, k narodnej rovnopravnosti madarskych mensin by sa musel
zmenit predovsetkym hodnotovy systém susednych narodov vo vztahu k Madarom.
Sicasne vsak treba poznamenat, Ze ani zaCiatok procesu narodného zmierenia
v Madarsku zaloZeného na konsenze nemdZe nahradit doterajdie formy podpory,
vratane r6znych foriem natlaku, a na druhej strane, ani proces narodného zmierenia
neprinaSa zmierenie na strane vSetkych prislusnikov narodov.

Poznamky

1. Podrla Johna Rawlsa prava a slobody nemozu byt obmedzované v mene vacsieho blahobytu i pozi-
cif, ktoré sa stanG dosiahnutelnymi vdaka obmedzeniu. Dalej, roz&irenie prav a slobdd niektorych
neobmedzuje nutne prava a slobody druhych. Naopak, méze priniest so sebou aj rozsirenie prav a
slobdd druhych. Pozri: RAWLS, John: Az [gazsagossag elmélete. Budapest: Osiris Kiado 1997, s. 86 —
92, 294 - 303.

2. 'V tejto sivislosti je relevantné chapanie nacionalizmu ako mobiluzujicej ideologie (Elie Kedouri),
resp. ako nastroja politickych elit (Karl W. Deutsch). Nepochybne ide o modernd komunikacni jed-
notku (Benedict Anderson), v ramci ktorej vedulca politicka vrstva tych narodov, ktoré dosiahli Stat-
nost — vratane intelektuéalov vidiacich v narodnej kultiire ideologickl zbran —, prostrednictvom néarod-
ného Statu ziska dominantné pozicie v oblasti nacionalistickej propagandy. Pod jej vplyv sa dosta-
ne vacsina médii, velka Gast kultlrnych a vzdelavacich intitdcir.

3. Takato diskusia sa na Slovensku odohrala napr. v svislosti s parlamentnym uznesenim o Bene-
Sovych dekrétoch, alebo pri prijimani zakona o zasluhach Andreja Hlinku.

4. Narodna identita je sice slobodne volitelna, no jej zmena je proces plny odriekania a nevyhod. Pozri
SONG, Miri: Choosing Ethnic Identity. Cambridge: Polity Press 2003, s. 40 — 41.

5. Tento typ argumentacie bol pritomny v rétorike politickych stran, ktoré vytvorili koaliciu s Madarmi,
tak na Slovensku, ako aj v Rumunsku.

6. Madari chcl znizit mieru nevyhod, ktoré sa nahromadili po¢as vlad, v ktorych neboli pritomni, druha
strana by chcela posunit euroatlantickl integraciu a hospodarsku reformu, a chce eliminovat auto-
kratické tendencie v politike.
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10.
11.
12.

. UtlaCanie menSin sa nezastavuje pri mensSinach. Eliminacia narodnej slobody inych zuZuje aj narod-

nG slobodu utlacatelov, aj ked sa jej prostrednictvom dostant do dominantného postavenia. K for-
mulovaniu tejto tézy sme sa dostali rozSirenim znamej tézy Johna Locka o ochrane slobody na
oblast narodnej slobody jednotlivca. Podla nej Clovek méa pravo postavit sa na odpor proti Statnej
moci ohrozujicej jeho slobodu. Vysledok odporu ale nesmie presiahnut obnovu pravneho $tatu,
nesmie sa stat zdrojom nového Gtlaku. Pozri LOCKE, John: Masodik értekezés a polgari kormany-
zatrél. Kolozsvar: Polis Kdnyvkiadé 1999, s. 187 — 191.

. Obmedzovanie takejto diskusie mocenskymi nastrojmi sa moze stat nastrojom nielen malej dikta-

torskej skupiny, ale aj despotizmu vacsiny.

. Mame na mysli najma ponimanie svetového poriadku neokonzervativnou Bushovou vladou, ktorej

neboli cudzie ani dobyvatelské snahy.

Pozri SARTORI, Giovanni: Tedria demokracie. Bratislava: Archa 1993, s. 158 — 174.

Madarsko uznalo samostatni Slovenski republiku medzi prvymi.

Pozri problémy madarského Skolstva na Ukrajine, alebo predchadzajice postavenie Madarov
vo Vojvodine.
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