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Az 1918-1920. évi allamjogi valtozasok utan Csehszlovakiaba kerilt magyarsag Uj
értelmiségi generacidjanak legjelentésebb baloldali mozgalma kétségkivil a Sarld
volt.2 A két vilaghabori kozotti kisebbségi tarsadalom emblematikus tanaregyéniségé-
nek szamit6 Krammer Jend 1935-ben irott tanulmanyaban az elsék kozt hivta fel a
figyelmet arra, hogy az 1925-ben Iétrejott, Sarlot megalapozo pragai Szent Gyorgy Kor
tdlmutatott a hagyomanyos ifjlisagi egyesiileteken, mert kezdett6l fogva a kisebbségi
helyzet alapkérdéseire kereste a valaszt, s ezzel hosszU id6re kinalt a népszolgalatként
felfoghatd szerepvallalasi, azonosulasi mintakat a szlovakiai magyar kulturalis elitek
szamara: ,A Szent Gydrgy Kor ifjisagi mozgalmaban tébbet kell latnunk, mint szervez-
kedést kultirfeladatok elvégzésére. Altala és kiiléndsen késébbi fejlédési fazisaval, a
regbsmozgalommal életfolyamat indul meg, az itteni magyar értelmiség demokratiza-
l6dasa. Ezen ne politikai jelszavak és célkitlizések hoditasat értsiik, mely végre is csak
fellileti jelenség lenne, hanem az eddigi kultirhordozé rétegnek, a k6zéposztalynak
lassu atitatodasat népkézelségbdl, paraszti sorbdl vagy legalabb is kdrnyezetbdl, az
értelmiség kérébe novekedett fiatal erékkel.” (Krammer 1935, 29. p.) A spontan kiala-
kult 6regcserkész-mozgalom tehat a szlovenszk6i magyarok nemzetiségi €s tarsadalmi
problémaira igyekezett (j megoldasokat nydjtani. Ez pedig 6sszefliggott a ,demokrati-
kus” nemzetallam kisebbségpolitikdjanak kétarclisagaval, valamint a kisebbségi kere-
tek kozott feln6tt elsé generacié nemzeti identitasanak és allampolgari lojalitasanak
dilemmaival.?

1 Az Emberi Eréforrasok Minisztériuma UNKP-16-3 kédszaml Uj Nemzeti Kivalésag
Programjanak tdmogatasaval készilt.

2 Hasonl6 ,ideolégiai” mozgalom volt még a két vilaghabord kozétti idészakban a Prohaszka
Korok, mely keresztényszocialista keretek kozott szervez6dott, programjaban azonban sok
mindenben a Sarlét tekintette mintanak. Errél I. Bajcsi 2015a.

3 Ehhezl. Szarka 2016, 169-176. p. A Csehszlovak Koztarsasag demokratikus ellentéteirdl 1.
Zemko 2010.
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Mindezt alahlzza, hogy a pragai, brinni és pozsonyi ,csehszlovak” egyetemek mel-
lett Iétrejott Gregcserkészkort olyan jorészt falusi vagy kisvarosi kornyezetbdl érkezett
fiatalok alakitottak, akik munkas-paraszti gyokerekkel rendelkeztek, vagy az allamval-
tas kovetkeztében deklasszalodott kdzéposztalybeli csaladbél szarmaztak.* A fiatalsag
ebben az id6északban a csehszlovakiai magyar cserkészek Osszefogasa mellett a
kisebbségi magyar népi rétegek (a parasztok és a munkasok) szocialis problémainak
feltarasara torekedett, regos- és falujarasokat szervezett.®

Az 6regcserkészek altal kezdeményezett 1928. augusztusi gombaszogi taborozasan
laza mozgalomként jott Iétre a Sarld, amelyet megalakulasakor a hasonl6éan gondolkodo
fiatal egyetemistak sziil6foldjikért, a felvidéki magyarsagért tenni akar6 csoportjai alkot-
tak. A szervez6désen belll klasszikus értelemben vett egyesiileti élet nem folyt.® Ut6lag is
igazat adhatunk Krammer Jendnek, aki szerint a sarlésok ,elitcsoportként nem alkottak
nagyszamu tarsasagot, s aktiv tevékenységlik néhany fiatal értelmiségi felkészliltségét és
lelkesedését dicsérte”.” A Sarlé sohasem valt tdmegmozgalomma, a mozgalomban meg-
hatarozo személyek kore hozzavetdleg 15 fos csoportot jelentett.®

4 A deklasszalodas a szocioldgia szerint olyan statuszsullyedés, mely egy csoport tarsadalmi
leslllyedésére, lecsliszasara utal. Gyakran olyan veszteségélményként definialjak, mely
komoly frusztracidéhoz is vezethet az érintettek kérében (Szilagyi 2012, Lévay 1993).

5 Fogarassy Laszlé a kdvetkezbket jegyzi meg a regdsmozgalmakrol: ,A cserkészek kijartak a
magyar falvakba, s félvéve a kapcsolatot a helyi értelmiségiekkel, mesedélutanra hivtak a falusi
gyerekeket, énekkel és jatékkal szérakoztatva 6ket. Rovidesen népszokasokat és népdalokat is
jegyeztek fel, vazlatokat készitettek a népmUivészet remekeirdl (Nemesszeghy Jend), majd pedig
gy(jtés Utjan konyveket szereztek, amelyeket falusi iskolai és kdzkonyvtaraknak ajandékoztak.
A Szent Gyorgy Korok, majd a Sarlé altal kiirt regésversenyeken a regdsjarasokban kitlint 6rso-
ket diszoklevéllel, konyvekkel ajandékozzak meg.” (Fogarassy 1992, 34. p.)

6 Balogh Edgar, a sarlésok (szellemi) vezetdje visszaemlékezésében igy ir errél: ,Sohasem vol-
tunk egyesiilet. Nem létezett sarlés alapszabaly, nem hordoztunk tagsagi konyveket, még
csak tagdijat sem szedtlink be.” (Balogh 1965, 362. p.)

7 (Bajcsi, kézirat) ,Tulajdonképpen csak kevesen alkotjak gy, hogy mozgalmi életiik széles
korre kihatd sugarzasa inkdbb csak érdeklodbkre és lelkesedbkre szoritkozik, mint aktiv
résztvevbkre. Elég talalo, a Sarl6 elakadasakor Keszler-Balogh Edgarnak szegezett vad:
»Nyolc éven at mindig ugyanazt a hisz filt szerveztel« Szambelileg kevesen voltak, de a moz-
galomban érvényesild lelki tényez6k anndl tanulsdgosabbak. Kik alkotjak a Szent Gyorgy
Kor, majd regésmozgalom, végil a Sarlé élcsapatat?” (Krammer 1935, 29. p.)

8 ASarl6 elsé monografusa, Cornelius Deborah amerikai torténésznd szerint a Szent Gyorgy Korre
épllt vezetbség korulbelll tizendt személyt jelentett. Nekik volt kbzponti szereplik a Sarlé szer-
vezésében. A kiemelt személyiségek nagy része Pozsonybél, valamint Ersekijvarbél szarmazott.
Ezt egészitette ki a Szlovakia k6zépso és keleti részér6l a mozgalomba kerult néhany agilis fiatal.
(Cornelius 1998, 19-56. p.) Cornelius kutatasai szerint az alapité tagok kdzé tartozott példaul a
pozsonyi csoporthoz tartozé Keszler Balogh Edgar, Limbacher Peéry Rezs6, Terebessy Janos,
Brogyanyi Kalman, Ludwig Aurél és Varga Imre. Az érsekujvari alapit6é csapatbdl rekrutalédott tob-
bek kdzott Dobossy Imre, Dobossy Laszl6, Horvath Ferenc és Jécsik Lajos. Ezenkivil meg kell
emliteni Vass LaszI6t, aki Rozsnyordl szarmazott, valamint nagyszalatnai Szalatnai Rezsét, aki a
hivatalos vezetésben nem vett részt. Az alapitd tagok kozétt viszont nincs jelen Balazs Andras,
Berecz Kalman, Ferencz LaszI6, Porzsolt Laszl6 és Bélya Lajos sem. Uo.
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A gombaszogi indulast kdvetéen a magyarorszagi népi mozgalomhoz kétdédé irany-
vonaltol egyre inkabb a baloldali szocialista ideol6gia iranyaba tajékozédtak. Ebben a
soktényezds folyamatban meghatarozo, ugyanakkor mégis ambivalens szerepe volt a
Sarloé fészervezbjének és ideoldgiai vezetdjének, Balogh Edgarnak.® 1931-t6l egy
résziik ugyanis Baloghgal egyltt a marxista-kommunista eszmék felé fordult, ami nagy-
ban hozzajarult a Sarlé 1932 és 1934 kozotti szétforgacsolodasahoz.

A Trianon el6tti Magyarorszagon szlletett, de mar jorészt Csehszlovakiaban szo-
cializalédott sarlos csoportrol szamos elemzés, szaktanulmany és adatkozlés latott
napvilagot. Ezek nagy részét azonban maguk a sarlosok irtak fé6ként a partallami
idészakban.** Mindenesetre a rendszervaltozasig a mozgalomrol tobbségében idea-
lizalt értékelések, politikailag elfogult munkak jelentek meg. Cornelius Deborah
angol nyelvld doktori értekezésében ideolbgiailag elfogulatlan értékelést adott, de
csak csekély mértékben tamaszkodott azokra a levéltari forrasokra, amelyek révén
arnyaltabb képet kaphatunk a mozgalom ideoldgiai valtozasainak soktényezds
folyamatarol.*? Ezt a hianyt kivanjuk ebben a tanulmanyban p6tolni azzal, hogy UGjon-
nan el6kerllt magyarorszagi diploméciai és rendérségi forrasok alapjan bemutatjuk
a korabeli hivatalos Magyarorszag megitélését a Sarlérol. Természetesen hangsu-
lyozni kell, hogy kilondsen a gyakran elfogult - befeketité szandéktél sem mentes
helyi forrasokra tamaszkodd - jelentéseket erds kritikaval sziikséges kezelni,
hiszen céljuk sok esetben nem a szerepl6k redlis értékelése, hanem éppen ellenke-
z0leg, a kozéletben vald diszkreditalasa, a magyarorszagi kapcsolatok, utazasok
megnehezitése vagy éppen lehetetlenné tétele volt. Mint ahogyan hasonlé 6vatos-
saggal és fenntartasokkal kell kezelni azokat a csehszlovak rendérségi és kozigaz-
gatasi jelentéseket is, amelyek a szlovakiai és karpataljai magyar ifjisagi mozgal-
mak megfigyelése alapjan készlltek. Forraselemz6 tanulmanyunkkal ezért a sarlo-
sok rovid ideig tartoé baloldali kommunista orientaciéjanak a realis megitéléséhez
szeretnénk fontos magyarorszagi provenienciaji adalékokkal szolgalni. Mégpedig
abban a reményben, hogy a 20. szazadi kisebbségtorténeti 6sszképben rendkiviil
fontos és pozitiv szerepet jatszott nemzedék emlékezetét nem a szélséséges meg-

9 Balogh Edgar (1906-1996): publicista, szerkesztd, etnografus. A Sarl6 f6 ideolégusa és szer-
vezbje. Nagyrészt személyéhez kotédik a mozgalom marxizmusba vezetése. Mar 1930-t6l a
kommunizmus mellett kdtelez6d6tt el. Romaniai illetéségére hivatkozva 1935-ben kiutasitot-
tak Csehszlovakiabél (Fénod 1997, 25-26. p).

10 Err6l I. Bajcsi, 2015b.

11 A partallami évek elétt szliletett meg Jocsik ,nemzedéki 6sszefoglaldja” (Jocsik 1939). A
kommunista éra idészakaban napvilagot latott, két vilaghaboru kozotti idészakot idézé sarlds
visszaemlékezések kozé tartozik példaul Balogh Edgar Hét proba c. munkaja 1965-ben,
melyet késbbb Gjra kiadtak (Balogh 1981), valamint Kovacs Endre Korszakvaltas c. mive
(Kovacs 1981). Ugyanebben az idészakban a generacio tagjainak tanulmanyai alapjan jelent
meg az Ez volt a Sarlé c. kdtet (Sandor 1978). A rendszervaltast kovetd évekbdl pedig Peéry
Rezs6 ,visszaemlékez6” munkajat kell kiemelni (Peéry 1994).

12 A disszertacio alapjan adta ki Cornelius angol nyelvi kényvét a mozgalomrél (Cornelius
1998).
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kozelitések - a kritikatlan rajongas vagy a parttalan gyilolkddés gesztusai és hang-
jai - fogjak meghatarozni.

A baloldali mozgalom ugyanis nemcsak a csehszlovakiai magyarsag korében, de
hataron tdli - magyarorszagi és erdélyi - ifjisagi mozgalmakra is hatassal volt. A
hasonlé - népi és szocialis szellemiségii és ideologiaji - magyarorszagi fiatalokkal,
elsbsorban a Bartha Miklos Tarsasaggal és a Bethlen Gabor Korrel kulondsen jo
viszonyt apolt.** A Horthy-korszak keresztény-nemzeti magyarorszagi politikai elitjei
viszont kezdett6l fogva gyanakodva figyelték az egyre inkabb baloldali, végil kommu-
nista iranyba tajékoz6do6 csehszlovakiai magyar egyetemista korok tevékenységét. Ezt
igazoljak azok az 1929 és 1939 kozott szuletett konzuli és kovetségi, valamint rendér-
ségi jelentések, amelyek mostani elemzésem f6 forrasanyagat képezik. A pragai kovet-
ség és a pozsonyi konzulatus, illetve a magyarorszagi rendérség jelentései azonban
altalaban véve elfogultak és hiven tiikrozték a hivatalos konzervativ politika allaspont-
jat a baloldali iranyu kisebbségi mozgalomrol.*

A népi mozgalom és a ,faji triasz” hatasa és magyarorszagi kritikaja
(1925-1928)

Az 1925-ben megalakult Szent Gyorgy Kor idoszakaban az éregeserkész-fiatalok elsé-
sorban a magyarorszagi népi mozgalom felé tajékozodtak. 1927-t6l kezdédben viszont
egyre hatarozottabban megjelentek korikben a baloldali-szocialista ideologiara mutaté
tendenciak. Ezzel parhuzamosan mar ebben a kezdeti stadiumaban sor ker(lt olyan
konfliktusokra, amelyek a hivatalos Magyarorszaggal valé viszony elmérgesedésére
utaltak. Ezek a nézetkilonbségek elsésorban a fiatalok ideolégiai tajékozodasa kap-
csan jelentek meg. Az egyik elsd ilyen ideoldgiai (irodalmi) hatteri tamadas
Magyarorszag iranyabol, Berzeviczy Albert részérdl érte az egyetemista csoportot.® Az

13 Balogh Edgar kiemelte visszaemlékezésében, hogy mindkét mozgalom kozel allt ideoldgiaja-
ban a sarlésokhoz, mely a parasztkérdést és a szocializmus biztatasait is magan viselte
(Balogh 1981, 153. p). Bartha Miklés Tarsasag: 1925-ben megalakult budapesti didkszerve-
zetként mikodott. Vezetbje Fabian Daniel volt. A szervezet 1928 6szétdl irodalmi alosztalyt,
szocialpolitikai bizottsagot és falubizottsagot mikddtetett, vitaciklust rendezett, majd 1929-
tél meginditotta az Uj Magyar Fold c. folySiratot. Bethlen Gabor Kér: A szegedi protestans
egyetemi hallgatok altal 1921-ben megalakitott, majd 1927-ben (jjaszervezett mozgalom.
Elndke Buday Gyorgy volt. 1928-tél tanyajarasokat, majd 1929-t6l agrarsettlement mozgal-
mat szerveztek Magyarorszagon. (Ladanyi 1995, Kiss-Vajda 2012, Papp 2012.)

14 Simon Attila ugyancsak megjegyzi az csehszlovakiai aktivistakrdl irt konyvében, hogy a hiva-
talos budapesti politikdnak féleg az ellenzéki magyar partokkal volt kapcsolata. Az aktivista
irdnyvonalat pedig ,nemzetarulénak” bélyegezte, igy aztan a hivatalos jelentések nem min-
den esetben megbizhatéak (Simon 2013, 13. p).

15 Berzeviczy Albert a Saros megyei Berzevicén sziiletett 1853-ban. A Szabadelvi Part vezetd
politikusai kozé tartozott és jelentds torténetirdi munkassaggal is rendelkezett. Vallas- és
kozoktatasligyi miniszterként miikddott Tisza Istvan els6é kormanyaban. Késébb az MTA tagja,
majd elndke. Aktiv szerepet jatszott a trianoni Magyarorszag muvel6déspolitikajanak az ira-
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1927-es konfliktus soran a Magyar Tudomanyos Akadémia elndke ,becsehelteknek”
nevezte a fiatalokat, hiszen véleménye szerint azok az Ady kultusszal a csehek érdekeit
szolgaljak.* A Szent Gyorgy Kor 6regeserkészei szamara ebben az idészakban irodalmi
példaképnek szamitoé Ady Endre mellett a magyarorszagi népi mozgalom két meghata-
roz6 alakja, Moricz Zsigmond és Szab6 Dezsé jelentette a magyarorszagi mintat. Ez az
Ugynevezett ,faji tridasz” az Erdélyi Fiatalokhoz hasonl6an a csehszlovakiai magyar fiatal
értelmiség egy része szamara is meghatarozo jelentéséglinek szamitott."”

Balogh Edgar Szalatnai Rezsével 1927 februarjaban folytatott levelezésében el6-
szOr utalt a hivatalos magyarorszagi korok konzervativ allaspontjara, amely kritikusan
értékelte a csehszlovakiai magyar egyetemi értelmiség szocialis alapokon allé vilagné-
zetét.’® Baloghnak komoly dilemmat okozott az Ady Endre és Moricz Zsigmond ellen
inditott tamadas. Erre hivatkozva utasitotta el a Szalatnai Rezsével tervezett kozos
budapesti utjat, kiemelve a ,konzervativ’ Magyarorszag iranyaban érzett fenntartasait
és meghasonlasat: ,Tehat Pestre, sajnos, most egylitt nem mehetiink. Mert Pesten
olyan allamba botolnék bele, melyet minden Uj belatason és jézansagon keresztlil
mégis csak betegen, bolondosan, blindsen szeretek. S ez a konfliktus sok az én gyen-
geségemnek. Most nem is tudnék oda menni. Ahol Méricz Zsigmondot arulénak neve-
zik. Es Berzeviczyék Adyt akarjak ledcsarolni.”

Ezek a sorok azt is igazoljak, hogy a fiatalok népi ideoldgiaja szoros dsszefliggésben
allt kisebbségi helyzetiikbdl fakad6 allampolgari dilemmaikkal és Magyarorszaghoz
fliz6d6 egyre ambivalensebb viszonyukkal. Magyarorszagtol val6 ,eszmei” tavolodasuk
kilénoésen megterheld volt kisebbségi magyarokként, hiszen helyzetikbdl fakaddan
Csehszlovakiaval is komoly ellentétbe kerlltek: ,Itt legalabb a végsdkig telijes harmoni-
kus lelkemmel gylilélhetek, mert akiket gyliléiném kell gondolkozasombol kifolydlag,
azokat az esztelen érzelmességem is vakon gyliléli. Mert litnek, az apamat éreggé,

nyitasaban. Errél I. Berzeviczy 2015. Balogh Edgar visszaemlékezése szerint a pragai, pozso-
nyi magyar egyetemistak 1927 végén ellentétbe kerliltek a csehszlovakiai magyar konzerva-
tiv politikai elittel a fiatalok altal apolt Ady-kultusz miatt. ,Ez a csehszlovakiai Ady vita atcsa-
pott Magyarorszagra is. Berzeviczy Albert, egyébként az olasz illetve a reneszansz kultira
kitliné ismerdje, ellenben sliket és vak volt a modern kérdésekkel szemben, minket becse-
helteknek deklaralt egy beszédében és megszolt azért, mert Ady kultuszunkkal mintegy a
csehek érdekeit szolgaltuk. Valami fantasztikusan 6rilt vad volt.” ( M. Kiss 1981, 19-20. p.)

16 ,A vademelés éle a csehszlovakiai magyar ifjlsag ellen iranyult, most kaptuk meg a magun-
két a Méricz-koérutért is, s mindazért, amin a csehszlovakiai konzervativok fingiaja mar kicsor-
bult. Berzeviczy, a magyar reneszansz ragyogasanak s az abszolutizmus Magyar borulatanak
torténetirdja, ezlttal vaktaban vagdalézott: azzal akarta visszarettenteni a fiatalokat, hogy az
Ady kultuszt a cseh hatésagok sugalmazzak a kisebbségi magyar ifjisag elnemzetietlenitése
és az ,anyaorszag”-gal valé szembeforditasa végett.” (Balogh 1981, 75-76. p.)

17 Ehhez Id. Vigh 2004, 64-72. p.

18 Szalatnai Rezs6 (1904-1977): irodalomtorténész, a Sarlé6 mozgalom tagja. A kommunizmus-
sal és a kommunista parthoz valé csatlakozassal nem értett egyet. A baloldali ideolégia hive-
ként szocidldemokrata nézeteket vallott. (Fénod 1997, 292. p).

19 Magyar Tudomanyos Akadémia Kézirattara. Szalatnai hagyaték. Ms 4251/113.
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reszketdssé, idegessé nyomjak s tarsaimat is, engem is éheztetnek. S a nemzetemet
nyomjak.”® Balogh Edgar levelébdl az is kiderllt, hogy mig Csehszlovakia folott érzel-
mektél mentesen és sajat meghasonlasa nélkil mondott itéletet, amire a legfébb okot
csaladja és sajat szocialis helyzete szolgaltatta, addig Magyarorszaghoz erés érzelmi,
kulturalis szalak fizték, ugyanakkor racionalis szempontbdl mar nem tudott azonosulni
az ,anyaorszagi” konzervativ kurzussal. Ezért Magyarorszag iranyaban erésebbek vol-
tak politikai-ideoléogiai dilemmai.>

Azt is hozza kell azonban tenni, hogy a fiatalok baloldali iranyvaltasaig a magyaror-
szagi kllképviseletek és kormanyzati korok sem tekintették teljes egészében elitélendd
és ,ellenséges” mozgalomnak az oregeserkész-mozgalmat, bar mar ekkor el6fordult,
hogy panaszt valtott ki a Szent Gyorgy Kor tevékenysége.?? Az 1928-as évben példaul
maga Szekfl Gyula is pozitivan értékelte a fiatalok Vetés c. ropiratat.?

,A balra at” idészaka és a kritikus vélemények felerésodése (1928-
1931)

A Sarl6 mozgalom 1928. augusztusi gombaszdgi megalakulasat kdvetden fokozatosan
eltavolodott a népi vonaltél és baloldali-szocialista iranyba tajékozodott. Ez pedig okot
adott a konzervativ irdnyvonall Magyarorszagnak egyre kritikusabb vélemény megfor-
malasara a Sarldé mozgalomr6l. Az anyaorszag elutasitd allaspontja 1929-ben mar
egyre hatarozottabban megnyilvanult politikai kérokben is. Mindezt legkorabban a
pozsonyi konzul 1929. évi decemberi jelentése bizonyitja, amely kifogasolta a mozga-
lom ,irredenta”-ellenességét és baloldali nézeteit. Bartok Laszlé pozsonyi magyar kon-
zul mar ekkor éles hangvétell véleményt fogalmazott meg a mozgalom baloldali veze-
tésérdl - elsésorban Keszler Balogh Edgarrol. Az elitélé hangvétell jelentés szélsdsé-
ges allaspontot képviselt és rendkivil negativ hangnemben irt a sarlésokrol:
,Rendkiviil fanatikusak, gy(iléinek mindenkit, aki nem ismeri el éket. [...] Altaldban jel-

20 Uo.

21 J6l tlkrozik ezt a kett6sséget az aldbbi mondatok: ,Magyar kisebbségi didknak feljutni
Budapestre, ebben benne van a legszebb kielégllés 6rome, mély l1élegzetvétele. S valami
horkanas és hékolés is: csalddottsag és ellenkezés keveréke. Itt jartam végre, ahol minden
az én nyelvemen zeng, ahol irodalmi fedezete van utcanak és hidnak és szobornak és pano-
ramanak, ismer6s korok és képek cikaznak at a pillanatokon. S mégis mintha fakult 6szi fény
kapcsolna ki mélasagaval a hars élet durvasagabdl. Talan a frontr6l hazalatogatdé katona
6dong igy Ures délutdnokon, értelmetlentl és feldlltan. Enyém minden, még sincs kdzom
semmihez.” (Balogh 1981, 70. p.)

22 Debreceni Déri Mzeum. Sarlés-gyljtemény. (DDM SGy) DSX. 86. 1198. 1-8.

23 Errdl Balogh Edgar a Hét préba c. visszaemlékezésében a kovetkezbket irja: ,Aki A magyar
allam életrajza megirasakor az allam Ding an sich-fogalmat ruhazta fel szerves élettulajdon-
sagokkal, nem tagadhatta meg t6lliink, a nemzeti allambdl kiesett magyar fiatalokt6l, hogy
agyunkban a faj vagy nemzet fantomjat materializaljuk valosaghdl vett elemekkel.” (Balogh
1981, 132. p.)



A hivatalos Magyarorszag és a Sarlé6 65

lemzd reajuk a magyar viszonyokkal valé buzgé foglalkozasuk. De mig a legtébb
magyar az elszakitott terlileteken a mai Magyarorszagtol a jobb jovét varja, 6k
Magyarorszaghoz visszakerilni nem akarnak.”*A konzuli jelentés a legnagyobb problé-
mat tehat abban latta, hogy a fiatalok Ggymond nem kivantak vissza a Trianon el6tti
viszonyokat. Ugyanakkor azzal is megvadolta a sarlésokat, hogy Baloghék teljes egé-
szében elitélték a korabeli magyarorszagi politikai rendszert: ,Az irredenta a legna-
gyobb blin a szemiikben. Allandéan a legdurvabb kitételekkel tamadjak a mai magyar-
orszagi rendszert és a baloldali partok uralomra jutasatol varjak ott a helyzet javulasat.
Kbzép-eurdpai gazdasagi kézdsségrél almodoznak, amely elbbb-utobb amuigy is meg-
szlintetné a hatarokat, de jelenleg - szerintiik - csak ortlhetiink, hogy nem éliink
Magyarorszagon.™® Ahogy arra az idézet is utalt, a fiatalok vezetéségének nagy része
ebben az idészakban valéban a baloldali ideologia felé orientalédott és a revizios célok
helyett egyfajta kbzép-europai dllamkozosség (dunai-konfoderacio) Iétrehozasardl gon-
dolkodott, ami szerintlik a kisebbségi problémak és a nemzetallami nacionalista prob-
Iémak szamara (j megoldast nydjthatott volna.?

24 Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara (MNL OL) K63 1930-7/44 207/pol.
25 A konzuli jelentés a kovetkezéképp folytatodott: ,Allandd érintkezésben allanak az itt é16

emigrans zsidd irdkkal, akik alland6éan védik 6ket lapjaikban, amelyek a kormany pénzén
jelennek meg. Miért, ha tényleg becsliletes magyar munkat végeznek, a cseh kormany tudja
jol, mire kolt. Leghivebb védelmezgjiik Szalatnai Rachel Rezsd, akire jellemz8, hogy a sarlé-
sok maguk kozt is sajtd prostitudltnak neveznek, kifelé 6t megtagadjak, de minden éjjel
egyUtt lathat6é Kesslerrel és annak informéacidi alapjan irja a pozsonyi Napban a sarl6sokat
magasztald, egyébként minden becsliletes magyar megmozdulast lepiszkolé cikkeit. [...]
Allandé 6sszekdttetésben allanak, kildndsen cseh kdrdkkel, ahol nem sziinnek meg
Magyarorszagrol lebiral6an beszélni, de viszont mindig példaképen allitsak elénk az oroszor-
szagi viszonyokat.” A Szalatnai Rezsével szemben megfogalmazott hiperkritikus értékelés
indokoltsaga a megvadolt pozsonyi magyar értelmiségi egész életltja alapjan erésen meg-
kérdgjelezhetd. Uo.

26 Balogh Edgar visszaemlékezése szerint az Uj nemzedék a kisebbségi problémak megoldasa-
ra 1928 masodik felétdl, de 1929-t6l mar allandd témaként hangsilyozta a nemzetallami
elgondolasokkal szemben azokat a kelet-eurépai konféderacios elképzeléseit, melynek meg-
val6sitasaban a kisebbségi magyarsagnak kozvetité - ,hid” szerepet szant (M. Kiss 1981,
22-23. p). A fiatalok nemcsak Jaszi Oszkart, hanem Kossuth Lajost is példanak tekintették
dunai konféderacios elképzeléseikben. Boross Zoltan 1930 marciusaban A Nap hasabjain
irott Kossuth Lajos dunai konfoderacioja és az Gj nemzedék c. irdsaban azonban azt is kifej-
tette, hogy a 19. szazadi politikus elveitdl eltéréen a fiatalok sajat helyzetiikre vonatkoztatott
dunai konféderaciéban gondolkodnak, mely az allamkonfoderacié helyett az egyes nemzetek
- magyarok, romanok és szlavok - k6zott megvaldsulé konfdderaciot jelentette (Boross
1930, 8. p). VO. Boross Zoltan ugyanakkor A Duna - konfdderaciordl c. irdsaban részletesen
is kifejtette a sarlésok konfoderacios elképzelését. A fiatalok két Iépcsében vélték megvald-
sitani a szOvetséget. Az els6 rész a négy allam dnkéntes allamszdvetségét jelentette volna.
Az allamszdvetségnek volnanak kozos Ugyei. Masodik Iépésben konfdoderativ allamma alakul-
na at az allamszdvetség. DDM SGy DS. X. 86. 230. 2.
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Mikdzben erre az idészakra vonatkozoan a pozsonyi magyar konzul szamara a f6
gondot a fiatalok baloldali orientacidja jelentette. A Sarlo ideoldgidjaval kapcsolatos
kettésségekre ezért hivta fel a killgyminiszter figyelmét 1929 végén.?” Bartok konzul
szamara elfogadhatatlannak bizonyult, hogy a mozgalom egyértelm(ien baloldali szem-
Iéletet képviselt. Jelentéseiben a fokozatosan marxista meggy6z6désiivé valt Balogh
Edgar személyét emelte ki, akinek tehetsége altal sikerlil 6sszetartani a kiilénbdz6 bal-
oldali vonulatokat a mozgalomban.®

A Sarlo és a magyarorszagi kormany kozotti kapcsolatok végleges megromlasa az
1930. marcius 15-ei ,koszori-affér” utan kovetkezett be. Két sarlés - Terebessy Janos
és Varga Imre - a nemzeti Gnnep alkalmabél a dunai - magyar, szlovak, cseh, roman,
horvat, szerb - népek szineivel és voros szalaggal diszitett koszorut akart elhelyezni a
pesti Peté6fi-szobron, de a magyarorszagi rendérség ezt megakadalyozta.? Ezutan a sar-
I6sok Brogyanyi Kalmant kildték a két megbizott utan, akinek azt javasoltak, hogy
végul Tancsics Mihaly sirjara tegye le a koszorut.* Brogyanyit Farkas Istvan szocialde-
mokrata orszaggylilési képviseld is kikisérte a Kerepesi temetbbe, és a Tancsics-sir
talapzatara helyezték a koszorut.**

27 ,Errél nyilatkozni igen nehéz, mert mindegyik mas feleletet ad erre a kérdésre. Egyesek sze-
rint kilénbozd vilagnézetl haladd szellemi egyetemi hallgatdk, masok viszont azt allitjak,
hogy egységes vilagnézetliek. Egyes belépni akaro filkat azzal utasitottak el, hogy vilagnéze-
tik nem megfelel6 és egyes tilzd kijelentéseket azzal tamasztjak ala, hogy az egész Sarl6
ezeket vallja.” MNL OL K63 1930-7/44 207/pol.

28 ,A brinni ifjusagi ankéton viszont Kessler kijelentette Torkoly szenator Grnak, hogy vannak
koztliik kommunistak, bar 6 nem az, de ha ezt nyiltan bevalland, elvesztené laba aldl a talajt.
A valésag azt hiszem az, hogy mind balfelé orientalédnak. Egyesek nagyon, masok kevésbé
szélsOségesek és Kessler szervez6képességének és rabeszél6 tehetségének sikerill mindig
Osszetartani a kllénb6z6 felfogasokat.” Uo.

29 Terebessy Janos (1907 -1990): publicista. A Sarl6 vezet6 tagja volt. 1931 utdn a kommunista
eszmék hive. Iranyitdja volt a Sarl6 ifjimunkasokkal szervezett Voros Baratsag nevi szerve-
zetnek. Koronatanu volt a kositi csendértlizhoz kot6dd Major Istvan elleni perben. Késbbb a
trockista eszmékkel is rokonszenvezett (Fénod 1997, 321-322. p). Varga Imre (1910-
1990): demografiai, pedagbgiai szakird, torténész. A Sarld6 mozgalom egyik alapitd tagja.
Kés6bb a Prohaszka Korok tagja és az SZMKE korzeti, kdzponti titkara. Nevéhez flizédik a
Sz(l6foldem, Csallékdz c. 1977-es munka (Fonod 1997, 354-355. p). Balogh Edgar vissza-
emlékezésében a kévetkezbket irta a koszorlzas meghilsulasarél: ,Akadalyba Utkdzhettek,
mert tavirat érkezett az innep eléestjén, hogy a koszorlzast a rend6rség nem engedélyezi, s
kotelezvényt irattak vellk ala, hogy a tervt6l eltekintenek”. (Balogh 1981, 182. p.)

30 Brogyanyi Kalman (1905-1978): mikritikus és publicista. A Sarlé vezet6 tagja volt. A Vetés
c. sarlés ropirat szerkesztéje. 1931-et kovetden konfliktusai adddtak a radikalizal6dé mozga-
lommal. Nem csatlakozott a kommunista irdnyvonalhoz, inkdbb szocidldemokrata elveket
vallott. 1938-at kdvetéen Szlovakidban maradt és a széls6jobboldali ideoldgia iranyaba tajé-
kozédott (Fénod 1997, 42. p).

31 Err6l I.: DDM SGy. DS. X. 84. 247.1. Az esemény nagy visszhangot keltett és még a magyaror-
szagi parlamentben is sz esett rola Szcitovszky Béla belligyminiszter és Farkas Istvan, szo-
cidldemokrata politikus szévaltasaiban, aki interpellaciét nydjtott be a koszorizas megaka-
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A koszorU-Ugy kovetkeztében a fiatalokat - tdbb sarlds iras szerint - Kkitiltottak
Magyarorszagrol, ami azonban részigazsag, melynek korilményeire a tovabbiakban
fogunk ravilagitani.> Mindenesetre a koszoru-affért magyarorszagi diaktiintetések, vala-
mint a sarlésoknak a magyarorszagi szervezetekkel beall6 révid ,elhidegllése” kovette. A
diaktlintetést a jobboldali diakmozgalmak szervezték. A sarlosok személyes életében is
valtozasokat okozott a botranyosnak mindsitett koszoruzasi kisérlet. Példaul nagy valdszi-
nlséggel ennek az afférnak a kdvetkezménye volt az is, hogy Vass LaszI6t, a Sarld egyik
vezetd személyiségét és ,magyarorszagi kovetét” kitiltottak az E6tvos Kollégiumbol. Vass
a kovetkezOket irta Balogh Edgarnak 1930. julius 4-ei levelében: ,Még Pestrél kellett
volna megirnom: az E6tvds Collegium Igazgatosaga fels6bb utasitasra hallgatva szeptem-
ber 1-tél kizar tagjai kéziil (Konferencia hatarozat). Megokolas: egy olyan mozgalomban
exponaltam magam, amelyet az allami hatésagok is hazaarulonak bélyegeztek. A hataro-
zatot hivatalosan nem adtak at nekem. De a kovetkezéket tudtam meg egyik prof.-tél: a
hatarozatot nem fogjak nekem kézbesiteni, mert attél tartanak, hogy én azt felhasznalva,
a Sarl6 utjan »kultdrbotranyt« csinalnék.™?

A ,marxista” Sarld6 mint nemzeti ellenség
1931-ben a hivatalos Magyarorszag szamara egyértelmdvé valt a sarloés vezetbk egy

részének kommunista tajékozodasa. Ezzel parhuzamosan a fiatalok anyaorszagi meg-
figyelése nagyobb hangsllyt kapott.** Balogh Edgar kiemelte visszaemlékezésében,

dalyozasa miatt. Az orszaggy(ilés képviselbhazanak 370. (lése alkalmabdél 1930. marcius
19-én, szerdan Farkas Istvan ugyanis kérd6re vonta a kormanyt, ezzel egylitt a rend6rséget,
mivel nem engedélyezte a Petdfi-szobor megkoszorlizasat a fiataloknak. Szcitovszky Béla
reagalva a szocidldemokrata képvisel6 szavaira a sarlésokrél vald kritikus véleményében
kifejtette, hogy a mozgalomnak nincs jelentésége, és a cseh propaganda eszkdzeinek tekin-
tette a fiatalokat (Balogh 1981, 140. p).

32 Balogh Edgér irja visszaemlékezésében: ,Minket azonban, a Sarlé vezetdit, egyszer(en kitil-
tottak Magyarorszagr6l. Nem kaphattunk tobbé vizumot. Igaz, hogy csehszlovak részrél

viszont (tlevelet nem adtak t6bbé.” (Balogh 1981, 212. p.)

33 Alevél a kovetkez&képp folytatodik: ,Ellenben neveldi allast szereztek nekem, szept. 1-t6l egy
évi id6tartamra. Mit tehettem volna? Amikor méar Farkas Gyula is el6re figyelmeztetett, hogy
a junius végi konferencian kicsapnak a Coll.bél. Belenyugodtam, a nevel6i allast elfogadtam.
Az igazgat6val nem vitatkoztam, hiszen még egy évem van az egyetemen. Lattad volna, meny-
nyire fajt 6rokre megvalni a Collegiumtdl [...] Mert nagyon megszerettem. Tanulmanyi el6me-
netelem ellen semmi kifogasuk nem volt. Nem is lehetett. Nem baj! Lesz valahogy. Csak a
gyomrom javuljon. Egyre kérlek: a Coll.-b6l vald kizarasomrdl sok sz6 ne essék koztetek, sem-
mit sem szabad bel6le csinalni, mert esetleg egész hatralevé életemet teszitek tonkre!l”
DDM SGy. DSX 86.373.14. Vass Laszl6 (1905-1950): Gjsagir6 és publicista. A Sarlé megha-
taroz6 tagja és ,budapesti kovete”. Magyarorszagon folytatta egyetemi tanulmanyait, az
E6tvos Kollégium tagja volt. A Sarlé és a magyarorszagi ifjisagi mozgalmak kozotti kapcsola-
tok megszervezésében komoly szerepet jatszott (Fonod 1997, 356-357. p).

34 ,Megbizhat6 részrél nyert bizalmas értesiiléseim szerint a szlovenszkéi »Sarlé« nevl prog-
ressziv diakegyeslilet kapcsolatot tart fenn a parisi kommunistakkal és a »Sarl6« harom tagja,
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hogy 1931 ,az az id6, amikor mar G6mbdsés Gyula magyar minisztereln6k a pragai
magyar kévetség utjan [...] rendszeresen tajékoztatta magat a csehszlovakiai Sarlo
mUikddésérdl”.* Ezt igazolja a kovetségi tanacsos 1931. aprilisi jelentése, amely sze-
rint a sarlés vezet6k Magyarorszagra valdé beutazasanak ellenérzése elsésorban az
anyaorszagi diaksag radikalizalodasanak megfékezése érdekében valt fontossa:
~Miutan valészind, hogy a »Sarlo« egyesliletnek a magyarorszagi radikalizmusra hajlé
diaksag korében exponensei vannak, célszerii volna a »Sarlo« vezetd tagjait magyaror-
szagi utazasuk alkalmaval erés megfigyelés ala helyezni. A »Sarlo« legjelent6sebb tag-
jai Keszler-Balogh Edgar, Terebessy Janos, Limbacher Rezsé, Jocsik Lajos, Dobossy
Imre, Horvath Ferenc, Brogyanyi Kalman egyetemi hallgatok.” A jelentésbél az is kide-
rilt, hogy a megfigyeltek személyét els6sorban azok a sarlésok adtak, akik 1931-ben a
kommunizmus iranyaba orientalodtak.’” KozE€jik tartozott Porzsolt Laszl6 is, akit szin-
tén kommunista agitatorként tartottak szamon a beszamolok.*® Egy késbbbi jelentés

nevezetesen Terebessy Janos, Brogyanyi Kalman és Peéry nevet /anyja neve/ gyakran hasz-
nalé Limbacher Rezs6 nevl pozsonyi diakvezér, aki a »Sarlé« cimi progressziv didkegyesiilet-
nek egyik legaktivabb tagja, az elmult évben Parisban voltak azon allitélagos célbdl, hogy ott
kommunista agitator kurzust végezzenek.” MNL OL K 149 651.f.2./1939-1-9318.
1738/Pol.1931.

35 Balogh Edgar ezzel kapcsolatban megjegyezte, hogy véleménye szerint leginkabb a mozga-
lomban megerés6dé szocialista-kommunista ,kulcsszerep” lehetett Gombosék szamara
mérvado a szomszéd allam magyar mozgalmanak megfigyelésével kapcsolatban, mely sze-
rinte egylttal belejatszott Budapest kisebbségi magyar politikaval kapcsolatos tevékenységé-
be (Balogh 1981, 333. p).

36 A sarlésok Magyarorszaggal kapcsolatos terveire kilon felhivta a figyelmet a jelentés.
Brogyanyi Kadlman személyével kapcsolatban példaul megjegyezte, hogy Magyarorszagon ter-
vezi folytatni a tanulmanyait. A Sarl6bél valdé kivalasa pedig ,csupan azt célozza, hogy
Magyarorszagon leendé elhelyezkedése alkalmaval erre hivatkozhasson, a val6sagban azon-
ban allitélag feladata lesz egy még szorosabb 6sszekottetés megteremtése a »Sarlésok« és a
magyarorszagi radikalis didksag kozott”. MNL OL K 149 651.f.2./1939-1-9318.
1738/Pol.1931. (Limbacher) Peéry Rezs6 (1910-1977): publicista és kritikus. A Sarlé vezetd
tagja. 1930-t6l 6 is a kommunizmus irdnyaba fordult. 1933-ra azonban Zsolt LaszI6val egyiitt
kilépett a partbél (Fonod 1997, 250-251. p). Jocsik Lajos (1910-1980): szociolégus, publi-
cista, ird. Szintén a kommunista elkdtelez6désii sarldsok kozé tartozott az 1930-as évek kez-
detén. O is parttag volt. 1934-t6| azonban & is eltavolodott a marxizmust6l. Dobossy Imre
(1908-1981): publicista. A Sarlé vezet6 tagja volt. A mozgalmon belil féként kisebbségpoli-
tikai kérdésekkel foglalkozott. Késébb 6 is a kommunista irdnyba tajékozodott (Fonod 1997,
67-68. p). Horvath Ferenc (1907-1990): publicista, szociol6gus. A Sarlé vezetdi kozé tarto-
zott. Balogh Edgart kovetden 6 volt a mozgalom elndke. O is a kommunista iranyvonalat
kovette. (Fonod 1997, 126-127. p).

37 A koOvetségi tanacsos egyuttal utasitotta a kilképviseleti hatdésagokat, hogy az emlitett sarl6-
sok vizum iranti kérelmét a nagykovetségre felterjesszék. MNL OL K 149 651.f.2./1939-1-
9318. 1738/Po0l.1931.

38 A jelentés a megfigyeltek - a Porzsolt fivérek - csaladi korlilményei és magyarorszagi kapcso-
latai mellett els6sorban azok kommunista el6életével foglalkozott: ,[...] bizalmas értesiilés sze-
rint Dr. Porzsolt Aladar pozsonyi Ugyvéd fiai: Dr. Porzsolt Laszlé és Imre Pragaban kommunista
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alapjan a megfigyelt sarlésok névsora ugyanakkor Ferencz Laszloval egészilt ki.* Az
emlitett személyek nemcsak ideolégiailag, politikailag is elkotelezédtek a marxizmus
irAnyaban és 1931 utan mindnyajan a Csehszlovak Kommunista Part tagjaiva valtak.*

A fenti - marxista irdnyba tajékozodo - sarlésokat a magyarorszagi kilképviseleti szer-
vek ebben az idészakban a legaktivabb tagoknak tekintették. A jelentések a fiatalok sze-
mélyes tulajdonsagai mellett informaciét adtak azok csaladi korilményeirdl, foglalkozasa-
rol, és kommunista iranyl tevékenységiiket is jellemezték. Balogh Edgar mellett a ,legve-
szedelmesebb” sarlésnak Jocsik Lajost tekintették, akirél megjegyezték, ,Briinnben egy
gyljtés alkalmaval kijelentette, hogy addig nem ad, amig minden templombdl nem lesz
istallo”.** A fenti személyeken kivll a sarlés megfigyeltek kozott szerepelt még Dobossy
Laszl6, akinek Magyarorszagra vald beutazasi kérelmét 1932-ben elutasitottak.*?

A sarlosok ellenbrzését nemcsak a fentiekben jelzett - parizsi kommunistakkal Iéte-
sitett - kapcsolataik hiztak ala, de azok az informaciok is, miszerint 6sszekottetésben
alltak Moszkvaval, hiszen ,a »Sarlo« cimii progressziv diakegyeslilet helyiségének cimé-
re mar hénapok ota jarnak a Szovjetoroszorszagban magyar nyelven megjelené orga-
numok, igy tébbek kézétt a Moszkvaban megjelend »Sarlé és Kalapacs« cim( lap [...]".*3

agitatorok. Nevezetteknek Komarom-Ujszényben birtokuk van és ide &t szoktak jarni. Dr.
Porzsolt Laszlé 1908-ban sziiletett és a pragai Karoly egyetemen szerzett doktori oklevelet,
Ocese Imre pedig 1909-ben sziiletett, medikus és egy izben Pragaban rovid idére le is volt tar-
toztatva, miutan egy kommunista tiinteté menetben zaszlét vitt.” MNL OL K 149 651.f.2./1939-
1-9318. Res 5086/1931. Porzsolt vagy Zsolt Laszldé (1906-1970): szociol6gus, publicista. A
huszas évek végén bekapcsolddott a Sarl6 munkéajaba és a kommunista ifjisagi mozgalomba.
Késbbb a trockista iranyvonalat kovette. 1933-ra kilépett a kommunista partbdl. (Szlovakiai
Magyar Adatbank. A [cseh]szlovakiai magyarok lexikona Csehszlovakia megalakulasatél napja-
inkig. http://adatbank.sk/lexikon/porzsolt-laszlo-zsolt-laszlo-lars-porsholt/ [2017. 01. 20.])

39 MNL OL K 149 651.f.2./1939-1-9318. 2522/pol. 1931. Sarlésok. Dobossy Imre és Laszl6,
Ferencz Laszld és Porzsolt Laszlé. 1931. VI. 8. (1288.) Ferencz Laszld (1909-1979): publi-
cista, lapszerkeszt6. A Sarl6 egyik legbaloldalibb vezetdségi tagja. A mozgalom megsziinése
utan a CSKP funkcionariusa lett (Fonod 1997, 88. p).

40 Itt azonban meg kell jegyezni, hogy Balogh Edgar rendezetlen allampolgarsaga miatt hivata-
losan nem lehetett a CSKP tagja. Sandor Laszl6 levele Boross Zoltannak DSX. 86. 1154. 1.
A Csehszlovak Kommunista Part torténetéhez I. Rupnik 2002.

41 MNL OL K149 651.f.2./1939-1-9318. Masolat a 2522/pol.-1931. szamhoz.

42 Dobossy budapesti mizeumi konyvtarakat szeretett volna meglatogatni és egy hénapig
kivant Magyarorszagon tartdézkodni. Ehhez I. MNL OL K 149 651.f.2./1939-1-9318.
6056/pol. Dobossy Laszl6 (1910-1999): irodalomtorténész, szbtarird és mifordito. A Sarlé
vezetl tagja, 1931-et kdvetben pedig a pragai csoport vezetdje. A mozgalmon bellll elsGsor-
ban pedagoégiai kérdésekkel foglalkozott. Sarlésként a kommunista ideoldgia iranyaba tajé-
kozédott. (Fénod 1997, 67-68. p).

43 A pozsonyi m. kir. konzulatus jelenti, hogy bizalmas értesulései szerint a »Sarl6« cim{ prog-
ressziv didkegyesulet helyiségének cimére mar hdnapok 6ta jarnak a Szovjetoroszorszaghan
magyar nyelven megjelend organumok, igy tobbek kozott a Moszkvaban megjelend »Sarl6 és
Kalapacs« cim( lap, amelynek a szerkesztésége a Nikolskaja 10. szam alatt van.” MNL OL K
149 651.f.2./1939-1-9318. 2315/Pol.1931.
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A sarlésok moszkvai kapcsolatait az 1931. jdlius 15-i pozsonyi konzuli jelentés is
hangsulyozta. Bartok LaszI6 konzul ugyancsak felhivta a klllgyminiszter figyelmét a
baloldali fiatalsag nemzetkdzi tevékenységére. Véleménye szerint a sarlésok erdélyi,
berlini, bécsi és moszkvai utazasainak érdemes lenne nagyobb figyelmet szentelni.** A
konzul ugyanazon jelentésében arrél informalta a kiliigyminisztert, hogy Ersekijvarott
kialakuloban van a kommunista iranyvonall Szovjetunié baratainak a tarsasaga,
amelynek szervezdi bazisat érsekljvari szarmazasu sarlos vezetbk adjak: ,Eddig még
nem ellenérizhetett informaciém szerint Ersekujvarott allitélag alakuldban van a
Szovjetunié baratainak a tarsasaga, amelynek szervez6i Dobossy Imre és Laszlo,
Jocsik Lajos és Balazs Andras volnanak.”®

A Szovjetunio Baratainak Kore

A sarlésokkal kapcsolatos jelentések egy része 1931 masodik felétdél a Szovjetunio
Baratok Kdre nevii mozgalomban kifejtett tevékenységliket forszirozta. Az Uj sz€éls6-
baloldali ifjisagi szervez6dés megalakulasanak hirét 1931. julius 17-én megerdsitet-
te Bartok Laszlo konzul. A leiras alapjan az 1931. julius 15-ei alakulé gylilésen kb.
200 személy volt jelen. Az értelmiségiek kozil kiemelte a sarlos nemzedék kommu-
nista iranyultsagl tagjait: Horvath Ferencet, Jocsik Lajost, Dobossy Imrét, Balogh
Edgart, Terebessy Janost és Berecz Kalmant.* A jelentés egylttal ramutatott a szer-
vezet elzarkézasara a politikatol, melyet azonban formalisnak értékelt. Kifejtette,
hogy Horvath Ferenc az egyesllet alapszabalyat ismertette ,hangsilyozva annak tel-
jes politikai mentességét, mert az egyeslilet célja csupan a szovjetoroszorszagi ese-
mények és fejlédés tudomanyos alapon valé ismertetése. Mindamellett azonban ez
a kijelentése nem zarta ki azt, hogy a masik mondataban mar propaganda hangokat
eresszen széjjel”.

A mozgalom Sarléval valdé dsszefonddasara utalt az is, hogy az egyesilet elndke
Horvath Ferenc lett, aki ez id6ben a Sarlo elndki tisztségét is ellatta, titkarra pedig
Jocsik Lajost valasztottak. Ezenkivill a tiszti karba bevalasztottak Dobossy Imrét és
Berecz Kalmant is. Az alakul6é kozgy(ilésen Balogh Edgar szintén jelen volt, aki ekkor
mar a Sarldban sem vallalt vezeté funkciét rendezetlen és bizonytalan csehszlovak

44 MNL OL K 149 651.f.2./1939-1-9318. 169/pol.-1931.

45 Itt jelenik meg el6szor Balazs Andras neve, akivel kapcsolatban a jelentés melléklete meg-
jegyzi, hogy addig még nem szerepelt a sarlésok nyilvantartadsaban. Uo. Balazs Andras (szil.
1911.): publicista, szavalékérus-vezetd. A Sarlé vezetfségi tagja. A kommunista ifjimunka-
sok kulturalis és sportéletével foglalkozott, tapasztalatait a Voroés Baratsagban hasznositotta.
A »szovjet baratok egyesiletét« a baloldali irdnyba radikalizal6dé érsekujvari fiatalsag alaki-
totta meg 1930-ban. Betiltottak, majd 1934-ben Gjra megalakult. (Palenyik-Pék 1971)

46 Berecz Kalman (1907 -1983): politolégus. Vezet6 tagja volt a Sarlonak. 1931-ben kommunis-
ta irdnyban tajékozddott (Fénod 1997, 34. p).

47 MNL OL K 149 651.f.2./1939-1-9318. 3221 /pol. 1931.
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allampolgarsaga miatt.*® Az 0j egyesuletrdl a jelentés éles kritikat fogalmazott meg.
Kiemelte az egyesllet zsiddésaggal vald kapcsolatait és ramutatott, hogy
Csehszlovakiaban ,ennek az egyesliletnek [...] megvan a miik6dési terrénuma, ameny-
nyiben van egy-két értelmes kommunista ifjimunkas és egy-két tucat mindent tudniva-
gyo és az undoksagokban kéjelegni akaro tacskoé zsido fid, aki oly buta és unintelli-
gens, hogy minden uj alakulatban részt vesz, hogy ezen tulajdonsagat eltakarni képes
legyen”.** Késbbb kiemelte Horvath Ferenc és az (j szervezetben szerepet vallalt tobbi
sarlés kommunista elkotelezettségét, megingathatatlannak és szilardnak mondott
meggyb6z6dését: ,Azt megallapithatom, hogy az Gj generacio, Horvath és tarsai mar
mind meggybzédéses kommunista és alig-alig fog sikertilni ezeket mar ebben az elviik-
ben megingatni és nehéz megakadalyozni, hogy az ifjisag kéziil ne vonjanak mind
magukhoz egy-kettét. °

A pozsonyi magyar kiralyi konzul érsekujvari bizalmi emberének 1931. augusztus 5-
ei jelentése mar arrél adott szamot, hogy a Szovjetunié Baratainak Koére heti rendsze-
rességgel tart iléseket Ersekujvarott. Az allandé résztvevok kdzott jelen volt a fentiek-
ben mar emlitett Horvath Ferenc, a két Dobossy fivér, valamint Jocsik Lajos.®* Ezenkivdil
a jelentés szerint kb. 30-40 kommunista munkas, egyetemi hallgatok és érettségizett
lanyok - pl. a sarlés Szporny Aniké - vett részt a szervezet (ilésein.>? A fiatalok az Ujvari
hiradas szerint ,a gyliléseken elbadasokat tartanak, szavalnak, a kommunista helyzet-
rél vitatkoznak”.*®

A jelentés emellett megemlitette egy hasonld pozsonyi szovjetbarat tarsasag meg-
alakulasanak a tervét is. Annak szervezé munkajat Balogh Edgar és Terebessy Janos
végezte. A pozsonyi csoportrol a kovetkezdket jegyezte meg: ,A megalakulando tarsa-
sag tagjai mindennap este 6sszejévetelt tartanak a Stefania-kavéhazban. A tagok leg-
nagyobb része 17-22 kbzétti fiatalemberek és leanyokbdl all. Neveiket igyekezni fogok

48 A Szovjetuni6 Baratainak Korével kapcsolatos jelentés egyuttal roviden ismertette az egyesi-
let programtervét, amelyen belll heti rendszerességgel szerepeltek vitaestélyek, moziel6ada-
sok és szavalbversenyek. A jelentés szerint az alakulé Ulésen szinte az 6sszes sarlds részt
vett. Mindenesetre a kommunizmus felé oriental6dé Balazs Andras jovébeli tevékenységét is
megemliti az iras, aki az Ulés idején épp Berlinben tartézkodott. Ezenkivll Terebessy Janos
is jelen volt az Ulésen. Végul ,a tarssag Kassak Lajos estjére vonult, ott Keszler, Jocsik és
Horvéath bocsatkoztak vitdba Kassakkal és allitolag Kassak teljesen kapitulalni volt kénytelen
az 6 érveléslik sulyatél”. Uo.

49 Uo.

50 Uo.

51 MNL OL K 149 651.f.2./1939-1-9318. 3340/pol. 1931.

52 A Szovjetunié Baratainak Korébdl a kbvetkezd lanyokat emliti: , A lednyok kozil tobben tagjai
mar az Gjvari kommunista partnak, igy tébbek kdzott Gombos Lili (varosi mérndk leanya),
Raganyi Lili (volt magyar vasutas joghallgaté lednya), Fuchs Katé (gazdag Ujvari gabonakeres-
kedd lednya), Fuldp Agnes (biztositasi ligynok érettségizett lednya), First Anna (biztositasi
tisztvisel6 lednya, pragai bolcsészhallgatd) és Sporny Aniké (addhivatali tisztviseld lednya,
pragai bolcsészhallgatd).” Uo. Szporny Anikérdl bévebben I. Turczel 1988.

53 MNL OL K 149 651.f.2./1939-1-9318. 3340/pol. 1931.
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megallapitani.”™* Ugyanakkor Hoffmann pragai kovetségi titkar 1931. szeptemberi
jelentésében nem tulajdonitott nagy jelentéséget a Sarlonak. Megjegyezte, hogy a
magyar ifjisag gondolkodasa altalaban véve nemzeti.® A sarlésok mozgalmat pedig
atmeneti ,kilengésnek” tekintette, amelyet a német nemzeti szocializmussal kapcsolt
Ossze: ,Az ifjusagi mozgalmak egyes kilengései nem vehetbk tulsagosan komolyan,
tény, hogy pl. a Sarlo Ifjisagi Egyesllet egyes tagjainak gondolkodasa bolsevistanak
vagy kommunistanak nevezhetd. Altalanositani azonban nem lehet és benyomésom
az, hogy ezek a szélséségesek inkabb a német nemzeti szocialista/Horog kereszt/ fel-
fogashoz allanak kézel, semmint az orosz bolsevizmushoz. Ezt talan 6k maguk sem
tudjak.”™® A jelentés a Sarl6 és a nemzetiszocialista irdnyvonal kozotti parhuzamokat
ugyanakkor semmilyen konkrét bizonyitékkal nem tamasztotta ala. A sarlésok korabeli
irasaikban pedig egyértelmiien elhatarolédtak a nemzetiszocialista jellegl széls6séges
ideologiatoél.”

A sarlosok értékelése a mozgalom felbomlasanak idészakaban

Az 1932 és 1934 kozotti idészak mar egyértelmiien a Sarlé feloomlasanak jegyében
telt el. Mikdzben a csoport tagjainak egy része ebben az idészakban nyiltan a kommu-
nista ideolégia iranyaba fordult, masok nem kivantak azonosulni sem a marxizmussal,
sem a kommunizmussal. Ugyanakkor a széls6bal iranyaba tajékozodo fiatalok sem vol-
tak egységesek: néhanyan a trockizmus irant érdeklédtek, mig masok az 1929-es ,,bol-
sevik fordulat” utan - a Klement Gottwald altal fémjelzett dogmatikus partvezetéssel
szembeni ellenérzések hatasara - tavolodtak el a marxizmustoél. Sokan kozullk prak-
tikus okok miatt valtak ki a Sarl6bél. Mindez azzal is 6sszefliggbtt, hogy a sarlésok
egyre erésebb megfigyelésnek voltak kitéve a magyarorszagi kullgyi képviselet és a
csehszlovak renddrségi hatésagok részérdl, amit az altalunk feltart magyarorszagi
anyagok is alatamasztanak.

54 Uo.

55 ,A felvidéki magyar értelmiségnél az ifji magyar nemzedék sorsa és gondolkodasa irant is
érdeklédtem. A magyar ifjisag anyagi helyzete altaldban nagyon szomorU. Elhelyezkedési
lehet6sége csekély. Mint a magyar lakossag gondolkodasa altalaban, gy az ifja intelligen-
ciaé is erésen nemzeti.” MNL OL K 63 - 1931 - 7/43. t. Melléklet a 243/pol. 1931. szam-
hoz. Ahogyan Hoffman jelentése is utalt a magyar ifjisag anyagi nehézségeire, Ugy a pragai
diakmenzan uralkodé allapotok kapcsan a kirdlyi konzul is megjegyzi, hogy mindezt a Sarl6
és a Munkakozosség is felhasznalja. MNL OL K63 1932.7/43 t. (45 cs.) 2808/pol. 1932.

56 MNL OL K 63 - 1931 - 7/43. t. Melléklet a 243/pol. 1931. szdmhoz.

57 Példaul Balogh 1930, 3. p. U6. 1932, 19-27. p. Bar azt is hozza kell tenni, hogy 1938 utan
a volt sarlésok kozul néhanyan - Duka Z6lyomi Norbert, Ludwig Aurél és Brogyanyi Kalman -
a Magyar Part (Magyar Part) németbarat és nemzetiszocialista vonalahoz csatlakoztak.
(Simon 2015, 48. p). Duka Z6lyomi Norbert (1908-1989) a Sarl6 vezetdi kdzé tartozott,
késbbb vezetd tagja volt a Magyar Munkakdzdsségnek. 1938 utan az MP németbarat vonalat
képviselte Ludwig Auréllal (1905-1981) egyltt, aki alapité sarlésnak szamitott. (Fonod
1997, 70-71. p., 188. p.)



A hivatalos Magyarorszag és a Sarl6 73

1932. julius 30-an a pozsonyi magyar kiralyi konzulatus kiemelte a csehszlovak
allam térekvéseit a kommunista megmozdulasok ellen.’® Ez minden bizonnyal dssze-
flggott a gazdasagi valsaggal, mely 1931-32-ben erf6sen éreztette hatasat a
Koztarsasagban. Kilon hangsullyozta a csehszlovak hatésagok Sarléval szemben
tanUsitott magatartasanak valtozasait: ,A hatésagok, amelyek véddszarnyai alatt a
»Sarlé« elnemzetietlenité munkajat a magyar ifjusag kérében megkezdte, most lat-
szolag mar észbe kaptak és rajéttek, hogy az egyeslilet tulajdonképpen milyen rom-
bolé munkat végez.”™® Ezzel kapcsolatban kiilon kitért Balogh Edgar kiiszobonallo
kiutasitasara Csehszlovakiabdl, amelyre rovidesen valéban sor keriilt.*® Balogh eset-
leges magyarorszagi letelepedése és Gti okmany kérelme kapcsan pedig egyértelm-
en elutasité allaspontra helyezkedett: ,Ez esetre mindenesetre célszerii volna neve-
zett esetleges magyarorszagi letelepedését megakadalyozni. Amennyiben a konzula-
tushoz fordulna, Ggy akar utlevél, akar vizum iranti kérelmét meg fogom tagadni.
Egyben tisztelettel értesitem Nagyméltosagodat, hogy egyidejlileg utasitom a bécsi
m. kir. kbvetséget fentnevezett Uti okmany vagy lattamozas iranti kérelmének eluta-
sitasara.” Balogh Edgar attelepllésének lehetdségét felerbsitette a fentiekben mar
emlitett bizonytalan allampolgarsaga, ami folyamatos zaklatasokhoz vezetett a
csehszlovak rendérség részérol.

A csehszlovak hatésagok sarlésokkal szemben tanisitott magatartasanak megval-
tozasat igazoljak a kdvetségi tanacsos altal irt 1932. szeptemberi beszamolok a Sarl6
1932. évi tevékenységérél. Ezek szerint a mozgalom korabban a csehszlovak rendéri
szervek passzivitdsanak kdszonhetben ,veszedelmes és mind messzebb elagazo tevé-
kenységet fejthetett ki”.? A kovetségi jelentések kiemelték a megvaltozott, szigoribb
csehszlovak hozzaallast a sarlésok kommunista iranyultsagaval szemben:
,Legljabban pragai utasitasra a cseh hatosagok erélyesebben kezdenek a »Sarl6«
ellen fellépni, féleg mert a katonai szolgalatra bevonult magyar fiatalok részén észre-
vehet6 volt a kommunista propaganda hatasa, s dsszekoéttetéseiket tovabbra is fenn-
tartottak.”™® Szintén a csehszlovak hatésagok hozzaallasanak valtozasat igazolja a

58 ,Van szerencsém Nagyméltésagod szives tudomasara hozni, hogy a pozsonyi m. kir. konzula-
tus a kovetkezdket jelenti: »Pragai utasitasra a szlovenszkéi hatésagok az utébbi idében
egyre erélyesebben Iépnek fel a kommunistak és kommunista tiinteték ellen. E téren Praga
jo példaval jar el6, ahol minap mar a voros szakszervezeti tanacsot is feloszlattak.«” MNL OL
K 149 651. f.2/1932-5-7191 4783/pol. 1932.

59 Uo.

60 ,Erre lehet kOvetkeztetni azon intézkedésébdl, amely Keszler-Balogh Edgarnak, a Sarlé veze-
t6jének a kiutasitasara vonatkozik. Keszlernek nincsen allampolgarsaga, s ha az érdekében
tett intervenciok hatastalanok maradnak, Ggy minden bizonnyal kényszerllve lesz
Pozsonybdl tavozni.” Uo.

61 Uo.

62 MNL OL K 149 651.f.2/1937 - 7 - 7328 5595/pol. 1932.

63 Uo.
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pozsonyi renddrség hazkutatasa a Sarl6 és a kommunista part helységeiben, valamint
a Szovjetunié Baratainak Korének feloszlatasa.®

A mozgalom tagjainak magyarorszagi megfigyelése szintén folytatodott 1932 utan,
ami gyakran Magyarorszagra val6 beutazasuk tiltdsaval jart egylitt. 1933-ban példaul
Porzsolt Imrét és testvérét, Porzsolt Laszlot folyamatosan ellendrizték.®® 1934-ben
pedig Dobossy Imre magyarorszagi - elmondasa szerint artatlan szérakozasra és kiran-
dulasra iranyulé - Gtjaval kapcsolatosan merliltek fel nehézségek.®® Dobossy a Magyar
Kiralyi Konzulatushoz 1934 juniusaban kildott kérelmében kifogasolta a személye
ellen iranyulé beutazasi tilalmat és felhaborodva kérte ki maganak a konzulatus vadja-
it: ,A legnagyobb megdbbbenéssel fogadtam a pozsonyi m. kir. konzulatus azon kézlé-
sét, hogy szamomra vizumot nem adhat ki.”™" Ez utan hangoztatta, hogy a didkmozgal-
makkal és politikai mozgalmakkal nem all kapcsolatban: ,Sejtelmem sincs réla, mi
lehet ezen intézkedés oka: hiszen évek o6ta nemcsak, hogy a diakmozgalmakban sem-
miféle részt nem veszek, de semmiféle politikai mozgalommal nem allok sem direkt,
sem indirekt 6sszekéttetésben.”® Dobossy hangsllyozta, hogy nemzeti érzései szem-
pontjabdl igaz magyarnak vallja magat: ,Rendkiviil elszomorit [...], hogy akkor, amikor
magyar szempontbdl fél6ttébb kétes elemek vigan utazhatnak Magyarorszagba, én,
akinek igaz magyarsagaban senki, aki ismer, nem kételkedik: nem mehetek oda.”®
Majd arr6l fejtette ki véleményét, hogy a Magyarorszagba vald eltiltas éppen a hataron

64 ,Az elImult napokban a pozsonyi rendérség hazkutatast tartott a »Sarlé« és a kommunista part
helyiségeiben, s ezen felll végérvényesen feloszlatta a »Szovjetunio Baratainak Korét« /lasd
malt évi 3139/Pol. 3221 Pol. Es 3340/Pol. szami &tirataimat/melynek Pragaban
Belugyminiszternek. Uo. Ugyanakkor a pozsonyi tartomanyi hivatal 1932. januari jelentései a
baloldali orientacié erésddésével egyltt is pozitivan értékelték a sarlésok tevékenységét,
miszerint barmilyen iranyba is fejlédik tovabb a mozgalom, elvitathatatlan, hogy hozzajarult
kezett a legextrémebb nacionalista médon ,kinevelni”. Azt is hozzatette, hogy a Sarlo érde-
mét fokozza, hogy a fiatalok kilféldon Gj, demokratikusabb horizontot nyitottak a magyaror-
szagi kormany nagyon éles kritikajanak ellenében is. DDM SGy. DSX. 86. 1198. 1-8.

65 Ehhez |. példaul: MNL OL K149 651.f.2./1939-1-9318. 157/2.res.1933.sz., MNL OL
K149 651.f.2./1939-1-9318. Res 7418/1933., MNL OL K149 651.f.2./1939-1-9318.
7052/1933.res.

66 ,Alulirott azon tiszteletteljes kéréssel fordulok a Magyar Kir. Konzulatushoz, hogy jelen kérel-
memet a Magyar Kir. Kiligyministeriumhoz el6terjeszeni sziveskedjék, ahol is tisztelettel
kérem, Méltéztassék szamomra Magyarorszagba vald beutazast 1934. jilius 1.-én 1 napra
Esztergomba s julius h6 folyaman 3 napra Budapestre engedélyezni. Egyuttal kételezem
magam, hogy ezen utam pontos idejét 8 nappal annak megkezdése el6tt a M. Kir.
Konzulatussal Pozsonyban k6z6Ini fogom. Utaim célja: részben szbérakozas / Esztergomban
strandfirdé/ részben rokonlatogatas és nyari kirdndulds /Budapest/.” MNL OL
K149 651.f.2./1939-1-9318. Melléklet a 4964/Pol. 1934. szamhoz.

67 Uo.
68 Uo.
69 Uo.
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tali magyarsag és az anyaorszagi magyarok kozotti konfliktusokat erdsiti.”® Dobossy
Imre beutazasi problémaival kapcsolatban ugyanakkor meg kell jegyezni, hogy abban
minden bizonnyal kozrejatszott a Szovjetunié Barati Korében aktiv szerepet vallalo
Szporny Anikéval kotott hazassaga, amelyre ebben az idében kerult sor.™

Az 1934-es kovetségi jelentések ugyanakkor mar nem minden esetben mindsitet-
ték egyértelm( marxista tevékenységnek a sarlosok miikodését, jelezve, hogy a cso-
port ideologiajaban komoly valtozasok mentek végbe. Ezt igazolja Dobossy Imre szemé-
lyének leirasa, akirdl a kovetségi tanacsos megjegyezte, hogy , Ujabban teljesen vissza-
vonult minden politikai tevékenységtol. Jelenleg 26-27 éves. Van egy dccse: Dobosi
(sic) Laszlo, aki a csehszlovak kommunista parttal szakitva, jelenleg cseh aktivista vize-
ken evez és a pozsonyi »Magyar Ujsag« szerkesztésében - valoszinlileg alnév alatt részt
vesz”.”? A fent emlitett tobbi személlyel kapcsolatban pedig hangsulyozta, hogy azokat
a kovetség nyilvantartja és réluk lehetdség adtan jelenteni fog.”™ A jelentések ugyanak-
kor nagyon gyakran ravilagitottak a fiatalok életében bekdvetkezett valtozasok motiva-
cidira is, amelyet az elhelyezkedésiikkel kapcsolatos gondokban jeldltek meg. Jocsik
Lajosrol példaul megjegyezték, hogy Ugyvédjeldltként probalt elhelyezkedni
Ersekujvarott, ,mivel azonban fizetéshez ily modon nem juthatott, Iévén Ersekujvaron
az ligyvédjeldltekben félosleg, csak formailag nyert felvételt, megélhetését a
Pozsonyban megjelené »Magyar Ujsag«nal talalta meg részben, ahol cikkeit elhelyezi.
A pozsonyi Magyar Ujsag Dzuranyi LaszI6 szerkesztésében jelenik meg. Bene$ és
Hodza lapja és kbzvetve a Légio bank finanszirozza. Iranyzata nyiltan revizioé ellenes és
antihungarista”.™ Dobossy Imrével ellentétben az aktivista (jsag szerkesztésében részt
vallalé Jocsik Lajost 1934-ben politikai szempontbdl még mindig megbizhatatlannak
itélték. Ezt pedig fokozta a Szovjetunié Baratai Korhdz kot6dd baloldali mikodése. A
jelentés ramutatott Jocsik szervezbtevékenységére, aki az egyesiilet tovabbi kiépitését
szorgalmazta: ,Jocsik Lajos dr. a Szovjetunio baratai egyeslilésének tagjai sorabdl ki
nem lépett, hanem ellenkezéleg, Mangler Jené elektrotechnikai mérnokkel az egyesu-
let fejlesztését és ki€pitését hataroztak el. - Ezen cél elérése érdekében Mangler Jené
Occsét, Mangler Gyulat, ki vegyészmérnék Kassan a »Petrix« villanyelem gyarban, felke-
reste dr. Jocsik Lajossal, a kassai egyeslilet megalakitasara vonatkozo dolgok megbe-
szélése végett. Ezen targyalasuk eredménye még ismeretlen.””

70 ,Mivel meggy6z6désem, hogy ilyen intézkedések, melyek johiszem( magyarokat s éppen a fiatal-
sagot a Magyarorszagha valo utazastdl eltiltjak, éppen ellenkezd hatast valtjak ki, mint amit
céloztak s az itteni és odaati magyarsag kozti szakadékot ok nélkil mélyitik: remélem, hogy a M.
Kir. Kiligyministerium indokolt kérelmemnek el6zetes informaciok alapjan helyt ad.” Uo.

71 Ehhez I. MNL OL K149 651.f.2./1939-1-9318. 64/1934.

72 Ehhez I. MNL OL K149 651.f.2./1939-1-9318. 5089/P0l.1934. Az aktivizmushoz bdvebben
I. Simon 2013.

73 A budapesti rend6rfékapitany, Kovats Istvan 1934. jlniusi jelentése a kdvetkez6 sarlds sze-
mélyeket emelte ki a rendérségi nyilvantartas alapjan ebben az idészakban: Dobossy Imre,
Dobossy LaszI6, Horvath Ferenc, Jocsik Lajos, valamint Szporny Anna. Uo.

74 MNL OL K149 651.f.2./1939-1-9318. 64/1-1934 biz.

75 Uo.
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Rendori megfigyelések a Sarld6 megszlinése utan

A fentiek is alahlzzak, hogy a tovabbi magyarorszagi megfigyelések egyik f6 szempont-
ja lehetett a baloldali fiatalsag és Szovjetbaratok Szovetségének tovabbi mikodése. A
komaromi magyar kiralyi renddrkapitanysag 1935. marcius 21-ei beszamoldja szerint
ugyanis Kassan (j csoportja alakult a Szovjetbaratok Szévetségének: ,Tisztelettel jelen-
tem, hogy bizalmas dton érteslilést szereztem arrol, hogy a szovjetbaratok szévetségé-
nek Kassan is alakult csoportja. Az alakulé gydlésliket folyo évi februar hé 10-én tar-
tottak a »Rohlena« kavéhazban”.” A jelentés ugyanakkor arra is utalt, hogy az érsekdj-
vari csoportot sem szamoltak fel véglegesen a hatésagok.”

1934 utan nemcsak a volt sarlésokat, hanem nagyon gyakran azok hozzatartoz6it
is megfigyelték a magyarorszagi hatésagok. Példaul az érsekljvari szarmazasu sarlo-
sok ,Udvoskéjének”, az ekkor mar Dobossy Imre feleségévé lett Szporny Anikénak a
Sarléval és a Szovjetbaratok Egyesuletével kapcsolatot apol6 testvéreit, Szporny
Juliannat és Karolyt is szemmel tartottak.”™ Jocsik Lajos 6ccsét, Imrét pedig még 1935-
ben is megfigyelték annak ellenére, hogy a hatésagok tisztaban voltak vele, nem folytat
baloldali tevékenységet: ,Megallapitasunk szerint Jécsik Imrét csupan testvéri kételék
flzi dccséhez. Olyan adat, amely azt igazolna, hogy Jocsik Imre részt vesz dccse
magyarellenes tevékenységében, beszerezheté nem volt”.” 1935-6t kdvetben szintén
folytatédtak a megfigyelések a fiatalok iranyaba. A magyarorszagi utakat azonban meg-
felelé indoklassal - korabban példaul Porzsolt LaszI6ék esetében a szényi birtokai
miatt - engedélyezték a fiatalok szamara. Szporny Aniko gyogykezelésre iranyuld hatar-
atlépését példaul 1935-ben annak ellenére is tudomasul vették, hogy a hatésagok sze-
rint ,[...] marxista érzelmd, az érsekujvari kommunista part tagja, a felvidéken mikédé
»Szovjetunio baratai egyeslilet«-nek tagja”.®®

A sarlés mult utorezgései

Az 1938-as visszacsatolast kdvetben is gyakoriak voltak a sarlésok el6életével foglal-
koz6 beszamolok.®* A fiatalok el6élete els6sorban a késdbb allami funkciét betoltd
exsarlosok esetében kerllt az érdekl6dés kdzéppontjaba. Az érsekijvari kiralyi jarasi
birdsagnal Ugyészként miikodé Dobossy Imre esetében példaul a székesfehérvari

76 MNL OL K149 651.f.2./1939-1-9318. 15/2-1935. biz.

77 Uo. Ehhez |. 64. labjegyzet.

78 Ehhez I. MNL OL K149 651.f.2./1939-1-9318. Res. 3349/1935.
79 Uo.

80 MNL OL K149 651.f.2./1939-1-9318. 153./biz. szam/1935. Ugyanakkor férje, Dobossy Imre
belépését is engedélyezték, aki egy budapesti klinikadn fekvo felesége latogatasa lgyében
kért beutazast Magyarorszagra. MNL OL K149 651.f.2./1939-1-9318. 153./biz.
szam/1935. Res. 11689/1935.

81 Errél I. Simon 2015, 31-60. p.
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csendérkertileti parancsnoksag az igazsaglgy-miniszternek kiemelte a Szovjetunié
Baratai Egyesiletében betoltott szerepét és a nyiltan marxista frazeolégiaju 1931. évi
sarlés kongresszuson valé koézremikodését: ,Nagyméltosagod tajékoztatasara van
szerencsém tisztelettel kbzdini, hogy az allamrendészeti nyilvantartasaban Dr. Dobossy
Imre [...] a kOvetkezé feljegyzéssel szerepel: »A Szovjetunié Baratok tarsasaganak a
szervezbje a cseh megszallas idején a felvidéki Sarlésok legjelentékenyebb tagja volt,
s mint ilyen Pozsonyban 1931 év szeptember havaban tartott Sarlo kongresszusra el6-
adast tartott a diaksag és az ifji munkasok voros baratsagarol.«” Ennek okan tovabbi
nyomozast inditvanyozott Dobossy Imre személyét illetéen: ,Dr. Dobossy Imre el6életé-
re vonatkozéan a gyéri kir. féligyész utjan bizalmas nyomozast inditottam, amelynek
soran a komaromi kir. ligyészség elnoke és az érsekdijvari m. kir. rendérkapitanysag,
utobbi Jaross Vilmos féispannal is érintkezésbe Iépve, azt jelentették, hogy dr. Dobossy
Imre, bar a széls6séges iranyzatok kbvetésére hajlamos egyén, - belatta, hogy a kom-
munista eszmék tévesek, jelenleg a legjobb magyar hazafi, aki feleségével egylitt min-
den magyar nemzeti megmozdulasban részt vesz.”® A miniszteri osztalyfénok a tarca
nélklli magyar kiralyi miniszterrel egyetértbleg a belligyminiszter felé azt a kdvetkezte-
tést irta, miszerint nincs szlikség tovabbi Iépésekre Dobossy Imrével szemben.
El6fordult azonban, hogy még késdbb is problémat lattak a fiatalok korabbi balolda-
lisagaban. llyen volt Bolya Lajos helyzete, aki az érsekujvari kiralyi Ugyészség vezetdje
volt 1941-ben.® A Magyar Kiralyi Honvédvezérkar Féndke a miniszterelnéknek olyan
jelentést tett, miszerint Bolya baloldali gondolkodasanak a sajtécenzori minéségében
a cenzlrazasnal észlelhetd.®® A miniszterelndk megbizasabdl az igazsaglgy-miniszter-
nek cimzett levél azonban, bar a Sarlét erésen baloldali mozgalomnak mutattak be, fel-
hivta a figyelmet, hogy az késébb kettéhasadt, ,amennyiben tagjainak egyik része tel-
jesen bolsevista iranyt vett, mig sok olyan fiatalember, aki eredetileg sarlos volt, a vilag-
események hatasa alatt a jobboldali mozgalmakhoz csatlakozott”.®” A miniszteri tana-
csos (a miniszterelnok rendeletére) Bolya Lajos védelmére kelve kiemelte ,nemzeti
szempontb6l” valé megbizhatésagat: ,Bolya kir. Ugyész tudomasom szerint a
Csehszlovakia felszamolasat megel6z6 egy-két esztendében nemzeti szempontbél kifo-
gasolhaté cselekedeteket nem kévetett el, sét a felvidéki magyarsag kultirmozgalmai-

82 MNL OL K149 651.f.2./1939-1-9318. 9318/1939. Ehhez I. még: ,Az érsekujvari szarnypa-
rancsnok jelentése szerint Dr. Dobossy Imre érsekujvari ligyvéd az ottani kir. jarasbirésagnal
mint gyészi megbizott miikddik. Nevezett ligyvéd az Allamrendészeti zsebkdnyv 154. lap
oldalan mint kommunista gyanus van nyilvantartva. Ezt a korlilményt az Igazsagugy Miniszter
Grral vald kozlés végett jelentem.” MNL OL K149 651.f.2./1939-1-9318. 435 sz./kt.1939.

83 MNL OL K 149 651.f.2./1939-1-9318 9318/1939.

84 Uo.

85 Bélya Lajos (1905-1978): kolt6, jogasz. A Sarld tagja. 1938-ig vizsgaldbird volt Nyitran.
(Magyar Eletrajzi Lexikon http://mek.oszk.hu/00300/00355/htm|/ABC00523/02048.htm
[2016. 12. 27.])

86 MNL OL K 28 1941 - P - 26829 20 cs. 608. 102. 965. sz. 1941.

87 Uo.
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ban tevékeny részt vett.”®® Késb6bb a miniszteri tanacsos azt is jelezte, hogy a Bélya
Lajos ideologiai elbéletével vald foglalkozas mar nem iddszerd, konkrét adatok hijan
pedig nincs bizonyiték Bélya megbizhatatlansagara.®®

Osszegzés

Osszegezve elmondhatjuk, hogy a pragai magyar egyetemistak egy csoportja mar a
Szent Gyorgy Korhoz kotddé (1925-28) iddszakban szembekertilt a Horthy-korszak
Magyarorszaganak konzervativ keresztény-nemzeti ideolégiajaval és politikai irdnyvo-
nalaval. Ekkor elsésorban ideolégiai szempontbdl kifogasoltak a hivatalos magyaror-
szagi tudomanyos élet képviselbi - pl. Berzeviczy Albert - a Szent Gyorgy Korhoz tarto-
z6 fiatalok Gjszer( - népi és demokrata - vilagnézetét, gondolkodasmaodjat. Mar ekkor
felfigyeltek Budapesten a mozgalomhoz tartozé fiatalok tevékenységére és szemmel
tartottak 6ket. Ezzel egyltt a késébb a Sarl6 mozgalomban tomorilt és egyre inkabb
baloldali ideologia felé tajékozddo fiatalok folyamatos kapcsolatot tartottak fent a vellik
rokonszenvezé magyarorszagi mozgalmakkal, személyekkel, legféképpen Mébricz
Zsigmonddal és a népi mozgalom mas tagjaival. Ugyanakkor a baloldali-szocialista
irAnyvonal megerésdodése miatt 1929-ben a pozsonyi konzul mar negativ és elitéld
hangnemben nyilatkozott a fiatalokrél, kiemelve revizidellenességiiket és rokonszenvu-
ket a kommunizmus iranyaba. A hivatalos Magyarorszaggal valé kapcsolatok elmérge-
sedésére az Un. ,koszorU-affér” utan kerilt sor, mely nemcsak a magyarorszagi ifjisagi
mozgalmakkal valé elhidegllésben jatszott szerepet, hanem a fiatalok személyes éle-
tére is hatassal volt.

88 MNL OL K 28 1941 - P - 26829 20 cs. 608. 26829 M.E.I1.1941.

89 ,Van szerencsém tisztelettel megjegyezni, hogy a Sarlés Mozgalom annakidején erésen bal-
oldali és nemzeti szempontbdl aggalyos mozgalom volt, amely késébb kettéhasadt, amennyi-
ben tagjainak egyik része teljesen bolsevista iranyt vett, mig sok olyan fiatalember, aki ere-
detileg sarlés volt, a vilagesemények hatasa alatt a jobboldali mozgalmakhoz csatlakozott.”
- az el6z6 atiratot a honvédvezérkar atirataként intézi a miniszterelnok rendeletére a minisz-
teri tanacsos az igazsaglgy-miniszternek egy Bolya Lajost védelmébe vevé kommentarral.
Véleménye szerint egyrészt mar nem iddszerl ezzel foglalkozni. Uo. 1941. oktober 25-én
ugyanakkor bizonyos Sarkany (a Székesfehérvari Magyar Kiralyi Honvéd Hadtest
Parancsnoksag Kémelharitadshoz tartozd alkalmazottja) az érsekijvari renddrségnek dr.
Bélyara 1938-ban tett megallapitdsanak masolataban kihangsilyozta, hogy Bolya Nyitrarol
érkezett Ersekujvarra, s korabban csak ,tétul volt hajlandd beszélni. Mint ir6, leginkdbb szo-
cialdemokrata és kommunista irany( cikkeket irt és ezen iranyzatnak volt a lelkes hive.
Nyitran, mint sarlés volt ismeretes, s alland6 dsszekdttetést tartott fenn dr. Dobossy érsekdj-
vari igyvéddel, s a Sarlés szervezkedést a felvidéken dr. Dobossyval egyltt iranyitotta. A visz-
szacsatolas el6tt, amikor a komaromi targyalasok voltak, dr. Staudt tszéki elnok egy alkalom-
mal dr. Bélyat behozta egy magyar tarsasagba, ami akkor a nyitrai magyarok kdzott nagy fel-
haborodast keltett, s nagy felzidulassal vették, hogy dr. Bolya teljesen megvaltozott, allandé-
an magyarul beszélt, és minden alkalmat megragadott arra, hogy 6t magyarok tarsasagaban
lassak”. Uo.
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A pragai és pozsonyi magyar kovetségi, illetve konzulatusi apparatus 1931-t6l mar
egyre inkabb a nemzeti gondolat, a revizios elképzelések ellenségeként kezelte a sar-
I6sokat. Ez természetesen kozrejatszott abban, hogy a vezetbk nagy része ebben a gaz-
dasagi valsaghoz fliz6d6 idészakban mar a kommunista ideologia iranyaba tajékozo-
dott. A megfigyelések f6 szempontjat a magyarorszagi fiatalsag radikalizalodasanak
megakadalyozasa jelentette. A megfigyelt sarlosok kérét a kommunista ideolégia ira-
nyaba tajékoz6do, a kommunista part tagsagat gyarapitd fiatalok jelentették. Tovabb
novelte a veliik szembeni bizalmatlansagot, hogy az Ersekujvarott megalapitott Szovjet
Baratok Korének létrehozasaban szintén vezet6é szerepet jatszottak az atmenetileg
kommunistava lett sarlésok. Errdl szintén széls6séges véleményt fogalmaztak meg a
magyarorszagi jelentések. 1932-t6l a hivatalos beszamol6k kiemelik Csehszlovakia szi-
gorlibb magatartasat a sarlosok kapcsan. A Koztarsasagot is érintd gazdasagi valsag
hatasa ugyanis fokozta a fiatalok radikalizalédasat.

Mindenesetre nemcsak a mozgalom miikddése alatt, de azt kdvetden is megfigyel-
ték egyes sarlos fiatalok tevékenységét, s6t megakadalyoztdak beutazasukat
Magyarorszag terliletére. Tortént ez annak ellenére, hogy ebben az idészakban a veze-
tok egy részének marxista tajékozodasa mellett a volt sarlés fiatalok masik csoportja
mar az aktivista-szocialdemokrata iranyvonal fel€ orientalodott. Ezt a vonalat a magyar-
orszagi jelentések természetesen nemzeti szempontbdl szintén megbizhatatlannak
itélték, igy arrdl is kritikusan nyilatkoztak. A bécsi dontést kdvetden elsésorban az alla-
mi hivatalt bet6lté exsarlésok esetében voltak fontosak azok a beszamol6k, amelyek a
fiatalok baloldali el6életével foglalkoztak. Ekkorra azonban mar a fiatalok baloldali ,fél-
relépése” elvesztette aktualitasat, mualékony rovid epizédda valt egy sok probatételt
megélt nemzedék életében és térténetében.

Levéltari és kézirattari anyagok

Debreceni Déri Mizeum. Sarlé-gyljtemény

Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara. K 28

Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara. K 63

Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara. K 149

Magyar Tudomanyos Akadémia Kézirattara. Szalatnai Rezsé hagyatéka
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ILDIKG Bacsi
THE OFFICIAL HUNGARY AND THE SARLO MOVEMENT. REPORTS ON THE MOVEMENT 'S LEADING
FIGURES

The study deals with the leftist organization of young Hungarian intellectuals in
Czechoslovakia between the two world wars. Based on newly disclosed diplomatic
and police sources, the paper mainly focuses on the movement’s official
judgement by the Hungarian state. Horthy “s conservative Hungary took a critical
view on the movement from the very beginning. After Sarl6 “s reorientation toward
Marxism, the country regarded the leaders of Sarlé6 as enemies, and kept them
under constant surveillance. The study based on source analysis, has an ambition
to provide background information to the realistic assessment of Sarl6 s short-
term leftist and communist orientation. Hungary “s official distrust toward young
people engaged in the movement was an important contributing factor to that too.
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