KOZLEMENYEK

FULOP LASZLO

Adattar ivanyi Fekete Laszl6 fluleki alkapitany
jobbagyainak személyneveirol (1670-1684)

A felvidéki kisbirtokos nemes 1650-1661 kozott - egyesek szerint élete végéig - volt
Filek varanak alkapitanya. A csalad életrajzirdja* szerint &si birtokaik Magyarorszag déli
részén, Pozsega, Valkd és Baranya varmegyékben voltak. Ez utébbiban volt a kdzpontjuk
,Darda-lvan”, réla vették nemesi eléneviket. Bar a nemzetség mar 1341-ben igazolt bir-
tokos volt, a torok tamadasok miatt kénytelen voltak otthonukat elhagyni, s ekkor teleped-
tek at a biztonsagosabb Felvidékre. Mohacs utan a csalad négy agra szakadt, s a kovet-
kez6 megyékben talaltak Uj otthonra, ott kotdttek hazassagot: Saros (Istvan és fia), Ung
(Laszl6), Abalj (Kristof), illetve Zemplén (Péter) varmegyékben. A Saros varmegyei aghol
szarmazd Fekete Laszl6 anyja révén lett részes az ajnacskdi varban és uradalomban, s
ezen osztozott meg két névérével. 1639-ben kerllt a kozeli Fllekre, ahol kés6bb Kohary
Istvan fékapitanynak lett a helyettese.? 1665 szeptemberétdl Pest-Pilis-Solt megye alispa-
ni tisztségét is betdltdtte, s szorgalmaval, vasarlasaival ndvelte addigi birtokait. Miel6tt
ratérnénk a téle fennmaradt kényvecske, ahogy & irja a cimét ,Jészagaimnak
Urbariumjai” bemutatasara, érdemes attekinteni csaladfajanak a ra vonatkozo részét.

Apja Fekete Gyorgy (emlitve 1607, 11626 elbtt), édesanyja az Abalj varmegyébdl szar-
maz6 Monay Bora volt. Harom gyermekiik szlletett: két leany, majd egy fil. Zs6fia (*?
11639 Kkorl) férje Szajka Imre volt. Judit 1. férje a Zemplén megyei Poroszlay Lérinc, a 2.
Balintffy Imre volt. Laszlo (*1625 koriil 11670) elsé neje a Saros megyébdl szarmazo
Hedry Erzsébet, aki a Hont megyei Palojthay Balint 6zvegye volt, s meghalt 1659. marcius
25-e utan. A masodik felesége szendrbi Aszalay Erzsébet (11679 majus elején)?, akinek a
szllei Aszalay Ferenc és Mocsary N. (Bora?) voltak. Hazassagukbol két gyermekrol tudnak
a csaladi kronikak. Laszlé nevi fiuk 1676-ban halt meg fiatal koraban. Erzsébet (* 1665
11695. december 25.) apja halala utan lett mint ,gyamoltalan, arvasagra jutott leany” Vay
Adam neje (*1679. majus 4.). O szintén rovid élet volt, 30 éves koraban hunyt el.

Arrél nincsenek feljegyzések, hogy Fekete Laszlo mit 6rokolt az apjatol, arrdl sem, hogy
az elsd felesége milyen birtokokkal ment a hazassagba. Azt viszont megtudjuk, hogy a

Fekete Béla: A Nagy-lvanyi Fekete csalad. Levéltari Szemle, 24, (1974) 2-3. sz. 375-380. p.

2 Nagy Ivan: Magyarorszag csaladai czimerekkel és nemzedékrendi tablakkal. IV. Pest, 1858,
145. p.

3 Nagy l.:i. m. I. Pest, 1857, 70. p.
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masodik felesége 6t megyében (Pest, Nograd, Csongrad, Békés és féként Heves) milyen
tetemes vagyonnal, hany faluval és pusztaval gazdagitotta a Fekete csalad birtokait.

Epp ezért nem véletlen az, hogy az alkapitany egy kiilén kdnyvecskében volt kény-
telen vezetni 1670 és 1684 kdzott megyénként a birtokhelyeit, az ott €16 jobbagyainak
és zsellérjeinek a neveit. Valamint azt, hogy hol és melyikik mennyi és milyen adénem-
mel tartozik évente fizetni. Ez a kis kotet valéjaban két részbdl all. Elsé fele az utazasa-
inak leirasat tartalmazza, majd a masodik rész a tulajdonképpeni lajstrom. Ezt a sajnos
mar nagyon hianyos kétetet Nagy Ivan atirasban tette kozzé 1898-ban, amely akkor a
Muslay csalad levéltaraban volt megtalalhat6.* Mint emlitettem, a kis kdnyv mar csak
toredék volt akkor is, csupan 87 levelet (féliat) tartalmazott. Feltevésem szerint a birto-
kok leirasanal tobb mint a fele hianyozhat. Tehat nem a valésagos képet tiikrozi, azon-
ban ennek ellenére rengeteg adatot tartalmaz.

Magat a konyvecskét a tulajdonosa 1668. marcius 24-én nyitotta meg egy latin
imadsaggal, azonban csak 1669-ben kezdte el pontosan vezetni. Mint emlitettem, elsé
része az utazasaival és egyéb bejegyzéseivel foglalkozik. Mindebbdl tdbb miivel6dés-
torténeti, torténeti, életrajzi momentumot tudunk meg réla és kornyezetérdl. Ezekbdl
csupan kett6t kivanok kiemelni. Az egyik az, hogy Ajnacskén az 6 tulajdonat képezé
valamennyi éplletet mind 6 épittette, valamint egy kapolnat is, amely tdbb mint 6tezer
forintjaba kerilt. A masik Fllekre vonatkozik. A 464. lapon olvashatd, hogy: ,In anno
1669. Az mely Uj templomunknak épitéséhez fogtunk itt ezen Flileki praesidiumban...”
azaz erédben. Ehhez adott szaz magyar forintot, 458 szekér fovenyt (homokot), 25 kg
blzat és egy szalonnat - ez utdbbiakat valészinlleg az épitdmestereknek. A korabbi,
mar meglévé templom sekrestyéjének épitéséhez is hozzajarult. Ezenkivil csinaltatott
két kis oltart, egy szentségtartot (15 tallér), harom oltarra nagy réz gyertyatartokat (66
Ft). Orgonat vasarolt Batori Laszloval és Kirtdsi Istvannal egyltt 300 tallérért, és egy
0j harang araba is beadott 14 tallért. Az itt leirtak mindazt bizonyitjak, hogy hivé ember
volt a var alkapitanya, ugyanakkor azt is, hogy évi jévedelme, valamint vagyona egyal-
talan nem lehetett csekély mértékda.

Mint fentebb jeleztem, a naplé nagyobbik, masodik része a birtokait és az azon él6
adozoit sorolja fol. Pontos, preciz ember lehetett Fekete, de szlksége is volt ra, hisz
ekkora birtokon és ilyen nagy tavolsagra Iévé falvaiban nem ismerhetett minden alatt-
valét, s nem is lehetett volna fejben tartani a t6lik beszedett adét, terményeket.
Természetesen ezek az dsszeirasok mar mas kéztdl szarmaznak, vélhetéen olyantol,
aki jol ismerte ezeket a telepiiléseket. O csupan néhol egészitette ki mindezt egy-egy
megjegyzésével. Miel6tt az adattarat bemutatnank, ezekbdl a szoveges betoldasokbdl
két érdekesebb elemet szeretnénk bemutatni. Mindezt azért, hogy megismerhessik
emberi tulajdonsagait és gondolkodasat.

A Békés megyei Csudabala abban a szazadban az Osszeirt személyek szamat
tekintve népes falu lehetett. A telepllés 1658-ban, Borosjené (ma Romania: Ineu)
elvesztésekor Ujra torok kézre kerllt. A tatarok a falu lakossaganak nagy részét, igy az
adofizetd férfiakat is rabsagba hurcoltak, ahonnan sohasem szabadultak meg. Ekkor

4 Nagy Ivan: Egy j6 kozéprendl nemes Ur birtokallaga a XVII. szazadban. Torténelmi Tar. 1898,
463-480. p.
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Fekete Laszld a feleségével ,alkut” kotott, hisz a falu eredetileg a neje birtoka volt.
Eszerint a jobbagyaik évente fizetendd adojat jelentésen mérsékelték addig, ,az mig
falujokban megszaporodhatnak és meg bdévelkedhetnek”. Ugyanezen telepllésen élt
négy nemes szarmazasl egyén is: Teorok Mihaly és Gaspar, valamint Kerekes Mihaly
és Istvan. (Az nem derdil ki réluk, hogy testvérek, avagy apa-fia voltak-e.) Mint elszegé-
nyedett nemeseknek szintén jelentés engedményt tettek: semmiféle terményt nem kel-
lett beszolgaltatniuk, csupan évente hat ezUst tallért fizettek az Gr csaladjanak.

E néhany miivel6déstorténeti érdekesség és megértd, emberséges hozzaallasu
cselekedet bemutatasa utan tekintsiik at megyénként a csalad birtokainak helyét, illet-
ve az ott él6 ad6zok személynevét az utdkorra fennmaradt kényviapokrél.

GOmor varmegye

Teleplilések: Almagy, Aynacsked (Ajnacskd), Csoma, Détér, Gesztete, Kerek Gede
(Kerekgede), Mayom (Mezbtelkes), Péterfalva (Gomorpéterfala - itt: Kutassy volgye,
Tohely nevi rét) Emlités szintjén: Jeszte, Tamastelke

Csaladnevek: Agdcs 4, Antal 2, Balogh, Bardos 2, Borbas 2, Dancso, David, Filop, lllyés
2, Jakab 2, Lérincz(ék), Lukacs, Magyar 2, Marton 2, Molnar, Nagy 5, Pal, Petik, Puszta
Tétt Janos alias Bone, Szabd, Szerz§, Tétt (Totth) 5, Varga 2, Zagy 2 = 24 név

Keresztnevek: Andras 1

Benedek 5 Balas

Gergely 5 Borobas (Barabas)

Istvan 4 Gaspar

Balint 3 Imre

Marton 3 Jakab

Albert 2 Janos

Antal 2 Matyas

Lukéacs 2 Pal

Mihaly 2 Péter

Miklos 2 Ossz: 20 név, 40 6
Hont varmegye

Teleplilések: Als6 Pribel (Alséfehérkut), Csab, Czenk nevi sz6l6hegy, Dubranka nevi
hegy (emlités szintjén: lllyési praedium, Ujfalu, valamint, hogy Korponara és Szent
Benedekre, azaz Garamszentbenedekre viszik a dézsmat a jobbagyok)

Csaladnevek: Andrasik (Andrazik) 4, Balko, Benedek 8, Benkeo, Berta, Bosik, Czeczidk,
Fabian 3, Franko 2, Gal 2, Gallo, Gaspar, Gyenes, Gyorgy 3, Korponai, Késa, Lukacs,
Marko, Markus, Maréti, Marton 2, Maticz, Micz, Nagy, Pinter, Ragacs, Rezemecz 3,
Seben 3, Simko, Simon 5, Széts, Varga, Zatko = 33 név
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Keresztnevek: Benedek 2
Gyorgy 8 Maté 2

Pal 6 Urban 2

Janos 5 Albert 1

Mihaly 5 Fabian

Jakab 4 Gaspar

Andras 3 Krisan (Krizsan)
Gergely 3 Kozma

Istvan 3 Marton

Matyas 3 Miklés

Simon 3 Péter

Balas 2 Ossz: 23 név, 61 f6
Balint 2

Kis-Hont varmegye

Teleplilések: Als6 Pokoragy (Rimaszombat), Brezd (Rimabrézé), Cserencsén(y), Felsd
Pokoragy, (Rimaszombat) Jelene (Susany és Pongyelok kozott), Magyar-Hegymegfalu
(Magyarhegymeg), Likér (Nyustya), Rima alias Krombanya, Rimocza, Szelcze

Csaladnevek: Ambrus 3, Asztalos, Bagoly(ék), Banszky 2, Barta 5, Beftes,
Brudnanszky, Buchnivich, Buzik, Czaban 2, Csavar 5, Fazekas 4, Friczko, Fulep, Gal,
Gonda, Hasko, Hegedis, Hugyecz 3, Huszar, lvanicz, Janos, Kelemen, Kerekgyarto,
Kolar, Koren 2, Korupta, Kostyak 4, Kotak, Kovacs, Kreskovich, Kulik, Kumher 2, Laky,
Liptak, Lovacs 2, Maratinczky, Matyasovich, Mihaly 5, Miklos, Misera 2, Misk6, Molnar
7, Mrazo 2, Muran, Palkovich, Pallagh, Palyo 3, Papszonovich, Péter, Petes 3, Polyak 2,
Saga 2, Salloda, Serf6z6, Sirokovich, Sonkolyos, Stevko (Stewko) 2, Szabé, Szeber 3,
Szernovich, Timar 2, Urbanszky, Vanko, Varda 2, Varga, Zajecz = 67 név

Keresztnevek: Istvan 3
Janos 15 Jakab 3
Gyorgy 12 Matyas 3
Pal 9 Tobias 2
Andras 8 Balint 1
Mihaly 7 Benedek
Péter 7 Lérinc
Tamas 7 Lukacs
Maté 5 Sebestyén
Balas 4 Simon
Marton 4 Orsik 1
Antal 3 Ossz.: 22 + 1 név, 102 6
Gergely 3
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Nograd varmegye

Teleplilések: Baglyas-alyja, Bodon(y) nevii puszta, Egyhazas Gerege, Hegyallya puszta
praedium, Rad, Szécsen-Halaszi (Ludanyhalaszi), Tarcsa (Erd6tarcsa). (Emlités szintjén:
Kishartyan, Séshartyan, Romhany, Szente, valamint: Szatok, Szenograd - magyarosi-
tott neve: Szénavar)

Csaladnevek: Acs, Bacské, Beny6, Bihari alias Dobrowinyai, Czene 2, Czibor (Cibor) 2,
Czobor, Csala, Cseyked 2, Fazekas, Fekecs, Fodor 7, Gyedri, Ideges, Janossy 4, Jenei
Nagy, Juhasz Kis, Kelemen, Kerepessy, Kis 3, Kis Mihaly, Kis Pal, Kovacs 2, LaszI6 5,
Nagy 4, Nagy Antal, Nemes, Nyari 3, Oratlan, Paszt6i, Pasztor 2, Puskas, Sak (Sak) 2,
Séanta, Simon 3, Somodi, Szabd, Tott (Thétt, Toét, Toot) 4 = 38 név

Keresztnevek: Gergely 2
Mihaly 11 Matyas 2
Istvan 10 Urban 2
Gyorgy 8 Benedek 1
Janos 6 Berta
Andras 4 Gal

Péter 4 Ivan
Marton 4 Jakab
Miklés 3 Lérinc
Albert 2 Tamas
Balas 2 Ossz.: 21 név, 69 6
Balint 2

Heves varmegye

Teleplilések: Csan(y), Domoszlo, GyOngyes (Gyongyds), Gydngyds Tarjan
(Gyodngyostarjan), Gyork (Vamosgyork), Kis Heves (Heves része), Kékut/puszta (Sirok
része), Lelesz (Tarnalelesz), Markacs (Markaz), Nagy berek, Nana (Kisnana), Pata
(Gybngybspata), Raczfalu (Szajlatél délre), Remeték?, Rosnok (Rosnokpuszta),
Séar/Saar (Abasar), Sirok allya, Sirok, Szajla, Szent-Domonkos, Szent-Orsebet/ Szent-
Orzsébet (Biikkszenterzsébet), Tarndcza (Pusztatarnéca), Verpelét, Visonta. Emlités
szintjén: Derecske (Matraderecske), Feled, Oroszlankd, Recsk, Varasz6 (Varaszd)

Csaladnevek: Adam, Balacsik, Balogh, Baranya 4, Barat, Béres, Borsos 2, Csak, Csuka,
Harangoz6, Heged(s, Issak, Katona, Kis, Kolosvari, Kovacs, Kédmon, Kutassy, Mangé,
Nagy 2, Olah, Petrak, Polyak, Puskas, Ratkai, Rénay, Sike, Somodi, Szabd, Szalma,
Szemes 2, Tétt (Tott) 3, Tordk, Urban, Vincze = 35 név
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Keresztnevek: Ambrus
Jakab 6 Balint
Andras 4 Benedek
Gyorgy 3 Marton
Istvan 3 Maté
Janos 3 Mihaly Janos
Péter 3 Miklés
Balas 2 Tamas
Gergely 2 Urban
P&l 2 Ossz: 19 név, 38 f6
Albert 1

Pest varmegye

Teleplilések: Acsa, Alagh (Alag). Emlités szintjén: Folt (Fot)

Csaladnevek: Apovay, Benyo, Borovics, Czeroczky Cseri, Darida 2, Drenyai, Ferencz,
Hajnal, Jancsd 2, Kazai, Kolar, Kosdy, Kovacs 2, Leczkai, Litvay 2, Lusik, Maczko,

Opovszki, Pap, Rakonczay 2, Serf6z6, Szabd 3, Zusa = 24 név

Keresztnevek: Balas,

Gyorgy 5 Balint

Jakab 3 Benedek

Janos 3 Istvan

Marton 3 Kriszan (Krizsan)
Miklos 3 Mihaly

Péter 3 Pal

Andras 2 Tamas

Imre 2 Ossz. 17 név, 33 6
Albert 1

Békés varmegye

Teleplilések: Csorba, Csudabala/Csudaballa (ma: Tlrkeve része)

Csaladnevek: Acs, Alakos, Baranya, Biza, Csap6, Csarmazi, Cseh 5, Csire, Dancs 2,
Farki, Foris, Hatszogi, Homonnai, Josa 7, Kerekes (nemes) 2, Kovacs, Kozma 2, Kulcsar
2, Kutassi, Lazar 3, Marton Kovacs, Nagy 9, Olasz, Szab6 2, Szantd, Szebcs, Tebrok
(nemes) 2, Todi, Tari 2, Varga, Veres, Vincze = 33 név



Adattar ivanyi Fekete Laszlo filleki alkapitany jobbagyainak személyneveir6l

131

Keresztnevek:
Istvan 11
Janos 11
Mihaly 7
Gaspar 4
Gyorgy 3
Pal 3

Péter 3
Boldizsar 2
Gergely 2
Marton 2
Tamas 2
Andras 1

Albert
Balas
Balint
Fabian
Ferenc
lliés
LaszI6
Lukacs
Maté
Matyas
Samuel
Ossz.: 23 név, 62 6

Csongrad varmegye

Teleplilések: Sivénhaza/Sévényhaza (ma: Opusztaszer). Emlités szintjén: Algya (Algyd),
Serhid (Puszta Serkéd, S6vényhazaval hataros telepllés volt), Szeged

Csaladnevek: Borbala 3, Frank 5, Labodi, Marki 3, Tott 3 = 5 név

Keresztnevek:
Istvan 3
Matyas 3
Mihaly 3
Janos 2

Ferenc 1

Gyorgy

Maté

Tamas

Ossz.: 8 név, 15 6

A keresztnevek gyakorisaga

Janos 46 11,97% | Balint 11
Gyorgy 39 9,54 Maté 102,
Istvan 38 9,06 Miklos 10
Mihaly 37 8,83 Albert 8 1,
Andras 23 5,48 Gaspar 6
Pal 22 5,25 Antal 5
Péter 22 Urban 5
Jakab 18 4,29 Lukacs 4
Marton 18 Simon 4
Gergely 17 4,05 Imre 3
Balas 13 3,10 Boldizsar 2
Matyas 13 Fabian 2
Tamas 13 Ferenc 2
Benedek 11 2,62 Krisan 2

Lérinc 2
38 Tobias 2
Borobas 1 0,23
90 Ambrus 1
1,43 Berta 1
1,19 Gal 1
llés 1
0,95 Ivan 1
Kozma 1
0,71 Laszl6 1
0,47 Samuel 1
Sebestyén 1
Ossz.:
40 név, 419 f6, 100%
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A fenti férfineveken kivil egy néi becézett név: Orsik.

A teleplilések nevénél / jellel szerepelnek az irasvaltozatok, zardjelben pedig a kés6bbi
vagy a mai elnevezésuk.

Ha megyénként megvizsgaljuk a csaladneveket, feltlinik, hogy szamukban milyen
nagy a kiilénbség (pl. Kis-Hont: 67 vagy Csongrad: 4). Eppen ezért dsszehasonlitasuk-
nal 6vatosan kell kovetkeztetéseket levonnunk. Ha megnézziik az atirasban olvashato
vezetékneveket (amelyeknél természetesen lejegyzési vagy olvasati hiba is el6fordul-
hat) szarmazasuk szerint, feltlinik, hogy Kis-Hont megyében talalhaté a legtobb idegen
eredetl csaladnév, az 6sszesnek 53,7%-a. Viszont ha azt vesszik figyelembe, hogy e
megyét kis terililete miatt kés6bb 6sszevontak GOmor varmegyével, akkor mar ez a
szam lényegesen mddosul, ugyanis ez utébbiban csupan egyetlen nem magyar eredet(
nevet olvashatunk. Altalaban elmondhaté, hogy Kis-Hont megyén kiviil a tébbiben mind
a magyar csaladnevek szama a dominans. Mindez azt bizonyitja, hogy még nem indult
el a torokok kilizése (1686) utani migracio, spontan betelepliilés, illetve mesterséges
betelepités.

A névtani szakirodalomban olvashat6 adatok szerint ebben a szazadban még nem
volt jellemzé a jobbagyok kérében a tobb elembdl allé személynév. Ennek ellenére ezen
adattarban kilenc ilyen személyrdl olvashatunk, ezek kézul hatot Négrad megyében.
Fajtaikat nem érdemes csoportositani a kis adatszam miatt, ezért csak kézI6m azokat.

A tébbtagu csaladnevek a kdvetkezok: Bihari alias Dobrowinyai, Jenei Nagy, Juhasz
Kis, Kis Mihaly, Kis Pal, Marton Kovacs, Nagy Antal, Oregbik Molnar, Puszta Tétt Janos
alias Bone.

A Pest megyei Acsa faluban talalkozunk két olyan esettel, amikor viszont az illetd
személyeknek a csaladnevét nem jegyezték fol. Ennek okat abban kereshetjlk, hogy az
illeték ,mesterségének” megnevezése elegendd volt az azonositasukhoz, mivel min-
denki igy ismerte 6ket: Gyorgy deak és Tamas deak.

A keresztneveket kétféle Osszesitésben olvashatjuk az adattarban: megyénként
lebontva, gyakorisaguk alapjan csokkend sorrendben, valamint az 6sszes, a dokumen-
tumban talalhaté keresztnév gyakorisagat bemutatva 1670 és 1684 kozott. Az els6bdl
Ggy tinik, hogy minden megyének megvoltak a leggyakoribb, kedvelt, valamint a ritka,
csak egyszer-kétszer hasznalatos utonevei. (A tovabbiakban a nyolc megyébdl nem
vizsgalom Csongrad adatait a kis |élekszam miatt.) A megyék neve utan eldszor a leg-
gyakoribb, majd a ritkan el6forduld, érdekes vagy ma mar nem hasznalatos keresztne-
veket sorolom fol.

GOmor: Benedek, Gergely - Barabas, Jakab

Hont: Gyorgy, Pal - Urban, Krisan, Kozma

Kis-Hont: Janos, Gyorgy, Pal, Andras - Tébias, Sebestyén, Simon

Nograd: Mihaly, Istvan, Gyorgy - Urban, Berta, Gal, Ivan

Heves: Jakab, Andras - Urban

Pest: Gyorgy - Imre, Kriszan (?)

Békés: Istvan, Janos, Mihaly - Boldizsar, Laszlé, Samuel.

Ha az aranyokat is megvizsgaljuk, akkor elmondhaté, hogy a nevek valasztasa rendki-
viil valtozatos volt a 17. szazadban. Atlagban 2-3 férfi viselte egy-egy megyében ugyan-
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azt a nevet. A legjobb az arany Pest megyében (1,94), a legrosszabb Kis-Hontban, ahol
viszonylag kevés névbdl valasztottak az akkori sziil6k keresztnevet. Itt 4,63 az arany,
azaz majdnem csak minden 6todik férfira jutott egy Ujabb utonév.

Ha a nyolc megyének a keresztneveit dsszesitjik, és megvizsgaljuk annak eredmé-
nyét, akkor a kovetkezbket allapithatjuk meg. A hét leggyakoribb férfinév: Janos,
Gyorgy, Istvan, Mihaly, Andras, Pal és Péter. Ezeket a neveket viselte a vizsgalatban
talalhato 419 személynek tébb mint a fele, azaz 55,38%-a. Ha 6sszehasonlitjuk mas
orszagos mérésekkel, akkor a kovetkezbket tapasztaljuk. Kalman Béla® és Hajdua
Mihaly® adatainal az itt szerepld elsé négy keresztnév szinte teljesen megegyezik sor-
rendjében (1-4-2-3), azt kdveti az Andras az 5. vagy 6. helyével. Csupan a Pal és a Péter
szakad le Hajdlnal a 8. és 9. helyre (igaz, 6 2831 nevet vizsgalt a mi 419 esetlinkkel
szemben ezen idészakban). A nala elérébb olvashato Gergely itt csak a 10. a sorban. A
Ferencet pedig jelen mérésben csak két személy viselte. A kevés szammal el6forduld
utdéneveknél az 6sszevetés nem lehetséges, illetve nem ad értékelhetd eredményt. A
18. szazad elején elbretdrd Jozsef név még egyszer sem olvashatoé ezen lajstromban, a
Laszl6 is csupan egy alkalommal, BEkés megyében. A magyarban nem ismert és hasz-
nalatos Krizsan itt kétszer szerepel, valoszinlleg mindkettd elirt alakban: Krisan és
Kriszan (esetliikben a csaladnév: Rezemecz és Czeroczky). A név visel6i tehat nem
magyar anyanyelviiek és szarmazasuUak lehettek. A wikipedia - tévesen - ismeretlen
eredetlinek tartja a nevet. A névtani kutatasok szerint a Krizsan szlav, elsésorban szlo-
vak etimon(. A szlovakban (és mas szlav nyelvekben, mint a cseh, horvat stb.) a kriz
jelentése kereszt. Szotoként ez rejlik a belble -an képzével ellatott utonévben.
Egyenértéki a latin eredetli magyar Krisztian (< Christianus, magyarositva Keresztély)
keresztnévvel, azaz nagyjabdl annak a szlav megfelelje. A szlovakban csaladnévként
és foldrajzi névként is eldfordul a sz6 vagy a sz6t6, példaul a Keresztes-Havas’ hegynév-
ben.

Az itt olvashat6 ritkabb keresztnevek mar abban a korban is (Iasd csaladnevek!), de
késbbb még gyakrabban vezetéknévként (lgynevezett apanévként) fordulnak elé sze-
mélynévrendszeriinkben: lllés, Gal, Fabian, Kozma, Urban, Simon, Jakab, Lukacs stb.

Tizenegy személynél hianyzik a csaladnevek utan a keresztnév. Kilenc esetben Kis-
Hont megyében, ahol hat jobbagy vezetékneve nem magyar eredetl (talan nem is
ismerték az 6sszeirdk a teljes személynevet?). A le nem jegyzett keresztneveknél az
0sszes megyét figyelembe véve Ot fénél viszont magyar a csaladnév: Asztalos,
Kelemen, Kutassy (uram), Bagolyék és Lérinczék - e két utdbbinal a fénévképz6 6ssze-
foglal6an utal a csaladra, tehat nem egy személyre vonatkozik a megnevezés. Egyetlen
kettds keresztnevet rogzitettek Heves megyében: (Nagy) Mihaly Janos. A tobbedik
keresztnév adasa ebben a szazadban nem volt szokasos a jobbagycsaladok kérében.
Végll egy ritkasagnak szamitd névtani esetrél kell szélnunk. Nyolc fénél a becézett
névalakot rogzitették a lejegyz6k. Ezen jelenség nem volt megszokott az dsszeirasoknal

5 Kalman Béla: A nevek vilaga. Debrecen, Csokonai Kiadé, 1989, 50. p.
6 Hajda Mihaly: Altalanos és magyar névtan. Budapest, Osiris Kiadé, 2003, 383. p.
7 Kiss Lajos: Foldrajzi nevek etimoldgiai szétara |. Budapest, Akadémiai Kiadd, 1988, 719. p.
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(azonban mas kutatok is folfigyeltek elszortan ilyen névalakokra még az egyhazi anya-
konyvekben is). Ezek a kovetkezok: Berta (?), Geczi, Gyurka 2, Istok 2, Mihdk és az
egyetlen n6i név, az Orsik. A Berta esetében megkérddjelezhetd, hogy az becézett
forma-e, vagy csupan valamilyen oknal fogva leszakadt a név vége a lejegyzd tollarol.

Az adattar bemutatasa utan két gondolatot kivanok megjegyezni. Az egyik: orilhe-
tink annak, hogy ez az értékes, ritka nyelvtorténeti emlék fennmaradt. Sajnalkozva
azon, hogy nem teljes terjedelmében, csupan téredékében, ezért hianyosan olvashat-
juk az dsszeirast. A masik pedig egy kérdés. Amint az 1898-as kdzlés cimében olvas-
hatjuk, ez ,Egy j6 kozéprendl nemes Ur birtokallaga” volt a 17. szazadban
Magyarorszagon. Akkor vajon mekkora lehetett Kohary Istvan fékapitanyé, vagy a
hazankban él6 legvagyonosabb féuraké?



