KONYVEK

Lentner Csaba: Rendszervaltas és pénziigypo-
litika. Tények és tévhitek a neoliberélis piac-
gazdasagi atmenetrél és a 2010 6ta alkalma-
zott nem konvenciondlis eszkdzokrol.
Budapest, Akadémiai Kiad6, 2016, 336 p.

A masodik vilaghaboru utan a keresletélénki-
tés keynesi gondolatanak térbeli kiterjesztését
alkalmazva, a Nyugat gazdasagpolitikdjanak
célkitlizése a gazdasagi nOvekedés serkenté-
se, a nemzeti jovedelem gyarapitdsa és a
munkaerdépiaci folyamatok felpezsditése volt,
melyet az allam intervencionista szabalyozasi
rendszere és a vele szorosan Osszefonddd
gazdasagpolitikai eszkdztara tamogatott. A
vilagégés utani Gjjaépitési igények és az amor-
tizalodott tbke helyettesitésére szolgald beru-
hazasok szilkségessége mellett, a robbanasz-
szer(i technikai fejl6dés felélénkitette a nyuga-
ti piacokat, amde az els6, majd a masodik
olajarrobbanas gyokeresen megvaltoztatta a
vilaggazdasagi feltételeket, és a piaci egyen-
sUlyzavarok sz{inni nem mulé dilemmai mel-
lett a féktelen inflaciéval szembeni harcok
kovetkeztében fellépd kételyek és kétségbe-
esések is erésen a felszinre tortek. A korabban
sikeres Keynes-féle gazdasagpolitikai szemlé-
letet a hetvenes évektdl fokozatosan felvaltot-
tak az Onszabalyz6 piaci mechanizmusok
hatékony miikddését hirdetd neoliberalis gaz-
daségfilozofiai irdnyzatok. Az exogén neoklasz-
szikus modell a gazdasagi termelékenység, a
foglalkoztatottsag és az életszinvonal egyenle-
tes novekedése érdekében a termelési ténye-
z0k térbeli aramlasat el6segité hattérfeltéte-
lek kialakitasat szorgalmazta. Miutan a terme-
|ésitényez6-aramlas korlatozottsaga miatt a
regionalis szintl differenciak enyhitése alig
volt érzékelhetd, az endogén irdnyzat a kivant
névekedést az Uj vivmanyok tamogatasaban,
az erétartalékok hatékony felhasznalasaban,
illetve a humanerdforras folyamatos képzésé-
ben latta. Mivel a szocialista gazdasagi rend-
szer dominans attribGtuma a regionalis szin-
ten jelentkezd fejlettségbeli kilonbségek
kiegyenlitése és a teljes foglalkoztatottsag
megteremtése volt, a keleti blokk egykori
orszagai a piaci egyensllytalansag okozta gaz-

dasagi és tarsadalmi fesziiltséggel csupan a
rendszervaltas soran felbukkané transzforma-
ciés valsag alatt szembeslltek. A mult szazad
utolsé évtizedének hajnalan az egyébként
szélsebes piaci atalakulas sokkhatasai kivétel
nélkil megingattak térséglink valamennyi -
egykoron tervgazdasagi elvek szerint miikodd
- orszagat. A termelés visszaesése nemcsak a
Magyarorszaghoz hasonl6, tetemes nemzetko-
zi adoéssaggal induld orszagokat, hanem az
akkor iparilag fejlettebb gazdasagokat is
komolyan megrenditette. A tulajdonkialakitasi
folyamatok a tarsadalom hatalmi szerkezeté-
nek médosulasat vontdk magukkal, ezért a
maganositas politikai konfliktusokkal, elméleti
és gyakorlati vitakkal volt terhes. Késdbb
egyértelm(ivé valt ugyan, hogy a privatizacié
sikere az érintett rétegek és érdekcsoportok
egylttmUkodését kivanta volna meg.

Lentner Csaba egyetemi tanar, a budapes-
ti Nemzeti Kdzszolgalati Egyetem Kdzpénzigyi
Kutatoéintézetének megbizott igazgatdja 2005-
ben, Ugyszintén az Akadémiai Kiad6énal megje-
lent Rendszervaltas és pénzligypolitika cimi
sikeres kotetének Gjrakiadasaval és Uj gondo-
latokkal torténd kibovitésével idézi fel
Magyarorszag neoliberdlis gazdasagfilozofiai
szemléletet kovetd piacgazdasagi atalakulasa-
nak ellentmondasait. A szerz6 a neoliberélis
elveket kovet6 gazdasagpolitika egyik f6
magyarorszagi birdldja, de nevéhez fiz6dik az
Ujjaszervezett magyar allam kozpénzigyi
mechanizmusainak tudomanyos rendszertani
keretekbe foglalasa is.

A szerz6 két évtized pénzigypolitikdjanak
jellemz6it és fejlédési iranyvonalat tarja a
szakavatott olvasé elé. Laikus szemlél6d6 sza-
mara a konyv elsé pillantasra tanulmanykétet
latszatat keltheti, ennél azonban sokkal tobb-
r6l van sz0, hiszen az egyes fejezetekben kifej-
tett feltevések egységessége megteremti a
monografikus igényl mivektdl elvart koheren-
ciat. A szerz6 a privatizaciéval kapcsolatos
témak egész sorat veszi gorcso alad. A magano-
sitds magyarorszagi folyamatainak értékelésé-
vel indit, de mondanivaldja kitér a mez6gazda-
sag atalakitasara, az agrarfinanszirozas kér-
déskorére és nem utolsésorban az ezredfordu-

b4

ellowos ‘e//T0Z WeAjojag “XIX ‘e|wezs IAuewopniwolepesie] INNYOL



2

FORUM Tarsadalomtudomanyi Szemle, XIX. évfolyam 2017/3, Somorja

174  Konyvek

16 magyar agrarpolitikdjanak ellentmondasai-
ra is. Figyelmét nem kerlli el a kilencvenes
évek reformtdrekvéseinek, valamint adépoliti-
kai dilemmainak kritikai értékelése sem. A
szerz6 a kotet hatodik fejezetében Magyaror-
szag adoszabalyozasanak kulcskérdéseirdl
értekezik a 20. szazad alkonyan. Bar a fejezet
egy 1998-ban irt tanulmanyanak atdolgozott
valtozata, az altala kozvetitett érvelések és
kovetkeztetések mind a mai napig helytall6ak.
A szerz6 meggy6z6dését osztva ,az adérend-
szerrel szemben fontos kdvetelmény, hogy a
tarsadalmi békétlenséget ne szitsa, ne taszit-
sa kezelhetetlen tartomanyba” (64. p.), tovab-
ba ,az adérendszer az egyének és a vallalko-
zasok szamara legyen meéltanyos, reagaljon
stabilizalo jelleggel a gazdasagi élet valtozasa-
ira, ne torzitsa a termelési tényez6k hatékony
felhasznalasat” (uo.).

A kilencvenes évek kezdetétdl a hajdani
tervgazdasagoknak megvaltozott nemzetkozi
pénzigyi és gazdasagi kornyezethez kellett
alkalmazkodniuk, ami tulajdonképpen a pénz-
Ugyi rendszer merevségének fokozatos felol-
dodasat eredményezte. Magyarorszagon mar
a nyolcvanas években tényleges |épések tor-
téntek a piaci viszonyok kifejlesztésében, sét a
jegybanki és a kereskedelmi banki szerepko-
rok szétvalasztasa 1987-ben meg is valosult.
Mindezek szellemében a szerzé a pénziigyek
irant fogékony olvasé figyelmét a Iétrejott két-
szintl bankrendszer altala felismert szerkeze-
ti problémaira tereli, melyek a kereskedelmi
bankok eltérd hitelpolitikdjaban és sok eset-
ben felel6tlen hitelezési magatartasaban nyil-
vanultak meg. Tobbszor utal a magyar tulajdo-
nd pénzintézetek elrettentéen magas veszte-
ségébbl ereds kovetkezményekre. Ugy véli,
hogy Magyarorszag ez altal valt kiszolgaltatot-
ta a kilfoldi t6kének, tudniillik a hitelintézetek
kihagyhatatlanok a nemzetko6zi t6kedramlas-
bél. ,Magyarorszagon a globalizaci6 jegyében
zajl6 felzarkdzas kovetkezményeként erds flg-
gbség alakult ki a vilaggazdasagi konjunktara-
t6l, az Eurdpai Unid Uzleti ciklusaitol, végered-
ményben a nemzetkdzi pénzigyi aggregatu-
moktdl.” (152. p.) Allaspontja szerint az &llami
beavatkozas mechanizmusanak megerdsitése
elengedhetetlen a magyar gazdasag verseny-
képességének és alkalmazkoddképességé-

nek fokozasa, valamint a globalizacié sokkha-
tasainak mérsékelése érdekében. Kiall a nem-
zeti tulajdon aranyanak kedvez6 médositasa
mellett is.

A szerz6 az ezredfordulé magyar bankrend-
szerének atfogd értékelése utan az olvasd
figyelmét a millenniumi kihivasok és az eur6pai
unidés csatlakozas nyitott kérdései felé tereli,
amde vizsgalédasanak sulypontjat tovabbra is
a magyar pénzugypolitika targykorére helyezi.
Véleménye szerint ,a magyar gazdasag kétar-
clsagat” a 21. szazadba lépve mi sem bizonyi-
totta jobban, mint a vamszabad terlileteken
lendiletesen fejlédé nemzetkdzi nagyvallala-
tok minden képzeletet felilmul6 profittermelé-
se és a magyar agrar- és kisvallalkoz6i szektor
vészesen alacsony jovedelmezdsége kozotti
kontrasztok, de a gazdasag Janus-arclusagat -
a megyei szintl(i fejlettségbeli differenciakon
kivil - egy sokkal sUlyosabb jelenség is alata-
masztotta. Err6l a szerzé ekképpen ad hangot:
JAllamhaztartasi mutat6ink a maastrichti kdve-
telmények szerint javulnak, am a koltségvetési
deficit és az dllamadoéssag (...) ijesztéen névek-
szik.” (190. p.)

A szerz6 a magyar gazdasag ellentmonda-
sos allapotabdl kiindulva hosszasan elemzi a
feloldasat célzé - hivatalosan ,magyar modell-
nek” nevezett - pénzigypolitikai Iépéseket,
probalkozasokat, a kedvezd és kedvezétlen
pénzligyi és tarsadalmi jelenségeket, majd az
allami konzervativ politika jegyében javaslatot
tesz a pénzigyi egyensuly fenntartasara, vala-
mint a tékebevonas és a pénzigyi stabilitds
biztositasara. Meggy6z6dése, hogy a ,magyar
allamadéssag finanszirozasadhoz sziikséges
forrasok minél nagyobb mértékben belsé kor-
b6l kerlljenek meghitelezésre, amit a nemzeti
gazdasagpolitika céljaival 6sszhangban kell
megteremteni, illetve megszerezni” (230. p.).
Kétségkivil helyesen vélekedik, amikor a gaz-
dasagi fejlédést és a tarsadalmi stabilitast a
minéségi t6kevonzas feltételeinek kialakitasa-
val vonja parhuzamba, ugyanis ennek révén
fokoz6dhat az allamhaztartas forrasellatasa is.

A szerz6 a mi huszadik, egyben utols6
fejezetében foglalja 0ssze a rendszervaltas
gazdasagi hatterét, elért eredményeit és bok-
kendit. Megjegyzi, hogy ,mar a rendszervaltas
rendszervalsaganak betet6zése idején nyil-
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vanval6va valt, hogy csak az erds, a jol szerve-
zett, a gazdasagi és tarsadalmi folyamatokba
aktivan beavatkozé allam képes a nemzetgaz-
dasag, a piaci szerepl6k és a csaladok érdeke-
it hatékonyan érvényesiteni” (304. p.). A szer-
z6 a tovabbiakban részletesen taglalja
Magyarorszag allamhaztartasi rendszerének
2010 és 2013 kozott megtortént konszolidaci-
6s folyamatait, a 2013 és 2016 kdzott megva-
I6sult jegybankpolitikai rendszervaltast, amely
a magyar kormannyal egy célt kovetve az
allamadéssag lefaragasat, a koltségvetés, az
Onkormanyzatok, valamint a vallalatok és a
haztartasok kiegyensulyozott pénziigyi allapo-
tat eredményezte.

Ugy vélem, a kdzép-kelet-eurdpai térség
orszagaiban végbement rendszervaltas és
piacgazdasagi atmenet még a maga prébatéte-
leivel, Utkereséseivel és melléfogasaival is a
Lpéldaértékl” jelzbvel illethetd, hiszen nem

|étezett j6l bevalt forgatékdnyv arrél, miként is
kell a kdzosségi tulajdonra épulé szocializmus
gazdasagi rendszerét piacgazdasagga alakita-
ni, miként kell az egypartrendszer megsziinte-
tésével egyidejlileg megteremteni a politikai
pluralizmust, vagy az allami tulajdon dominan-
cidja helyett elérni a magantulajdon talsulyat.
Lentner Csaba hianyp6tl6, magas szakmai igé-
nyességgel és tekintélyes szakirodalom isme-
retében megirt kotete atfogd képet nydjt a
magyar rendszervaltast kdvetd pénziigypolitika
jellemzdirdl és fejlédési iranyvonalardl egészen
napjainkig. Bar az egyes témakdrok tanulma-
nyozasa meglehetésen komoly kdzgazdasagi
ismereteket feltételez, mégis batran ajanlom a
gazdasagpolitika kérdései irant érdekl6d6 nem
kOzgazdasz olvasok szamara is.

Nagy LaszIlé
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