KONFERENCIA

VATASCIN PETER

A vajdasagi magyarok politikai eszmetorténete
és onszervezodése (1989-1999)

2017. december 13-an azt is mondhatnank, hogy egy rendhagy6 és hianypétlo tudoma-
nyos konferencia szinhelye volt az Gjvidéki Forum Haz. Az MTA altal biztositott Domus
Osztondijnak kdszonhetben Losoncz Mark filozofus és Racz Krisztina kulturalis antro-
poloégus (mindketten a belgradi Filozofiai és Tarsadalomelméleti Intézet munkatarsai)
vezetésével egy ad hoc kutatocsoport arra tett kisérletet, hogy ravilagitson néhany
meghataroz6 pontra a vajdasagi magyar politikum és tarsadalom 20. szazad végi tor-
ténetében. A konferencia |étrejottét tamogatta még a fiatal irodalmarokat és irodalom-
kedvelbket tomoritd Hid Kor, valamint az Gjvidéki Multikulturalis Kozpont és az MTA TK
Kisebbségkutato Intézet is.

Erdemes eldljaroban megemliteni, hogy gyakorlatilag a teljes Nyugat-Balkédnon foga-
lomma valt ,kilencvenes évek” jelentésége oOriasi, hiszen egy olyan bonyolult és hosz-
szan tart6 konfliktussorozatot foglal keretbe, amely massziv tarsadalmi hatasokkal jart.
Mindez pedig természetesen parosult az allamszocializmus felbomlasaval, amelynek
kOvetkeztében a térségben létrejové demokratikus allamoknak merében ,sajatos”
korllmények kozott kellett Gj identitast kialakitaniuk. Ezek a folyamatok tobb etnikai
csoportot (csak Vajdasagot tekintve ide lehet érteni az dsszes jelentékeny nem szerb
etnikumot a horvatokon kivil), amelyek dnképliket tekintve nem voltak részei a sajat
orszagokért hadat visel6 ,nemzeteknek”, specifikusan érintették. Vilagos tehat, hogy
egy-egy etnikum vizsgalata sok tekintetben tanulsagokkal szolgalhat nem pusztan az
adott népcsoport jobb megértéséhez, hanem a teljes kontextus értelmezéséhez is.

A tanacskozas felvezetdjében Losoncz Mark néhany gondolatban 6sszegezte azokat a
mozgatorugdkat, amelyek végul a csoportos fellépéshez és a témavalasztashoz vezettek.
Mivel szavai szerint Vajdasagban nem létezik stabil intézményei hattér az efféle kutatasok
menedzselésére, ezért leginkabb ilyen projektalapl szervez6désekre harul a munka
elvégzése. Maga a tag értelemben vett téma mar két évre visszamendleg kezdett el érle-
I6dni a konferencia egyes résztvevoi kozott, majd a ,ha mi nem, mas nem fogja” elve men-
tén ker(lt sor a palyazasra. Losoncz elmondasa szerint ugyan lehetséges, hogy bizonyos
fokd kockazatot jelent a kézelmudlttal foglalkozni, de talan mar fennall a kell§ distancia
ahhoz, hogy egzakt médon lehessen kutatni az eseményeket.

Az elsb szekcidt ToTH SzILARD (Budapesti Corvinus Egyetem) nyitotta. Osszegzésében
az 1989 és 1999 kozott felmer(ild vajdasagi magyar autonoémiakoncepcidkat, azok fej-
I6déstorténetét tekintette at. Az idészakban a kiilénbdzd politikai szervezetek részérdl
szamos autonomiatipus (perszonalis, terlleti, csoportaranyos) felmertlt. Téth gondo-
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latmenetének egyik legizgalmasabb vonasa talan az volt, ahogyan ezeket a térekvése-
ket megprobalta kontextualisan bemutatni, a politikusoknak ugyanis szamos korul-
ménnyel (haborus valsag, nemzetkozi politika, magyar kormany és a jugoszlaviai multi-
kulturalizmus politikai 6roksége stb.) kellett szamolniuk, mikdzben a koncepcidkat dol-
goztak ki. Szépen kirajzolédott, hogy végil - mas elképzelések mellett és azok ellené-
ben - a Vajdasagi Magyar Szovetség politikusainak pragmatikus iranyvonala érvénye-
silt, amely hozzajarult a ma is érvényes, a korabbi elképzelésekhez képest viszont egy
szlikebb korl perszonalis autonémiakoncepcié kialakitasahoz.

Masodik eléadoként Devavarl ZolTan (Ujvidéki Egyetem, MTTK; Veritas Torténetku-
tato Intézet) egy nagy ivi torténeti 6sszehasonlitasra tett kisérletet a 20. szazad hilszas
és kilencvenes évei kozott. Habar maga is megjegyezte, hogy kérdéses lehet az ssze-
hasonlitas létjogosultsaga, de végll arra jutott, hogy elégséges mennyiségl hasonld
vonas fedezhet6 fel a két korszakban, kezdve attél a kétségtelen ténytdl, hogy a vajda-
sagi magyarsag két kritikus és valsagos idészakaval van dolgunk egy dénmagat kilon-
b6z6 modokon felépiteni probald allamban. Dévavari tobb f6 hasonlésagot emlitett, pl.
hogy szerinte a magyar népesség java részét valtozatlanul az ipari és agrarproletariatus
teszi ki, a helyi magyar politika programja és mandatumszama is szinte azonos, illetve
hogy a szerb allamvezetés is hasonléan reagal a magyarok |Iépéseire. Noha az efféle
nagy ivet atfogo torténeti ivek nem veszélytelen kisérletek, az kétségtelen, hogy ,szer-
kezetileg” tényleg hasonl6 a két korszak a vajdasagi magyarok torténetében, és utal
egyfajta ,mozdulatlansagra” a tarsadalmi folyamatokban.

Losoncz MARK (Belgradi Egyetem, Filozofiai és Tarsadalomelméleti Intézet) a Vajda-
sag elnevezés fejl6déstorténetét probalta minél mélyebben kibontani, amely mas taj-
és régionevekhez hasonléan masutt (gondoljunk csak a Felvidék kontra Szlovakia
vitakra!) is Iényeges téma. Noha a ma is hasznalatos terminus bé haromszaz éves és
szerb politikai céloknak koszdnhetden jott Iétre, ma mar az a helyzet, hogy a magyar
kisebbség tllnyomo tobbsége teljességgel elfogadja és hasznalja. Losoncz attekintése
az elmdlt szaz évre vonatkozott, amely kezdetén, a hldszas években még mas volt a
helyzet, akkor ugyanis senki sem vallotta magat ,vajdasaginak”. Késébb bonyolult tar-
sadalom- és politikatorténeti folyamatoknak készonhetéen fokozatosan deetnicizalo-
dott és regionalis beagyazottsagra tett szert a név. Az is segitette az elfogadasat, hogy
a terlilet autoném tartomanyi statuszt kapott 1974-ben, végil a szerb nacionalizmus
mindezekkel parhuzamosan elidegenitette magatol az eszmét! Ennek eredményeként
100 év alatt gyokeres fordulat kdvetkezett be, és mind a helyi magyar tarsadalom, mind
a politikum esetében ma mar bevett elnevezésnek szamit a Vajdasag, amely felhivja a
figyelmet a magyar kisebbség identifikacidjanak sajatos Gtjara.

Az els6 szekcid zarasaként BARDI NANDOR (MTA TK Kisebbségkutaté Intézet) tagitotta
a tematikat, és egy meglehetdsen ,siir(i” eléadasban 0sszegezte 1989 és 1994 kdzott
a magyar Kisebbségi partok és politikak fejlédési iranyait és tipusait. Ami a vajdasagi
specifikumokat illeti, érdekfeszité vonasokat emelt ki Ggy, hogy kézben a tdbbi kisebb-
ségi ,alrendszerrel” is pontosan 6sszehasonlitotta. A jugoszlav allamkeret szerinte
korabban viszonylag sz(ik mozgasteret hagyott a magyaroknak, tiltotta a vertikalis etno-
kulturalis szervezddést, a politikai rendszerrel szembeni nyilt ellendllok - szemben a
Csehszlovakiaban kialakult massziv ellenzéki mozgalomba integralédott magyar képvi-
sel6kkel - nagyjabol kéttucatnyian voltak, és a kulturalis ellenallas formait valasztot-
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tak. Kilon érdemes megemliteni az el6adas végének tipologizalasi kisérletét is, amely-
ben a politikai k6zosségbe valé magyar kisebbségi integracio modelljeirdl beszélt. Az
ilyen részletes, megalapozott tipologiakra alapulé 6sszehasonlité vizsgalatok szerepét
nem lehet tulértékelni a Karpat-medencei magyar tarsadalmak megértésénél.

A masodik szekcio az el6z6eknél sokkal eseménykdzpontibb fordulatot vett.
SzeRBHORVATH GYORGY (MTA TK Kisebbségkutatd Intézet) arra kereste a véalaszt, hogy a
délszlav haborikban elesett magyar (vagy magyarnak tarthatd) katonakat a tarsadalom
aldozatnak vagy hésnek tekinti-e. Ez a kérdés mar csak azért is roppant érdekes, mert a
vajdasagi magyar kozbeszédbdl IEnyegében hianyzik az elesettek barmilyen értelemben
vett kultusza. Az esetleges emlékmiivek és megemlékezések érdektelenek, és/vagy a
magyarok tavol maradnak ezekt6l az eseményektol. Szerbhorvath egy egyszer(i gondolati
kisérletként felvetette, hogy ezekben az esetekben talan épp a felejtés mozzanata a fon-
tos, hiszen az is ,nyugtatni” képes. Masfeldl a jelenség ramutat arra az 6sszetett és még
napjainkban is (!) szamos tarsadalmi feszlltséget tartalmazé problémara, amelyet a
haborusorozat emléke és hatasai jelentenek a helyi magyaroknak.

RAcz KRriszTINA (Belgradi Egyetem, Filozofiai és Tarsadalomelméleti Intézet) nyljtotta
az egyik legeseménykdzpontibb eléadast (Firé Andor mellett), amelyben az oromhe-
gyesi ,Zitzer Szellemi Koztarsasag” koré szervez6do narrativakat és visszaemlékezése-
ket elemezte. Az 1992 majusaban létrejott haborlellenes megmozdulas volt az egyik
legkarakteresebb ilyen tipusi mozgalom a vajdasagi magyarok kérében. Racz - mivel-
hogy kulturalis antropologus - a téma mélyén finom tarsadalmi szévetét mutatta meg
harom elemzési perspektivan (etnicitas, k6zosségi identitas és tarsadalmi nem) ke-
resztil. Megallapitasai szerint a résztvevok ,felforgatd” tevékenysége egyfajta (al)naivi-
tason és azon a hiten alapult, hogy szamit, amit tesznek. A rendkivil aktiv tevékenység
(folytonos programok, kozlemények) akkoriban és az emlékezetnek kdszénhetben
azéta is komoly mértéki identifikaciés erét képviselt. Mindenképp leszdgezhetd, hogy
az ehhez hasonl6 esettanulmanyok hasznos moédon jarulnak hozza egy kozOsség
mikodési dinamikajanak megértéséhez, amelyet az adott torténeti kontextus csak
még érdekesebbé tesz.

TeErRNoVACz DANIEL (SZTE-BTK) el6adasa azzal az eseménnyel foglalkozott, amelyet
szamos vajdasagi lakos Ugy él meg, mint a habori kozvetlen megjelenését lakhelyei-
ken, azok kornyékén: a NATO-bombazassal. A fiatal kutaté magyar értelmiségiek (Utasi
Csaba, Végel Laszlo, Csorba Béla, Hodi Sandor, Major Nandor) habords napléit elemez-
te. A harcok kdzvetlensége és a bombazas elhlzodasa olyan dramaisagot kolcsondz
ezeknek az irasoknak, amelyek rendkivil értékessé teszik 6ket. A mindennapi élet,
politikai allasfoglalasok és a kozdsség sorsan vald elmélkedések rendkivili siritettsé-
get kolcsdndznek a szdvegkorpusznak, és ahogy Ternovacz elemzésébdl kiderlilt, sza-
mos oldalrél érdemes megkozeliteni az irasokat, ugyanis segitséglikkel eléggé mély és
alapos képet kaphatunk arrél, hogy az adott id6szakban hogyan probaltak a magyar
értelmiségiek szamot vetni a torténésekkel.

A blokkot zarva VATASGIN PETER (Pécsi Tudomanyegyetem, BTK; Forum Kisebbség-
kutato Intézet) a délszlav haborlik okozta menekiltvalsagok kérdésével foglalkozott,
pontosabban azzal, hogy a valsag miként merdl fel allandosult, tipikus tematikai blok-
kokban szabadkai magyarok emlékeiben. A korabeli kényszermigracios helyzet ismer-
tetése utan ratért a néprajzi terepmunkaval gy(jtott interjuk elemzésére, amelyekbdl
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kirajzolodni latszik a féként szerb menekiltek folklorizalédott, szamos sztereotipiabdl
allo komplex képe. Ezek a képzetek altalaban elutasitoak a menekiltekkel szemben,
és fenyegetésként, vetélytarsként mutatjak be 6ket, mig csak egyes, szinte elszigetelt
pontokon mutatkozik ,egylittérzés” vellik szemben. Jél kirajzolodik egy 'mi-6k’ hatarvo-
nal, ilyen moédon a kényszermigransok témaja fontos jelz6je lehet a vajdasagi magyarok
etnikai identitasanak.

Az utolsé, harmadik szekcid FURG Anpor (Ujvidéki Egyetem, BTK) eléadasaval indult
a 1991-es temerini mizeumsztrajkroél, amely akkoriban az els6 polgarmesteri engedet-
lenségi mozgalom volt az allamszocializmus bukasa utan. A megmozdulasnak az alla-
mot vezetd szocialista part helyi politikusainak fellépése volt az oka, amellyel egyes
kozintézmények sorsar6l 6nhatalmulag probaltak dénteni. A demonstracié egyik érde-
kessége - s ezt Furd szépen kidomboritotta - annak sokrétlisége, ugyanis szinte spon-
tan jottek létre a keretén belll kiildnb6z6 kulturalis események, alairasokat gyUjtottek
az intézményért, a mizeumi gyljteményt pedig 6nkéntes adomanyokbdl adtak dssze a
helyiek, akik kdrében elhangzott, hogy ,€letiikben el6szor érezték hasznosnak magu-
kat”. Lényegében tehat egy sok szalon futd, a haborival és a belgradi vezetéssel szem-
behelyezkedd helyi mozgalomrol kaphattunk képet (hasonléan az oromhegyesi eset-
hez).

Kocsis ArpAD (PTE-BTK) szintén egy lényeges ,mélyfirassal” probalkozott, de ez
esetben nem egy esemény, hanem egy személy, Csorba Béla kerllt a kdzpontba.
Csorba nemcsak irodalmari vagy néprajzkutatoi, hanem politikusi palyan is meghataro-
z6 alakja a vajdasagi magyar kdzéletnek, Kocsis pedig a kilencvenes évekbeli politikai
gondolkodasat prébalta minél szervesebben elemezni. Csorba egyik jellegzetessége
ebben az olvasatban az, ahogyan egy erételjes baloldali alaprol végul eljutott egy sok-
kal konzervativabb és etnicistabb poziciéig. Kocsis Arpad ezt megprobalta nyomon
kovetni, illetve magyarazni a dél-bacskai politikus életdtjaval, a ra hatast gyakorl6 gon-
dolkodékkal (kiléndsen Sinké Ervinrél van itt sz6) és a kor hektikussagaval. Osszes-
ségében az ilyen ,személyes eszmetorténetek” dnmagukban beszédesen leképezik
azokat a kortilményeket, amelyekhez az akkori politikusoknak/gondolkoddknak alkal-
mazkodniuk kellett (ilyen tekintetben érdekes volt a Ternovacz-eléadassal valé egybe-
csenges).

A média kérdéskore is felmeriilt Zakinszky Toma VikToriAnak (Ujvidéki Egyetem, BTK)
koszonhetden, aki a vajdasagi magyar irott és elektronikus sajtéd tulajdonjogi viszonyait
és szerkesztéspolitikait vizsgalta az 1989 és 1999 kozotti idészakban. Elsésorban két
médiumot emelt ki, amelyek pedig a Magyar Szé napilap és az Ujvidéki Televizio
magyar szerkesztésége. EI6bbi hatarozhatdé meg Ugy, mint amely bizonyos mértékig
szembehelyezkedett a hatalmi kdzpontok elvarasaival, mig utobbi ezt nem tette meg,
de sajatos belsé viszonyai miatt nem is alltak rendelkezésiikre eszkdzok. Azok is figye-
lemre méltd megjegyzések voltak, melyek szerint a kisebbségi sajtd a korban nem
tudott kdzvetit6i szerepet betdlteni a magyarok és a szerbek kdzott, amelyben az érdek-
telenség, a nyelvi akadalyok is kozrejatszottak.

Zarasként WAGNER TAMAs (Pazmany Péter Katolikus Egyetem, JAK) azokrél a féleg
modszertani és elméleti kérdésekrdl beszélt, amelyek felmerlltek benne a kor vajda-
sagi magyar kronologiajanak készitése soran. Két specifikus tényezd/kihivas indokolja
szerinte a kronologikus attekintést, ezek pedig: hosszu id6szak utan lehetéség nyilt



A vajdasagi magyarok politikai eszmetorténete... 163

valos érdekképviselet kialakitasara, mikdzben haborus valsag volt, komoly egzisztenci-
alis veszéllyel. A terjedelmi korlatok miatt a leird, nem pedig az elemz6 tipusu attekin-
tést valasztotta Ggy, hogy szamos forrasbél dolgozva politikai és tarsadalmi eseménye-
ket 6tvozott az események és tényez6k meghatarozasanal. Egyebek kozott azt is ki-
emelte, hogy egy ilyen tipusl attekintést egyszerlien nem lehet levalasztani a tagabb
kontextusrodl, vagyis a jugoszlaviai kdzegrdl, amelyhez szervesen kotddott. Mindent
Osszevetve Ugy tlnik, hogy az alaposnak tin6é mérlegelések és megfontolasoknak
kdészénhetben a készllb kronoldgia hasznos lesz barmely, a téma irant érdekl6ddk sza-
mara.

Osszességében lathatd, hogy egy meglehetésen szerteagazé, eklektikus, de gazdag
és megalapozott tematikat vonultattak fel az el6adasok. A szekcidok végén és a konfe-
rencia zarasaként is érdekes vitak zajlottak az el6adok és néhany hallgaté kozoétt, ame-
lyek vilagosan mutattak, hogy béven van értelme és tere ezzel a korszakkal foglalkozni.
Az el6adok egy része egyébirant szeretné tovabb folytatni a munkat, még ha ez bizo-
nyos valtassal fog is jarni az idében: a jelenbeli tervek szerint a kutatok maédositjak,
illetve kitagitjak a fokuszt, és a titdi Jugoszlavia teljes ideje alatt fogjak vizsgalni a vaj-
dasagi magyarok torténetének még homalyos aspektusait. A konferencia el6éadasaibodl
készitett - bovitett és tovabbgondolt - tanulmanyok varhatéan 2018 &szén jelennek
majd meg a Forum Koényvkiadd gondozasaban.
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