KONYVEK

Miroslav Peknik a kolektiv: Pohlady na sloven-
ski politiku po roku 1989, I-Il. Bratislava,
Ustav politickych vied SAV, VEDA Vydavatel-
stvo SAV, 2016, 1214 p.

LA térténelem interpretacioja mindig része a
kulturalis hegemoniaért folytatott harcnak,
akar a gyézedelmes februarrél, akar a gyéze-
delmes novemberrél van szo.” (Ladislav
Hohos, I. kétet, 347. p.)

Sz6 szerint nehéz, két vaskos kétetbe foglalt
tanulmanygyljteményrol szélnak a kovetkezd
sorok. Elészavaban a szerkesztd, Miroslav
Peknik azt irja, hogy vannak kényvek, amelyek
aranylag gyorsan keletkeznek, de vannak olya-
nok is, amelyek hosszan, tébb szakaszban
irédnak, mint példaul ez is. Nem csoda, hiszen
az els6 kotet 645 oldalas, a masik 564.
Mondhatni, egy konyvben tébb koényv van,
hiszen rogton az els6 tanulmany, amelyet
Miroslav Peknik irt, 295 oldalas, de van még
ennél is hosszabb, mégpedig Ivan Laluhéaé,
amely 420 oldalasra sikeredett. Folytatva a
szamszerl megkozelitést: a két kdtetben 30
szerz6 szerepel (nem irigylem a szerkesztét,
mert ennyi embert 6sszefogni és beszerezni
t6lik az irdsaikat, bizony sziszifuszi munka
lehetett). A szerz6k javarészt politolégusok, de
van koztlk toérténész, filozofus, szocioldgus,
jogasz és kozgazdasz is. Kozlllk tdbben aktiv
részesei voltak a ma mar térténelemnek mind-
siil6 gyengéd forradalomnak és az azt kovetd,
a konyvben is targyalt eseményeknek.

Az els6 kotetben 11 tanulmany van. Ezek
két nagy téma koré csoportosulnak: az egyik
1989. november 17. és az azt kovetd esemé-
nyek, a masik az azt koveté események kozll
is elsddlegesen a Szlovak Koztarsasag meg-
alakulasa 1993. januar elsején.

A bevezetd tanulmanyt Miroslav Peknik
irta A szlovak politika valtozasai cimmel. 1989
novemberétél az 1994-es parlamenti valasz-
tasokig koveti nagyon részletesen a politikai
élet alakulasat, béséges forrasanyagra, kdztiik
a kulcsszereplék korabeli sajtoban valé meg-
nyilatkozasaira alapozva. Ez sokkal munkaigé-
nyesebb, mint az ,elbeszélt térténelem” méod-

szere, viszont nem ad lehet6séget a miltat
elferdité emlékezésre, ami az oral historynal
ha nem is mindig szandékosan, de azért el6-
fordulhat. A korabeli médidaban megjelent tar-
talmakat viszont utélag nem lehet kiradirozni
vagy atirni. A szerzé aprélékos munkaval nyo-
mon koveti a torténelmi eseményeket és sze-
repl6ik ténykedését, ugyanakkor tlzetesen
foglalkozik a ,menet kdzben” felbukkand Uj
jelenségek eredetének korilményeivel, ami
azért fontos, mert ezek kozil a jelenségek
kozUl némelyek késbbb olyan problémakka
tornyosultak, amelyek megoldasa a mai napig
hdzodik. llyen példaul a nemzetiségi kérdés is,
amelynek fontossagat a VPN (Nyilvanossag az
Er6szak Ellen) sok egyébhez hasonldan alulér-
tékelte. E tekintetben az 1990. januar harma-
dikan sugarzott Studio Dialég nevii tévémdisor
volt a gyutacs, amely fellobbantotta a langot
(22. p).

A kovetkezé tanulmany szerzéje, Oskar
Krejci a Titokzatos novemberrdl értekezik.
Szerinte a novemberi eseményeket utélag
harom elmélettel prébaljak magyarazni. Az
els6 a ,h6sok legendaja”, mely szerint az ese-
mények hései ,a bator egyetemistak, akik a
maroknyi disszidens vezetésével bevették a
vérszomjas StB-tisztek és a kommunista part
karrieristai altal 6rzott barikadokat”. A maso-
dik az ,0sszeeskivés-elmélet”, mely szerint a
titkosszolgalatok ,hoztdk 0Ossze” a gyengéd
forradalmat. A harmadik a ,térvényszer( valto-
zasok” elmélete (306. p.). Krejci tagadja az
elsé kett6t. Szerinte a blrokrata szocializmus
sorsa nem 1989. november 17-én délt el,
hanem sokkal korabban, még 1988 végén,
vagyis a diakok és a disszidensek mar nyitott
kapukat dongettek, az ligyndkhalozatok pedig
nem rendelkeztek olyan kapacitasokkal, ame-
lyek lehet6vé tették volna egy ilyen nagymére-
td tarsadalmi atalakulas levezénylését. Krejéi
szerint két torvényszer( ok vezetett a szocia-
lizmus bukasahoz. Az antropoldgiai ok a leegy-
szer(sitett marxista emberidedlban keresen-
d6é, amely ellentétben all a valosaggal. ,Az
ember személyiségének nagy részét az 6rokl6-
dés hatarozza meg, és az atalakulas sokkal
lasstibb és tovabb tart, mint azt az emlitett
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koncepcio feltételezte. Az altruizmus sokkal
ritkdbb, mint azt a humanistak vagy a felvila-
gosodottsag képviselGi hitték. S mivel a dolgo-
z6k nem valtak a kollektiv javak felel6sségtel-
jes kezel6ivé, a kdzos javak kezelését az alla-
mi blrokracia vette at.” Eltlint a kezdeti lelke-
sedés és alkotokedv, maradt a hitevesztett-
ség, a bizalmatlansag, s ilyen potenciallal csak
veszteni lehet. A szocializmus bukasanak
masodik oka geopolitikai, ugyanis ,az 0sszes
szocialista allamnak sziiksége volt reformok-
ra, s az egész Kelet-Eurépaban zajlé valtozas-
bél a kicsike Csehszlovakia sem maradhatott
ki, nem valhatott a bulrokrata szocializmus
skanzenévé. Kezdetben még maga az ellen-
zék sem sejtette, hogy milyen mélységes val-
sagban van a rendszer és milyen gyenge nem-
zetkdzi hattérrel rendelkezik. A gyengéd forra-
dalom alapvet6 jellemzése egyszer(: az ellen-
zék dialégust akart, és helyette hatalmat
kapott. November 17. utan a hatalom az utcan
hevert. A kommunista part és az allam vezeté-
se felbomlott - legalabbis elvesztette a politi-
kai események iranyitasanak vagy befolyaso-
lasdnak képességét. Az ellenzék viszont
hamar alkalmazkodott a helyzethez, és maga-
hoz vette a hatalmat” (311-312. p.).

Ol'ga Plavkova egy 2003-ban és egy 2004-
ben készitett kdzvélemény-kutatds eredmé-
nyein keresztul mutatja be, milyen volt a no-
vemberi események - néhany évvel késébbi -
megitélése. Ezekbdl kideril, hogy a megkérde-
zettek 46,5%-a szimpatizalt az akkori torténé-
sekkel, ebbdl 11,4% aktivan, 35,1% pedig
csendes tamogatoként. A megkérdezettek
12,6% k6zo6mbos volt, 10,2% ellenezte az ese-
ményeket. A megkérdezettek csaknem egyhar-
mada viszont nem tudott véleményt nyilvanita-
ni, mert az események idején még tul fiatal
volt, kilféldon tartozkodott stb. (341. p.).
November legnagyobb hozadékanak azt tekin-
tették, hogy megerdésodott az embernek a
sajat életével szembeni felel6ssége (73,4%). A
megkérdezettek 71,4%-a a szabadsagot és
demokraciat tartotta a legfontosabb ered-
ménynek, 67,6%-uk azt, hogy megnétt a
munka becsllete, 66,6%-uk a magantulajdon
iranti tisztelet Gjjaéledését, 48,5%-uk a huma-
nizmus elmélyilését, 48,3%-uk azt, hogy a
tehetségesek és a dolgosak toébb esélyhez jut-

nak, 35,4%-uk a teljesitmény és képességek
igazsagosabb jutalmazasat, 17,1%-uk pedig
azt, hogy a politika és a politikusok az embe-
rek érdekeit kovetik (344. p.). S mit vartak
novembert6l? Leginkabb: demokraciat és sza-
badsagot (81,6%), az életszinvonal emelkedé-
sét (76,9%), a nyugati orszagok életszinvona-
lahoz valé kozeledést (69,4%), a korabban
elkobzott  tulajdon  visszaszolgaltatasat
(49,3%). Az EU-tagsagban a megkérdezettek
37,3%-a reménykedett, a NATO-tagsagban
22,6%-uk. 31,9%-uk szamolt az 6nallo Szlovak
Koztarsasag létrejottével (347. p.). Olga
Plavkova a masik kotetben is szerepel egy
irassal, amelyben a parlamenti valasztasok
eredményeit 6sszegzi az 1990-es elsé szabad
valasztasoktél egészen a 2012-es parlamenti
valasztasokig.

A koévetkezd szerz8, Ladislav Hoho$ a szlo-
vak allamisag alakulasanak térténelmi 0ssze-
fliggéseit és a jelenkori Szlovakiaval kapcsola-
tos, els6sorban az A szlovak tarsadalom fejlé-
désének stratégiai 2020-ig dokumentumban
felvazolt gazdasagi vizidkat fejtegeti. Az utob-
bival kapcsolatban kockazatosnak tartja az
autbiparba vetett bizalmat. Szerinte nem az
olaj, hanem a viz a kdzeljovo stratégiai ténye-
zbje. ,Az egyes orszagok az Okoldgiai neokolo-
nializmus, a viz- és terméfoldmaffia manipula-
ci6janak céltablajava fognak valni, vagy mar
most is azok. A kivalo viz- és talajkapacitasok-
kal rendelkezd Szlovakia lassan, de biztosan a
manipulalt orszagok kozé kerll. (...) A vizzel
kapcsolatos beruhéazasok stratégiaja Szlo-
vakia bel- és kilpolitikdjanak metszetét képe-
zi, akar tudatositjuk ezt, akar nem. A kérdés,
hogy képesek vagyunk-e ezt a lehetéséget
kihasznalni vagy egyszer(ien egyoldalGan elve-
szitjlik.” (387. p.) Irasa végén Hoho$ visszatér
a szlovak allamisag kérdéséhez, mégpedig
elutasitva azt a néz6épontot, mely szerint a glo-
balizacié id6szakaban nincs sziikség nemzet-
allamokra. Ehhez a kovetkezbket filzi: ,Szlo-
vakia jovbje Osszekapcsolodik az eurdpai
integracié elmélyitésével, de nemcsak a k6zos
fizetbeszkoz tekintetében.” Azonban: ,némely
politikusok kijelentései, melyek szerint a mul-
tikulturalizmus mar idejétmult, mely nézetek
meggondolatlanul nemrégiben Szlovakiaban
is elhangzottak, ellentmondanak bolygdnk
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civilizacioja alapkérdésének, amely a kiilonbo-
z6 modernitasokkal valo egyuttéléssel vald
megbékélés. Amennyiben erre nem vagyunk
képesek, csak egy alternativa van, a vilagha-
bord.” (388. p.).

Az els6 kotetben van két memoarjellegl
révidebb iras is. Az egyikben Vojtech Celko a
pragai Szlovak Haz (Dom slovenskej kultdry)
1989-es tevékenységét ismerteti, a masikban
Milan Ci¢ emlékezik a novembert kdvets ese-
ményekre. November utan 6 volt az elsé szlo-
vak kormanyf6, 1992-ben a foderalis cseh-
szlovak kormany, az Un. nemzeti egyetértés
kormanya alelnOke, s egészen 2012-ben
bekovetkezett halalaig politikailag aktiv volt.
irasa rovid, de tanulsigos. Azzal indit, hogy
1989 novemberével kapcsolatban sok a félre-
tajékoztatas, vannak, akik a sajat vélemény-
ket akarjak tényként eladni, és ignoraljak
azoknak a tevékenységét, akik a novemberi
eszmék valora valtasan tevékenykedtek. Az
akkori kormany tevékenységét is alulértékelik,
pedig ,gyors kormanyalakitas nélkdl, és a kor-
manyprogram azonnali elkészitése és elfoga-
dasa nélkil novembert belepte volna a de-
cemberi hé” (330. p.). Felsorolja a legfonto-
sabb terileteket, amelyekkel a kormany foglal-
kozott, ugyanakkor megjegyzi, hogy maga sem
sejtette, mennyi problémaval és ellentmon-
dassal kell majd szembenézni. Az emberek is
tele voltak elvarasokkal, problémamentes
életet képzeltek el maguknak, csakhogy a sza-
badsagnak és a demokracianak éara is volt.
~Ami engem személyesen is bant, az az erkdl-
csi hanyatlds, a neurézisok, a tarsadalmi
feszliltség, az emberi viszonyok megtépazasa,
az 6nzés, profitéhesség és a mindenaron vald
erfszak. Elveszett a biztonsag, a tapintatos-
sag, amit az idésebb nemzedékek természe-
tesnek tartottak. Az élet valtozas, de el6fordul,
hogy nem mindig azonnal és nem mindig j6
iranyban.” (330. p.).

A novemberi eseményektdl 1993-ig terje-
d6  torténésekhez  kotédik  Eleondra
PetroviCova és Peter Pollak tanulmanya, amely
a nemzeti egyetértés kormanyarél szol, arrol,
amelynek az elébb emlitett Milan Ci¢ volt az
alelndke. Ismertetik a kormany létrejottének
nem konnyd folyamatat (hiszen a VPN perszo-
nalisan nem volt felkészllve egy kormany fel-

allitasara, ezért is allitott volt kommunista
jelolteket, aminek kdszonhetéen megnyerte a
valasztasokat az egyébként esélyes Keresz-
ténydemokrata Mozgalommal - KDH - szem-
ben), majd attekintik a kormany egyes feladat-
koreit és tevékenységét. irasuk végén leszoge-
zik, hogy ez a kormany pozitiv értelemben ir6-
dott be az Gjkori szlovak torténelembe, mert
teljesitette a feladatat, ami nem mondhaté el
az 6sszes azt kovetd kormanyrél (426. p.).

A kotet masodik nagy témakorét, a
Szlovak Koztarsasag létrejottét, lvan Laluha
nagylélegzetli tanulméanya, vagy mondhatni
monografidja vezeti be A Szlovak Koztarsasag
1993-as létrejottének kiinduldpontjai és Gtjai.
A foderaciotél az 6nallo Szlovak és Cseh
Kéztarsasagok létrejéttéig cimmel. A kotet egy
masik szerz6je, Svetozar Krno szerint 1993.
januar elsejéhez a mai napig kétféleképpen
viszonyulnak az emberek: vagy azt mondjak,
hogy létrejoétt az 6nall6 Szlovakia, vagy pedig
azt, hogy felbomlott Csehszlovakia (teszem
hozza, ez a félig Ures vagy félig teli pohar
esete). Laluha is igy latja: ,Vannak korok - és
féleg olyan cselekvék, akiknek nem jott be a
szamitasuk -, akik a mai napig megkérddjele-
zik a Szlovak Koztarsasag létrejottét. Ahogy
mondani szokés, es6 utan koponyeg. Némely
kételyek azonban nem csupan nosztalgiabol
szllettek, hanem az allam létrejottének aktu-
saval és az alapitoival szembeni tdmadas jele-
ként. (...) A demokratikus szlovak allam |étre-
jottével rehabilitaltuk magunkat dnmagunkkal
és a torténelmuinkkel szemben. Megmutattuk
magunkat mint allamalkoté nemzet. Hason-
I[6an Eurépa nemzeteinek abszolit tobbségé-
hez, még ha kicsit késdbb is.” (547. p.).

A kovetkezd tanulmanyban Vladimir Srb a
két orszag szétvalasanak legitimitasardél fir,
majd Zdenék Vesely a két utodallam viszonya-
nak alakulasat boncolgatja egészen 2009-ig.

Az els6 kotet utolsdé tanulmanya Peter
Dinus tollabd6l a november utani politikai gon-
dolkodas alaparamlatair6l szél, a jobboldal-
baloldal dichotémiabdl kiindulva. A szerzé
leginkébb a jobboldal jellemzésével foglalko-
zik. A jobboldalra a ,kommunizmus” kategori-
kus elutasitasa volt jellemz6, s a kommuniz-
musnak mint totalitarius ideologianak a naciz-
mus mellé sorolasa. Mar a novemberi esemé-
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nyek idején elkezd6dott az emberek kategori-
zalasa. A jobboldali antikommunistak magu-
kat tartottdk a demokréacia és szabadsag kép-
visel6inek, a tobbieket meg Oreg struktirak-
nak, az Uj rendszerre nézve veszélyes posztto-
talis maradvanyoknak bélyegezték. A gazda-
sag terén a sokkterapiat hirdették, az 1992-es
szlovak alkotmanyt a szlovadk szeparatizmus
jelének tartottak, a gazdasagi és jogi szféra
atalakitasanal kritikatlanul kévették az ameri-
kai példat, és elutasitottak az eurdpai szocialis
piacgazdasag modelljét (589. p.). Dinus sze-
rint torvényszerl, hogy manapsag egyre
nagyobb igény van Marx kapitalizmus-diskur-
zusara, mar csak a dolgok valdés megnevezése
miatt is, hiszen a valésag |ényegét olyan kifeje-
zésekkel szokas kend6zni, mint a ,szabadsag
és demokracia”, illetve a ,piacgazdasag”
(599. p.). A kapitalizmus kritikdja magaban
hordozza az Uj alternativak vizi6jat.

A masodik kétetben 19 tanulmany kapott
helyet. Jozef Befa Az alkotmany 20 éves térté-
nete cimd irdsaban 1998. jilius 14-t61 2010-ig
koveti nagyon alaposan a szlovak alkotmany
valtozasait, a jelzett idészakban Osszesen
tizet. Peter Horvath és Pavol Juhas az A
Szlovak Kéztarsasag elnéke cim( tanulma-
nyukban részletesen ismertetik az allamelnok
jogkoreit.

Svetozar Krno és Marcela Slobodnikova
Szlovakia politikai partjai és mozgalmai cimi
irasukban a szlovakiai partstruktarak f6 fejlo-
dési vonalait targyaljak Stein Rokkan, S.M.
Lipset, Arend Lijphart és Klaus von Beyme
politikai térésvonal-elméleteibdl kiindulva.
Részletesen foglalkoznak az egyes politikai
mozgalmak és partok létrejottének korilmé-
nyeivel, beleértve a Fliggetlen Magyar Kezde-
ményezést, a Magyar Kereszténydemokrata
Mozgalmat és az Egyittélést. A tarsadalmi
atalakulas kezdetén a politikai torésvonal a
LVvolt &llampart és az 6sszes tobbi kdzott hizo-
dott. Az 1990 juniusaban lezajlott valasztasok
elsésorban a kommunista part elleni referen-
dumkeént értelmezhetbk, s csak masodsorban
a hatalomért folytatott harcként a nem kom-
munista politikai alakulatok kozott. Ugyanis a
VPN és a KDH is deklaraltak, hogy 6k a kom-
munista parttal versenyeznek. Azonban a VPN,
amelynek azutan tavasszal csokkenni kezdtek

a preferenciai, végul paradox médon annak
koszonhetben is nyerte meg akkora elénnyel a
valasztasokat, hogy a valasztasi listaja elejére
volt kommunistakat jel6lt. A hagyomanyos
jobboldal-baloldal toérésvonal csak késbbb
kristalyosodott ki” (74. p.). A tanulmany végig-
koveti ezt a késobbi idészakot is, egészen a
2012-es parlamenti valasztasokig, majd a f6
térésvonalak mentén kialakult parttipologiak-
kal zarul. A f6 torésvonalak a kovetkezbk: az
egyik a tarsadalmi-gazdasagi térésvonal, amit
az allam-egyhaz térésvonal keresztez, a masik
pedig a posztkommunizmus-antikommuniz-
mus és az azt keresztez6 modernizmus-tradi-
cionalizmus térésvonal (108-109. p.).

Marcela Gbulrova a demokracia és a part-
uralom kapcsolatarél irott tanulmanyaban
abbdl indul ki, hogy az orszag lakossaga egyre
kevésbé érdeklddik a kozlgyek irant, amit az
is bizonyit, hogy egyre kevesebben szavaznak,
legyen sz6 barmilyen valasztasokroél. Szerinte
ennek egyik oka a partokracidanak nevezett
jelenség, azaz parturalom, amikor is a partér-
dekeket a tarsadalmi érdekek folé helyezik.
(130. p.) Ezt elkeriilendé a szlovakiai part-
rendszer reformjara lenne sziikség; ennek o6t
|épését vazolja fel a szerzd, ahhoz viszont,
hogy ezeket meg lehessen I€épni, sziikséges-
nek tartja a vélasztasi rendszer reformjat is.
Szerinte a kombinalt valasztasi modell lenne a
legmegfelel6bb (mint példaul Magyarorsza-
gon), amelyben benne foglaltatnak mind a
tobbségi elven alapuld, mind az aranyos képvi-
selet elvén alapulé modellek elemei. (140. p.).

Juraj Marusiak irasa is a szlovakiai politi-
kai partokrél sz6l, de 6 az uniéba vald belépés
elétt és utan, egészen a 2013-ig terjedd id6-
szakban foglalkozik az egyes partok uniés atti-
tlidjeivel, illetve azok valtozasaival.

Norbert Kmet az 1993 utani szlovak-cseh
kapcsolatokrél ir nagyon részletesen. Ezek a
kapcsolatok valamennyi érintett szerint inten-
zivek, kivaloak vagy atlagon felliliek, s minden
szinten, kezdve a két orszag lakossagatol egé-
szen a legfels6 képviseletekig természetesnek
tartjak, hogy ez igy van. (220. p.)

Jozef Schwartz az 1989-1993 kozotti id6-
szak szlovak-magyar kapcsolatait elemzi.
Ezen kapcsolatok alakulasat a kezdetektdl
fogva meghataroztak a kovetkezd kérdésekre
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adott valaszok: ,A szlovak és magyar fél
milyen mértékben respektalta az eurdpai civi-
lizaci6 alapvet6 értékeit? Képes volt-e a
magyar fél pozitiv értelemben tdllépni a torté-
nelmileg bedgyazott nagy nemzet-tudaton,
amelyet kell6 adag sovinizmus kisért, és
képes volt-e respektalni a szlovak nemzet
Onallésagat és egyenjoglisagat annak ellené-
re, hogy az utébbi hosszl ideig nem rendelke-
zett sajat dllammal? Képes volt-e a szlovak fél
tallépni a szlik nemzeti nézéponton és a torté-
nelmi kisebbrendliség érzésén, amit 6divati
viselkedéssel kompenzalt?” (221. p.). A jelzett
idészak szlovak-magyar allamkoézi kapcsola-
tait mindenképpen befolyasolta az is, hogy a
magyar diplomacianak mar hossz( tapasztala-
ta volt a nemzeti-allami érdekek érvényesité-
sében, mig a szlovak diplomacia egyenesen a
mélypontrél indult. Ugyanakkor a kdlcsdnos jo
viszonyhoz szlikséges, hogy mindkét fél felad-
ja szlik nemzeti nézbpontjat, és mindkét
orszag a sajat polgarai komplex életfeltételei-
nek (beleértve a nemzeti Iét feltételeit is) javi-
tasara 0Osszpontositson, a nemzetiséglkre
valé tekintet nélkul. (255. p.)

Zuzana Polackova a Szlovakiaban él6
kisebbségek problematikajat vizsgalja nem-
zetk6zi kontextusban, féleg a nemzetiségi
jogok vetliletén keresztil. Szerinte ezen prob-
Iémakorok kezelése és megoldasa nagymér-
tékben az EU fejlédésének fluggvénye, mas-
részt a belpolitikai demokracia fejlédése is
befolyasolja. A szlovak szakembereknek akti-
vabban részt kell vennillk e folyamatok elem-
zésében, mert ,az eurdpaiva valas nem egyol-
dall folyamat: nemcsak azt jelenti, hogy az EU
befolydsolja az SZK problémainak megolda-
sat, hanem ellenkezd iranyban is mikodik,
lentrél felfelé: tehat e kérdések megoldasa
tekintetében az innovativ szlovak projektek
hatasanak figyelembevételét is jelenti eurdpai
viszonylatban” (274. p.).

Szamomra kulonésen érdekes Mojmir
Benza és Michal Kalavsky Nemzeti identitas,
allamidentitas és eurdpai identitas c. tanul-
manya. A szerz6k egyebek mellett a felsorolt
identitasok egymashoz valé viszonyat, egy-
masra épllésének ,rendjét” boncolgatva arra
a kovetkeztetésre jutnak, hogy mindig a polga-
ri identitas/allamidentitas kellene, hogy az

els6 legyen. Ugyanakkor: ,a modern demokra-
tikus allamban a nemzeti, polgari és eurdpai
identitas ilyen elrendezédése nem jelentheti
azt, hogy barmelyiknek is kisebb, alacsonyabb
értéke van, mint a masik kettonek.
Mindharom értéket kell, hogy jelentsen a tar-
sadalom szamara, fejlesztésre és védelemre
szoruld pozitiv értékeket.” (324. p.).

Ebben a koétetben kaptak helyet az egyes
politikai agazatokkal foglalkozd tanulmanyok
is: Peter Juza Szlovakia kulpolitikajaval, Fran-
tisek Skvrnda az orszag biztonsagpolitikai as-
pektusaival, Milan Sikula az 6nallé Szlovakia
gazdasagi fejlédésével, Stanislav Micev az
1989 és 2012 kozotti kultdrpolitikaval, Milena
Sokolova az egyhazpolitikai szféraval, Ivan
Dubnicka pedig a kdrnyezetvédelem terliletén
tett 1épésekkel foglalkozik. A tanulmanyoknak
ebbe a csoportjaba tartozik Lubo$ Blaha irdsa
Szlovakia és a szocialis allam kérdése cimmel.

Az utolsd két irast az el6z6 kotet végén
szereplé Dinus-tanulmannyal egyitt az egész
terjedelmes mi befejezd lGzeneteként is értel-
mezhetjlik. Jozef Lysy politikai reflexidjaban
arr6l értekezik, hogy manapsag az individuali-
zacio elterjedését és a tarsadalom intézmé-
nyének oly mértékl erdzidjat tapasztalhatjuk,
mint 200 évvel ezel6tt, amikor elkezd6dott a
modernizacié. Gyengll az allam és a kozszfé-
ra, a jelen helyzet a bizonytalansag helyzete
(470. p.). ,A kbzeljové nagy problémajava val-
hat a lakossag torténelmi tudatanak gyengiilé-
se, ami oda vezethet, hogy felbomlanak a tar-
sadalmat Osszetart6 erék.” (480. p.)
Amennyiben nem siker(l atadni értékeinket és
szabadsagainkat a kovetkezé nemzedéknek -
Bertalanffy szavaival élve - visszafordithatat-
lan és hossz( tavl kovetkezményekkel jaro
menticidium (tudatgyilkoldas - LZS) tandui
lesziink. Egyel6re még dacol a toérténelmi
emlékezetlink, de a pszicholdgiai manipulacio
a megvaltoztatasara torekszik. (482. p.).

Kristina Sabikova a jové lehetséges forga-
tokonyveirdl elmélkedik. Az elmdlt évtizedek
vezérmotivuma a szabadsag volt. A 2008-as
gazdasagi valsag azonban raébreszthetett
bennlinket arra, hogy a szabadsag mint a neo-
liberalizmus dominans kateg6riaja, abrand. S
bar korabban arrél prébaltak benniinket meg-
gy6zni, hogy a fejlédés a kapitalizmussal véget
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ér, nincs tovabb, nincs tobb alternativa, Ugy
tlnik, mégis kell, hogy legyen. Ezen alternati-
vak keresésében a szlovakiai tudomanyos
mihelyek Gjra leporoljak Marx miveit. (495.
p.) A szerz6 szerint a f6 probléma nem a tarsa-
dalmi egyenl&tlenségben rejlik, mert az teljes
mértékben nem kiiszobolheté ki, hanem
abban, hogy ez az egyenl6tlenség hatalmas
méreteket Oltétt nalunk is. A néhany ember
kezében koncentralt hatalmas vagyon azt is
jelenti, hogy a politikai hatalom is az 6 kezuk-
ben van. Epp ezért a liberalis demokracia
alaptétele, miszerint mindenki szava/szavaza-
ta egyforman szamit, a globalis kapitalizmus
érajaban mar nem érvényesilhet. A nemzetal-
lamok szintjén mar hosszabb ideje tapasztal-
hat6, hogy a lakossag elvesztette a korma-
nyok, s6t egészében véve a politika iranti bizal-
mat. Globalisan érvényes, hogy egyre eréseb-
ben érzékelik: a vilagot nem a kormanyok és a
politikusok iranyitjak, hanem a pénzlgyi lob-
bik. A média, amely az esetek tobbségében
magankézben van, tobbé mar nem a demok-
racia 6rzbje, hanem a kodzvélemény antide-
p.) Sabikova a megoldast a gazdasagi demok-
racia novelésében, a kdzvetlen demokracia-
ban, illetve a polgarok magasabb foku politikai
részvételében latja, ami azonban pillanatnyi-
lag elég problematikus, épp azért, mert a fen-
tebb emlitett okok miatt az embereket nem
érdekli a politikai részvétel. (499. p.).

Mindkét kotet végén talalhaté névmutatéd
és az egyes tanulmanyok angol nyelvi dssze-
foglalasa.

Lampl Zsuzsanna

Vladimir Srb: Promény politickych systému
Evropskych mikrostat. Praha, Machiavelli
Press, 2017, 291 p.

A cseh nyelven megjelent kotet egy méltatla-
nul mell6z6tt problémakorrel foglalkozik. Az
Eurépai Unié ugyanis nemcsak nagy allamok-
bél all, hanem egészen kicsikbdl is. Az 6 tagsa-
gi viszonyuk ugyan gyakran eltér az Ggyneve-
zett nagyokétol, am az unié jelenérdl és jovojé-
rél torténd gondolkodas és vitak soran hiba

elfelejtkezni réluk. A szerzd ezt a hibat igyek-
szik helyre Utni. A tanulmany sorolja azokat az
elméleteket, amelyek megadjak, mi tekinthetd
torpeallamnak.

A szerz6 allitasa szerint a kicsik tobb kér-
désben jelentds szerepet jatszanak az EU éle-
tében, és j6 néhany dontésére is hatassal van-
nak. De azt is hozzatehetjlk, hogy a kicsiknek,
az (gynevezett torpedllamoknak is lehetnek,
s6t bizonyara vannak is olyan tapasztalataik,
sajatos ismereteik, tudasuk, amelyek értéke-
sek lehetnek a tobbiek szamara. Megje-
gyezhetjluk, hogy ez a szempont csak akkor
valik fontossda, ha az Eurépai Uniéra nem csu-
pan a hatalom és érdekek szemiivegén ke-
resztll tekintlink, hanem a fejl6dés f6 motor-
jat jelentd ismeretekén és tudasén.

A mikroallamok ugyan(gy értékes részei
Eurépanak, mint a nagyobbak. Csak azt kelle-
ne tudatositanunk, hogy egyes atvehetd és
hasznosithaté sajatossagok nem a nagysagtol
figgenek, hanem a helyiek eredeti gondolata-
itél, megismételhetetlen egyedi adottsagaik-
tél. Eppen ezekre volna érdemes odafigyel-
nunk.

Az egészen kis allamok keletkezése és
fennmaradasa is olyan kérdés, amely minden
valamivel nagyobb, de nagyhatalomnak nem
szamité tagallam szamara érdekes lehet, s
nemkulénben, hogy milyen médon érik el cél-
jaikat az Eurépai Unién belll, hiszen a nagyob-
bakhoz hasonlé képviseletiik nincsen az EU
szerveiben. Nekik mas utakat kell keresniuk.
Ezek alapos és részletes megismerése, eset-
leg bejarasa kiterjesztheti azoknak a médoza-
toknak a korét, amelyekkel sajat elképzelése-
iknek probalnak érvényt szerezni. Nem szé-
gyen a kisebbektbl tanulni, féként ha az
ember maga sem til nagy.

Vladimir Srb mindenekel6tt David Easton
és Niklas Luhmann, tovabba Giovanni Sartori
és Arend Lijphart szempontjai alapjan elemez
és értékel. De azzal kezdi, hogy ezek az alla-
mok keletkezésliket tekintve abbdl a korbol
szarmaznak, amikor Europa egy része még kis
allamokbdl alt. Egy résziik mindmaig meg6riz-
te allamisagat és igy vagy Ugy integralédott
napjaink struktiraiba. Ugyanakkor kdzépkori
vonasaik tobb elemét is megtartottak. Példaul
monarchikus berendezkedésiiket. De akad
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koztiik koztarsasag is. Am ebben az esetben is
megmaradt a kdzépkor politikai elképzelései-
nek néhany eleme. A szerz6 azonban nem-
csak statikusan vizsgalodik. Dinamikusan,
tehat valtozasaban vizsgalja az egyes torpeal-
lamokat, azaz igyekszik bemutatni mindazo-
kat a fontos valtozasokat, amelyek végbemen-
tek a vizsgalt orszagok politikai rendszereiben.
A huszadik szazad viharai és az Eurépai Unid
megsziletésének folyamata az 6 politikai éle-
tlket sem hagyta érintetlen(l.

A szerz6 a sorba veszi 6ket, és allamrol
allamra halad. Mindegyikiket kilon fejezet-
ben mutatja be, nevezetesen a Vatikan, San
Marino, Andorra, Monaco és Liechtenstein
politikai rendszerét. Majd két teljes jogu EU-
tagallamét is, Luxemburgét és Maltaét.
Mindegyikiknél a sajatossagaikra helyezi a
hangsulyt, tehat az olvas6 vildgosan lathatja a
kéztik meglévé nem kis kulonbségeket.
Részletesen bemutatja, hogyan mikddnek
azok, amelyek allamformdja monarchia.
Kbézben nem feledkezik el az allamkozi kap-
csolataikrol sem. Ezekkel az allamokkal kap-
csolatban annyi mitosz, torténet él az eurdpai,
s6t az egész vilag kdzvéleményében, minde-
nekel6tt a bulvarsajtonak készonhetden, hogy
nem art pontos ismeretekre szert tenni arrol,
milyen hataskorei vannak példaul Monaco
uralkodéjanak, vagy éppen a papanak. Milyen
a politikai dontéshozatal az Eurdopai Unidnak
az egy polgarra es6 GDP tekintetében leggaz-
dagabb rendes tagallamaban, Luxemburgban,
és hogyan m(kodik az orszag partrendszere.
Vagy miként billent meg az alkotmanyos
monarchia a még gazdagabb Liechtenstein-
ben, méghozza a nép tamogatasaval. Az
O0sszehasonlitas kedvéért ez 2009-ben
139 100 dollar volt Liechtensteinben, 2016-
ban 102 000 dollar volt Luxemburgban, az
Eurépai Unié atlaga pedig 39 200 dollar volt.
De a tébbi allam sem all rosszul az egy Malta
kivételével. Egyszéval gazdasagi befolydsuk
méretiiknél joval nagyobb.

Politikai befolyasukrél nem is beszélve. Az
Eurépai Unié érvényes szabalyai szerint a két
rendes tag, Malta és Luxemburg jelentésen
felllreprezentalt az unié szerveiben. Arrél nem
is beszélve, hogy az Eurépai Bizottsag elndke
jelenleg luxemburgi politikus.

A szerz6 arrél a szempontrol sem feledke-
zik meg, hogy milyen a mikroallamok egymas-
hoz f(iz6d6 kapcsolata, igy azt a kérdést is
megvizsgalja, hogy miként mikddnek egyltt a
torpedllamok, hogyan koordinaljak lépéseiket.
Elemzi fontosabb talalkozéikat, és az azokon
szlletett egyezségeiket.

A szerz6 szerint az a térpeallamok egyitt-
miikodése talmutat az Eurépai Unidn, sét a
politikan is. Még kdzbs sportrendezvénylk is
van, amelybe Ciprust és Izlandot is bekapcsol-
tak. Itt tehat nemcsak kozos érdekekrdl,
hanem nyilvanvaldéan egyfajta sajatos csoport-
identitasrél is szé van. A kicsik, ha dsszefog-
nak, nem is olyan kicsik, s kdzben tébben a
nagysag nyomasa és a nagy allam tulhatalma
nélkil 6rizhetik meg allamaikban azt az ottho-
nossagot, ami csak kisebb emberi csoportok-
ban létezhet. A kicsiséggel egyitt jaré érde-
kesség, kilonlegesség kulturalis és turisztikai
vonzerejér6l, sajatos addzasi lehetdségeirdl
nem is beszélve. A tanulmany emellett egyen-
ként is bemutatja, miként probaljak elérni cél-
jaikat.

A kotet témajanak jelentésége sokkal
nagyobb, mint amekkora érdekl6dés Ovezi
napjainkban. A tanulmany szinvonala és a
téma fontossaga okan mindenkinek ajanljuk,
akit a sajtohireknél mélyebben érdekel az
Eurépai Unio.

Oliés LaszIo

Kovacs Laszl6: Marka és markanév
(Markanévkutatas és nyelvészet — metszés-
pontok, lehetdségek, kihivasok). Budapest,
Tinta Kényvkiadd, 2017, 358 p.

Kovacs Laszlé markanevekrél sz6l6 kiadvanya
magyar nyelven egyedilallo, hisz a markakkal
foglalkoz6 szakirodalom Magyarorszagon f6-
ként a marketing és gazdasagtudomany szem-
sz0gébobl kozeliti meg a témat, mig jelen szer-
z6 nyelvtudomanyi médszerek alkalmazasaval
vizsgalja a markak és markanevek osszeflg-
géseit. A szerzd az el6szoban igy ir errdl: ,Jelen
kotet célja, hogy - magyar nyelven elséként -
bemutassa, milyen (alkalmazott) nyelvészeti
eszk6zok milyen formaban hasznalhatéak a
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markak és a markanevek vizsgalataban és
hogy a(z) (alkalmazott) nyelvtudomany mivel
tud hozzajarulni egyrészt a markak pontosabb
megismeréséhez, masrészt a markak értéké-
nek noveléséhez.” (9. p.)

A Bevezetés cim(, elsé fejezetben a szerzd
a markak és markanevek kutatasanak aktua-
litdsat hangsllyozza, majd kiemeli annak
interdiszciplinaris jellegét. A témaval ugyanis a
gazdasagtudomany (azon belll a marketingtu-
domany) mellett a jogtudomany is foglalkozik
- véleménye szerint a nyelvtudomany szem-
pontjaival kiegészllve hasznos Uj felismeré-
sek tehet6k a markak és markanevek kutata-
saban. A kotet céljait konkretizalva a szerz6 a
kovetkez6 témakorok korbejarasat vetiti elre:

1. ,A markakutatas és a(z) alkalmazott
nyelvészeti kutatasok kapcsolédasi pontjainak
bemutatasa (...)

2. A markanevek komplex rendszerezési
lehet6ségeinek bemutatéasa (...)

3. Markanevek kognitiv reprezentacioja-
nak vizsgéalata (...)

4. Markaasszociaciok vizsgalatanak maéd-
szertani Gtmutatdja (...)

5. Kutatasi perspektivak felmutatasa”
(17-19. p.)

A bevezetd fejezet tovabbi részeiben a
szerz6 ismerteti a kotet felépitését, illetve
bemutatja a kétet modszertani megkdzelité-
sét, melyet kommendativ (javasld) megkozeli-
tésnek nevez.

A kotet masodik fejezete - A marka szere-
pe a gazdasagban (23-44. p.) - a markakat
gazdasagi szempontbol mutatja be, igy mutat
ré azok gazdasagi kontextusanak fontossaga-
ra, mikdzben a béséges nemzetkdzi szakiroda-
lom jél attekintheté Osszefoglalasat adja.
Els6ként a termékek és markak fogalmat tisz-
tazza, majd a markak fajtait és tulajdonsagait
mutatja be kilonb6z6 megkozelitések alap-
jan. A szerzd kitér még a markaérték vizsgala-
tanak lehetdségeire, illetve a markak szerepé-
re a fogyaszt6i tarsadalomban. Kovacs a mar-
kanév marketingszempontbdl valo vizsgalati
lehet6ségeinek vazolasat a markak és marka-
nevek torténeti szempontl bemutatasaval
kezdi, majd a markanévadas gyakorlatara tér
ki. A gazdasagi megkozelités utan a kotet
kovetkez6 fejezeteiben a nyelvészeti szem-

pont érvényesul, a markaneveket mint nyelvi
jeleket vizsgalja a szerz6.

A harmadik rész - A marka és a markanév
mint nyelvészeti kutatasok targya (45-148.
p.) - a kotet egyik leghosszabb fejezete, mely-
ben a szerz6 a markanevek névtani kategori-
akba valé besorolhatésagat vizsgalja, illetve a
markanevek kilonféle szempontok alapjan
torténd kategorizalasi lehetéségeit mutatja
be. A szerz6 felvazolja a markanevek termino-
|6gidjaval és helyesirasaval kapcsolatos prob-
lematikus kérdéseket, majd bemutatja, hogy a
markanevek tulajdonsagai miben esnek egybe
a tulajdonnevek jellemzgivel, illetve hogy
milyen eltérések figyelheték meg, melyek meg-
nehezitik a kategdridba sorolast. A kdvetkez6
alfejezetben a szerzé a markaneveket kilon-
b6z6 szempontok szerint kategorizélja, a
bemutatott csoportositdsok pedig egyfajta
eszkoztarat adnak Uj markanevek megalkota-
sara. Miutan részletes attekintést kapunk a
szakirodalomban fellelheté kategorizalasok-
rél, a szerz6 egy komplex rendszerezési lehe-
téséget mutat be, és kilonféle szempontok
alapjan csoportositja a markaneveket - a ter-
mék fajtaja szerint, sz6faj szerint, morfologiai,
szintaktikai szempontok szerint, a keletkezés
nyelve alapjan, stilisztikai eszk6zok szerint,
szemantikai és asszociaciés motivaltsag
szempontjabol. A szerzé a komplex rendszere-
zés kialakitasaval arra mutat ra, hogy egy-egy
markanév nem csak egy kategoériaba sorolha-
t6 be, és azok megalkotasa soran ezt a sokré-
tliséget érdemes figyelembe a venni és kihasz-
nalni. Miutan a szerzé roviden vazolja a tovab-
bi névtani vizsgalatok lehet6ségeit - kdzneve-
sulés, egyediség, félrevezetd markanevek -,
részletesebben kitér a markaneveket érint6é
mas nyelvészeti problémakdrdkre. A kovetke-
26 alfejezetek targyaljak a markanevek helyes-
irasi lehet6ségeit, azok fonetikai, morfologiai,
szemantikai, szintaktikai, neurolingvisztikai,
forditastudomanyi vetlleteit, valamint a mar-
kanevek kapcsolatat a nyelvi tervezés, szak-
nyelvkutatas, lexikoldgia, lexikografia, szocio-
lingvisztika és a kétnyelviiség vizsgalataival.
Kilén kiemelem, hogy a szlovakiai magyar
olvas6 szamara érdekes lehet a szlovak mar-
kanevek magyarra forditasaval foglalkoz6 rész
(127-129. p.). A szerzé a nyelvtudomany



Konyvek 173

nagyon sok szegmensének markanevekkel
Osszefliggd aspektusait targyalja, igy ezek
inkdbb problémafelvetésnek tekinthetdk,
ramutatva a jelenség komplexitasara - éppen
ezért fogalmaz meg a szerz6 minden alfejezet
végén az adott terlilethez kapcsol6dd Ujabb
kutatasi lehetéségeket és témakat.

A kotet negyedik fejezetében - A markak
kognitiv reprezentacidja (149-193. p.) - a
marka kognitiv apparatusban betoltott szere-
pét vizsgalja a szerz6, egyrészt a kognitiv
nyelvtudomany, masrészt a pszicholingvisztika
szemszOgébdl. A kognitiv megkdzelités és a
markanevek kapcsolatat felvazolva a fejezet
bemutatja a jelentésalkotast mint kognitiv
tevékenységet, valamint a horizontélis és a
vertikalis kategorizalas lehetséges elméleti
hattereit bemutatva jut el a komplex kognitiv
struktarakig, melyek kozll a fogalmi keretet
(sémakat) targyalja részletesebben. A kbvetke-
z0 alfejezet a mentalis lexikont és a markaasz-
szociaciokat vonja be a markanevek kutatasa-
ba a pszicholingvisztika kutatasi tertleteibdl. A
szerzd a kulcsfogalmak altalanos bevezetése
utan ratér az asszociacios vizsgalatok lehet6-
ségeire a markakutatasban, illetve az asszoci-
acioés vizsgalatok lehetséges céljait és mod-
szereit vazolja. A markanevek asszociacidinak
eddigi vizsgalatait torténeti sorrendben mutat-
ja be a kotet, az egyes kutatasi médszerek el6-
nyeit és hatranyait kiemelve.

A kovetkezb rész - Kognitiv markarepre-
zentacio - empirikus eredmények (195-296.
p.) - tartalmazza a szerz6 és kutatocsoportja
altal végzett kutatasok eredményeinek az
Osszefoglaldjat, mely az el6z6 fejezetek elmé-
leti Osszefliggéseibdl indul ki. A kutatés ered-
ményeinek ismertetése el6tt a szerzd részlete-
sen megfogalmazott hipotéziseket vazol fel,
majd a kutatds médszertanat mutatja be. Az
alfejezetekben ismerhetjik meg az egyes
hipotézisekhez kapcsolédo konkrét elemzése-
ket, melyek nagyszamul adatkdzl6 bevonasa-
val zajlott és tobbféle adatgy(jtési mdodszer
alkalmazasaval végzett kutatas eredményein
alapulnak. A szerz6 statisztikai modszereket is
bevon az adatok értelmezésébe. Vizsgalja,
hogy a magyar markanevek kdnnyen azonosit-
hat6ak-e, majd elemzi, hogy a markanevek
asszociacidinak kapcsolatai mennyire hasonli-

tanak a kdzszavak és a tulajdonnevek kapcso-
latainak eloszlasara. A tovabbiakban arrdl
olvashatunk, hogy a markanevek asszociacio-
iban mennyiben jelennek meg hasznalattal
kapcsolatos asszociaciok, a termék objektiv
és szubjektiv jellemzéi, attitlidokkel kapcsola-
tos informaciok, illetve hogy a marketingkom-
munikacios tevékenység hatasa mennyiben
mutathat6é ki az asszociaciékban. A szerzék
vizsgaljak tovabba, hogy a markanevek meny-
nyire illeszkednek sajatosan a mentalis lexi-
konba - vajon a termékkategbria-e a marka-
név legerésebb asszociacibja; elkllonilnek-e
a termék és a marka asszociaciéi egymastol;
eléhivia-e a marka neve egy masik marka
megnevezését, képi asszociacidkat; vajon a
kozszavakra vagy tulajdonnevekre hasonlitd
markanevek eredeti jelentése is hiv el6 asszo-
ciaciokat; el6hivhatnak a markanevek foneti-
kai asszociaciokat? A szerz6k ezekre a kérdé-
sekre keresik a valaszt a részletes kutatasi
anyag elemzésével, melynek modszertani fel-
épitését is aprélékosan ismertetik. A statiszti-
kai modszerek bevondsa a kutatdsba még
pontosabb kép kialakitasat teszi lehet6ve,
illetve a tablazatok, grafikonok és béséges pél-
daanyag hasznalata szemléletessé és atte-
kinthet6vé teszi az olvasé szamara az eredmé-
nyek értelmezését. A szerz6 minden esetben
hangsulyozza, hogy alapkutatasrél van szé, igy
inkabb Gjabb kérdések felvetése a célja, ezek
pedig majd tovabbi hipotézisek felallitasat
teszik lehet6vé, azonban néhany fontos kovet-
keztetést mégis sikeril levonnia - ezek mar-
kanévalkotasban valo gyakorlati jelent6ségét
elemelik ki. A fejezet zarasaként - a kutatas
eredményeire tamaszkodva - a szerz6 megfo-
galmaz egy részletes markanév-definiciot,
majd oOsszefoglalja a markanév-asszociaciok
tovabbi kutatasainak lehetséges iranyvonalait.

A kotet hatodik fejezete - Markakutatas és
(alkalmazott) nyelvtudomany - metszéspon-
tok, lehetdségek, perspektivak (297-317. p.)
- azt mutatja be, hogy a nyelvészeti nézépont
hogyan alkalmazhaté egy markanév ,életatja-
nak” a kllonb6z6 szakaszaiban. Az adott
,€letszakasz” bemutatasa utan felsorolja a
végezhetd vizsgalatokat, az ezekhez kapcsolé-
do6 diszciplinakat, illetve az egylttmikodés
lehetséges pozitiv hozadékait. A szerzé részle-
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tesebben leirja, hogy a nyelvtudomanyi ered-
mények hogyan alkalmazhatdéak a markanéva-
dasban, névvaltoztatasban, illetve a markak
és markanevek menedzselésében.

Az Osszefoglalas és kitekintés cimdi, utolsd
fejezet (319-321. p.) roviden Osszegzi a kotet
egyes részeinek mondanivaléjat, illetve ismé-
telten felhivja a figyelmet az alkalmazott nyel-
vészet és a marketing interdiszciplinaris
egylttmikodésének pozitiv vetlileteire.

A részletes szakirodalmi jegyzéket (323-
347. p.) - mely minden téma irant érdekl6dd
szamara megfeleld kiinduldpontként szolgal-
hat - a Mellékletek (349-358. p.) kovetik,
melyek a fészoveghbol kimaradt kategorizacio-
kat tartalmazzak, valamint megtalaljuk itt a
kutatds soran hasznalt markaasszociacios
kérdbivet, illetve a markaasszociaciok besoro-
lasat.

Jelen kotet részletes nemzetkdzi és
magyar szakirodalmi ismeretbdl kiindulva -
azokat viszont kritikai hozzaallassal értelmez-
ve - mutatja be a markanevek elméleti meg-
kozelitésének a lehetbségeit. A szerzb és kuta-
totarsai atgondolt és részletesen bemutatott
modszertan alapjan végezték vizsgalataikat,
melyek eredményeit a szerz6 rendszerezve és
azok gyakorlati jelentéségét bemutatva tarja
az olvaso elé. A kotet inspiralo lehet tovabbi
kutatasok tervezéséhez, mivel a szerz6 min-
den kovetkeztetés mellé Gjabb felmerld kuta-
tasi kérdéseket tarsit. A bemutatott kiadvany
hianyp6tld a magyar alkalmazott nyelvészet
szakirodalmaban, és kreativ Otleteket tartal-
maz a marketing és a nyelvtudomany inter-
diszciplinaris egyuttmikodésére, mely mind-
két tudomanyag esetében gyliimolcsdzé lehet.

Simon Boglarka



