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Bevezetd

Az 1918 Gszén véget ért elso vilaghabord Kdzép-Eurdpat viszonylag radikalisan atala-
kitotta. A térség hagyomanyos monarchidinak, a Vilmos-féle Németorszagnak és a
Habsburg szévetségi allamnak a megszlinte 0j, Gn. utédallamok létrejottét eredmé-
nyezte, melyek k6zé Lengyelorszag, Ausztria, Magyarorszag vagy Csehszlovakia is tar-
tozott. Ez utébbi 1918. november 14-én hivatalosan is koztarsasagga valt* s elfogadta
ideiglenes alkotmanyat (1919 februarjaban), megtartotta az elsé hivatalos parlamenti
valasztasokat (1920 aprilisaban), melyeken a nemzeti kisebbségek is részt vettek poli-
tikai partjaik révén. Helyzetlket tekintve azonban az elsd Csehszlovak Kdztarsasagnak
még az elddje, az Osztrak-Magyar Monarchia 6rokségével kellett kiegyeznie. A nemzeti
kisebbségek (mindenekel6tt a nagyszamu német, de a magyar és lengyel is) az dsszla-
kossagnak csaknem a harmadat alkottak (T6th-Novotny-Stehlik 2012, 624-625. p.),
s egyuttélésiik a tobbségi csehszlovak nemzettel a Csehszlovak Koztarsasag hluszéves
fennallasa soran érdekes fejlddésen ment keresztiil, nevezetesen a kezdeti, az allam
Iétezésének elutasitasatol a német kisebbségi paletta jelentds részének a hivatalos
autoritasokkal vald egylttmiikddésen (az Gn. politikai aktivizmuson)? keresztiil a 20.

1 L. Shirka zakonu a nafizeni statu ¢eskoslovenského (a tovabbiakban: Sb. z. a n.), ro¢. 1918,
30-31. p.

2 Annak kérdését, mi is volt az els6 Csehszlovak Koztarsasa német partjainak aktivizmusa, a
legtalalébban az a személy valaszolhatnd meg, aki e koncepcidnak aktiv szereplbje volt,
Erwin Zajicek keresztényszocialista képviseld és miniszter. Nézete szerint néhany német
partnak a csehszlovak partokkal valé egyluttmiikodését jelentette a szudétanémetek szama-
ra kialakitandé lehetd legszélesebb autonémiaért. Zajicek 1967, 127. p.
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szazad viharos harmincas éveikig, melynek végét a mincheni egyezmény jelentette,
vagyis az elsé Csehszlovak Koztarsasag felbomlasa s ezt kdvetéen a masodik vilagha-
bora.

Rovid fennallasa alatt a két haborl kozti Csehszlovakiat a standard politikai partok
skaldja jellemezte, beleértve nemcsak a jobb-, a kdzép- és a baloldali partokat, hanem
olyan tomoriléseket is, melyek nemzeti alapon jottek Iétre; az egyetlen kivételt 1921-
16l Csehszlovakia Kommunista Partja jelentette, melyet nem nemzeti, hanem osztaly-
szempontok hataroztak meg. A csehszlovak partokon (féldmuvesek,® szocialdemokra-
tak* és néppartiak) kivil léteztek kisebbségi szubjektumok is, mégpedig németek,
magyarok, lengyelek és ruszinok. (V6. Téth-Novotny-Stehlik 2012, 45-111., 161-
167., 179-180. p.) Egyedi volt a helyzete a Hlinka-féle Szlovak Néppartnak (Hlinkova
slovenska l'udova strana HSLS), mely a csehszlovak allamisag elfogadasa és elutasita-
sa kozott lavirozott.

A német partoknak az (j allamkeretek kozti helyzetét illetben egyetérthetlink azzal
a nézettel, hogy ,az allamhatalom autoritasa a Habsburg Monarchia azonnali 6sszeom-
lasakor 1918-ban megsz(int, legalabbis egy bizonyos idére. Mig a cseh partok ennek
kovetkeztében a politika meghatarozoiva valtak s 6k alakitottak az Gj allam legfonto-
sabb intézményeit (példaul a Forradalmi Nemzetgydilés vagy a kormany), a német par-
tok bonyolult helyzetbe kerultek”. (Uo. 45. p.)

Az (j allam keletkezésének kovetkeztében az elismert német partoknak meg kellett
birk6zniuk tulajdon |étezéstik eltérd kilsé koriiményeivel. Az Osztrak-Magyar Monarchia
szétesése véget vetett addig felallitott miikodési modelljiiknek, ezért de facto Uj partok-
nak kellett 1étrejonnilik, még ha valtozatlan eszmei kontinuitassal is. (V6. Harna 2005,
201-223. p.) A német politikai partok tevékenységének alapveté megvaltozasat azonban
a bels6 korlatok is kikényszeritették; a Csehszlovak Koztarsasag megalapitasa az erede-
tileg privilegizalt német lakossagot a nemzeti (bar nagyszamu) kisebbség helyzetébe
kényszeritette, s ezek a németek az (j allamhoz donté mértékben negativan viszonyultak.
A jovonek kellett megmutatnia, vajon sikerll-e ezen a hozzaallason valtoztatni, s hogy leg-
alabb a partok egy része bekapcsolddik-e a Csehszlovak Koztarsasag iranyitasaba. Mar
1919 derekan latszott, hogy a békekonferencia nem lesz képes Csehszlovakiaban olyan
elrendezést biztositani, mely megfelelne a német partoknak. A bel-° és kiilpolitikai realitas
arra kényszeritette az Ujonnan létrejové partokat, hogy a ,sajat” Uj allamuk keretei kozt
gondolkozzanak. (Beran 2009, 97. p.)

A saint-germain-en-laye-i, 1919 szeptemberi békeszerzddés alairasa sok tekintet-
ben egy bizonytalan id6szak végét jelentette. Egyrészt végleg elismerték a Csehszlovak

3 Hivatalosan: Foldmiivesek és Kisgazdak Koztarsasagi Agrarpartja.
Csehszlovak Szocidldemokrata Munkaspart.

5 1919 janiusaban Csehszlovakiaban helyhatésagi valasztasokat tartottak, melyeken a német
partok is részt vettek, s ezzel Iényegében elismerték az allamot.
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Koztarsasag hatarait,® masfeldl az Uj allam keretei kdzti német politikai partok forma-
I6dasa is utolsd szakaszaba lépett, igy e partok részt vehettek az 1920. aprilisi elsd
csehszlovak parlamenti valasztasokon.”

Az elsé Csehszlovak Koztarsasag fejlédése és a német partoknak a hozza valo
viszonyulasa szempontjabdl néhany korszakot kllonboztethetlink meg:

1. A hdszas évek elsé fele: szinte semmilyen egylittmikédés kormanyszinten.

2. A hiszas évek masodik fele: valtozasok a hatalmi viszonyok kozt a csehszlovak
belpolitikdban; az aktivista koncepciot propagald partok® meger6sodése.®

3. A vilaggazdasagi valsag és a német politikai spektrum ellenzéki térfelén tapasz-
talhato erdatcsoportositas.

4. 1935 és a Szudétanémet Part (Sudetendeutsche Partei, SdP) megalakulasa;
dominanciaja a valasztasokon, a korabbi aktivista partok bukasa.*

Bund der Landwirte

Néhany olyan cseh varosban (Usti nad Labem, Trutnov, Ceské Budé&jovice vagy Hor-
Sovsky Tyn), melynek jelentés népességét németek alkottak, mar a 19. szazad kilenc-
venes éveiben sor kerllt kisgazdak olyan nagy talalkozasaira, melyek célja nem keve-
sebb volt, mint megalapitani a cseh orszagrészben német kisgazdak szévetségét, mely
ideélis esetekben ennek a rétegnek az érdekeit képviselte volna. 1905-ben aztan lét-
rejott a Csehorszagi Német Agrarpart (Deutsche Agrarpartei Bohmens), melynek alapi-
6 tagjai kozt ott talaljuk a BdL kés6bbi elnokét, Franz Kfepeket.**

Magyarorszag csak a trianoni békeszerz&dés alairasaval ismerte el 1920 janiusaban.

7 A német politikai partoknak az Uj allamhoz val6 viszonyulasa két csoportra oszthato: az akti-
vistakra, akik hajlottak a csehszlovak kormannyal valé egyuttmikddésre, és az ellenzékiek-
re, akik mindvégig kitartottak az Gjonnan léteslt allammal szembeni elutasitas mellett.

8 A Foldmivesek Szovetsége (Bund der Landwirte, BdL) és a Német Keresztényszocialista
Néppart (Deutsche christlichsoziale Volkspartei, DCV), melyek képviseldi 1926 oktéberében
beléptek az els6, nemzetiségileg vegyes kormanyba.

9 ,Mig az els6ként emlitett part a kormanykoaliciok része maradt egészen 1938 tavaszaig,
amikor is egyesilt a Szudétanémet Parttal, a keresztényszocialistdk csak 1929-ig birtak a
kormanyban, amikor is a DSAP (Deutsche sozialdemokratische Arbeiterpartei in der
Tschechoslowakischen Republik) képvisel6i valtottak fel 6ket. A keresztényszocialistak kép-
visel@je, Erwin Zajicek ismételten csak 1936-ban Iépett be a kormanyba.” Téth-Novotny-
Stehlik 2012, 48. p. 143. jegyzet.

10 Sebek 2005, 863. p. Zajicek az 1918-1938-as idészakot harom szakaszra osztja: 1920-ig,
1920-1926 kozott és 1926-1938 kozott. Zajicek 1967, 131. p.

11 Vé. Graf 2017, 9-11. p. Raimund Graf a BdL jelentds személyisége volt az elsé Csehszlovak
Koztarsasag idején - a szerz6 megj. Egyesek mar az elsé vilaghabor( soran latolgattak egy
olyan part megalapitasat, mely a német féldmUivesek érdekeit védte volna. Sobieraj 2002,
37. p.
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A Bund der Landwirte az elsé Csehszlovak Koztarsasag fennallasanak egész ideje
alatt a legerésebb olyan polgari part volt, mely a csehszlovakiai németek érdekeit
védte. Bar az 1905-0s elédje tevékenységét folytatta, de az elsé vilaghabord befejezté-
vel a partnak teljesen Ujja kellett szervezédnie, ,mivel f6 eldédje [a Csehorszagi Német
Agrarpart - a szerz6 megj.] a nagy valasztasi sikerei ellenére sem épitett ki erds part-
struktarat”. (Téth-Novotny-Stehlik 2012, 56. p. V6. Linz 1982.)

A BdL nagyon hamar megalakult, mégpedig mar 1918 novemberében Ceska Lipa-
ban. Franz Peterle, Franz Heller, Josef Jannausch és masok el6bb egy tanacskozason
vettek részt, melyen az utdbb emlitett javasolta a Bund der Landwirte nevet, hogy aztan
november 24-én az Aranyfacan (Goldener Fasan) nevl kocsmaban meg is alakitsak a
partot. Az elkdvetkezd néhany hénap a part szervezeti felépitésével telt. 1919. februar
22-23. kdzott Teplice-Sanovban (Teplitz-Schénau) megtartottak az elsé orszagos kong-
resszust, melyen 222 kildétt és 250 meghivott vendég vett részt, s ahol lefektették a
rohamosan gyarapodé partszervek alapjait. (Graf 2017, 15-17. p.) Morvaorszagban a
part megalapitdsa nem folyt olyan gyorsan, mint Csehorszaghan, 1919 majusaban
azonban Sumperkben 0sszellt a teruleti kongresszus, ,mely a morvaorszagi partstruk-
tlra kiépitésének kezdetét jelentette”.*? Egy hdnappal kés6bb a BdL részt vett a hely-
hatosagi valasztasokon, s ekként, a tobbi német parthoz hasonldan, de facto elismerte
a Csehszlovak Koztarsasagot mint allamot azzal, hogy a jovét illetbéen a part is anga-
zsalja magat az allamigyekben.*

A partprogramot 23 pont alkotta, melyek részben azonosak voltak a mas kisebbségi
német partok programpontjaival, részben viszont egy meghatarozott valasztoi réteg cél-
jait képviselték. A dokumentum egyebek kozt azt a kdvetelményt is tartalmazta, hogy
folytatddjon a jelen republikanus kormanyzasi forma; szorgalmazta a nemzeti énrendel-
kezést; a kdzpontostassal vald szakitast; diplomaciai és gazdasagi kapcsolatok kiépité-
sét az 0sszes szomszéd allammal, tehat Németorszaggal és Ausztriaval is; a foldhoz
vald kuldnleges jog (pl. a hitbizomany) eltdrlését; egy igazsagos foldreform megvalési-
tasat; a fiatalsag erkodlcsi és vallasi nevelésének biztositasat; a vallasszabadsag védel-
mét; stb. (V6. Graf 2017, 19-21. p.; Broklova 1999 72. p.; Drabke 1919, 74. p., részle-
tesen: 74-76. p.) Ezek az igények természetesen nem tukrézték a valdésagot, a kor-
manyban valé részvétel pedig az allamalkotd allasfoglalas nyilt kimondasa hijan lehe-
tetlen volt. A programpontok megmutattak, hogy a BdL a partspektrum melyik oldalara
sorolta magat; a magantulajdonra, a vallasos nevelésre és a fokozatos valtozasra fek-
tetett hangsuly a partot a jobboldalra sorolta. Fontos megjegyezni a tényt is, hogy a

12 Sebek 2005, 881. p. Szervezeti haldzata kiépitésének nehézségei miatt a BdlL-t csak 1920.
januar 22-én jegyezték be Pragaban orszagos hataskorl partként, amikor is a politikai prog-
ramjat is pontositottak. V6. Graf 2017, 28-34. p. és Sommer 1987, 34., 43. p.

13 1919. oktober 1-jétél aztan megjelent a Deutsche Landpost c. partlap. Wilms-Graf 2017, 15.
p. Példanyszama 26 000 korili volt, egyetlen mas német partnak sem volt ennél magasabb
példanyszamu lapja, 1922 tavasza 6ta Pragaban volt a székhelye. Sommer 1987, 56. p.
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program nagy részét természetesen agrarkdvetelések alkottak. (Sommer 1987, 43. p.,
részletesen: 43-47. p.)

Az 1920. aprilisi els6 rendes parlamenti valasztasok a Bund der Landwirte szamara
sikeresek voltak: a part a képvisel6hazban 13 mandatumot szerzett* és a legerésebb
német polgari partta valt; a német partok kozil a szocidldemokratak gyéztek. A part-
ban mar ekkor kezdett kialakulni a hivatalos szervekkel valé egylttmikodés tamogato-
inak tabora, mindenekel6tt természetesen a cseh agrarpartiakkal valé egyiittmikodé-
sé. (Sebek 2005, 883. p.) A BdL valasztéi tilnyomérészt a kisgazdak korébdl keriiltek
ki, a part varosi tamogatottsaga elenyészd volt. Logikus tényrdl volt szo, a part a 20.
szazad hiszas éveinek elején a német kisbérl6k kozti foldosztast szorgalmazta. A leg-
erésebb partalapszervezetek Csehorszag nyugati és északi részén voltak, Zatec és
Louny kornyékén, ezzel szemben Sziléziaban egyetlen partkézpont sem székelt. A
hlszas évek elején a Bdl-nek az 6sszes német part kdzll a legtobb tagja volt, s ez a
helyzet 1930-ban sem valtozott.*

A part élén a kovetkezok alltak: Franz Krepek (1855-1936), Franz Spina (1868-
1938) és Wolfgang Zierhut (1886-1946).° A szlavista egyetemi tanar Spina (V0.
Novotny 2013, 99-123. p.) a huszas évek elejétdl tartozott a part cslcsvezetésébe. A
csehszlovak parlamentbe vald bekeriilése utan, megismerkedvén az Uj allamban vald
helyzettel, arra a kdvetkeztetésre jutott, ,hogy az adott koriilmények kdzt csak egyetlen
Ut vezet a német nép helyzetének javulasahoz: a pozitiv politizalas, az allamban valo
aktiv munka, s amennyiben lehetéség nyilna ra, az egylttm(kodés”. (Broklova 1999,
73. p.) Amikor a BdL 1926-ban része lett az Un. Uri koaliciénak, Spinanak jutott a koz-
munkak miniszteri posztja.

A Bund der Landwirte a német aktivizmus élenjaré propagaldja volt. Mintegy két és
fél évvel a haboru utan ugyanis kezdett megmutatkozni, hogy a csehszlovak kormany-
nyal szembeni ellenzéki politizalasnal jobb az egylttmiikédés, legalabbis gazdasagi
téren.”” Amikor 1921 tavaszan Tomas Garrigue Masaryk koztarsasagi elndk fogadta

14 Graf 2017, 35. p. A szenatusban a part 7 mandatumot szerzett.

15 Graf 2017, 40-41. p.; Linz 1975, 217. p. A taglétszdm csak 1933 utan kezdett apadni az
SHF-hez val6 csatlakozasuk miatt. A part a 20. szazad hlszas éveinek elsé felében két f6
programtézist hirdetett: Nemzetiségi kiegyezés az uralkodé nemzettel és szocidlis-rendi
kovetelések. Sobieraj 2002, 54. p., részletesebben: 55-84. p.

16 A part elndke Franz Peterle parlamenten kivili féldmdves volt, s a part dontéseire semmilyen
tényleges befolydsa nem volt.

17 Masaryk elndbk mar 1921-ben felszélitotta a partot, hogy vegyen részt a kormanyban. E cél-
bol bekérette magahoz Franz Krepeket s kozolte vele, hogy a jelenlegi szakért6i kormany
nem felel meg a parlamentaris demokracianak, s hogy szivesen kinevezne egy Uj politikai
kormanyt. Felvetette azt is, hogy a kabinetben legalabb egy német miniszternek volna helye.
V6. Deutsche Gesandtschaftsberichte 2003, 434-435. p. Jiniusban aztan a Bohemia c.
lapban megjelent Franz Spinanak egy cikke, mely els6ként kérvonalazta a német aktivizmus
hatarait. Kracik 1999, 94. p. V6. Sobieraj 2002, 3-4. p.; César-Cerny 1962, 241. p.
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Franz Krepeket, ez a megkezdett targyalasok folytatasat javasolta, amit a német ke-
resztényszocialistak (Deutsche christlichsoziale Volkspartei, DCV) is tamogattak.*®
Ellenezték viszont a német ellenzéki partok, a Deutsche Nationalpartei (DNP) és a
Deutsche nationalsozialistische Arbeiterpartei (DNSAP), minek kdvetkeztében a parbe-
széd meg is szakadt, mivel ez id6 tajt valamennyi német part (kivéve a szocialdemok-
ratakat) egyesiilt egy Német Parlamenti Szdvetség (Der deutsche parlamentarische
Verband) nevi ernybszervezetben, mely egységes fellépést kovetelt meg. Egy évvel
késObb ez a szdvetség de facto szétesett, mindkét ellenzéki part ugy dontott, hogy az
Gn. Deutsche Kampfgemeinschaft platformjan fog szorosabban egytttm(kddni. ,A
német radikalis és mérsékelt partok Gtjai ismét eltavolodtak egymastol” - allapitja meg
R. Graf.*®

1923-ban a BdL vezetd politikusai megegyeztek a tdbbi német politikussal, hogy
politikailag egyutt fognak miikddni a csehszlovak kormannyal. (V6. Deutsche Gesandt-
schaftsberichte, Teil Il. 2004, 166-167. p.) A véleményspektrum masik felén Rudolf
Logdman von Auen, a DNP elndke allt, aki raadasul egyenest a német févaros kiltigymi-
nisztériumaban panaszkodott a BdL politikajara. A berlini meghataroz6 vezeték reakci-
0ja azonban megfelelt a Csehszlovak Kdztarsasagra vonatkoz6 akkori német kulpoliti-
kai kurzusnak, mely szerint a kulturalis akciokon kivil a Német Birodalom semmi mast
nem tdmogat, s ezt a szudétanémet politika képviseldinek Csehszlovakiaban, tetszik,
nem tetszik, el kellett fogadniuk. (Graf 2017, 63-64. p.)

A legalabb némely német part egyuttmikodését a csehszlovak kormannyal a 20.
szazad hulszas éveinek elsé felében objektiv és szubjektiv tényez6k nehezitették. Az
els6k kozé tartozott példaul a foldreform megvaldsitdsanak modja vagy a nyelvtdrvény
megfogalmazasai,® a tovabbiak kdzé a haborl utani kdlcsondsen bizalmatlan 1égkor
egyfelél a cseh és a morva németek, masfeldl az akkor tobbségi csehszlovak nemzet
kozt.** Ennek dacara 1924 oktdberében Bruno Kafka professzor, a Német Szabadelvi
Partbdél (Deutsche demokratische Freiheitspartei)® el6terjesztette a politikai aktivizmus

18 Krepek mar 1920 decemberében meglizente a partkongresszus résztvevdinek: ,Vessétek el
a nacionalista haragot, s térjetek vissza a munka és az ész politikdjahoz!” Sommer 1987,
62. p.

19 Graf 2017, 45-46., 56. p. Az aktivistak és a kormanykorok kozti egyezkedések kovetkezd
kisérletére 1922 derekan kerlilt sor, Franz Spinaval és Robert Mayr-Hartinggal, de ez sem
jart eredménnyel. Sobieraj 2002, 100-101. p.

20 Eppen ezek a kérdések tartoztak a hiszas évek elsé felében a gyakori parlamenti interpel-
laciok kozé. Sommer 1987, 59-61., a foldreformra |. 73-74. p.

21 Szlikséges tudni, hogy a mesterségesen létrehozott konstrukcid, az (n. csechoszlovakizmus
abbdl az allitasbol ered, hogy Iétezik egyetlen csehszlovak nemzet, melynek két 4ga van, a
cseheké és a szlovakoké. Az igy felfogott terminus lehet6vé tette a csehszlovak tobbséget,
maskilonben szlovakbdl kevesebb volt, mint németbdl. V6. Téth-Novotny-Stehlik 2012,
624-625. p.

22 E part fejlédéséhez legljabban I. Keller-Giger 2018.
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vilagos javaslatat, mely az Osztrak-Magyar Monarchiat tekintette mintanak, ahol is
véleménye szerint szintén akadtak csehek, akik a kormanyban voltak, és masok, akik
ellenzékben.®

A legjobb eredményt fennéallasa idején a BdL az 1925. novemberi parlamenti va-
lasztasokon érte el, melyen négyparti koalicibban vett részt a Német Iparosparttal
(Deutsche Gewerbepartei), a Szepesi Német Parttal (Zipser deutsche Partei) és a
Magyar Nemzeti Parttal. A valasztasi kampany meglehetésen kiélezett volt. Rudolf
Lodgman von Auen egy minden német partot egyesité egységes jeldltlistat javasolt, am
ez a kisérlet megfeneklett, ami nem volt meglepetés, mert egyesiteni ennyiféle politikai
iranyzatot gyarld jelszavak alatt egyetlen résztvevd szamara sem jelentett komolyan
meggondolandé lehetdséget. (César-Cerny 1962, 320. p.) A képvisel6hazban szerzett
24 (Téth-Novotny-Stehlik 2012, 663-664. p.) képviseldi mandatum és a 12% szena-
tusbeli a BdLt a leger6sebb német politikai tényez6vé tette. Az Antonin Svehla kor-
manyfé altal felolvasott kormanynyilatkozatra valé reagalasaban ugyanakkor Franz
Spina kijelentette, hogy a német partok a nyelvre, munkalehet6ségekre, iskolakra és
foldre vonatkozd kérdésekben tovabbra is az egyenjoglsagért fognak harcolni.® Az
1925-0s év igy kissé ambivalensen zarult: a BdL ugyan a politikai aktivizmust tamogat-
ta, masfel6l Spina megismételte 1920-as kijelentését az dnrendelkezés jogara vonat-
koz6 harc folytatasardl. A valasztasi eredmények azonban a jovére nézve egy lehetsé-
ges egyuttmikodés igéretét hordoztak magukban, nem kizardlag csak nemzetiségi
szinten. A politikai palettan ugyanis mind a cseh (és szlovak), mind a német térfélen
megerbsodtek az agrar- és a néppartiak.

E helyt most tehetlink egy kis kitérét, s roviden 6sszefoglalhatjuk a magyar partok
politikai aktivizmusat. A magyaroknak mint a masodik legnépesebb kisebbségnek az
els6 Csehszlovak Koztarsasaghan természetesen megvolt a maguk képviselete mind a
képviselbhazban, mind pedig a szenatusban. A kezdeti merev ellenzékiséghbdl a politi-
kai spektrum egy része, konkrétan a Magyar Nemzeti Part (MNP) kezdett hajlani az
aktivista politizalas felé, 1ényegében lemasolva a fejlédést a német oldalon. Az MNP
képviselbi is kénytelenek voltak elfogadni K6zép-Eurdpa Uj elrendezésének tényét, s igy
felmeriilt, van-e tovabbi értelme az ellenzéki politizaldsnak. Az 1925-6s valasztasok
alatamasztottak a Csehszlovak Koztarsasag magyar politikai partjainak két f6 ellenté-

23 Graf 2017, 73. p. A part mar a 20. szazad hlszas éveinek elején propagalta az aktivizmust.
Keller-Giger 2018, 21. p. Felix von Luschka DCV-képviseld szerint az els6 valasztasi ciklus
végén megsziiletett a kdvetkezd évekre vonatkoz6 jelszd, mely a megegyezés igyekezetét
tOkrozte: ,A csehekkel valé nemzeti megegyezésért!” Luschka 1963, 235. p.

24 A mandatumok megoszlasa a kdvetkez6 volt: BdL 15 képvisel6 és 8 szenator, vallalkozok 1
képviseld és 1 szenator, Szepességi Német Part 1 képvisel6, Magyar Nemzeti Part 7 képvi-
sel6 és 3 szenator. Graf 2017, 87. p.

25 V0. http://www.psp.cz/eknih/1925ns/ps/stenprot/003schuz/s003006.htm [2019-07-
12].
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tes iranyzatat: mig az MNP a BdL-lel k6zds listan indult (lasd fentebb), az Orszagos
Keresztényszocialista Part (OKP), tovabbra is elutasitotta a csehszlovak vezetés elis-
merését. A BdL aktivista politikaja azonban, miutan a part az MNP vezet6sége szama-
ra meglepetésszeriien és minden elézetes figyelmeztetés nélkiil belépett a Svehla-
kormanyba, egyszer s mindenkorra véget vetett az MNP aktivista hajlamainak.
Logikus Iépésként adddott a két magyar part kézos indulasa az 1929-es, sorrendben
harmadik parlamenti valasztasokon. S [ényegében itt valt ketté a német és a magyar
aktivizmus tovabbi Gtja. Mig ugyanis a németek tamogattak a csehszlovak kormanyt,
pontosabban részt vettek a munkajaban egészen 1938 marciusaig - noha az 1935-
0s valasztasokon a képviselbik és szenatoraik szama elhanyagolhat6 volt az offenziv
Szudétanémet Part eredményeihez képest -, a magyarok mar nem tértek vissza az
aktivista politizalashoz, még az Egyesiilt Magyar Part 1936-os megalapitasaval sem,
s6t ellenkezbleg: kovetkezetesen ellenzéki politikat folytattak. (V6. Téth-Novotny-
Stehlik 2012, 76-111. p.)

A német miniszterek kormanyba keriilése 1926 oktoberében ekként csak az elézd
folyamatok logikus kovetkezménye volt. Pedig az év elején még semmi sem utalt nem-
zetiségi megbékélésre. Svehla korménya Ggy dontétt, keresztiilviszi a nyelvrendeletet,
Iényegében az 1920. februari alkotmanyos nyelvtérvény végrehajté rendelkezését, azaz
csaknem hat évig tartott, mig a kabinet a nyelvrendelet elfogadasara elszanta magat.
(V6. Uo. 277-287. p.) Ennek a dokumentumnak a jovahagyasa tiltakozasokat valtott ki
német részrél, s6t, még a kormany elleni bizalmatlansagi javaslatrél is szavaztak. A
kabinet ugyan talélte ezt, am a kongrua és az agrarvamok veszélyesen megingattak a
kormanyzé tobbséget, amely végul is megbukott, és sor kerllt - masodszor az elsé
Csehszlovak Koztarsasag fennallasa alatt - a szakért6i kormany kinevezésére. E kor-
many tevékenységének hatterében kikristalyosodott egy (in. vam- és kongruatobbség,
a BdL-lel és a DCV-vel, mely az un. Gri koalici6® kormanyanak felallitasahoz vezetett.
Franz Spina BdL-képvisel6 a kdzmunkak minisztere lett, Robert Mayr-Harting pedig
igazsagugyi miniszter.” Ugyanakkor meg kell jegyezni, hogy az (j kabinet felallitasat a
most mar kormanyalkoté német partoknak meg kellett védenilk a valasztéik szemé-
ben, nemkilénben az ellenzéki partokkal szemben (ez id6 tajt a szocialdemokratakkal
szemben is). (Sobieraj 2002, 162. p.)

A kovetkez6, az 1929. évi valasztasokig tartd idészakot két fontos esemény hata-
rozta meg: 1928-ban a tartomanyi rendszer bevezetése (Szlovakidaban megyék vol-

26 Eredetileg pejorativ kifejezés volt, mely fokozatosan altalanosan elfogadotta valt. Sobieraj
2002, 129. p. A BdL képvisel6i aztdn majustdl utazgattak az orszagban, s magyarazgattak a
valasztéiknak, miért szavaztak példaul a vamok kérdésében a csehekkel. Uo. 135-136. p.

27 Graf 2017, 98-99. p. Elészor fordult eld, hogy a német kisebbség képviseldi valamilyen
orszagban kormanyra keriltek. Wilms-Graf 2017, 22. p. Masfel6l meg kell jegyezni, hogy az
egylttmikodés nem volt problémamentes, s6t a kildnbdz6 surlédasok tovabbra is fennall-
tak. Vo. Graf 2017, 103. p.; Téth-Novotny-Stehlik 2012, 48. p.
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tak),® s ugyanabban az évben a jarasi és tartomanyi valasztasok. (Eredményiikhez |.
Graf 2017, 117-118. p.) Egydttal ez volt az utolsé év a vilaggazdasagi valsag elétt: ,Az
utolsé jo év volt. Kovetkeztek a politikai nyugtalansagok, a gazdasagi hanyatlas és a
partcsatarozasok évei” - irja Raimund Graf. (Uo. 122. p.)

Az 1929-es parlamenti valasztdsokon a BdL egyitt indult a Német Munka- és
Vélasztasi Kozosség (Deutsche Arbeits- und Wahlgemeinschaft) nevii parttal, mely
1928-ban alakult, Alfred Roschéval az élén. Ez az egylittm(kddés azonban terméket-
lennek bizonyult, mivel nem hozta az annyira vart varosi valasztok szavazatait.
Ellenkezbleg, a mandatumok szama az 1925-0s éviekhez képest 16-ra csokkent, ebbdl
12 jutott a BdL-nek. Altalaban igazolédott az a trend, mely az el6z6 kormanytdbbséghdl
kisebbséget faragott. A DCV helyett kormanyra kerultek a Ludwig Czech vezette német
szocialdemokratak.>®

Az Uj kormanynak nagyon hamar meg kellett birkdznia a gazdasagi valsag hatasai-
val, ezek ugyanis Csehorszagot sem kerilték el, s ndvekvé munkanélkiliséget, az ipar
hanyatlasat, mezégazdasagi problémakat eredményeztek, politikai téren pedig elsdsor-
ban a szudétanémetek fiatalabb nemzedékének radikalizalodasat. (Részletesebben I.
Karnik 2002, 34-116. p.) Voltak olyan hangok is, hogy a német aktivistak tavozzanak
a kormanybdl. Raadasul bizonyos vélemények szerint e pillanatban latszott hianyozni
Antonin Svehla® tekintélye, utédjanak, Frantiek Udrzalnak ugyanis nem volt tekintélye,
és nemcsak a cseh politikai taboron, hanem még sajat partjan belil sem. (Graf 2017,
126. p.) Nemcsak a BdL, hanem a tdbbi német aktivista part is két malomké kozé
kertilt: az ellenzéki politikai partok (DNSAP, DNP)* részérdl kapott kritika, kontra rész-
vétel a kormanyban és a kormanyprogram végrehajtasa.

28 A kozigazgatasi reform és a tartomanyi elrendezés megsziintetése ellen szét emelt példaul
a Csehszlovak Néppart, mert nem volt hajland6 elvesziteni kitlintetett helyzetét
Morvaorszagban. A tartomanyok megtartasanak fontos szempontja a nemzeti demokratak
szerint az volt, hogy a térténelmi cseh orszagrészek hozzajarultak az 1919-es békekonferen-
cia hatarmegszabasaihoz. 1927 derekan végiil olyan térvényt fogadtak el, mely szerint 4 tar-
tomannyal szamolt. Uo. 174., 176. p. V6. Uo. 174-178. p. Tovabb vo. Luschka 1963, 230. p.

29 A szenatusban 9 mandatumrdl volt sz6. Uo. 124-125. p. Bar FrantiSek Udrzal 0j kormanyfé
nem akarta bevenni a kormanyba a német szocialdemokratakat, de cseh kollégaik kialltak
mellettik. V6. Sobieraj 2002, 213. p.

30 lIgaz, hogy autoritdsat nem vontak kétségbe, és az elsé Csehszlovak Koztarsasag kritikusa,
Felix von Luschka is kénytelen volt elismerni, hogy 1933-as halala a csehszlovak elit koré-
ben pétolhatatlan hianyt jelentett. Luschka 1963, 241. p.

31 Emlékeztetni kell az an. Kameradschaftsbund szervezetre is, mely Othmar Spann osztrak
nemzetgazdasz és szociologus nézeteit terjesztette. V6. Novotny 2008, 291-309. p,;
Novotny 2009, 387-405. p. 1932-ben aztdn még per indult a Volkssport nevi egyesllet
ellen, melynek tagjait azzal vadoltak, hogy a német SA a mintaképiik. Novotny 2016, 37. p.;
Wilms-Graf 2017, 35-36. p.

b4

ellowos ‘¢7/020Z WeA|ojAg *|IXX ‘8jwazs iAuewopmuwolepesie] NNYO4



P

FORUM Tarsadalomtudomanyi Szemle, XXII. évfolyam 2020/4, Somorja

90 Lukas Novotny

1933 marciusaban Pragaban tartottak a Bund der Landwirte hetedik kongresszu-
sat, teljesen a gazdasagi s részben a politikai valsag jegyében. A part vezetdi keresztiil-
vitték, hogy a kormanyban maradjanak, mégpedig ,az egész nép” érdekében. 1933
6sze s mindenekel6tt a DNSAP feloszlatasa és a DNP tevékenységének felfliggesztése
a szudétanémetek korében jelentds elégedetlenséget eredményezett, a Bdl-nek és a
szocialdemokrataknak volt elég dolguk ezeket a szenvedélyeket lecsillapitani. (Graf
2017, 150-151. p.)

A Szudétanémet Hazafias Front (Sudetendeutsche Heimatfront, SHF) 1933. oktébe-
ri megalakulasat kovetben a BdL képvisel6i kapcsolatba Iéptek ezzel a mozgalommal.
Vezetdje, Konrad Henlein ugyancsak tudataban volt annak, hogy meg kell 6rizni a
csehszlovak kormannyal a jo viszonyt, ezért a német aktivista partokban keresett sz6-
vetségeseket, s megszolitotta a legerésebb német polgari partot, a BdL-t. Henlein célja
az volt, hogy segitséglikkel, féként az SHF megalakulasat kovetd elsd hetekben elkerul-
jék a part betiltasanak veszélyét. Nem sokkal a politikai befolyas terlileti respektalasa-
rél sz616 egyezményt kdvetden (oktdber végén) kiderllt, hogy az SHF ezt nem hajlandd
betartani. (César-Cerny 1962, 227. p.)

A Bund der Landwirte a fent emlitett megbeszélésekt6l nem tartézkodott. Vezetdi
abban biztak, hogy az Gj mozgalomban donté befolyasuk lesz, s ezzel sajat pozicidjukat
erdsitik. Mivel 1933 augusztusaban és szeptemberében a német kisgazdak elvetették
a nemzetiszocialistakkal valo egyezkedést, Franz Spina mar az év oktoberében kdzvet-
len targyalasokba bocsatkozott Henleinnel. Ezeken féként az SHF-nek a csehszlovak
allamhoz és a német kisgazdakhoz val6 viszonya érdekelte. E megbeszélések lehetbvé
tették Henleinnek és mozgalmanak megUlszni a kezdeti bizonytalansag idészakat s biz-
tositani a csehszlovak hivatalok jéindulatat.®

1934 végétdl a Bdl-ben nétt az SHF-fel szembeni addigi politika kritikaja (raadasul
kidertlt, hogy Henleinék a valasztasok el6tt vidéken is fognak kampanyolni), azzal az
aggallyal egytt, hogy szavazokat vesztenek, s politikajuk befolyasat is. Az 1935. majusi
valasztasok el6tt** marciusban 6sszelilt a part kongresszusa, melyen a delegatusok
Franz Spina aktivista politikdja mellett tették le voksukat. Amikor azonban kihirdették
a valasztasok eredményét, kider(lt, hogy ez a politika megbukott. A BdL a szavazatok-
nak csupan 1,73%-at szerezte meg, s ezzel 5 mandatumot a képviseléhazban, a sze-

32 Stépan 1963, 7. p. V6. Graf 2017, 159-162. p. Henleinnek 1934 marciusédban Gustav
Hacker is segitséget ny(ljtott. Sobieraj 2002, 221. p.

33 Még a valasztasok el6tt elfogadtak a képvisel6haz, a szenatus a tartomanyi, kerileti és hely-
hatosagi valasztasok Uj rendjét, mely nemcsak a Bdl-nek valt hasznara, hanem a DCV-nek
is, mert ez a masodik és harmadik szavazatszamlalas atszamolasanak médositasat ered-
ményezte. V6. Sh. z. a n., ro¢. 1935, 120-122. p. A BdL egydttal felajanlotta Henlein partja-
nak az egylUttmikodést, amikor példaul azt kdvetelte, hogy az SAP vidéken ne inditson jeldl-
tet. Ez az ajanlat azonban sikertelen volt, Henlein ugyanis mar elegendben erésnek érezte
magat. Graf 2017, 165-168. p.
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natusban egyet sem. (T6th-Novotny-Stehlik 2012, 671., 673. p.) Ennek ellenére Franz
Spina tarca nélkili miniszter lett az 0j kormanyban.*

1935-t61 mindegyik aktivista partnak csokkent a szavazétadbora, mert nem volt
olyan programjuk, melyet szembeallithattak volna ,.a Szudétanémet Part populista ara-
toprogramjaval”.® A valasztasi kudarcra valo reakcioként a BdL 1936. januari kong-
resszusan valtozott a part vezetéségének dsszetétele. EIn6kké a podborani (Podersam)
Gustav Hackert (1900-1979) valasztottdak meg, Franz Spina tiszteletbeli elndk lett.
Hacker, Wenzel Jaksch és Hans Schiitz mellett az Gn. Gjaktivizmus képvisel6je volt. (V0.
Zajicek 1967, 136. p.) Fontos volt tehat, hogy a BdL ne mondjon le mindenrél, amit az
évek soran a kormanyban elért, Hacker azonban Konrad Henlein felé is kereste a kap-
csolatot. Az aktivista partoknak ez a fiatal nemzedéke radikalisabb nézeteket vallott,
mint egy generacidval idésebb tarsaik, s Ugy dontott, vitatott nemzetiségi kérdésekben
hatarozottabban fogja kovetelni a megegyezést. (V6. Keller-Giger 2018, 84-87. p.;
César-Cerny 1962, Il. rész, 331. p.)

Az 1935-6s valasztasok utani kritikus és a romlé nemzetkozi politikai helyzet elle-
nére a vezetd kormanyképvisel6k 1936 derekan arra a dontésre jutottak, hogy ,a nem-
zetiségi politika megoldasahoz szlikséges atlathatdé hozzaallas a német aktivistakkal
egyetemben sikeres lehetne, s jobbithatna a viszonyt a nemzeti tdbbség és a kisebbsé-
gi lakosok kozo6tt”. (Toth-Novotny-Stehlik 2012, 352. p.) Edvard Bene$ koztarsasagi
elndk és Milan HodZza kormanyfé felszélalasa utan, a német aktivistak képviselbi,
Spina, Czech és Erwin Zajicek (DCV) 1937. januar végén atnyujthattak a miniszterelnok-
nek a koveteléseiket, melyek egyenes folyomanya volt a februar 18-i koaliciés szerzo-
dés, mely a nemzetiségi kiegyezés javaslatanak gyakorlati alapkereteit biztositotta.*

1938 januarjaban Hacker megprébalta a BdL és az SDP egyesitését, ami ugyan
nem sikerilt neki (Sebek 2005, 885. p.), &m 1938. marcius 16-4n az osztrék

34 Talalé megallapitast fliz a valasztasokhoz Helga Wilms-Graf. Nézete szerint 1920-ban arr6l
volt szd, vajon a Csehszlovak Koztarsasag szocialista vagy polgari kdztarsasag lesz-e, 1925-
ben arrél, vajon folytatodik-e vagy sem a nemzetiségileg egyontetli kormanyzas, 1929-ben
pedig arr6l, folytatja-e kormanyzasat a jobboldal, avagy szocialista partokkal egésziil-e ki. Az

Wilms-Graf 2017, 50-51. p.

35 Broklova 1999, 81. p. Az els6 pillantasra nem lathatd, de Iényegében a német aktivizmus és
a cseh-német egylttm(ikddés vereségérdl volt sz6, s ellenkezbleg, ezzel szemben a nemze-
tiségi feszlltség és az egylttm(ikodés elutasitdsanak eszméi keriltek el6térbe. Graf 2017,
170. p. Ernst Eisenlohr pragai német kévet 1936 juliusaban a kovetkezbket jelentette: , Azt
valaszoltam neki [Kamil Krofta csehszlovak killgyminiszternek - a szerzé megj.], hogy a
csehszlovak kormanyka a német aktivistakb6l semmi haszna nem lesz, mert a német
kisebbség nem ismeri el az aktivistdkat a németség képviselbiként.” Politisches Archiv des
Auswartigen Amtes (a tovabbiakban: PA AA), Berlin, R 103624, f. 084.

36 Vo. Uo. 352-355. p.; Graf 2017, 217-219. p.; Zajicek 1967, 137-138. p. Zajicek szerint
1937 februarja és 1938 februarja kozt mintegy 1500 német szarmazas( hivatalnokot és
5500 munkast alkalmaztak allami szolgalatban. Uo. 138. p.
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Anschlussra® valé reakcioként a BdL ugy dontott, hogy a part ,kilép a német aktivista
partok vezet6ségébdl, s képviseldit az aktivista jarasi szervezetekbdl visszahivja”.*®
Hackernek hat nap mulva sikeriilt feloszlatnia a partot, s annak tagsagat atvinni az SdP
soraiba.*® A kisgazdak, a Bund der Landwirte korszaka az els6é Csehszlovak
Koztarsasagban ezzel véget ért.

Deutsche christlichsoziale Volkspartei

A part tevékenysége az osztrak Keresztényszocialista Part (Christlichsoziale Partei
Osterreichs) hagyomanyaira két6dott, mely 1893-ban alakult. Az Osztrak-Magyar
Monarchia feloomlasa utan, amit a keresztényszocialistak sllyos csapasként éltek
meg, mellyel szembe kellett néznilik, s a helyhatésagi valasztasokkal 6sszefliggésben
ki kellett épitenilik a part szervezeti szerkezetét s megszabadulni Bécs befolyasatol. A
partnak, bar legyengilt formaban, sikerilt megbriznie a haborl elétti allapotok folyto-
nossagat, és ,1918 utan is folytatni ugyanazon az ideolégiai alapon a neve nagyobb
véltoztatasa nélkil”. (Téth-Novotny-Stehlik 2012, 53. p. Vo. Sebek 2006, 19-32. p.)

Fontos mérfoldkovet jelentettek a fent emlitett helyhatosagi valasztasok 1919 jani-
usaban, mivel a part vezetd képviselbje s a késbbbi miniszter Robert Mayr-Harting azt
javasolta, hogy e valasztasi eredmények alapjan a német politikai partok kooptalhas-
sak képviselbiket a Forradalmi Nemzetgylilésbe. A kor szellemét tekintve nem volt meg-
lepd, hogy javaslata nem talalt megértésre a vezet6 politikai elitek részérdl.*°

A német népi keresztényszocialista partot Pragaban alapitottak 1919. november 2-
an; a partprogramot a tartomanyi konferencia csaknem két hénappal hamarabb hagyta
jova, konkrétan szeptember végén.* Azzal, hogy a DCV pragai alapitasi volt, az Gjon-
nan létrejott allam févarosaban, a német partok kozul egyediliként nagyon hamar
kinyilvanitotta, hogy nemcsak a csehszlovak metropoliszt mint dénté politikai kdzpontot
ismeri el, hanem a status quéval is egyetért; hozzatehetjiik, hogy a partalapitas
nagyobb eméciok nélkil valésult meg. 1920 szeptemberében Pragaban aztan megtar-

37 Raadasul 1938.marcius 10-én Wolfgang Zierhut képviseld arr6l beszélt a parlamentben,
hogy a BdL a lojalis part poziciéjabdl fog politizalni. VO. Graf 2017, 242-243. p.

38 Broklova 1999, 81. p. A BdL szerint ,tarthatatlan allapot marxistakkal egylttmdkodni”.
Kracik 1999, 393. p. Franz Spina 1938. marcius 22-én nyljtotta be lemondasat.

39 Graf 2017, 256. p. A kivételt a kovetkezok alkottak: Franz Spina, Raimund Graf és Otto
Halke, akik nem Iéptek at az SdP-be. Miutan Spina benyljtotta lemondasat, visszavonult a
politikdbél. 1938 szeptemberében hunyt el, még a miincheni szerzédés elétt. V6. Narodni
archiv, Praha, fond policejni feditelstvi Praha Il - prezidium, sign. S 4897/10, manipulaéni
obdobi 1931-1940, kart. 10937.

40 Schitz 1979, 276. p. Hans Schiitz a DCV jelentés képviselbje volt - a szerzé meg;.

41 A program Uj verzidjat aztan csak 1934-ben fogadtak el, bar csekély valtoztatasokkal.
Schiitz 1979, 276. p. 8. labjegyzet.
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tottak els6 partkongresszusukat, egy évvel késébb decemberben a masodikat, mégpe-
dig Sumperkban (Mahrisch Schénberg).*2

A partprogram kidolgozasa mindenekel6tt két egyetemi tanarhoz kotddik:*® Karl
Hilgenreiner (1867-1948; 1927-1935 koz6tt a part elndke)* teologiaprofesszorhoz és
Robert Mayr-Harting (1874-1948; az 1921/1922. akadémiai évben a pragai Német
Egyetem rektora) polgari jogi professzorhoz. A nemzetiségi kérdést illetben a tobbi part-
hoz hasonléan a teljes politikai egyenjoglsag és az autondmia mellett szallt sikra; a part
nemcsak a német nemzet, az anyanyelv és az érdekek védelmére és tamogatasara tar-
tott igényt, hanem a két f6 nemzet kozti egyetértést is szorgalmazta. A keresztényszocia-
listdk egylttal a nemzetiségek alkotta allam alkotmanyba foglalasat is szorgalmaztak.
Ami a gazdasagi kérdéseket illeti, fontosnak tartottak ,az egyhaz szociélis tanitasat, a
tarsadalmi problémaknak a rendi szerkezet bevezetése kellene, hogy véget vessen, mely
meghaladta volna az osztalyokra valo felosztast”. (Sebek 2005, 877. p. V6. Drabke
1919, 62-63. p.) Kulturalis téren nagy figyelmet szentelt elsésorban az iskolai oktatas-
nak, s az allam tamogatasat kovetelte ,egyhazi iskolak alapitasahoz, emellett az antisze-
mita tendenciak is feltlintek benne, példaul a kozép- és féiskolakon a zsid6 didakok sza-
mara bevezetendd numerus clausus, amit vallasi és kulturalis szempontbdl kivantak”.*
A part természetesen az allam és az egyhaz céljainak egyenldségét szorgalmazta, s
elutasitotta a valas lehetdségét. Fontos kérdésekben a part a népszavazas intézményé-
nek bevezetését kdvetelte. (V6. Schiitz 1979, 276-277. p.; Sebek 2006, 32-35. p.)

Noha a Német Keresztényszocialista Néppartnak nem volt egyetlen sajat sajtoszer-
ve sem, mar a 19. szazad hetvenes éveitdl kezdve bizhatott egy sor katolikus lapban,
mint példaul a Nordbéhmische Volksblattban vagy az 1919-t6l megjelend Das Volkban.
A legfontosabb és meghatarozé sajtéterméknek az 1925 marciusatdél megjelené Die
Deutsche Presse szamitott, melynek kiadasat az Egerland Szovetség biztositotta, élén
Michael Nagerlevel.*®

42 V6. Uo. 276., 277. p. A kilddttek az els6é kongresszuson abban allapodtak meg, ,hogy a part
az allammal szemben »a legélesebb ellenzékben« all”. Sebek 2006, 82. p. A merev ellenzé-
kiség fokozatos valtozasaban fontos szerep jutott az (n. lani egyezmény 1921. decemberi
megkotésének, amikor is Ausztria elfogadta a Csehszlovak Koztarsasag terlleti integritasat,
amivel de facto lemondott a hatarvaltoztatas lehetéségérél. Uo. 88. p.

43 A program kidolgozasaban dr. Wenzel Frind (1843-1932) pragai plispok, a kdptalan és egy-
kori pragai egyetemi tanar, 1919 nyaran éppen az 6 lakasan készilt a program.

44 A part els6 elndke 1919-1925 kozott a varnsdorfi Volkszeitung folybirat fészerkesztbje, a
késbbbi szenator Josef Bohr volt.

45 Sebek 2005, 878. p. A part kdvetelései kdzé tartozott: ,Olyan kulturalis és tarsadalmi rend-
szer kiépitése, mely keresztény alapokon nyugszik, elsésorban az igazsagossagon és a sze-
reteten, valamint a legértékesebb emberi kultlrjavak - a hit, az erkdlcs, az igazsag, a sza-
badsag, a haladas és a jolét - védelme.” Drabke 1919, 60-61. p.

46 Schitz 1979, 278. p. Bévebben az els6é kdztarsasag kezdeti szakaszanak német sajtojarol
v0. Linz 1970, 284-307. p., a DCV sajtéjarél pedig 298-300. p.
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A parton belll két iranyzat volt meghatarozd, melyek élén a fent emlitett két egyete-
mi tanar allt. A part mérsékelt szarnyat, mely hajlott a csehszlovak politikai reprezenta-
cidval valé egyuttmikodésre, Robert Mayr-Harting vezette. Koncepcibjat a 20-as évek
derekan vitte sikerre,* amikor a part az dn. Gri koalicio részévé valt; Mayr-Hartingé lett
az igazsaglgyi miniszteri tarca. A DCV-ben azonban volt egy nemzeti szarny is, mely
~€lényben részesitette a szudétanémet érdekeket a katolikus politika anacionalis érde-
keivel szemben” (Beran 2009, 102. p.); ezt az iranyzatot Karl Hilgenreiner képviselte.

A DCV szervezeti tagsagat jobbara aktiv katolikusok alkottak, mind varoson, mind
vidéken. A legersebb alapszervezetek Dél-Morvaorszaghan voltak (Znojmo kornyé-
kén), valamint Sziléziaban (Opava és koérnyéke). 1923-ban a part mintegy 44 000 tagot
szamlalt; a forrasok szerint a sir(ibben lakott Csehorszagban mintegy 16 000 tagja
volt, Eszak-Morvaorszagban és Sziléziaban szintén 16 000, a maradékot a kzép- és
dél-morvaorszagiak alkottak. (Schiitz 1979, 278. p.) Ha abbdl a ténybdl indulunk ki,
hogy e térségekben a szudétanémeteknek csak mintegy harmada élt, a DCV szazalé-
kos aranya e térségekben magasabb volt a csehorszaginal.*®

A keresztényszocialistak bevételeinek fontos forrasava a megvalasztott képviselbik
és szenatoraik altal fizetett illetékek alkottak, konkrétan havi 500, majd 800 koronarél
volt sz0, ennyit fizettek be a partkasszaba, s ebbdl a pénzbdl fedezték a kerlleti vagy
tartomanyi szervezetek kiadasait, illetve maganak a partnak a fenntartasat. A tagdij
szintén havonta volt fizetendd, nagysagat 1 és 10 korona kozt allapitottak meg. (Schitz
1979, 278. p.)

Az 1920. aprilisi parlamenti valasztasok a Német Keresztényszocialistak Néppart
szamara nem a legjobban alakultak. A német kisgazdakkal (Bund der Landwirte) egylitt
ugyan ez a két polgari kbzéppart az 6sszes német szavazat 28,1%-at szerezte meg, de
a DCV csak 11,1%-ot és 10 mandatumot (szemben nagy politikai rivalisa, a DSAP 31
mandatumaval). Osszesen 72 német képvisels és 37 szenator jutott be a parlament-
be.* Lathat6, hogy a német keresztényszocialistak nem jartak sikerrel, eredményeik
szerények voltak.

A BdL-hez hasonléan a DCV képviselbi is folytattak parbeszédet csehszlovak politi-
kusokkal, ezek targya a kétoldall egyUttmUkodés volt a kdzszféra iranyitasat illetéen,
tehat politikai aktivizmust folytattak. Példaul az 1922. decemberi targyalasokon a
német népieket Wenzel Frind, Robert Mayr-Harting és Eugen Ledebur-Wicheln szenator

47 A part mar 1922 oktéberétdl egyre jobban és jobban tavolodott a Lodgman-féle egylitt nem
mikddés politikajatél. Vo. Kracik 1999, 121-122. p. 1923 elején Eugen Ledebur-Wicheln
DCV-szenator kijelentette, hogy partja ,nem vonja kétségbe az allam létezését, de ellenzi
azokat az alapokat, melyeken felépiilt”. Uo. 122. p.

48 Linz 2012, 214. p. A tagsag pontos szdma igy alakult: Csehorszag 22 000, Eszak-
Morvaorszag és Szilézia 9000, Kozép- és Dél-Morvaorszag 7000. Schiitz 1979, 278. p.

49 A szenatusban a part végll csak 4 mandatumhoz jutott. T6th-Novotny-Stehlik 2012, 659-
660. p.
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képviselte. Csehszlovak részrél tébbek kozt jelen volt Alice Masarykova, a kdztarsasagi
elndk lanya vagy FrantiSek Hodac. (V6. Schiitz 1979, 279. p., 15. labjegyzet.) De mar
ugyanezen év 6szén megtartottak harmadik partkongresszusukat, ezuttal Liberecben.
Ezen a Mayr-Harting képvisel6 szorgalmazta egylittm(ikddés koncepcibdja gydzedelmes-
kedett. (Uo. 281. p.)

Fennallasa soran a DCV a legjobb parlamenti valasztasi eredményt 1925-ben érte
el, amikor az 6sszes német szavazat csaknem 6todét megszerezve 13 képviselbje és 7
szenatora lett. Még ezel6tt f6ként Mayr-Harting és Ledebur-Wicheln megprobaltak Iét-
rehozni a német partok egységét, ez azonban a DNSAP ellenkezése miatt nem valésult
meg.>® Ezt a sikerét a part a német ellenzékiek csokkend népszerliségének, a 20. sza-
zad huszas évei kdzepén politikailag jelentds legyongllésének is kdszonhette. Egy
évvel késdbb aztan a DCV a BdL-lel egyltt a kormany része lett; a német agrarpartiak-
hoz hasonléan egy jelentds programpont megvaldsitasanak lehetdségét tlizte zaszlaja-
ra: a kungruat (az allam hozzajarulasa a papsag fizetéséhez). A kormanyszerep azon-
ban nem a cseh-német kiegyezést jelentette, hanem csak a célelvii hatalmi-politikai
szamitast; sem a DCV,** sem a BdL nem koét6étték kormanyra I€pésiket a kisebbségi
jogok kibdvitéséhez. Ebben az esetben csak arrdl volt sz6, hogy egyszeriien talalkoztak
a politikai proklamaciok egyfel6l és a kormanyszerep elényei masfeldl. Egyes vélekedé-
sek szerint ebben szerepe volt Masaryk elndk, BenesS killigyminiszter és a szocialde-
mokratak befolyasa gyongitésének is.*

A 20. szazad huszas éveinek masodik fele, melyet némelykor aranykornak is nevez-
nek, nemcsak a belpolitikai konszolidaciot és az elsé, nemzetiségileg vegyes kormany
mikodését hozta el, hanem kulpolitikai megnyugvassal is jart, az 1925. oktoberi, a
svajci Locarnéban megrendezett konferencia kivaltotta nemzetkdzi helyzetjavulassal, s
Németorszagnak a Nemzetek Szovetségébe vald 1926. szeptemberi belépésével. A
kabinet mikodésének és a keresztényszocialistdk szempontjabdl donté fontossagu
volt Antonin Svehla kormanyfé megbetegedése és a cseh agrarpartiak meg a népiek
kozotti konfliktusok, melyek nemcsak a kormany hataskorét gyengitették, hanem a
DCV-t is.

50 Uo. 282. p. A valasztasi eredményekhez vo. Téth-Novotny-Stehlik 2012, 662., 664. p.

51 R&adasul példaul a DCV képviseloklubjanak elndke, Felix Luschka élesen ellenezte a kor-
ményba Iépést. Sebek 2006, 112-113. p.

52 Keller-Giger 2018, 29. p. A DCV ennek ellenére a kormanyba Iépést az alabbi kinyilatkozta-
tassal indokolta: ,Ez a dontés a szudétanémetek szamara, de a csehszlovak allam szamara
is [...] fordulatot jelent. A tény, hogy e pillanatban gyakorlatilag és hivatalosan megsz(int a
cseh koalcid, és hogy a torvényhozéi és allamigazgatasi tevékenységen a német partokkal
osztozik, nem maradhat az egész fejlddést tekintve kedvezd hatas nélkiil.” César-Cerny
1962, I. rész, 371. p., 149. labjegyzet. Mayr-Harting mar 1926 janiusaban talalkozott
Premysl Samallal s a BdL részérél Josef Lukschot javasolta a kormanyba hivni. Sobieraj
2002, 148. p.
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Az 1929-es parlamenti valasztasokon a keresztényszocialistak pozicidja gyenge
volt,®® a valasztasok utani targyalasok pedig nemcsak a DCV-nek a kormanybdl valo
tavozasat eredményezték, hanem a Hlinka-féle Szlovak Néppartnak is.** Ebben fésze-
repet az a kovetelés jatszott, hogy a nem szocialista blokk a kormanyban ne legyen eré-
sebb, mint a szocialista.® A cseh szocidldemokratak ugyanis kitartottak a német szoci-
aldemokratak kormanyba hivasa mellett. Persze nem valami nemzetkozi szolidaritasrol
volt sz6, sem az orszag érdekeirdl, sokkal inkabb politikai szamitasrél. A kormanybdl
valé tavozta a DCV fokozatos radikalizalodasat eredményezte, valamint a nemzeti poli-
tikai érdekek er6sebb hangsulyozasat, s ebben a partelndk Karl Hilgenreinernek volt
dontd szerepe. Fontos megjegyezni, hogy a cseh népieknek csak hatastalan tiltakoza-
sokra futotta, s tovabbra is a kormanyzé tobbségben maradtak.*® 1930 januarjaban
aztan sor kerllt a part kilencedik kongresszusara, amelyen elhangzott, hogy a kor-
manyszerep vége lehetbséget nyljt nagyobb figyelmet szentelni a német kisebbség
koveteléseinek. Amikor aztan 6sszel megalakult az SHF, a DCV viszonya ehhez a moz-
galomhoz - a BdL:lel ellentétben - a kezdetekben visszafogott volt, vagy az SHF anti-
klerikalizmusa miatt, vagy mas okokbdl. Mar csak ezért is egyetérthetlink Jaroslav
Sebekkel, aki szerint a DCV 1929-t61 kezdédéen a két vasat tartani a tizben taktikat
folytatta, a csehszlovak kormany kritizalasa és a kiilénésebben nem 6sszeborulni a
nemzeti partokkal politikaja kozt lavirozva.”’

1935 és a majusi parlamenti valasztasok sulyos csapast jelentettek nemcsak a
DCV-nek, hanem a politikai aktivizmusnak is. A német keresztényszocialista néppart a
szavazatoknak csupan 1,98%-at szerezte meg, ami hat mandatumra futotta a képvise-
I6hazban és haromra a szenatusban. (Téth-Novotny-Stehlik 2012, 670., 672. p.) A
valasztasi kudarc a part tovabbi iranyulasaért folyd harcot elélegezte meg. Akadtak
ugyanis olyan vélemények, hogy egyesiiini kellene az akkor legerésebb német szubjek-
tummal, az SdP-vel. Az 1935. szeptemberi pragai kongresszuson, melyen a part egyér-

53 A part azzal akarta meggy6zni valasztéit, hogy addigi aktivista politikdjanak volt értelme.
Sebek 2006, 131. p. DCV a Német Vallalkozéparttal (Deutsche Gewerbepartei) a szavazatok
4,71% szazalékat szerezte meg, s ez 14 mandatumot eredményezett a képvisel6hazban, a
szenatusban pedig 8-at. Téth-Novotny-Stehlik 2012, 666., 668. p.

54 Nem eldrelaté politikai hizas volt, ,mert olyan partot iktattak ki, mely a német politikai akti-
vizmus bdlcséjénél allt”. Sebek 2006, 135. p.

55 Deutsche Gesandtschaftsberichte 2009, 208-210. p.

56 Schitz 1979, 285. p. Egyet lehet tehat érteni azzal a nézettel, hogy Udrzal kormanyanak
~nem sikerilt elfogadtatnia és értékelnie az aktivizmust, melyet a hlszas években a német
lakossag 75%-a tdmogatott”. Keller-Giger 2018, 37. p. A politikai taktika szempontjabdl a
DCV kiiktatasa a kormanybél kontraproduktivnak mutatkozott. Sobieraj 2002, 213. p. Nem
lett a kormanytobbség része a HSLS sem: ,A politikai katolicizmus ezzel elvesztette korabbi
silyat.” Sebek 2006, 135. p.

57 V6. Sebek 2006, 136., 221., 235. p. A DCV némely tagja azonban Gdvdzdlte a kormanyko-
alicio végét. Luschka 1963, 249. p.
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telmden a fliggetlensége és az 6nallésaga mellett tette le a voksot, tehat elutasitotta a
Szudétanémet Parttal valo egylittmikddést, az aktivista szarny gyézott, melynek szovi-
vlje a szakszervezeti vezeté Hans Schiitz (1901-1982) lett. A DCV elndkévé Friedrich
Stolberg (1877-1954) grofot valasztottak, a partszervezéssel pedig Anton Schlusche
képvisel6t biztdk meg. Ezen a kongresszuson az is elhangzott, hogy a valasztasi vere-
ség, az eredmények fényében inkabb kudarc dacara a part tovabbra is képes szolgalni
a szudétanémeteket. (Schiitz 1979, 287. p.)

Az 1935-0s csehszlovakiai valasztasok egyértelmlien tlikrozték az aktivista partok
tamogatottsaganak csokkenését. Mig hat évvel korabban a német szocialdemokratak,
agrarpartiak és keresztényszocialistak 6sszesen 51 mandatumhoz jutottak a képvise-
I6hazban (ez héttel tobb, mint az SAP-é 1935-ben), s ellenkezbleg, az ellenzéki tomo-
rilések (a DNSAP és a DNP) csak 15 képvisel6t, most a helyzet teljesen megvaltozott.
Minden aktivista part fajdalmas veszteségeket kdnyvelhetett el: a szavazatok 6ssze-
szamlalasa utan mindossze 22 képviselbjlk lett (11 szocialdemokrata, 6 keresztény-
szocialista és 5 agrarparti), szemben az SdP-vel, mely 44 mandatumhoz jutott. (Téth-
Novotny-Stehlik 2012, 335., 670-671. p.)

A valasztasi eredmények s a soros kongresszus lehetéséget adtak arra, hogy a DCV
visszatérjen a csehszlovak kormanyba, ahonnan 1929-ben tavozott. Ez azonban lehe-
tetlen volt, amig a part élén Karl Hilgenreiner allt, aki elvben nem zarta ki az SdP-vel
val6 egylittm(ikodést. (Graf 2017, 172. p.) A Milan HodZa kormanyf6 és a part vezeté-
sége kozt zajlo tanacskozasok eredményeként a DCV 1936-ban visszatért a kormany-
ba; a tarca nélkili miniszteri széket 14 napi gondolkodasi id6 utan Erwin Zajicek
(1890-1976)% foglalta el. A tény, hogy mind &, mind Franz Spina csak tarca nélkdli
miniszterek lehettek, egyértelmiien jelezte, hogy ,mennyire érdektelenné valtak az
allam vezet6i szamara a német aktivistak”. (Burian 1969, 148. p.) Masfel6l nem egyéb-
rél volt sz6, mint hogy elismerjék a két part fontossagat valasztasi eredményeik, ponto-
sabban veszteségeik ellenére.

Ausztrianak a német hadsereg altali 1938. marciusi megszallasa Ggy hatott a
német partokra, mint a lavina, s a kormanyban val6 részvétel befejezésével a BdL
részérdl a keresztényszocialistak nyomas ala kerlltek, mellyel a kor viszonyai kdzepette
nehéz lett volna dacolni. E pillanatban a kormany részérél minden ajanlat ,a hivatali
helyek Ujraelosztasarél” okafogyotta valt. (César-Cerny 1962. II. rész. 435-436. p.) A
DCV ezért a Karl Hilgenreiner vezette nemzeti szarny javaslatara marcius 24-ével felha-
gyott aktivista politikajaval, kilépett a kormanybdl, képviselbi pedig az SdP-hez csatla-
koztak. Ezt a 1épését a part azzal indokolta, hogy meg kell 6rizni a szudétanémetek

58 Hodza a DCV kormanyba keriilését a szenatusban megtartott beszédében jelentette be. PA
AA, R 103624, zprava némeckého vyslance v Praze, Ernsta Eisenlohra, f. 043. V6. Luschka
1963, 265-266. p.
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jogaiért folyd harc egységét, s elismerte az eddigi aktivista politika hidbavalésagat.® igy
aztan a masodik német aktivista part is megsz(int.

Osszefoglalas

A Forradalmi Nemzetgyl(ilés altal a nemzeti kisebbségek részvétele nélkil elfogadott
1920-as alkotmany a németeknek (s természetesen a tobbi nemzetiségnek is) széles-
kori kisebbségi jogokat garantalt, egyebek mellett a partpolitikai 6nmegvalésitas terén
is, beleértve politikai érdekeltségeik megvalositasat. Raadasul a német oktatasigy
harom féiskolaval is biszkélkedhetett (bar az az igazsag, hogy mindegyiket még 1918
el6tt alapitottak), tébb mint 70 gimnaziummal és 10 tanitoképzdével. (V6. Kocich 1979,
861. p.) A németeknek a gazdasagi szféraban is jelentds pozicidjuk volt.

Az els6 Csehszlovak Koztarsasag ideje alatt mindkét politikai part, a Bund der
Landwirte és a Deutsche Christlichsoziale Volkspartei is hasonlo fejlédésen ment
keresztll. Eleinte kemény ellenzékei voltak az Ujonnan alakult allamnak, hogy aztan a
kezdeti elutasitasrol a partvezetdik megallapitsak, hogy az addigi hozzaallas cs6dot
mondott és szikség lesz valtoztatni rajta, legalabbis ha valamiféle fejl6dést szeretné-
nek. Erre 1926-ban kerult sor, amikor Franz Spina és Robert Mayr-Harting belépett a
nemzetiségileg vegyes csehszlovak kormanyba. A harom évvel késébbi valasztasok
ugyan a DCV-t kormanyon kivilre helyezték, de a part végil 1936-ban Erwin Zajicek
személyében ismét visszatért a kabinetbe. Az Anschluss utan, 1938 marciusaban
mindkét part egyforman jart el, az események hatasara tavozott a kormanybdl, s
néhany kivételtél eltekintve (Spina, Zajicek és masok) képviselbik és szenatoraik az
SdP tagjaiva valtak.

Mindezek ellenére volt a BdL és a DCV kozott kiilonbség. Mindenekelétt a valasztoi
bazisuk kilonbozott, ami természetes volt, s bizonyos értelemben a csehszlovak part-
szcéna valasztoi preferenciait masolta. A német agrarpartiak valamivel mégis szorgal-
masabban és sokkal hamarabb |éptek ra az (n. aktivizmus Utjara, tehat a hivatalos
szervekkel vald egylttmikodésre, legyen sz6 akar Franz Krepekrdl, akar Franz
Spinarél. Ez utdbbi, és személyében a partja is egészen 1938 marciusaig megmarad-
tak a kormanyban, Spina maga a csehszlovak kormany harmadik leghosszabban szol-
galé minisztere volt, mig Robert Mayr-Harting és a DCV szereplése a kabinetben az
1929-es politikai egyezkedés oltaran vérzett el. A politikai vezéreket tekintve kétségte-
len, hogy a kisgazda Spinanak |ényegében nem volt a partban konkurense, ami a for-

59 Schitz 1979, 289. p. Az SdP-be |épett Hans Schiitz is. Kivételt képezett Erwin Zajicek, ,aki
ebbdl kifolyolag 1939-t6l a masodik vilaghaborl végéig a Gestapo allandé felligyelete alatt
allt”. Kracik 1999, 396. p. Robert Mayr-Harting visszavonult a politikai életbdl. Hilgenreiner
szenator ezt aztan a sajtoé hasabjain Udvozolte: ,Legyen aldott ez a nap, amikor megvaldsult,
hogy a német partok nemcsak egyetértenek, hanem egyeslltek is, mégpedig parlamenti
képviseletliikben, tagjaik egyetlen 6sszezart csatasoraban.” Graf 2017, 263. p.
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malis vagy nem formalis befolyast illeti; a keresztényszocialista Mayr-Harting ezzel
szemben kénytelen volt befolyasan megosztozni kollégajaval, Karl Hilgenreinerrel.
Ahhoz sem fér kétség, hogy mind a Bund der Landwirte, mind a Deutsche christlich-
soziale Volkspartei fontos szerepet jatszott a két haborul kozti Csehszlovakia torténelmé-
ben, s hogy politikajuk, de elsésorban a kormanyba |épésik - barmennyire révid tavu
politikai haszon motivalta, nem pedig a nemzetiségi kiegyezés tavlati koncepcidja - bizo-
nyos értelemben valasztévonalat jelentett a csehszlovak kormanyok addigi, nemzetisé-
gileg egynemi politikajaban. A német partok politikai aktivizmusa azonban
Csehszlovakia I6tétdl figgott, s amikor komolyan kezdtek inogni 1918-ban megteremtett
Iétének kulpolitikai keretei, az Anschluss utan neki is, logikusan, meg kellett sziinnie.
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Csanda Gabor forditasa

LUKAS NOVOTNY

THE BUND DER LANDWIRTE AND THE DEUTSCHE CHRISTLICHSOZIALE VOLKSPARTEI IN THE YEARS
1918-1938. ApDITION TO THE HISTORY OF PoLITICAL ACTIVISM IN THE FIRST CZECHOSLOVAK
REPUBLIC

During its short existence, Czechoslovakia in the interwar period was
characterized by a range of standard political parties, including not only right-
wing, centre, and left-wing parties, but also political platforms set up on a national
basis. The Bund der Landwirte (BdL) was the strongest civic party defending the
interests of the Germans in Czechoslovakia during the entire existence of the First
Czechoslovak Republic. The BdL was a leading promoter of German activism.
About two and a half years after the war, it became apparent that cooperation was
better than pursuing opposition policies against the Czechoslovak government, at
least in the economic field. Representatives of the Deutsche christlichsoziale
Volkspartei (DCV) also held a dialogue with Czechoslovak politicians, but the
party “s departure from the government resulted in its gradual radicalization. The
establishment and dominance of the Sudetendeutsche Partei (SdP) in the 1935
elections meant the fall of both activist parties.
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