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Gondolatok Wolfgang Briickner legutdbbi konyve kapcsan

A néprajz szerepérdl a német nemzetiszocialista politikaban (és forditva: a nemzetiszo-
cializmus szerepérdl a német néprajz alakulasaban) a modern német tudomanytorté-
neti attekintéseknek készénhetéen mara meglehetésen arnyaltak lehetnek az ismere-
teink. Tudatosan csak egy példat emelek ki (hiszen jelen irds nem tudomanytorténeti
szemle, hanem egy konkrét konyvvel* kapcsolatos reflexié kivan lenni), ami egyszers-
mind érzékelteti a témarol allanddéan székimondobba valé német szaktudomanyos
allaspontok finomodasat, valtozasat. Ingeborg Weber-Kellermann tudomanytorténeti
attekintése 1969-ben latott napvilagot,> majd egyik tanitvanyaval, Andreas C.
Bimmerrel, a német néprajzban beallt dltalanos szemléleti és strukturalis valtozasoktol
is 6sztdnOzve, kdzOsen dolgozta azt at és jelentette meg 1985-ben.® Késbbb, immar
Weber-Kellermann 1993-ban bekdvetkezett halala utan, egy masik tanitvany, aki egy-
szersmind a Weber-Kellermann-hagyaték gondozéja a marburgi egyetemen, Siegfried
Becker is csatlakozott, s a harmadik kiadas, ,teljes mértékben atdolgozott és aktuali-
zalt” formaban, 2003-ban kerult a nyilvanossag elé.* Amennyiben a harom kiadas meg-
feleld, tehat a nemzetiszocialista korszakkal foglalkoz6 fejezeteit® 6sszevetjik, finom,
de hatarozott elmozdulast érzékelhetlink, ami nyilvanvalo, hogy a kutatasi eredmények

1 Bruckner, Wolfgang: Das Jahr 1938 in der deutschsprachigen Volkskunde. Meinungshege-
monien des gedruckten Wortes. Munster-New York, Waxmann, 2020, 205 p. ISBN 978-3-
8309-4203-0

2 Weber-Kellermann, Ingeborg: Deutsche Volkskunde zwischen Germanistik und
Sozialwissenschaften. Stuttgart, J. B. Metzlersche Verlagsbuchhandlung, 1969.

3 Weber-Kellermann, Ingeborg-Bimmer, Andreas C.: Einflihrung in die Volkskunde/Euro-
paische Ethnologie. Eine Wissenschaftsgeschichte. 2., erw. u. erg. Aufl. von ,Deutsche
Volkskunde zwischen Germanistik und Sozialwissenschaften”. Stuttgart, Verlag J. B. Metzler,
1985.

4 Weber-Kellermann, Ingeborg-Bimmer, Andreas C.-Becker, Siegfried: Einfuhrung in die
Volkskunde/Europdische Ethnologie. Eine Wissenschaftsgeschichte. 3. vollstandig uberar-
beitete und aktualisierte Auflage. Stuttgart-Weimar, Verlag J. B. Metzler, 2003.

5 Nota bene: nem lenne érdektelen és (akar magyar szempontbdl is) tanulsag nélkul valé az
elézményekrdl, példaul Wilhelm Riehl szerepe megitélésének fokozatos valtozasait is gorcsé
ala venni. Ez viszont mar messze tllmutat jelen iras keretein.
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folyamatos ismertté valasaval, no meg bizonyos korabbi szerepl6k lassu tavoztaval is
magyarazhato.

Ingeborg Weber-Kellermann fentebb érintett, elsd, habori utani (1969) tudomany-
torténeti attekintését aztan egy sor kézikonyv, ,bevezetés”, tanulmany kovette, ame-
lyek a nemzetiszocialista id6szak néprajzanak, ,népi” ideolégiajanak a kérdéseiben is
allast foglaltak, sokszerz6s tanulmanykoétetek, néprajzi kongresszusok sora foglalko-
zott a problematikaval, de alighanem az egyik legnagyobb hatasi munka a Wolfgang
Jacobeit, Hannjost Lixfeld és Olaf Bockhorn altal, James R. Dow kézremuikodésével
szerkesztett, 1994-ben megjelent, Volkische Wissenschaft cimi tanulmanygydjtemény®
volt, aminek Hoffmann Tamas tollabdl,” sajnos, kellbképpen nem értékelt® magyar
recepcioja is akadt.

Az idén kilencvenedik életévét betdltdtt Wolfgang Briickner, a wlirzburgi egyetem
emeritus professzora, afféle kavéhazi szegleten magamagat meglepd formaban, szile-
tésnapi 6najandékként irta meg a korabbi gy(jtései, jegyzetelgetései alapjan formaba
ontott, a nemzetiszocialista berendezkedés egy meghataroz6 esztendeje, 1938 koré
csoportositva a naci propaganda s a néprajznak abban betdltott szerepét abrazold kis
konyvecskéjét.®

Maga a konyv 6t nagyobb fejezetre tagolodik, amelyek segitségével az olvasd fokoza-
tosan kozelithet a naci masinéria mikdodési mechanizmusainak egyre aprobb részletei-
hez. Mikdzben a kotet egész mondanivaldja voltaképpen Matthes Ziegler (1911-1992)
evangélikus teol6gus, majd az egyik legbefolyasosabb nemzetiszocialista véleményforma-
16 alakja, tevékenysége koré szervezddik, van egy (nem is annyira) rejtett szélama, még-
pedig Richard Beitl (1900-1982) kapcsolédé tevékenységének a nyomon kévetése. Es
ezt, a kdnyvon végighlizodd blvopatakot felfedezve jovok ra, hogy szamomra nemis ez a

6 Jacobeit, Wolfgang-Lixfeld, Hannjost-Bockhorn, Olaf-Dow, James R. (szerk.): Vélkische
Wissenschaft. Gestalten und Tendenzen der deutschen und 6sterreichischen Volkskunde
in der ersten Halfte des 20. Jahrhunderts. Wien-Koéln-Weimar, Béhlau Verlag, 1994. A
,VOlkisch” magyar megfelel6je sz6 szerint népi, népies, de a német széhasznalatban tel-
jesen atpolitizalt és a nemzetiszocialista ideol6giahoz kdthetd fogalom. Ezzel nem azt aka-
rom mondani, hogy a magyar ,népi” teljesen rendben volna, de vele kapcsolatban jelen-
t6s visszhangot kivaltd, valéban hatasos, a magyar néprajz fésodrat szamottevében befo-
lyasold ellenvetésekrél nem tudok.

7 Hoffmann Tamas: Barna vagy fekete? Néprajzi elméletek német nyelven. Népi Kulttra -Népi
Tarsadalom 19 (1998), 9-26. p.

8 Keményfi Rébert vonatkozé munkai, azt hiszem, inkabb (ide kivételnek tekinthetéek. Most
csak kett6t emlitek. Keményfi Robert: A szakralis taj jelentése, keletkezése, ,barna hattere”.
In A.Gergely Andras-Papp Richard (szerk.): A szakralitds arcai. Budapest, Nyitott
Konyvmdihely, 2007, 179-199. p.; US.: Nehéz 6rokség. Az SS szerepének emlékezete a
magyar etnikai térképezés torténetében. Regio, 21, 2010/4, 3-32. p.

9 Atémaban természetesen nem ez az elsé jelentkezése a mai német néprajz egyik doyenjé-
nek. Most talan elég lesz minddssze egy kotetére utalni az életmiisorozat darabjai kozdl.
Briickner, Wolfgang: Wissenschafts- und Institutionsgeschichte der Volkskunde. Wirzburg,
Bayerische Blatter fur Volkskunde, 2000. Kilénosen: 273-407. p.
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fickd, nem Matthes Ziegler alakja az izgalmas, noha maga a szerz8, Wolfgang Briickner,
az el6észdéban azt mondja, a kdnyv cime lehetne valami olyasmi is, hogy Matthes Ziegler
és holdudvara. Am végs6 soron & egy érdektelen, puhatestli percemberke, aki nagy valé-
szinliséggel a partkarrier miatt hagyja abba teoldgiai tanulmanyait, még keresztnevet is
valtoztat, majd miutan a part kicsuszik a laba al6l, a masodik vilaghabora utan visszatér
az (evangélikus) egyhaz kebelébe (és az vissza is fogadja!), megint nevet valtoztat,” és lel-
készként él még csaknem fél évszazadon at. Széval ilyen kreatdrak vannak, ilyeneket
ismerlnk (akar személyesen is), nyugodjunk meg: ilyenek lesznek a jovében is, ezekrdl az
alakokrol tulajdonképpen nincs is mit mondanom. Jéval érdekesebb a konyv egyik, fen-
tebb emlitett mellékszerepldje, Richard Beitl alakja és egyénisége. Némi tllzassal lehetne
6t afféle hofgeni alkatnak nevezni. Aki naiv (vagy nem?), mindenesetre a szakmaja érde-
kében fokozatosan és folyamatosan apré engedményeket tesz, feszil a hdr, s az lesz
majd az érdekes, hogy az utolséd pillanatban hogyan doént. Hagyja-e magat bedaralni a
hatalom altal, vagy ellenall, ha belepusztul is? Beitl végsd soron egyik sem, de ne szalad-
junk a dolgok elébe...

Az 1938-as kulcsesztendd kivalasztasat Wolfgang Brickner szerint az indokolja,
hogy az 1933 6ta ,felfutd” naci ideologiai masinéria ekkor érte el csucspontjat (allami-
lag megszervezett pogromok, ,kristalyéjszaka”, Ausztria és a Szudéta-vidék annektala-
sa, Csehszlovakia szétverése, Csehorszag megszallasa, a ,népi radidvevé” mint a pro-
paganda egyik hathat6s eszkbze bevezetése stb.), majd ennek eredményei ,futottak
ki”, illetve fokozatosan veszitették el labuk aldl a talajt a negyvenes évek kozepéig. Ezt
az ivet modellalja Matthes Ziegler palyafutasa is azzal, hogy a haboru utani Iétezésérdl
hossz( ideig szinte semmit nem tudott a kutatas. De errdl késébb...

Ertelemszerten, mind Briickner kdnyve, mind Richard Beitl szempontjabdl a torté-
net korabban kezd6dik, nem 1938-ban. Ahogy Beitl egy emlékezésében leirja,** 1936-
ban, amikor (teszem hozza) 6 mar habilitalt egyetemi tanarként a berlini egyetem pro-
fesszora (és nem mellesleg a Német Néprajzi Atlasz munkalati soran ériasi tapasztala-
tokra szert tett, elismert szakember) volt, egy kollégaja, Wilhelm Hansen (1911-
1986)* felkérte 6t egy készild reprezentativ német néprajzi szintézis®® munkatarsa-

10 Valahogy jellemzi a név a viseljét is. Ziegler 1933 el6tt Johannes Matthdus Ziegler néven
volt ismert, majd ezt kdvetben keresztnevét Matthesre valtoztatta, hogy aztan a habord utan
ismét Matthdus Ziegler néven tevékenykedjen.

11 Beitl, Richard: Wie das Roman Angelika entstand. Internationale Bodensee-Zeitschrift 3,
1954/6, 84-86. p. Idézi Briickner 2020, 60-62. p.

12 Jellemz6, hogy a német Wikipédia szocikke alapjan az 1911-ben szlletett Hansen palyafu-
tasat a masodik vilaghaborl utan kezdte. Azt megel6z6en semmi nem tortént vele. Lasd:
https://de.wikipedia.org/wiki/Wilhelm_Hansen_(Museumsleiter) [utolsé letdltés: 2020. 10.
30.]

13 Hansen, Wilhelm: Das deutsche Bauerntum. Seine Geschichte und Kultur 1-2. Berlin-
Schoneberg, Verlag J. Hermann Niermann [1938].
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nak. Az el6készulleti munkak meg is indultak, majd az 1935/36-0s akadémiai év sze-
mesztersziinetében Hansen egy megbeszélésre invitalta Beitlt. A vendéglatd zakohajtoka-
jan volt partjelvény, az 6vén nem, emlékszik vissza Beitl. Aztan a kolléga kdzolte vele, hogy
rendkivll sajnalja, de az anyagi korilmények, meg a megszoritasok, meg stb. miatt be kell
szlintetnilik az egylttm(ikodést. Beitl megértve a jelzést, 1936 kora tavaszan folmondott
Berlinben az egyetemen, visszahlzddott a feleségéhez és gyerekeihez, ahogy Briickner
irja, majd megirta elsé nagysikerii regényét, az Angelikat.** Persze nem csak szépiroda-
lommal foglalkozhatott ebben az idében, hiszen ugyanekkor jelent meg néprajzi kisencik-
dik kiadasan*® is, aminek elészavaban kdszonetet mond az olvasdknak, akiknek érdeklé-
dése nélkul ez nem johetett volna létre. Az elsé kiadas nyoman bekuldétt szamos adatért
is halas, amelyek nemcsak a Német Birodalom teriiletérél, hanem a Banatbdl, Braziliabal,
Dél-Afrikabdl és a németség egyéb ,eléretolt helybrségeibdl” (1) érkeztek. Az el6sz6t
1938. julius 5-re keltezi. Ez a datum a kdvetkezOk miatt érdekes.

Az Un. Rosenberg-hivatal’” keretében egy, a part (NSDAP) ideol6giai iranyvonalat
kovetd Magas Iskola (,Hohe Schule”*®) megalapozasat is szolgald néprajzi vezérfonalat
készitettek Matthes Ziegler iranyitasa alatt, aminek része volt egy (nem vacakolva
holmi kurzivalasokkal), az ajanlott és az elutasitandé néprajzi mivek listaja.*® Az utdbbi
kategéridba a liberalizmussal,® konfesszionalizmussal, konjunkturalizmussal® jelle-

14 Beitl, Richard: Angelika. Ein Roman aus dem Montafon. Berlin, G. Grotesche
Verlagsbuchhandlung, 1941.

15 Beitl, Richard: Wérterbuch der deutschen Volkskunde. Leipzig, Alfred Kréner Verlag, 1936.
A kiadvany azéta is a német néprajz egy sokat forgatott kézikbnyve. Nekem a harmadik ki-
adas van meg. Beitl, Richard-Beitl, Klaus: Wbérterbuch der deutschen Volkskunde. 3.
Auflage neu bearbeitet von Richard Beitl unter Mitarbeit von Klaus Beitl. Stuttgart, Alfred
Kréner Verlag 1974.

16 Beitl, Richard: Deutsche Volkskunde. 2. Auflage. Berlin, Deutsche Buchgemeinschaft, 1933.

17 Alfred Rosenberg (1893-1946) Hitler f6 ideolégusa, akinek hatalomra jutdsa utan a
Nemzetiszocialista Német Munkaspart (= Deutsche Nationalsozialistische Arbeiterpartei,
NSDAP) Kilpolitikai Hivatalanak (APA) vezet6je és 1934-t6l mint ,vezéri meghatalmazott”
(Der Beauftragte des Fiihrers: DBFU) szellemi, vilagnézeti, oktatasi és nevelési felelése, egy-
idejlileg (vagy egymast kévetden) tobb politikai hivatal, intézmény vezetdje is volt, ezért a
Rosenberg-hivatal (,Amt Rosenberg”) meglehetésen kontirtalan. Jelen esetben ez utébbi-
hoz tartoz6 tevékenységi korrél van sz6, amelynek keretében Matthes Ziegler a vilagnézeti
informaciok hivatalanak vezetésével, s azon belil a Német Néprajzi Munkacsoport
(Arbeitsgemeinschaft fiir Deutsche Volkskunde) vezetése révén elsésorban a néprajzi kérdé-
sek tartoztak a hataskorébe.

18 Nem ,Hochschule” (= féiskola) tehat, hanem magyarra alighanem Magas Iskolanak forditan-
do képzési forma, aminek kdzponti targyai az 6storténet, fajismeret és a néprajz voltak.

19 Deutsche Volkskunde im Schrifttum. Ein Leitfaden fur die Schulungs- und Erziehungsarbeit
der NSDAP. Berlin,: Zentralverl. der NSDAP, 1938, 152 p.

20 Alapvetéen az addigi akadémiai, polgari tudomanyossag értendd alatta.
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mezhetbek, illetve a ,vilagnézeti vonalat” nélkil6z6k?® tartoztak. Lathatjuk, hogy a
LStamogatanddk” kategoridjaban valéban csak azok maradhattak, akik meggy6z6dés-
b6l vagy megzsarolva, illetve tessék-lassékbdl, érdekbdl, de ,6szintén” és hangosan
képviselték (és dicsbitették) a part ideologiajat. Noha mar joval az 1933-as goebbelsi
konyvégetés utan vagyunk, mégsem akadt (vagy éppen e miatt nem akadt?) egyetlen-
egy ember sem, aki szembe mert (akart?) volna fordulni ezzel a megalazé és kirekesztd
listazassal. llletve egy mégis. Eppen Richard Beitl, akinek hagyatékabdl, fia, a BEcsben
él6 Klaus Beitl jovoltabdl nyilvanossagra kerllt egy ,szigorian bizalmas”, 1938 jlniu-
sara keltezett allasfoglalas, amelybdl Bruckner kiadésan idéz. Beitl Ggy latja (leg-
alabbis Wolfgang Briickner interpretaciéjaban), hogy a ,vezérfonalnak” két kiildetése
lehetett: 1. a Rosenberg-hivatal akkor még ismeretlen Német Néprajzi Munka-
csoportjara valo figyelemfelkeltés, és 2. egy valosagos tiltolista (index) elkészitése. A
dokumentum készitdinek (a ,tudatlan és rosszindulatu illetékteleneknek”) legféképp
itéleteik ,visszataszit6 banalitasat, tartalmatlansagat és frazisait”, valamint a skandi-
nav, cseh, osztrak és svajci kollégak semmibe vételét utasitja vissza Beitl.

Richard Beitl kiallasanak nyilvan inkabb utélagos erkolcsi értéke van, nem pedig a
maga idejében aprépénzre valthato értelme.* Személyes ,Erintettség” is késztethette
vitairata megirasaban, hiszen az 1936 &ta konyvsikernek szamité német néprajzi
kisenciklopédiajat a Germania cim(i lap recenzense mar 1937-ben a ,hasznalatra nem
ajanlott” kategériaba sorolta. K6zben a fentebb mar emlitett Német néprajz masodik
kiadasanak el6szavaban, néhany héttel késdbb ,német eléretolt helybrségeket” emle-
get. Eletrajzaibdl ez nem teljesen vilagos, de Ugy tiinik, hogy ekkoriban megkapta a
katonai behivot, s ezt kovetben 1945-ben ausztriai szulévarosaban, Schrunsban buk-
kan fol ismét, ahol afféle népmivel6ként (kulturalis referensként) él élete végéig. Fia,
Klaus Beitl (*1929) és unokaja, Matthias Beitl (*1967) is néprajzkutatok. O a haboru
utan néprajzzal alig foglalkozott. irt néhany regényt, verseskotete jelent meg...

Még miel6tt egy roévid bekezdés erejéig mégiscsak visszatérnék a ,foészerepld”,
Matthes Ziegler személyéhez, folvetodik a kérdés: fél évtizeddel a hirhedt konyvégeté-
sek, feketelistak készitése utan, a Német Nemzetiszocialista Munkaspart hatalmanak
tet6fokan vajon mi értelme volt még ,ajanlott” és ,nem ajanlott” kdnyvlistakat készite-
ni? Hiszen ekkorra mar a német értelmiség java emigracioban, ellenzék az orszagban

21 Az egyhazi vallastudomanyi tanulmanyok, az ,egyhazi hamisitétevékenység” értendd alatta.

22 Az a formailag, sz6hasznalatilag ugyan nemzetiszocialistanak beallitott irasbeliség, amibdl
azonban hianyzik az ,igazi nemzetiszocialista ideoldgia”.

23 Az olyan szdvegek, amelyek semmilyen politikai, vilagnézeti véleményt nem képviselnek.

24 Beitl, Richard: Allgemeine Bemerkungen zu der Broschire Deutsche Volkskunde im
Schrifttum. Kézirat a szerzé (R. B.) hagyatékaban.

25 Beitl a ,népiesség” (,volkisch”) kérdését, Briickner szerint naiv jéindulatisaggal kezelte, s
nyilvan nem tudott a hattérben meghiz6do, Rosenberg és Himmler kozti belsé hatalmi harc-
rél, ami ugyancsak nem maradt nyom nélkil a széban forgd brosiraban sem.
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(legalabbis nyilvanosan) meg mar nem is volt. Briickner, amikor kdnyvében a kiadasi
politikarél, a kényvkiaddk szinevaltozasairdl beszél, emliti, hogy a kdnyvszakma, hogy
fennmaradhasson (gazdasagi érdek!), gyakran atvette a naci frazeolédgiat (lasd Beitl
el6szavat!). Meglegyintette tehat 6ket a nemzetiszocialista eszmék szele még akkor is,
ha 6k maguk nem voltak nemzetiszocialistak. Az ilyen, az 6si german gyokereket bon-
colgatd, a tésgyOkeres helyi kultirakat (hamisan persze) bemutaté koényvek irant
ugyanis oriasi lett a kereslet, tehat mar csak Uzleti érdekbdl is bekerlilt a konyvekbe,
illetve folkerlltek a cimlapra az ,Uj id6k” zsargonja és szlogenjei. Nos, ezek ellen a kiad-
vanyok ellen alighanem formai kifogasokat nem tudvan emelni, efféle listazassal pro-
baltak 6ket ellehetetleniteni a hatalom? Az a nagy kérdés persze, hogy abban az idében
vacakoltak-e még holmi formai kérdésekkel? Az igen kapds néprajzi konyvek vasarloi
altaldaban nem maganszemélyek, hanem egyeslletek, intézmények (iskolak, konyvta-
rak) voltak. Hogy 6k mit rendeltek, mit volt ajanlatos rendelni, pedig mar Uzleti szem-
pontbél sem volt mindegy, hiszen a német piac 6riasi! Szamukra viszont az ilyen ajan-
lasok mindenesetre tobbé-kevésbé kotelezd érvényliek lehettek.

Aztan hosszabb lejaratu értelmik is lehetett az ilyen listaknak. ,Citaciés kartellek”
mindig is léteztek, s ezek nem is okvetlen kdnyvek listdzasa mentén miikodnek, hanem
az emberek fejében, illetve bizonyos (sokszor ki nem mondott, talan egyénenként nem
is tudatositott) véd- és dacszovetségek formajaban nyilvanulnak meg. ,XY-t komoly
tudés ember nem idézi”. Ismerds, ugye?

Es akkor még térjiink vissza egy gondolat erejéig Zieglerhez! Ingeborg Weber-
Kellermann fentebb mar idézett munkajaban ugyan emliti 6t, de neve utan csak annyit
jegyez meg zarodjelben, talan sziletési helyre utalva, hogy Odenwald (77. p.). A kdnyv
masodik kiadasaban a szlletési hely (Odenwald) mellett mar év is van, de mindkett6
helytelentl, 1909 (103. p.). Majd, nyilvan Wolfgang Briickner korabbi kutatasi eredmé-
nyeinek is kdszdnhetéen a harmadik kiadasba immar nemcsak a helyes sziiletési év
(1911), hanem az id6koézben bekoOvetkezett elhaldlozas datuma, 1992 is bekerllt
(123. p.) Es ebben a mostani kdnyvben pedig Ziegler egész sunyi élete, meg az ahhoz
asszisztal6 tarsadalom is meztelenil all eléttink.

Hoffmann Tamas fentebb mar emlitett irdsaban az egyes szinek politikai hovatarto-
zas szerinti szimbolikajat is el6hozza, mondvan, hogy ezek sokszor nem is annyira régi-
ek, illetve torténetileg valtozéak lehetnek (a vords példaul a katolikus egyhaz szine
ugyanugy lehet, mint egyes uralkodé kiralyi csaladoké vagy a munkasmozgalomé, és
hat a narancssarga is... teszem hozza). Német példak alapjan allitja, hogy a barnabdl
(nemzetiszocializmus) konnyl volt az atjaras a feketébe (nemzeti konzervativizmus,
durvabban: maradisag). Atjarasok (magyaran: kdpdnyegforgatasok) persze minden kor-
szakhataron vannak, mindenféle iranyba.

Az embernek Ziegler (nem példa nélkdil vald) torténete olvasasa kapcsan egy sza-
kallas vicc jut az eszébe. Kohn bacsi az 6tvenes évek elején nézi, ahogy az egykori nyi-
lasok elszant arccal, a munkasosztaly voros zaszlajat lobogtatva masiroznak egy majus
elsejei felvonulason. Hiaba, s6haijt fel, kis orszag. Csak egy cs6cselékiink van...

Alighanem a nagy orszagok esetében is hasonlé a helyzet.
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Briickner kényvében természetesen sokkal tdbb minden van, mint amit itt vazlato-
san el6 sikertilt adnom. Hiszen nagyon elgondolkoztato a korabeli német propaganda-
rél, német sajtérol (azon bellll természetesen annak néprajzi vonatkozasairdl) rajzolt
latlelete. 1938-ra a német sajtd, felvasarlassal, megfélemlitéssel, betiltasokkal gyakor-
latilag naci kézben volt, illetve befolyas alatt allt. Briickner azt is vizsgalja, hogy a part-
ideologia terjesztésében mily modon vettek részt néprajzosok, illetve, hogy a néprajz
eredményeit (a legtobbszor inkabb kvazieredményeit) milyen hatékonysaggal és inten-
zitassal hasznalta fel (és ki) a naci propaganda. Mit mondjak? Egy néprajzosnak nem
jo olvasmany. llletve: nagyon is jo. Kotelezd! Nem csoda, hogy a habord utani német
néprajz folyamatosan igyekszik megszabadulni a néprajz kifejezéstél. Eppen most zaj-
lik Németorszagban egy 0ssznépi (értsd: szakman bellli) szavazas arrél, hogy ezentdl
minek nevezzék majd a Német Néprajzi Tarsasagot.
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