KONYVEK

Gerndt, Helge: Sagen - Fakt, Fiktion oder
Fake? Eine kurze Reise durch zweifelhafte
Geschichten vom Mittelalter bis heute.
Minster-New York, Waxmann, 2020, 238 p.

Helge Gerndt, a muncheni egyetem emeritus
néprajzprofesszora révid utazasra invitalja az
olvasdkat, aminek keretében a rejtelmes mon-
davilag kérdéseibe avatja be képzeletbeli Gti-
tarsait. 0 maga hosszl évtizedek 6ta jarja ezt
az utat, szavara, érveléseire oda kell hat figyel-
ni, noha elsé mondatara felkaptam a fejem:
Hogy mi a mese, azt mindenki tudja, de hogy
a monda? Mert a mese definicidja, s plane
vegytiszta megkllénbbztetése a mondatol
sem annyira egyszerli. De hat ezt Helge
Gerndt is tudja, igy a kezd6mondatot inkabb
az olvaso figyelmének a felkeltésére szolgald
fordulatként értelmezem. Mi azonban marad-
junk még ennél a mese-monda dichotomia-
nal, hiszen a kutatok igen gyakran egymassal
szemben, egymas ellenében hatérozzak meg
a két mifajt (Gerndt ezt, nem alaptalanul, a
dolog tdlzott leegyszerisitésének tartja),
mikdzben a mesekutatas hajnalan, a 19. sza-
zad els6 felében (s6t késbbb is), legalabbis
tajainkon, meg sem kulonboztették Sket egy-
mastoél. Gondoljunk csak Erdélyi Janos hires
gyljteményére, a Népdalok és mondakra,*
amelyben egyetlenegy monda nem szerepelt.
Azok mind mesék voltak, s kés6bb maga a
szerzd is ilyen mifaji meghatarozassal gydjtot-
te ki sajat gydjteményébdl Oket, s jelentette
meg kilon kotetben.? Pavol (Pavel) DobSinsky
nagyszabasl gyljteményének a cime Prosto-
narodné slovenské povesti (tehéat szlovak nép-
mondak), mikdzben a benne talalhat6é szove-
gek j6 haromnegyede mai értelemben véve
mese, s minddssze egynegyede monda (po-

vest). Nota bene, DobSinsky mai kiadasainak

1 Erdélyi Janos: Népdalok és mondak. 1-3. Pest,
Bizomanyban Emich Gusztavnal, 1846-1848.

2  Erdélyi Janos: Magyar népmesék. Képes kiadas.
Pest, Heckenast Gusztav, 1855.

cime (félreértés ne essék: ugyanazokrdl a sz6-
vegekr6l van szd) mar meséket (rozpravky)
igér2 Amennyiben hallgatéimat kérdezem az
egyetemen, mi a monda és a mese kozti ku-
I6nbség, altalaban tudjak az alap- és kdzépis-
kolai tananyagot: a monda tartalmaz valé-
sagelemeket, a mese meg teljesen kitalalt tor-
ténet. Ez a leegyszerisitett definicio voltakép-
pen a Grimm fivérek altal 1816-ban, a Német
mondak (Deutsche Sagen) elsé kiadasahoz
irott bevezet6jének sorait visszhangozza: ,A
mese koltéibb, a monda toérténelmibb; amaz
szinte 6Gnmagaban, velesziiletett virdgzasaban
és kiteljesedésében is biztosan all; a monda-
nak, amellett, hogy szinekben nem olyan gaz-
dag, sajatja még, hogy valami ismerthez és
tudotthoz, egy helyhez vagy térténelmileg ada-
tolt névhez koétédik.”

A német kutatas j6 néhany, mara klasszi-
kusnak tekinthet6 szerzdje (pl. Max Lithi® vagy
Lutz Rohrich®) a mese és a monda midifajat
gyakran egyltt, egymas fényében, vagy ha ugy
tetszik, egymas ellenében vizsgalja és értel-
mezi, ami rendben is van, hiszen olyan mifa-
jokrél van sz6, amelyek (mint latni fogjuk) jél
beazonosithatéak ugyan, am éles hatarvonal

3 Noha korabbi mutatvanyok is megjelentek (pél-
daul 1858-ban Rozsnyon), itt most az egyik els6
teljes kiadasra hivatkozom: DobsSinsky, Pavel:
Prostonarodné slovenské povesti. TurCiansky sv.
Martin, k.n., 1880-1883. A 20. szazad elejétdl
aztan, mind a népszerl, mind a tudomanyos
kiadasok cime részben megvaltozott. A legutéb-
bi, nagyon jo, teljes kiadas: DobSinsky, Pavol:
Prostonarodné slovenské rozpravky I-lll. Jana
Pacalova szerk. Bratislava, Tatran, 2016-2017.

4 Grimm, Jacob és Wilhelm: Német mondak.
Pozsony, Kalligram, 2009, 9. p. (az idézett rész
Adamik Lajos ford.)

5 Luthi, Max: Volksméarchen und Volkssage. Zwei
Grundformen erzéhlender Dichtung. Dritte,
durchgesehene Ausgabe. Bern-Minchen,
Francke Verlag, 1975.

6 Rohrich, Lutz: Sage und Méarchen. Erzéhiforschung
heute. Freiburg-Basel-Wien, Herder, 1976.
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mégsem huzhat6 kéztik: hol itt nydlik at, hol
ott tiremkedik be valami. A nemzetkdzi nép-
mesekutatasnak klasszikus, az utébbi szaz
évben egymasra éplil6 nemzetkdzi katalogu-
sa’ van, amit azonban (a két miifaj kozti elmo-
sodott és raadasul torténetileg mozgd hatarok
miatt) a mese- és a mondakutatdk is haszon-
nal forgathatnak. Helyénvald tehat, ha ugyan-
az a kutatoé idénként mindkét miifajt szemmel
tartja, ahogy az a magyar kutatasban, hogy
mast ne emlitsek, Nagy llona,® a cseh folklo-
risztikdban meg Oldfich Sirovatka,® vagy a
német nyelviiben, annak idején éppen a most
bemutatasra kerilé kotet szerzéjét is megha-
taroz6 mobdon inspirdlé bécsi Leopold
Schmidt® munkassagat jellemzi.

7 Aarne, Antti: Verzeichnis der Méarchentypen.
Helsinki, Soumalaisen Tiedeakatemian Toimi-
tuksia, 1910; Aarne, Antti-Thompson, Stith: The
Types of the Folktale. A Classification and
Bibliography. Helsinki, Suomalainen Tiede-
akatemia-Academia Scientiarum Fennica,
1961; Uther, Hans-Jorg: The Types of Interna-
tional Folktales. A Classification and Bib-
liography. Based on the System of Antti Aarne
and Stith Thompson. Vol. 1: Animal Tales, Tales
of Magic, Religious Tales, and Realistic Tales,
with an Introduction. Vol. 2: Tales of the Stupid
Ogre, Anecdotes and Jokes, and Formula Tales.
Vol. 3: Appendices. Helsinki, Suomalainen
Tiedeakatemia-Academia Scientiarum Fennica,
2004. Ide kivankozik Magyar Zoltan grandiézus
munkajanak az ismételt megemlitése: A magyar
térténeti mondak katalégusa. Tipus- és motivu-
mindex I-XI. Budapest, Kairosz Kiado, 2018.
VO. Liszka Jozsef: A flles fotel. Periferikus gon-
dolatok Magyar Zoltdn magyar toérténeti mon-
dakatalégusa kapcsan. Férum Tarsadalom-
tudomanyi Szemle, 22, 2020/2, 85-55. p.

8 Nagy llona: A Grimm-meséktél a modern mon-

dakig. Folklorisztikai tanulmanyok. Budapest,
L'Harmattan, 2015.

9 Sirovatka, Oldfich: Ceska pohddka a povést

v lidové tradici a détské literatufe. Brno, Ustav
pro etnografii a folkloristiku AV CR, 1998.

10 Schmidt, Leopold: Die Volkserzdhlung. Méar-
chen, Sage, Legende, Schwank. Berlin, E.
Schmidt, 1963.

Ratérve Helge Gerndt munkajara, nézzik
el6szor a szerkezeti felépitést. A szerzd tizen-
harom fejezetre (nem lehet nem észrevenni:
egy egyetemi szemeszter anyaga) tagolja kote-
tét. Az alap szOvegfolyamot egy személyes
hangvétell epilégus, valamint aprélékos jegy-
zetapparatus, ami egyszersmind a téma valo-
gatott irodalmat is adja, illetve a személynév-
és targymutatd zarja. Gerndt kérdésfelvetése
mar magaban a kotet cimében adva van. A
mondak tények, fikciok vagy hamisitvanyok?
Kérdéseit az elsé fejezetben a Tell Vilmos-
mondakér képbe hozasaval hegyezi ki: 1307.
november 19-én a svajci Uri kantonban egy
bizonyos Tell Vilmos (ezt mar igy megszoktuk,
noha ma Wilhelm Tellt illene irni), egy Gefler
nevl csaszari helytartéval kirobbant konflik-
tusban, ijpuskajaval a sajat fia fejérdl lel6tt
egy almat (gyerekkorunkbdl ismerjlk, a filmso-
rozat minden epizédja ezzel a repllé nyilvesz-
szbvel és az altala kettéhasitott alma képével
kezd6dott). Az esetet Aegidius Tschudi j6 két
évszazad elteltével, 1555 tajékan Orokitette
meg Svajci krénikajaban, ami aztan elészor,
megint csak eltelt kdzben szinte kétszaz év,
1734-ben jelent meg nyomtatasban. Friedrich
Schillernek a torténetrél készilt dramaja
(1804) a német nyelvterileten rendkivil nép-
szer(ivé tette Tell Vilmos histéridjat.'* De joggal
tehet6 fel a kérdés: valéban egy megtértént
torténeti eseményt 6rokit meg? Vagy egy fan-
taziaszllemény, netan hamisitvany? Tell
Vilmos almaja tény, fikcié vagy hamisitvany?

A kovetkezd fejezetekben a szerz6 (meg
kell, hogy mondjam, vérbeli pedagdgusként)
konkrét eseteket (a bolygd hollandi, Auerberg-

11 Nem tudom elhallgatni, hogy a népszerliséghez
nyilvan hozzajarult a Tell Vilmos-torténet egyes
szerepl6inek megjelenése az Un. magyar kar-
tyan (mas néven: Tell-kartya). A téma a kozel-
multban a budapesti (in. Wichmann s6r6z6 épu-
letének (ahol korabban Schneider Jozsef kartya-
festé mdihelye volt, s allitélag 1836-ban ott
készilt a magyar kartya prototipusa) lebontasa,
illetve le nem bontasa korili purparléban kozér-
dekl6désre tett szert. De most ebbe ne menjlink
bele.
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mondakoér, Oroszlan Henrik mondaja, az éghdl
pottyant tehenek vagy a 2001-es terrortama-
das, az azt kdvetd, Anthrax tartalmda levelek, s
igen, egy emlités erejéig mar a koronavirus
modern mondaanyaga) és elméleti-modszer-
tani kérdéseket felvaltva targyal. Felhivia a
figyelmet a mondakutatas két aspektusara: a
korai, szbvegkdzpontd, a tizenkettedik 6raval
riogatd, mondaszdvegek szazezreit eredmé-
nyezd leletmentésre, illetve a késbbbi, a mon-
dak ,biolégiajara” figyel6*> s ezaltal jobban
értelmezhetd és definialhaté anyagot eredmé-
nyezé kutatasokra. Onmagaban a szdveg
ugyanis nem mindig elegendd a miifaji besoro-
lashoz, értelmezéshez. Ahhoz szlikség van a
mesélési szituacid, inditék, az elbeszélé és
hallgatésaga viszonya stb. ismeretére is.

Mar Max Lithi is megfogalmazta, noha 6
eléggé mereven igyekszik a mesét a mondéatol
kiilénvalasztani, hogy a mese eléaddjanak (és
hallgatésaganak) sem célja, sem igénye, hogy
hihet6 torténetet adjon eld, hallgasson meg. A
monda viszont eleve élmény- vagy eseménybe-
szamoldként hangzik el, s a két fél (tehat az
elbeszél6 és hallgatd) kozil legaldbb az egyik
valosagként kezeli, pontosabban igyekszik
valésagként elfogadni. Néhany példa ahhoz,
hogy voltaképpen ugyanaz (vagy egymasra
nagyon hasonlitd) jelenség mese- vagy mon-
daanyag lehet, attél fuggden, hogy az eléadd
vagy a hallgatésag azt mennyire tartja hiheté-
nek. Egy, az égben szarnyal6 taltosparipa, azt
hiszem, barmelyik hallgaté (vagy olvasé) sza-
mara egyértelmivé teszi, hogy a mesék vilaga-
ban jarunk. Hihetetlen, de elhisszlik, nem cso-
délkozunk rajta, hiszen a mese vildgaban min-
den lehetséges. Egy repiilni tudo szerzetes tor-
ténetét viszont kétkedve hallgatjuk, de (ha
hitetlenkedve is) elhissziik, hiszen igaz torté-
netként van el6adva.”® Ha egy mesehds egy

12 A modszer iskolapéldaja lehet Milan LeS¢ak
munkaja: Humoristické rozpravanie na Spisi
(1962-1967). Pokus o vyskum frekvencie
vyskytu. Bratislava, Ustav etnoldgie SAV, 2010.

13 L. Juhasz llona egy kutatdsa a Brinn-kozeli
Kilenc kereszt (Devét kfiz(l) mondaja kapcsan

talvilagi (vagy masik vilagi) Iénnyel talalkozik,
vagy éppenséggel a csillagszem( juhaszle-
gény érti a madarak nyelvét, azon nem csodal-
kozunk, hiszen tudjuk, hogy a mesében
jarunk, ahol minden lehetséges. Viszont a
hazajar6 halottrél, vagy egyéb kisértetekrdl
sz016 torténeteket némi hitetlenséggel hallgat-
juk, de végsd soron elhissziik, mert megtor-
tént eseményként vannak el6adva. Tehat
mondak. Az dregasszony és Halal mesét hall-
va nem csodalkozunk azon, hogy a Halal
emberi alakban megjelenik az 6regasszony-
nal, majd raadasul az 6t tébbszor at is veri.
Mese, ahol minden lehetséges. A mesél6 sem
bizonygatja a torténet igaz voltat, s ezt a hall-
gatdsag sem igényli. A mondaknal mas a hely-
zet. Azokat sajat élményként vagy belathatd
kapcsolathalon bellli informacioként adjak
tovabb. Egy tovabbi példa: egy ismerdsom
vejének a nagyanyjaval tortént, hogy este a
lakasa Iépcs6jén akarva lemenni, megbotlott,
de egy erbs kéz elkapta a karjat és az idés

rendkivll tanulsagos példa. Egy késé kozépkor-
ra datalhaté tdmeges gyilkossag emlékére alli-
tott kilenc fakereszt (amit azéta is, Ujra és Gjra
felGjitanak) Iényegében életben tartja ezt a tor-
ténetet (mellette vezet a D1-es szamul autdpa-
lya, aminek itteni pihendjét is err6l nevezték el),
mikozben (jelenleg alapvetéen mar a vilagha-
16n) kapcsolodik hozzad egy masik mondakor,
ami az emlitett gyilkossag egyik aldozatahoz, a
menyasszonyhoz kotheté. E szerint szelleme ott
réopkod ma is a Praga iranyaba vezetd autopalya
folott, s ha valamelyik autds szélvéddjére telep-
szik, akkor altaldban tragikus balesetet okoz
(vO. a vilagszerte ismert Molyember / Mothman
példajat). Ehhez az egy helyszinhez kapcsol6do,
a mai napig él6 és burjanzé ,igaz torténetek”
garmadajat mutatja be a szerz6, ami a jelenkori
mondaképzddés szép példaja. V6. L. Juhasz
llona: Kilenc kereszt (Devét kfiz(). Egy szakralis
kisemlék nyomaban a vilaghalon. Uj perspekti-
vak a néprajzkutatasban. Tisicum. A Jasz-
Nagykun-Szolnok Megyei Mizeumok Evkényve,
2009, 551-5441. p.; L. Juhasz llona: Devét kFizud.
Po stopach jedného komplexu drobnej sakralnej
pamiatky na internete. Nové perspektivy v naro-
dopisnom vyskume. Acta Ethnologica Danu-
biana, 13 (2011), 103-144. p.
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asszonynak igy nem esett baja. Az a kézszori-
tas az uram kézszoritasa volt, meséli az évek
6ta 6zvegy nagymama. Karjan kés6bb vérala-
futads is jelezte az erés kézszoritast, meséli
ismerésdm, vejének nagyanyjara hivatkozva.
Hallgatva az ilyen torténetet, hitetlenkedink,
de hat az a véralafutas... Amit nem lattunk,
csak ismer@sinknek... talan a veje... vagy
annak nagyanyja. No, ez a monda.

Mivel azt hiszem, most mar a rendelkezés-
re all6 terjedelemnek és draga szerkesztém
tirelmének is a végére értem, végezetil
engedtessék meg Helge Gerndt definici6jat
idézni, hogy akkor szerinte (ahogy 6 fogalmaz
Ovatosan), inkabb csak absztrakcids szinten,
mi a monda: ,Egy aranylag rovid, széveges
beszamol6 valamilyen szokatlan, gyakran kel-
lemetlen eseményrdl vagy élményrdl, ami alli-
télag valéban megtortént, s a beszélgetési szi-
tuacioban az elfogadas és a kétkedés kozt
ingadozik.”

Liszka Jozsef

Mohay Tamas (szerk.): Nemzedék, szerep,
érték. Csaladi kapcsolatok, szokasrend és
értékvaltasok torténeti alakuldasa a 20. sza-
zadban. Budapest, ELTE BTK Néprajzi
Intézete, 2016, 370 p.

Lelkes érdekl6dd, vagy akar (részben avatott)
szakmabeli szamara is repes6 6rom, de ,lehe-
tetlen kildetés” is minden tanulmanykétet,
konferenciakiadvany, sokszerz6s mi ismerte-
tése, melybdl sem valogatni, sem kihagyni
nem illik (vagy indoklasra szorul), kiemeléssel
meg olykor folé-emelés zajlik, mely sokszor
éppoly kétes, mint a felejtés. Felejteni vagy
hanyagolni marpedig nem lenne érdemes a
cimben jelzett kotetet, mert részben a szaktu-
domany ritkdn merészkedik ,rokon” vagy
,Szomszédos” teriiletek szakmai értékelésére,
de a néhany mégis megsziiletd referencia meg
aligha képes méltd modon elismerni sok-sok
szerz6 még tobb munkajanak eredményeit,
meghallani kérdéseit, folytatni O6rokségét,
tovabbvezetni elindult kutatasait és még ,érté-
kelni” is az egylttes eredményt. Lehet ugyan-

akkor felliletesen is képet adni, lehet a tobb
szaz oldal egyetlen irasabdl valamely ,mas-
ként gondolhatd” részletet kiemelni s arr6l kri-
tikai felszinességeket elmondani a masként-
gondolas nevében. Erre sok szempont figye-
lembevételével egylttesen nemigen vallalko-
zom. De ha mar képtelen kiildetés amdagy is,
engedtessék legalabb koérvonalakkal jelez-
nem, mit is kindl maga a md, melynek huszon-
két tanulmanya 6vatos becsléssel is hetekig
tarté ismerkedést igényel a cimben kérvonala-
zott kérdéskorokkel. E ,korberajzolas” - ha
lehet - még lehetetlenebb a kotetcimbe pré-
selt tematikat illetéen, hisz amennyiben léte-
zik a nem iskolasan vett targyi és szellemi nép-
rajz, annak nagyjabél két- vagy haromoétdode
leirhatd lenne ilyen kulcsfogalmakkal, még-
annyira az alcim tovabb tagitott etnogréafiai,
etnoldgiai, szociokulturalis és torténeti dimen-
zi6i révén. Ekkora koérvonal nincs is, vagy ha
van, hat lelég a laprél... Ezenfelil: a kotet
anyaga egy 2015-0s tavaszi kétnapos konfe-
renciara épul, ahol rokon szakmakkal kdzos,
sok jelenlévd, szamos kérdés, hozzaszoélas,
reflexi6 altal kiegészitett talalkozas amugy
sem csupan szellemi eszmecsere volt, hanem
a Néprajzi Intézet nyolcvanéves fennallasanak
emlékével megkezdett Osszegzési-attekintési
mérlegelés folyamatédban az egyik allomas,
mely az ,Emlék, emlékezet, életit” témakori
korabbi konferenciakiadvany folytathatésagat
is kellett tiikrozze (err6l Mohay Tamas részle-
tesebben szdl elészavaban a meghirdetett
tematikat, a beérkezett tématerveket és esz-
mecserére késztetd kérdéseket is emlitve). Az
interdiszciplinaris szandék és nemzetkozi elo-
addi sereglet ezekbdl fakadban is arra kinalt
késztetést, hogy eltéré6 szempontok, olykor
vitatkozé ténusok, maéasféle metédusok és
tudasmodok kapjanak helyet - amit azutan a
kotet is hiven kozvetit.

Mintegy ,rélatast” engedve, a konyv 0t
nagyobb fejezetbe tagoltan kozli az eléadaso-
kat és kozlésre szant tanulmanyokat. Nem-
zedékek, szerepek, értékek, szokasok, kitekin-
tés az atoleld fejezetcimek sorrendje, s
magyar néphagyomanytél (Andrasfalvy Ber-
talan), nagykunsagi orokségfelfogastol (Orsi
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Julianna), budapesti kerlleti jelenkortérténe-
tig (Vasasné Vida Réka) és bolgar csaladhisto-
ridig (Menyhart Krisztina), karpataljai életstra-
tégiakig (Kotyuk Erzsébet), mexikoi iskolapél-
daig (Schiller Katalin) vagy erdélyi szokaskuta-
tasig (FUlop Hajnalka, Balazs Lajos, Tasnhady
Erika) annyiféle szerkezet, torténet, norma-
rend virul a kotet lapjain, hogy kevés szakmai
érdekl6dés van, mely ne taldlhatna forrasra ez
oldalakon. Hajlamom van ,kivonatolasra” - de
ezt itt most nem tenném, gazdagon érzékelve
mindazt a befektetett munkat, kutatasi szor-
galmat, terepen-létet, kozlési szandékot, ar-
nyalast és igazitasi szandékot, 6nallé felisme-
rést és szakismereti parhuzamok keresését,
mely ott Ul ez irdsok mélyében. Ennélfogva
aligha akad mas, mint valamely kényes lelaté-
rél rapillantani az irasok hordozott, képviselt,
megjelenitett tartalmaira. Ezt persze ill6 vala-
mely kinos kritikai visszafogottsaggal tennem,
s ezt mint szemléleti poziciét el is fogadom.
Egészében, a komplex ,ralatast” imitalva ugy
fogalmaznék: ismeretesek szakmai kérdések
és kozelitésmodok, melyeket ez a kotet nem
képvisel, nem tematizal (ilyen példaképpen a
k6z0s ,nevezét” keresd konferenciaszervezési
szempontok kozott nem szereplé dekonstruk-
ciés problematika, a szaktudomany ,alkalma-
zasi minéségének” kihivo gondja, az etnologia
és etnografia vagy folklorisztika és szokasnép-
rajz kozotti finom distinkciok 6sszhangba
hozatala a szociolégiai, kulturalis antropolé-
giai, recens kutatdsmetodolégiai problemati-
kakkal), de a tanulmanyok lapoztan er6sodik a
benyomas, hogy nem is szilkséges minden-
aron a harmoniakkal parban képz6dé diszhar-
moéniak felhangjainak megnevezése, enélkiil
is lehet teljes egy kutatasi anyag, gy(jtott adat-
tomeg, terepkutatasi tapasztalat. Itt johetne a
szakmai felllnézet szempontja - ezt azonban
a kotet egész interdiszciplinaris kontextusa
érvénytelenitené. A generaciok kozétti kapcso-
lathal6zati, intimitasi, interakcios tér leirasa-
ban példaul Keszei Andras emlékezet és emlé-
keztetés fogalomkorével éppugy megteremti a
torténeti dimenziét, mint a magyarorszagi né-
metek generacidinak belsé rendjét taglald
Vass Erika, vagy a kiskanizsai kapcsolatfor-

mak torténeti rendjével itt szereplé Molnar
Agnes, aki egész doktori disszertaciét irt a
kanizsaiakrol és nagyjab6l mindent tud a csa-
ladrél, amit empirikus kutatasban érdemes.
Vagy az 1944-45-6s viharok csaladi és sze-
mélyes emlékezetben megmaradt lenyomatai-
rél Bartha Akos éppugy értekezik a ,homo nar-
rans” értelmében, mint a feldolgozott két élet-
Utinterjaval az oral historynak is szerepet ad6
emlékezetrekonstrukcios kortars kutatasok,
holokauszt-adatbazisok feldolgoz6i vagy a kor-
tars életvilagok narrativ struktarai korul jara-
tos mas kutatok..., vagy az iskolai oktatas szo-
ciokulturdlis, csaladstruktirara jellemzé vagy
a migracios késztetésekkel 6sszefliggb proble-
matikak esetében Schiller Katalin a nemek, a
tudas, a térségi korlilmények vagy a generaci-
0s kulonbségek stilussajatossagait €ppugy lat-
kortars fejlesztési programok kilatasait mérle-
gelve. Egyszoval a ,magaslesrdl” vilagosan
belathat6, hogy a fejezetekbe, elvben ,temati-
kus” blokkokba tagolas nem merev strukturat,
hanem olvasdknak sz6l6 konnyitést képvisel
inkabb... - nem igazan jogos szempont tehat a
diszciplinaris ,hatarokat” szamonkérni vagy
elvarni. S6t, a kotet egyik f6 erénye ezek atjar-
hatésaganak empirikus és kozvetlen tapaszta-
lata is.

A csalad mint jelenség evidens jelenléte,
valamint a torténeti dimenzidk, térségi relaci-
6k mindenkori nyilvanvalésaga is visszatikro-
z6dik az irasok java tobbségébdl (hangsilyok-
kal azért egyik vagy masik felé...), de a ,,hagyo-
manyos” szokaskutatasok (,feleségszerzés
néprajza” Balazs Lajos irdsaban, a nemi sze-
repkorok éneklési szokasokba tagolédasa
Tasnady Erika dolgozataban, a karacsonytar-
tas utdbbi fél évszazada Lazar Katalin szakiro-
dalmi attekintésében, vagy a hagyomanyos
konyha és a kortars gasztrobloggerség viszo-
nya Bati Anik6 mives elemzésében) akar kol-
csOnds utalasok nélkil is komplementer
viszonyban maradnak (mondjuk értékrend és
identitas iparos relaciéit taglaldé tanulmany-
ban, Kovacs Kata varpalotai példaival, vagy a
népszokasok szerepének méltosagat el6térbe
helyezd Andrasfalvy Bertalan-irdsban) azokkal
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a kortars jelenségeket ismertetd vizsgaloda-
sokkal, amilyen példaképpen Széke Anna vaj-
dasagi témakore a tradiciondlis csaladi és
értékviszonyok bomlasaval 0sszefliggd tarsa-
dalmi értékvaltozasokrol, vagy a csaladi érték-
konfliktusok, értékérzés és szokasjogi atala-
kulas kérdései Nagy Janka Teodéra ugyancsak
délszlav torténeti forras- és joghistoriai atte-
kintésében. Roviden tehat: a tematikus korvo-
nalakon tllra kisugarzé tapasztalati és szem-
|életi, foldrajzi vagy kultirakdzi, néphagyoma-
nyi és modernizaciés hatasegyittesek 6nma-
guknak és interakciok hullamain at is jelzik a
néprajztudomany komplexitdsanak sokszini
megjelenithetdségét akar egyetlen konferen-
cia anyagaban is.

A.Gergely Andras

Francova, Zuzana (ed.): Mesto a jeho pamat.
Zbornik z vedeckej konferencie. Bratislava,
Muzeum mesta Bratislavy, 2020, 280 p.

A Pozsonyi Varosi Mizeumot 1868-ban hoztak
Iétre jeles helyi kutatdk és polgarok az ugyan-
azon évt6l mikdédé Pozsonyi Varosszépitd
Egylet hathatés tamogatasaval. Az alapitas
150. évforduléja kapcsan a mizeum 2018.
oktober 17-én és 18-an Mesto a jeho pamat (A
varos és emlékezete) cimmel konferenciat tar-
tott, 2020-ban pedig ugyanezzel a cimmel
napvilagot latott az a kotet, amely a tanacsko-
zas el6adasaibdl érlelt tanulmanyokat tartal-
mazza szines képanyaggal egyutt.

A 350 példanyban megjelent, Zuzana
Francovd miivészettorténész, muzeolégus
(Pozsonyi Varosi Mizeum) szerkesztette kiad-
vany szlovak toérzsszdvegei utan angol 6ssze-
foglalok, a konyv végén pedig a szerzbket be-
mutaté révid ismerteték olvashatok.

Az irdsok sorat Francova bevezetdje utan
Gaucik Istvannak az 1867-es osztrak-magyar
kiegyezés utani magyarorszagi kultirpolitika-
val és annak muazeumugyi vetlleteivel foglal-
kozé tanulmanya nyitja. A korabban a varosi
mulzeum munkatarsaként, jelenleg pedig a
Szlovak Tudoméanyos Akadémia Torténettu-
domanyi Intézetének kutatojaként tevékenyke-

doé szerzd a tobbi kozt azt jarja korll, hogy a
dualizmus kori Magyarorszag vezetd rétege
atfogd modernizaciora és azéltali nemzetiségi
homogenizalasra torekedett. A torténész sze-
rint Wlassics Gyula (1852-1937) 1895 és
1903 kozti vallas- és kozoktatasligyi miniszter
tézise - lényegében az intenzivebb kultdrpoli-
tika és az ezzel 6sszefliggd magyarositas slr-
getése - a magyar politikai elitnek azt a lato-
masat tikrozte, miszerint a mulzeumok az
etnikai homogenizélas fontos tényez6i lehet-
nek, és elbsegithetik a magyar kultara tébbi
folé rendelését. Ugyanakkor kérdésesnek lat-
szott - igaz, inkdbb elméleti sikon -, hogy
hatalmi eszk6zokkel fejleszthet6-e a magyar
nemzeti kultira a nemzetiségi és a vegyes
etnikum terileteken. A valdésag Gaucik sze-
rint inkdbb az volt, hogy nemzeti kdzdsségek
parhuzamos vilagai kezdtek kialakulni, mikoz-
ben elmélyllt azok egymassal szembeni bizal-
matlansaga.

A fentiekkel dsszefliggésben Gaucik azt is
megvizsgalta, hogy a kultdrpolitika a mizeum-
Ugy egyik legfébb kormanyzati szerve, a
Mduzeumok és Konyvtarak Orszagos Féfelligye-
|6sége révén 1903 és 1913 kozt milyen mér-
ték( anyagi tamogatasban részesitette a vidé-
ki varosok helyi mizeumait. A féfelligyel6ség
jelentéseibdl kitlinik, hogy az egy évtized alatt
biztositott tAmogatasok teljes 6sszege tekinte-
tében a 24 kedvezményezett koziil a Pozsonyi
Véarosi Mlzeum a 22. helyen szerepel 6500
koronaval, mig ugyanebben az idészakban a
Rékoczi-kultusz erbsitésével is magyar nemze-
ti kozponttd fejlesztenddé Kassa muzeuma
kapta a legnagyobb 6sszeget, 33 400 koronat.
A szerz6 megyvilagitja: a féfellgyeléség allas-
pontja szerint a pozsonyi mizeum kell6 anyagi
és intellektudlis hattérrel rendelkezett az
Onkormanyzat altal is tdmogatott varosszépitd
egyletnek kdszdnhetden.

A bevezet6 tanulmany utan néhany tovab-
bi irdst a varosi mizeum elsé id6szakahoz kot-
heté6 személyiségeknek szenteltek. Peter
Buday miivészettorténész (Komensky Egye-
tem Bolcsészettudomanyi Kara, Képzém-
vészet-torténeti Tanszék) Helmar Agost
(1847-1912) tanarrél, muzeolégusrél és



Konyvek 165

miemlékvédordl értekezett, Katarina Benova
mivészettorténész (Szlovak Nemzeti Galéria;
Komensky Egyetem Bolcsészettudomanyi
Kara, Képzémiivészet-torténeti Tanszék) pe-
dig a pozsonyi szarmazasu, f6ként Bécsben
tevékenykedd, alkotasai egy részét a Pozsonyi
Varosi Mlzeumra hagyomanyoz6 (és sziléva-
rosat koztéri alkotasokkal is gazdagito) Tilgner
Viktor (1844-1896) szobraszmlivésznek az
intézményhez fliz6d6 viszonyat vazolta. Elena
Kurincova levéltaros-torténész (Pozsonyi
Varosi Mazeum) Ovidius Faust (1896-1972)
szakmai és emberi profiljat rajzolta meg, mar
a tanulmany cimével is jelezve, hogy Faust a
varosi mizeum 1923 és 1945 kozti legmeg-
hatarozébb munkatarsa volt (a konferencia
helyszineként szolgalé mizeumi el6adéterem
is az 6 nevét viseli). Faust 1919-t6l a varosi
levéltar, a kovetkezd esztendétdl pedig a
mulzeum munkatarsanak szamitott, majd
1923-ban a levéltart, a muzeumot és a konyv-
tarat magaban foglalé 6nkormanyzati intéz-
mény, a Pozsonyi Varosi Tudomanyos Intéze-
tek élére kerdlilt.

Ugyancsak a varosi mizeummal foglalko-
zik Francovanak a két vilaghabor( kozti kialli-
tasokat attekint6, Marta Janovickova miivé-
szettdrténésznek az 1961 és 1989 kozti tar-
latformalasi ambicidkat taglal6 dolgozata,
valamint Margaréta Musilova régész és Peter
Horansky néprajzkutaté, miemlékvédelmi
szakember 6sszegzése a mizeum székhelyél
szolgalo Ovaroshaza északi szarnyaban folyt
legutobbi (2008-2010) régészeti kutatas
eredményeirdl (Janovickova és Musilova a va-
rosi mlzeum munkatarsa, Horansky szabad-
Usz6 kutato).

Mas pozsonyi intézmények épitettdrokség-
védelmi tevékenységérdl referald irdsok is sze-
repelnek a kotetben. llyen Andrej Botek épité-
szet- és miivészettorténész (Szlovak Miszaki
Egyetem, Epitészeti Tanszék és mas intézmé-
nyek) tanulmanya az Isteni Megvaltordl
Nevezett No6vérek Kongregacidja pozsonyi
éplleteirdl és azok egy részének kdzelmultbeli
renovalasarol, tovabba Anna Gondova épitész
(Pozsonyi Varosi Mlemlékvédelmi Intézet)
attekintése a pozsonyi var felljitastorténetérdl

és a kutatashoz hasznalhaté levéltari forrasok-
rél, valamint Juraj Kucharik torténész (Szlovak
Nemzeti Mizeum - Torténeti Mizeum) ,lelta-
ra” a mai Pozsony terliletéhez és a varos kor-
nyékéhez kapcsoldédo romai kori torténelmi és
régészeti ismeretanyagrol.

Van a koényvben egy levéltarakkal, illetve
azok dokumentumaival foglalkoz6 rész is. Jan
Kuakel levéltaros-torténész, a Pozsonyi Varosi
Levéltar munkatarsa ezen archivum kezdeti
id6szakarél szolgadl Osszefoglaldval. Erika
JavoSova, a Szlovak Nemzeti Levéltar levélta-
rosa-torténésze a Palffyaknak és a pozsonyi
kaptalannak az ebben az archivumban 6rzétt
fondjait, valamint a kaptalani konyvtarat jelle-
mezte, elsésorban azt summazva, hogy milyen
Pozsonnyal és a varos lakosaival kapcsolatos
adalékok szlirhet6k ki a fennmaradt doku-
mentumokbdl.

Rastislav Luz levéltaros (Szlovak Nemzeti
Levéltar) a Paméatna kniha mesta Bratislavy
("Pozsony varos emlékkonyve’) ciml varosi
kronika 1933 és 1945/1946 kozti torténetét
tarta a konferencia résztvevéi és az olvasdk
elé.

Az 6rokség képi ,hordozéirdl” is talalunk
néhany tanulmanyt a kiadvanyban. Hana
Klizanova mivészettorténésztél (Szlovak
Nemzeti MUzeum - ToOrténeti Mizeum) arrél
kapunk 6sszegfoglalét, hogy milyen Pozsonyt
bemutaté vagy a varosban fogant képzémivé-
szeti alkotasokat Griznek a Szlovak Nemzeti
Muzeum Torténeti Mlzeumanak gyljteménye-
iben. Patricia Ballx mivészettérténész (Po-
zsonyi Varosi Galéria) Karl Frech (1883-1945)
képzémiivész Pozsonyt abrazol6 alkotasait
vette szamba (a kutaté 2018-ban négynyelvd,
koztik magyar képfeliratokkal ellatott albumot
jelentetett meg K. Frech cimmel). Lucia Alma-
Siova mivészettorténész (Szlovak Nemzeti
Galéria) 6sszegyjtotte, hogy milyen fényképe-
ken és miként jelenik meg Pozsony a fot6zas
kezdeteitdl 1918-ig terjedd id6szakban.

A konferencia jol lathatéan abbdl a kon-
cepciobdl indult ki, hogy Pozsony emlékeivel,
emlékezetével szamos aspektusbdl és tobb
intézmény is foglalkozik. A szervezék eredeti
elképzése szerint a rendezvény ennél is
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tagabb kitekintéssel szolgalt volna: mas szlo-
vakiai és kdzép-eurépai varosok drokségvédel-
mi tevékenységébdl kivantak izelitét adni.
Francova szerint ez csak részben sikerlt,
mert a 11 felkért nem pozsonyi intézmény
zOme nem mutatott kell6 érdeklédést a
tanacskozason vald részvétel irant. A kotet
zard részében mégis hasznos irasok olvasha-
tok a kassai Kelet-Szlovakiai Mizeum két
vilaghabord kozti néprajzi gyljtémunkajarol
(az intézmény két munkatarsanak, Klaudia
Buganova néprajzkutaténak és DuSan Béres
torténésznek koszonhetben), a jogelbdjeit is
beleértve 1883-t6] m(ikdd6é Pragai Févarosi
Muzeumrél (az ott dolgoz6 Tomas Dvorak tor-
ténész révén) és a Budapesti Torténeti
Muzeum részét képez6 Kiscelli Mizeum torté-
nelmi kiallitasainal megfigyelhetd Gj trendek-
r6l (Perényi Roland torténész, fémuzeoldgus
tanulmanya alapjan).

E felsorolas utan révid ismerteténkben
csak néhany tanulmanybdl ragadunk ki olyan
mozzanatokat, amelyek az ismeretek vagy a
szemlélet szempontjabél tanulsagosak lehet-
nek, esetleg jol jellemzik a varostérténeti kuta-
tasokat.

Peter Buday Helméar Agostrdl sz616 munka-
jaban megjegyzi: ,A 19. szazadi egyesiletek
jelentésége a varosi kozosségek fejlédése
szempontjabdl vitathatatlan, de ez az altalano-
san elfogadott tény nem teljesen korrespondal
a vellk kapcsolatos ismeretek jelenlegi allasa-
val.” Tegylk hozza, hogy - minden miltfeltaré
igyekezet ellenére - ugyanez érvényes a varos
szamos hajdani személyiségével kapcsolatban.
,3ajnos - irja Buday Helmarra is vonatkoztatva
-, e tevékeny egyéniségek kozil sok teljesen
eltlint a torténelmi emlékezetbdl, masok pedig
a feledés peremén billegnek.”

Helmarral kapcsolatban a pozsonyi hely-
torténeti és népszerlsité irodalomban leg-
gyakrabban talan arrél emlékeznek meg, hogy
1903-ban a pozsonyi Primasi palotaban
Radisics Jendvel, a budapesti Iparm(ivészeti
Mizeum igazgatdjaval egyutt felfedezte a
Héro és Leander torténetét bemutato, 17. sza-
zadi pozsonyi falikarpitokat. A tanar egyéb
tevékenységére (1870-t6l két évig a losonci

gimnaziumban, utana 23 esztendeig a
Pozsonyi Kiralyi Katolikus Fégimnaziumban,
majd 1895 és 1900 kozbtt a helyi reéliskola-
ban tanitott, a pozsonyi var romjainak konzer-
valasat szorgalmazta stb.) is érdemes rairanyi-
tani a varostorténet és a pozsonyi mivel6dés-
és oktatastorténet irant érdeklédok figyelmét.

Buday megemlékezik Helmar torténetiroi
és pedagdgiai szakiréi munkassagarol, amely-
nek Gjraértelmezése, friss kontextusba helye-
zése a torténeti (kilbndsen oktatastorténeti)
kutatasok egyik feladataul kinalkozik. Gya-
korlé tanarként jelentette meg 1878-ban Po-
zsonyban A magyar birodalom 888-t6l 1849-ig
cimd ,iskolai féldabroszat”, amelynek ,fali és
kézi kiadasa” is van. A tanulmanyir6é altal is
emlitett térképen kivil Helmar tovabbi, oktata-
si célokat szolgaldé és minden esetben Po-
zsonyban megjelent munkait is felsorolom,
ezzel is jelezve, hogy van mit elemezni: ,iskolai
s maganhasznalatra” szant Vilagtdrténelmi
tabellak szarmazasi tablakkal. Kil6nos tekin-
tettel a magyar torténelemre (1881, majd 2.,
bévitett kiadas: 1887); Iskolai atlasz a vilagtor-
ténelem tanitasahoz (1889); Két térkép a
magyar torténelemhez (1889); Magyarorszag
és Horvat-Tétorszag térképe (1890); Ma-
gyarorszag torténete kbzépiskolak alsé osz-
talyai és polgariskolak szamara (1892, tars-
szerzb: Gaal Mézes). Persze, az életm( vizsga-
latahoz A magyar millenarium. Visszapillantas
Magyarorszag 1000 éves tdrténetére (Po-
zsony, 1884) cim(, kildn kétetben németl is
megjelent monografia tanulmanyozéasa is
szlikséges.

Elena Kurincova Ovidius Faustrél irott
tanulmanyaban a tébbi kdzt azt hangsulyozza,
hogy az 1868-ban alapitott helyi mizeum tébb
mint 150 éve jarul hozzd a varostorténet
muzealizadlasdhoz, és ennek a tevékenység-
nek a formaja a mindenkori politikai és tarsa-
dalmi valtozasok fuggvénye. ,A 20. szazad
hatalmi beavatkozasai és ideolégiai nemcsak
a mizeum és gyljteményei sorsat befolyasol-
tak, hanem a munkatarsakét is. Ovidius Faust
dramai élete és palyafutasa harom rezsim ide-
jén kapcsolodik 0ssze a varosi mizeummal” -
irja a torténész. Hozzateszi, Faust életének
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sorsforduléi ,s(ritett formaban demonstraljak
egy olyan multietnikus kdrnyezet torténelmé-
nek és kultdrajanak muzealizalasaval kapcso-
latos nyilt kérdéseket és problémakat, amilyen
PreBburg/Pozsony/Bratislava varos is volt”. A
meghatarozé &allamalkot6 valtozasok ,nem-
csak a varos lakossaga etnikai és felekezeti
Osszetételének valtozasait hoztak magukkal,
hanem a kulturalis identitasok valtozasait is”.
Megjegyzi: ,A mizeum térténetére nem konti-
nualisan tekintlink, és nem volt kontinuus O.
Faust muzeumi alkalmazott sorsa sem.”

Faust 1896-ban szlletett az akkor Moson
varmegyéhez, azaz Magyarorszaghoz tartozo,
ma az osztrak Burgenland tartomany részét
képez6 Németvolgy (Edelstal) teleplilésen.
Kurincova utal arra, hogy Faust tdbbes
(német-magyar) identitasu ,pressburger” volt
morvaorszagi szarmazasu apaval és pozsonyi
német ajki anyaval. A masodik vilaghaboru
idején is szerepet vallalt a német kdzdsség
kilonféle szervezeteiben, ugyanakkor a szlo-
vakiai Deutsche Partei ideolégiai okokbdl nem
ajanlotta német varostorténeti munkaja kiada-
sat. Amikor 1943-ban Franz Karmasin, a
Deutsche Partei vezetbje olyan tanulmanyko-
tet szerkesztésével akarta megbizni, amely a
zsidok altal a németeknek okozott allitélagos
karokra mutatott volna ra, Faust elutasitotta
ezt az ajanlatot, és nyiltan megirta Karma-
sinnak: ,A német nemzet ellensége teljesen
mashol all.” A varostoérténészt a habord utan
német szarmazasara hivatkozva és a nacikkal
valé allitélagos kollaboralasara utalva elbo-
csatottak allasabol. Egy idére a németeknek
kialakitott ligetfalui gyGjt6taborba kerlt, és a
csehszlovak allampolgarsag 1950-es (Ujboli)
megszerzéséig - tegylk hozza: sok pozsonyi
némethez és magyarhoz hasonléan - meghur-
coltak, kitelepitéssel fenyegették, és létbizony-
talansagban élt. Atmeneti munkahelyek utan
1955-t6l 1969-ig a nagyszombati Nyugat-szlo-
vakiai Mldzeum munkatarsa volt, majd élete
utols6 két évében (1970-1972) ismét a
Pozsonyi Varosi Mizeumé.

Német szarmazasa kapcsan hasonld
hanyattatott sorsa volt Karl Frech képzémd-
vésznek is, aki 1883-ban szlletett a ma

Stuttgart részét képez6 Gaisburgban.
Roviddel az elsé vilaghaboru kitdrése el6tt egy
Tirolba tartd vonaton megismerkedett Rosa
Albrechttel, egy pozsonyi sz6l6mives csalad
sarjaval, 1914-ben Pozsonyban telepedett le,
és 1915-ben dsszehazasodtak. Frechtdl tobb
szaz alkotast (olajfestményt, akvarellt, lin6-
metszetet, tollrajzot és vazlatot) ériznek pozso-
nyi intézmények, koztik 783-at a Pozsonyi
Véarosi Galéria és 181-et a Pozsonyi Varosi
Mazeum (a reprodukcidokat is beleértve). A
mulzeum az elsé darabokat még 1924-ben
vasarolta magatél az alkot6tél. Frech tagja volt
a karpatinémet miivészek pozsonyi egyesile-
tének (Arbeitsgemeinschaft Karpatendeu-
tscher Kiinstler in Pressburg), de a nacikkal
kollaboral6 szlovakiai Deutsche Partei tagsagi
nyilvantartasaban nem szerepel a neve.
Ennek ellenére 1945-ben a kollektiv blindsség
elve alapjan feleségével egyiitt kitelepitették,
és roviddel ezutdn az ausztriai Steyr-
Muinichholz kbézségi kérhazaban halt meg
tuberkuldzisos tlidogyulladas kovetkeztében.

A varosi muzeum kidllitasi terveit elénk
tar6 JanoviCkova tanulmanyabdl a tobbi kozt
arr6l is tudomast szerezhetiink, hogy az intéz-
mény az 1970-es évek elsd felében elhataroz-
ta egy Nagy-Pozsony népe cimii néprajzi tarlat
megnyitasat az Ovaroshaza foldszinti termei-
ben, amely - teszi hozza a kutatd - négy etni-
kum (szlovak, horvat, német és magyar) népi
kultdrajat mutatta volna be. Az akkori, helyhi-
any miatt eredménytelen kezdeményezéshez
a muzeum rovid idére 1990-ben is visszatért:
az Gjfent a terveknél megrekedd kiallitast az
eredetileg a Forradalmi Munkasmozgalmi
Muazeumnak szant épuletben rendezték volna
be. Sok mas tervhez hasonléan nem jott Iétre
az a pedagbgiai muzeum vagy oktatastorténe-
ti kiallitas sem, amelyet az els6 pozsonyi egye-
tem, az 1465-ben alapitott (és 1467-t6l,
Matyas kirdly uralkodasa idején miikddo)
Academia Istropolitana (Universitas Istropo-
litana) helyeként szamontartott Ventur utcai
éplletben alakitottak volna ki az egyetemala-
pitas 500. évforduldjan.

Anna Gondova a pozsonyi var viszontagsa-
gos felljitasi szakaszair6l sz6l6, Gj levéltari
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kutatasokat is 6sszegz6 tanulmanya megem-
|ékezik arr6l, hogy az 1811 és 1953/1969
kozt tobbé-kevésbé romos var Gjjaépité-
sét/renovalasat/konzervalasat tobben mar az
Osztrak-Magyar Monarchia idején is szorgal-
maztak (@ mar emlitett Helmaron kivil példaul
Ortvay Tivadar varostorténész és Batka Janos
varosi félevéltaros, a varosi mizeum munka-
tarsa, majd késbébb példaul Alfred Piffl épitész
és miemlékvédelmi szakember vagy Janko
Alexy ir6, képzémiivész). Gondova szerint a
tobb évtizedes beruhazas a ,szlovakiai miem-
Iékvédelem tipikus esete”, egyebek mellett
azért is, mert a 6 tervezGiroda, a Stavoprojekt
és a legfobb kivitelez6 cég, a Stavoindustria
megszlinésével dokumentéacidjuk vizsgalata is
ellehetetlenedett. (Igaz, a kordbban elveszett-
nek hitt iratok egy részérdl kiderllt, hogy a
Szlovak Koztarsasag Miemlékvédelmi Hiva-
taldban O6rzik azokat.) Az épitész a kutatas
tovabbi iranyaval kapcsolatban hangsulyozza,
hogy a jov6ben a régebbi, 19. szazadi archiv
anyagot az eddiginél alaposabban kellene fel-
térképezni.

Kukel a varosi levéltar kezdeteirdl irva
emlitést tesz a jezsuita Pray Gyorgy (1732-
1801) torténészrél, akit a varos a levéltar
rendszerezésével bizott meg, miutan a Magyar
Kirdlyi Kamara az archivum allapota fel6l
érdekl6dott. Pray azt igérte, egy év alatt elvég-
zi @ munkéat, de Kikel szerint nem lehetett
hosszabb tavi az egylttmikddés, mert az
esedékes 1774. és 1775. esztendbre vonatko-
z6an nincs olyan bejegyzés a varosi kamara-
konyvekben (szamadaskonyvekben), misze-
rint a varos fizetett volna a szakembernek.

Rastislav Luz tanulmanyabdl kiderul, hogy
Glrth Jakab varosi levéltaros Annalen von
Pressburg cim(, az 1825 és 1849 kozti id6-
szakot leird, otkotetes varosi kronikaja utan a
varosi dnkormanyzat megbizasab6l mar csak
joval kés6bb, az els6 Csehszlovak Koztar-
sasag és a masodik vilaghaboru alatti szlovak
allam idején készllt hasonlé dsszefoglald. A
kozségi kronikakrol sz616 1932. évi csehszlo-
vak torvény értelmében ugyanis 1933-t6l
1945-ig/1946-ig vezették a Pamétna kniha
mesta Bratislavy (Pozsony varos emlékkdnyve)

cimd kronikat - a kezdetektdl 1941-ig az id6-
vel ismert mivészettorténésszé valé Alzbeta
Mayerova (Glintherova-Mayerova), majd Jan
Ambrovits (vagy Ambrovitz) varosi énkormany-
zati alkalmazott.

Tanulsagos a kronika torténete, ezért erre
részletesebben is kitérek. Amikor a diszes
konyv elészava, altalanos bevezetdje és 1933-
ra vonatkoz6 része els6 megfogalmazasban
elkészilt, a kronikairast felligyeld bizottsag
tagja, Jozef Smid professzor felrétta, hogy ,az
gyengén emeli ki a csehszlovak jelleget”.
Javasolta, hogy hagyjak ki az 1918 el6tti nem-
zetiségi feszliltségekrdl sz616 leirast. A médo-
sitott szlovak szOveget ezutan németre fordi-
tottdk, és a krénikair6 meghagyta a varosi
archivumnak, hogy a német verziét tovabbitsa
Samuel Frihwirt német és Aixinger Laszlo
magyar bizottsagi tagnak. Ez csak Ginthe-
rova-Mayerova masodik slirgetése utan, nagy
késedelemmel tortént meg. Aixinger b6 egy év
utén, 1936 decemberében adta vissza a fordi-
tast, biralva, hogy abban kevés a magyar
vonatkozasu hir. Frihwirt 1937 marciusaban
azzal szolgaltatta vissza a szbveget, hogy az
~német szempontbdl... csehszlovak tendencio-
zussaggal elszinezett”. Az itt vazolt, csak a kro-
nika els6 szakaszaival kapcsolatos folyamat
1934 szeptemberétél 1937 marciusaig hizo-
dott, jol jellemezve azt, hogy a két vilaghaboru
kozti, még erbteljesebb német és magyar
kozOsséggel bird Pozsonyban komoly vita foly-
hatott a hivatalos varostorténet tartalmi-kon-
ceptudlis kérdéseirdl. Arra, hogy a varossal
kapcsolatban minden kdzosségnek megvolt a
tobbiekét6l tobbé-kevéshé eltéré - az egyes
multmozzanatokat az egész torténetben mas-
ként sulyoz6 -toérténelmi és miivel6déstorté-
neti narrativaja, szamos kortars is ramutatott,
de mai kutatok is hangsllyozzak. Az egyik leg-
utébbi példa erre Jozef Tancer szlovak nyelvi
Neviditelné mesto (‘A lathatatlan varos’) cim(
monografidja (Kalligram, 2013), amelyben az
1848 és 1945 kozti pozsonyi varoskalauzokat
elemzi, megallapitva, hogy az 1918 utani
csehszlovak idészakban viragzik az Gtikonyv-
irodalom, mert ,a bedekkerek a varos Uj iden-
titasaért folytatott kiizdelem részévé valnak”.
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A varosi kronikaval az eddigi ismeretek alap-
jan hasonlé lehetett a helyzet.

Almasiova szerint a mai Szlovakia terileté-
re vonatkozéan a fénykép hdskorat jelentd
dagerrotipiarél éppen egy pozsonyi lapban, a
német Pressburger Zeitungban jelent meg az
elsé hir 1839. januar 22-én. A gazdagon
illusztralt tanulmany Kozics Ede és mdihelye,
Korper Karoly és fia, Jend, tovabba Les-
lauer/Loslauer Felicia, Fink Sandor, Benyov-
szky Lajos és Arnold, Porubszky Charlotte,
Friedl Samuel, Jozef Marian, Krausz Alajos,
Mindszenty Béla és Strelisky Sandor pozsonyi
munkassagarol szamol be, de utal pragai,
bécsi és budapesti fényképészek 1918 elbtti
pozsonyi felvételeire is.

Klizanova sok példat felvonultaté tanulma-
nyabdl csak egyet emelek ki: azt a két mar-
vany dombormivet, amelyeket - mint azt a
magyar feliratok is jelzik - a ,Pozsonyi
Emlékszobor kdvébdl” készitett Fadrusz Janos
(1858-1903). A pozsonyi szarmazasu m(ivész
1896-ban fejezte be az 1897. majus 16-an
Ferenc Jozsef osztrak csaszar és magyar kiraly
jelenlétében leleplezett Maria Terézia-szobor-
csoportjat az akkori pozsonyi Koronazédomb
téren (a mai Ludovit Star téren), és a maradék
marvanydarabokbél az emlékmibizottsag tag-
jainak kis reliefeket készitett. A tanulmany a
Droxler Gusztav polgarmesternek és Kemény
Lajos helytorténésznek ajandékozott emlék-
targyakra tér ki részletesebben.

A konyv szerkeszt6je bevezetbjében meg-
jegyzi, hogy a kiadvany alapjaul szolgal6 konfe-
rencia ,interdiszciplinaris jellegli” volt, és
ugyanez allapithaté meg a tanulmanykotetrol.
Erénye is a sokféle megkozelitésmdd, mert
jelzi, hogy az immar tébb mint 152 éve miiko-
dé varosi mizeummal intézményesilt pozso-
nyi helytérténeti kutatasoknak sokszempontu-
aknak kell lenniik. A korabban mar vizsgalt
anyagokban sem art Gjra meg Gjra elmélyedni
- készen a tartalmi és szemléletbeli (6n)kor-
rekcidkra, valamint arra torekedve, hogy az
eredmények Osszeurdpai kontextusban valja-
nak kozkinccsé.

Korpés Arpad

Papp Klara-Barany Attila-Kerepeszki R6bert-
Pallai Laszlo (szerk.): Kultira, m(ivel6dés,
agrarium. Tanulmanyok ifj. Barta Janos 80.
szlletésnapjara. Debrecen, Debreceni
Egyetem Toérténelmi Intézete, 2020, 408 p.
/Speculum Historiae Debreceniense, 29./

Barta Janos, a Debreceni Egyetem Torténelmi
Intézete professor emeritusa 2020-ban Gnne-
pelte 80. sziiletésnapjat. Az 6 tiszteletére
készilt el ez a kotet, amelynek alkot6i gardaja
a professzor kollégai, tisztel6i és egykori tanit-
vanyai kozll kerUlt ki. A cimlap és a tartalom-
jegyzék kozott elhelyezett szines fényképrél az
Unnepelt tekint mosolyogva az olvaséra, s aki
ismeri Barta professzort, az tudja, hogy ez a
mosoly szivbél jon. A professzor (r ugyanis
nemcsak kivalo torténész, valodi tanaregyéni-
ség, de elhivatott kutaté és kozvetlen, segjt6-
kész személyiség is.

A szbban forgb kiadvanyban 6sszesen 26
tanulmany olvashatd, amelyek széles idébeli
spektrumban helyezheték el: az 6kortdl egé-
szen az 1960-as évekig terjed az irasmiivek
altal lefedett id6intervallum. Az egyes szerz6k
a sajat érdeklédési korliknek, kutatasi téma-
juknak megfelel6en tematikailag is szines
tanulmanyokat alkottak; ezek Eurépa és
Magyarorszag torténeti eseményeit vizsgaljak,
a koztorténettdl kezdve a diplomaciatorténe-
ten és a mUvészettdrténeten at a sajtoig és a
tarsadalomtorténetig. A szerz6k zémmel
Debrecenhez, illetve a Debreceni Egyetemhez
kotédnek, de vannak koztik karpataljaiak és
felvidékiek is. Orvendetes, hogy az oktatéi
és/vagy tudomanyos palyan mar jelentbs
eredményeket elért személyek mellett jo
néhany fiatalt is sikerllt megnyerni kézrem(-
kodének.

A kotetet Orosz Istvan méltaté szavai nyit-
jak, aki rovid palyaképet nydjt a kolléga-barat-
rél. Bazsa Gyorgy hasonloképpen egy kdszon-
t6 irassal emlékezik meg az Unnepeltrél, aki
hosszabb idé 6ta a Debreceni Szemle cim(
tudomanyos-kulturalis folybirat fészerkesztdi
tisztségét is betdlti.

A szaktanulméanyok sora Imre LaszI6 irasa-
val indul. O az Arany LaszI6 és a 21. szazad
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cimd kozleményében az egykori ir6-koltd élet-
mivét a jelenkori problémakra tiikrozve tekinti
at, s ramutat arra a tényre, hogy Aranynak a
munkaiban ma is aktualis gondolatok tlinnek
fel, igy parhuzamot lehet vonni a mdlt (a
magyarsagnak a nemzetiségek altali fenyege-
tettsége) és a jelen (Eur6pa veszélyeztetettsé-
ge a migracié miatt) kozott.

Forisek Péter egy provincialis flotta sorsat
mutatja be, amely a Kr. u. 1. szazad utolsé har-
madatol védte a Foldkozi-tenger keleti partvi-
dékét, s amelyrél a 3. szazadbdl vannak utol-
jara adataink (A classis Pontica révid térténe-
te). Takacs Levente A rémai féldmérék foldraj-
zi horizontja cim{ irasaban arrél értekezik,
hogy a rémai vilagfelfogas szerint mentalisan
ugyan végtelennek és 6rokkévalonak tekintet-
ték a birodalmat, mikroszinten a féldmérdk
mégis prébaltak raciondlis formaban (térké-
pek, leirdsok stb. alakjaban) szamon tartani
az allamot.

Barany Attila egy, a magyar torténet sza-
mara fontos id6szakot vizsgal; arra keresi a
valaszt, hogyan alakult Anglia és Magyaror-
szag viszonya az 1290-es években, amikor
Anglia a lll. Andras uralkodasat el nem ismerd
Anjoukkal allt szbvetségben (Magyarorszag és
Anglia az eurdpai politikdban az 1290-es
években). Solymosi Laszl6 a Szentek az Arpad-
kori oklevelekben cimet visel6 tanulmanyaban
attekinti a kozépkori okleveles gyakorlatot,
amelyben a 12. szazad végétdl valtozast
mutat ki a szentek szerepét illetéen. Posan
Laszl6 szintén a kdzépkorba kalauzolja el az
olvasét, aki egy, a magyar torténetiras altal
kevéssé kutatott témaval ismerkedhet meg
(Szobraszat, festészet és oOtvésmiivészet a
kbzépkori Poroszorszagban).

Kénya Annaméria Vay Abraham és a szlo-
vak reformatusok cim{ kdzleménye mar atve-
zet minket a kora Ujkorba. Ebbdl az irasbél
megtudhatjuk, hogy a kéalvini vallast nem lehet
csak a magyarok hitének tekinteni, s hogy
jelentés szamil szlovak (jobban mondva
vegyes magyar-szlovak) gyllekezet |étezett a
16. szézad masodik felétél, amelyek egyik
jelent6s tamogatdja az 1730-as évektdl kezd-
ve Vay Adam volt. Kérosparti Péter egy sajatos

foldrajzi helyzetben 1évé, az egykor a tiszantdli
magyar terlletek és a toérok hédoltsag hatarvi-
dékén elhelyezkedd mezévaros egyhazainak
életét mutatja be az UGjjaépités idészakatol
kezd6édben (Szeghalom egyhazai a 18. sza-
zadban). Kénya Péter az Adalékok a felsé-
zempléni mezévarosok tarsadalmahoz a 18.
szazadban cim(i tanulmanyaban ravilagit arra
a tényre, hogy Zemplén varmegyében a sza-
bad kiralyi varosok hianya folytan a mezévaro-
sok vették at azok funkciéit, a lakdik azonban
foldesuri fuggésben maradtak. Bozzay Réka
egy, ma kevéssé ismert magyar katonatisztet
mutat be, aki az 1740-es években Német-
alfoldon futott be jelentds karriert mint huszar
(Batori Sigray Mihaly élete és emlékezete).

Po6r Janos egy igen izgalmas iddszakba,
az 1790/91-es orszaggy(ilés koraba kalauzol-
ja el az olvasét A jozefinista rendszer felsza-
molasarol cim( kozleményében. A torténeti
attekintést kovetéen azt vizsgalja, hogy a
jelentésebb szakirodalmi munkakban hogyan
interpretaltak példaul az uralkodé és a rendek
korabeli viszonyat vagy Il. Lipdt személyét.
Papp Klara egy gazdatiszt (Raisz Gyorgy) és
munkaadéja (6zv. Csaky Janosné) sajatos kap-
csolatat veszi gorcsé ala (,Tul sokat faradoz-
tam, ... és mindent jol és rendesen elinditot-
tam...”. Raisz Gydrgy tevékenysége Zichy
Jozefa szolgalataban). Raisz a szorgalma és a
torédése révén tekintélyt és vagyont tudott
szerezni, s a Csakyak segitségével a fiai jovo-
jét is meg tudta alapozni. Orosz Istvan tanul-
manya - Szirmay Antal egy zempléni mezéva-
rosrél - kapcsolédik az innepelt egyik fontos
kutatasi témajahoz, s a kozlemény arra is
ramutat, hogy Szirmay a Notitidjaban jelentés
mértékben meritett Bél Matyas orszag-leirasa-
bél. Lévai Csaba kitekint az amerikai konti-
nensre: arra a kérdésre keresi a valaszt, hogy
az amerikai brit gyarmatokon hogyan probal-
tdk megoldani azt a dilemmat, amelyet egy-
részt a rabszolgalazadastél val6 félelem, mas-
részt a haborul esetén a rabszolgak felfegyver-
zésével kipotolhaté haderd jelentett (A rab-
szolgak felfegyverzésének kérdése a Brit biro-
dalomban az amerikai forradalom elétti idé-
szakban).
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Manfred Jatzlauk a Helmuth von Moltke
katonapolitikai koncepcioja és politikai nézetei
a német egység létrejottének idészakaban
cimet visel6 tanulmanyaban roévid élet- és jel-
lemrajzot ad a kivalé hadvezérrél, és részlete-
sen elemzi annak Otto von Bismarckkal valo
bonyolult, feszultségektél sem mentes szak-
mai viszonyat. Schrek Katalin az Osztrak-
Magyar Monarchia és Nagy-Britannia kevéssé
ismert egylttm(ikddését mutatja be a
Foldkozi-tengert érinté nemzetkdzi csataroza-
sok kapcsan (Az 1887-es foldkézi-tengeri
egyezmények megkdbtésének elsé szakasza és
grof Karolyi Alajos kézbenjarasa). Prepuk
Anikd a Neoldg rabbik a magyar nyelvd izraeli-
ta felekezeti publicisztikaban a 19. szazad
utols6 harmadaban cim( kdzleményében azt
kutatja, kik voltak a cimben emlitett rabbik,
mely lapokban nyilatkoztak meg, és milyen
kérdésekben hallattak a hangjukat.

A két vilaghabora kozotti id6szak esemé-
nyeit feldlel6 képzeletbeli blokkot Barta
Roébert tanulméanya - Trianon brit biraldja.
Carlile Aylmer Macartney (1895-1978) és
Magyarorszag - nyitja meg. Ebbdl az irasbol
az olvasd képet kaphat egy, a magyarok sza-
mara sem teljesen ismeretlen torténész-diplo-
mata életérél, munkassagarél, eszméirél,
mdveir6l. PUski Levente a Vélemények és ada-
tok: Hitbizomanyok a két vilaghabori k6zotti
Magyarorszagon cim(i dolgozataban a hitbizo-
manyok 1930-as években ismét felmeril
atalakitasarodl értekezik, és ravilagit arra, hogy
ez a reform kilonbdz6 okok folytdn csupan
korlatozott jellegli lehetett. Szakal Imre a
Trianon utan dilemmak elé kerilt karpataljai
magyar értelmiség problémait boncolgatja
(Hajotoréttek. A karpataljai magyar tisztvise-
16k helyzete 1918 utan), s kozben vilagossa
teszi, hogy ebben az id6szakban Karpatalja
helyzete rendkivil kiforratlan volt Cseh-
szlovakian belll. Angi Janos egy szintén nyo-
masztd helyzetrél ad latleletet A trianoni béke
hatasa Debrecen fejlédésére (1920-1944):
Néhany kulturalis aspektus cimi{ irasaban.
1920 kornyékén Debrecen tragikus esemé-
nyek tandja volt, hiszen a véarost ért pusztitas
mellett elvesztette gazdasagi, kulturadlis és

oktatasi kapcsolatainak zomét, ugyanakkor a
szerz6 az egyetem és a varosi mizeum torté-
nete kapcsan ékesen bizonyitja, hogy a
katasztrofak is segithetnek a fellendulésben.
Csatary Gyorgy a karpataljai levéltarak viszon-
tagsagait ecseteli a Karpatalja levéltarai a
Magyar Kiralysaghoz valé tartozas idején
(1938-1944) cim( tanulmanyaban. Plasz-
tikusan bemutatja, hogy a tobbszords impéri-
umvaltasok hogyan hatottak a kilonb6z6
archivumok helyzetére, illetve iratanyagara.

Csiszar Imre modern kori problémakkal, a
szOvetkezetesités elméletének és gyakorlata-
nak folyamatos valtozasaval foglalkozik irasa-
ban (A nagylizemi mezégazdasaghoz vezeté
ut, és a termeldszévetkezetek miikodése
Magyarorszagon 1945-t6l a 70-es évek elejé-
ig). Varadi Natélia a Karpatalja gazdasagi
helyzete a Hruscsov-korszakban (1953-
1964) cimet visel6 kdzleményében egy félig-
meddig sikeres gazdasagi fejlesztési progra-
mot mutat be. Molnar D. Erzsébet kétetzard
tanulmanya - Koncepcios perek Karpataljan a
masodik vilaghabord utan - egy rendkivil
vészterhes id6szakba viszi vissza az olvaso6t,
amelyben tobb hullamban is retorzidk érték a
magyar értelmiséget.

Noha a kotet egyes tanulmanyairél egyen-
ként is sokat lehetett volna irni, talan a fenteb-
bi, rendkivil témor tartalmi 6sszefoglalok is
érzékeltethetik a kiadvany tematikai sokszinG-
ségét. Ezt a széles spektrumot nem teljesen
fedi le a kotet fécime, hiszen joval szerteaga-
z6bb a kozlemények targykére annal, mint
amit a ,mivelédés” vagy az ,agrarium” szb
sugall. Es habar nem szokés tilsagosan sze-
mélyessé tenni egy-egy konyvismertetést, az
Unnepelttel valé személyes ismeretségem
okan zarasként jomagam is csak jo egészsé-
get és tovabbi toretlen munkakedvet tudok
kivanni a professzor Urnak. Remélhetéleg a
kiapadhatatlan kutatészenvedélyéb6l még
szamos értékes munka fog szlletni, s 6rven-
detes lenne, ha Ujabb kotetekkel Gdvozolhet-
nék 6t torténésztarsai a kerek szliletésnapok
alkalmaval (is).

Bodnar Krisztian
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Horbulak Zsolt: Dél-Szlovakia gazdasaga a
normalizaciés idészakban (1969-1989).
Komarom, Selye Janos Egyetem, 2020, 204 p.

A dél-szlovakiai régidban zajlé6 tarsadalmi,
demografiai, nyelvi vagy gazdaséagi folyamatok
széles koOr( elemzése immaron nagyszamdu
tanulmany és monografia témaja, a kérdés-
korrel tobb szlovakiai magyar, magyarorszagi,
de akar szlovakiai szlovak intézmény is foglal-
kozik. Kétségtelen, hogy egy komplex és igen
fontos problémakérrél van sz, amelynek
kutatasakor helye van vizsgalatnak, a kilon-
b6z6 vélemények ltkoztetésének és nem csu-
pan a szakmai, tudomanyos, hanem a széles
korl tarsadalmi vitdnak is. Mindjart az els6
fejezetben targyalt ,szakirodalmi kitekintés” j6
alapot szolgal azok szamara, akik szeretnének
a témaval behatébban is foglalkozni.

A szlovékiai magyarsag allapotanak a vizs-
galatakor nemcsak a népcsoport jelenkori
helyzetének, hanem a foldrajzi térség vizsgala-
tanak is figyelmet kell szentelni. Sokak szemé-
ben Dél-Szlovakia azonos Szlovakia magyarok
altal lakott vidékeivel. A terlilet megkozelitése
azonban az egyes szakemberek szempontja-
bél esetenként igen kilonb6dzé. Ez nyilvan
azért lehetséges, mert ,Dél-Szlovakia elsdsor-
ban foldrajzi fogalom, amelynek nincsenek
rogzilt hatarai. A masik ok lehet, hogy az
orszagrész alatt kimondva-kimondatlanul, a
magyarok altal jelentés szamban, esetleg
tobbségben lakott terliletet szokas érteni, és
ennek a megkozelitésnek az esetében sem
lehet pontos vidéket megjeldini”. (33. p.)

A napjainkban sziletett publikaciok szinte
kivétel nélkul a mai, az 1989 utani torténése-
ket targyaljak. Torténeti kitekintés esetleg
csak a nagyobb és atfogdbb munkékban talal-
hatd, de akkor is inkdbb mint kiegészité vagy
bevezetd rész. Nem szabad azonban megfe-
ledkezni arrél, hogy a jelen bemutatasdhoz
szlikség van a mult ismeretéhez is. Ez a kije-
lentés azért is fontos, mivel a korabbi korsza-
kokban - a szocializmus idején - nem volt
lehet6ség pontos és tényfeltard kutatasok vég-
zésére. Ha mas nem, ezt a korszakban sziile-
tett elemz6 munkak szama mutatja. Termé-

szetesen 1989 elbtt is nagyon sok Gszinte és
jobbité szandékkal megirt irds latott napvila-
got, abban az id6ben is nagyon sokan féltve
figyelték a felvidéki magyarsag sorsanak az
alakulasat, de a korszak, a politikai milié egy-
két rovid idészaktdl eltekintve nem tette lehe-
t6vé, hogy a témardl komplex munkak sziles-
senek. Ezt az (rt, legalabb részben, megpro-
balja kitolteni Horbuldk Zsolt legtjabb konyve.

Horbuldk Zsolt jelenleg a Pozsonyi Koz-
gazdasagtudomanyi Egyetem Nemzetgaz-
dasagi Karanak az oktatéja. Kutatasi teriletei
kozé tartozik a dél-szlovakiai térség vizsgala-
ta. A kérdéskornek tébb tanulméanyt szentelt,
emellett regionalis tudomanyokkal is foglalko-
zik (I. ennek visszhangjarol: Zilizi Kristof: Zsolt
Horbuldk: Regionalne hospodarske dejiny
Slovenska. Forum Tarsadalomtudomanyi
Szemle, 2019. 1. sz. 169-170. p.), de tobb
munkaja jelent meg a gazdasagtorténet teri-
letén is (I. ennek visszhangjarol: Juhasz Gyula:
Zsolt Horbuldk: Financné dejiny Eurépy.
Histéria penaznictva, bankovnictva a zdane-
nia. Féorum Tarsadalomtudomanyi Szemle,
2017. 4. sz. 162-165. p.).

Torténeti szempontbdl Horbuldk Zsolt
ebben a kdényvében a szocializmus idészaka-
nak masodik felére, a husaki vagy mas meg-
nevezéssel a normalizaciés idészakra foku-
szal. Foldrajzi szempontbol Dél-Szlovakiat
veszi gorcsd alad. A munkaja elején pontosan
meghatarozza, illetve megokolja, miért az
adott térséget elemzi. A kiindulasi alap a jara-
sok. A szerz6 a kovetkezd jarasokat vizsgalja:
Pozsony-vidéki, Dunaszerdahelyi, Galantai,
Komaromi, Nyitrai, Ersekujvari, Lévai,
Nagykurtési, Losonci, Rimaszombati, Rozs-
ny6i, Kassa-vidéki, illetve Toketerebesi, de
részben foglalkozik Pozsonnyal és Kassaval is.
Ezt a megkdzelitést nyugodtan tekinthetjlik
»,maximalista” nézépontnak. Ezt a szerz6 azzal
indokolja, hogy ezek a varosok a déli régiéban
talalhatok, a korszakban is magyar kdzpontok-
nak szamitottak, de hatasuk a magyarsag gaz-
daséagi aktivitasara aranylag nagyobb, hiszen
sokan napi-heti-havi szinten oda ingaztak
megélhetésiik biztositasa végett.
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Méasodik aspektus a demografiai-etnikai
nézépont. A szerz6 tudatosan vallalja, hogy
nem csak a térséggel, hanem az ott él6 népes-
séggel is foglalkozik, ezért egy kilon fejezet
sz6l a dél-szlovakiai magyarsag kiemelt nép-
mozgalmi adataival. ,Hangsllyozni szeret-
nénk, hogy e kdnyvben nem csupan egy meg-
hatarozott foldrajzi terilettel, hanem az ott
nagy szamban él6 nemzetiséggel, jelesil a
magyarsaggal is kiemelten foglalkozunk.” (11.
p.) A magyarsag helyzete, aktivitasa egy tovab-
bi fejezetnek is a témaja, amelyben 0sszefog-
lalja a népcsoport gazdasagi elképzeléseit.
Ennek a nyilt megjelenitésére leginkabb a préa-
gai tavasz idején volt lehetésége. Ekkor, a
dokumentumok tanlUsaga alapjan a politikai,
kulturalis, nyelvi, oktatasligyi és kozigazgatasi
javaslatai mellett nagy szamban jelentek meg
a térség gazdasagi fellenditését érintd javasla-
tok is. llyen volt pl. a Csemadok nemzetiségi
alkotmanytoérvényének a javaslata, amely ,gaz-
dasagi egyenjoglisagrol” és a ,nemzetiségek
sajatos gazdasagi és pénziigyi sziikségleteinek
érvényesitésérdl” tanacskozott. (100. p.)

A témat bevezet6 fejezetek kozé tartozik a
régié teleplléshaldzataval foglalkozé rész,
amelynek helyzete, fejlédése jol illeszkedik a
gazdasagi folyamatok valtozasahoz. Itt talalko-
zunk pl. a varosi lakossag aranyanak valtoza-
saival Dél-Szlovakiaban, jarasokra lebontva.

Horbuldk Zsolt a régié gazdasaganak
bemutatasakor alapvetéen két forrasra ta-
maszkodik, a jarasi szintl statisztikai adatok-
ra, tovabba a levéltari dokumentumokra. Az
utébbiak kozott két agazati minisztérium, a
mezbgazdasagi és élelmezési, valamint az
ipari minisztérium anyagai dominalnak, de
igénybe veszi a kortars és a mai szakirodalmat
is. A nagyon b6 anyagban szamos konkrét sze-
melvény talalhaté, amely egy-egy szektort,
teleplilést vagy Uzemet érinté beruhazast
mutat be. Igen hasznos lehet az érdekl6ddk
szamara a déli régid jarasai gazdasaganak
vazlatos bemutatasa, ahol a szerzé tételesen
is felsorolja a vizsgalt terllet jarasaiban talal-
haté Uzemeket, gyarakat, jelentésebb gazda-
sagi egységeket, de figyelmet fordit az ott talal-
hat6é nyersanyaglelShelyekre is. Horbuldk sza-

vai szerint a munkat nagyon megnehezitette
az a tény, hogy ,Dél-Szlovakia, a déli régid
Csehszlovakia fennallasanak ideje alatt soha-
sem alkotott valamilyen 6nall6 gazdasagi vagy
kOzigazgatasi egységet, ellenkezbleg, inkabb
az a tendencia érvényesllt, hogy a vidéket
szétdaraboljak, ezért ezeket a szavakat, sz6-
kapcsolatokat a levéltari jegyzékekben sem
lehet megtalalni.” (10. p.)

A koényv kllon foglalkozik a hataron atnyu-
16 gazdasagi kapcsolatokkal egyrészt a véllala-
tok részérdl, masrészt az egyének részérol. Ez
utdbbi esetben a kodzéppontban a csehszlo-
vak-magyar hatér atjarhatésaganak a lehet6-
ségeit mutatja be, masrészt a bevasarléturiz-
musb6l mutat be szemelvényeket. A kdnyv fog-
lalkozik egy érdekes témacsoporttal is, torté-
netesen hogy a szlovak allampart dokumentu-
mai alapjan hogyan latta a szlovakiai magyar-
sag a Magyarorszagon akkoriban mar a politi-
ka jovahagyasaval engedélyezett gazdasagi
reformokat, kiilondsképpen a maganszektor
térnyerését. Ezt Horbulak Zsolt a masik oldal-
rél is vizsgalta. A magyarorszagi politikai valto-
zasok egyik hozadéka az volt, hogy bizonyos
értelmiségi korok tudatositottak, hogy a hata-
ron tdl jelentés szam( magyar kisebbség él.
Szintén a szlovak partiratok alapjan nyomon
kovethetd, hogy a szlovakiai magyarsag éle-
tér6l, gazdasagi helyzetérél magyarorszagi
tudésitok tobb riportot készitettek.

A 11 fejezetbdl all6 munka nagy erénye a
vizualizaci6. Nagyszam( térkép és grafikon
teszi a konyvet latvanyosabba és érthetdbbé,
amelyek egy kivételével sajat készitéslek.

Horbuldk Zsolt konyve érdekes torténeti
feldolgozas. Igyekszik a témat komplexen fel-
dolgozni, bemutatni mindazt, ami sziikséges a
megértéséhez. A szerz$ talaldsdban megis-
merkedhetlink Csehszlovakia politikai, tarsa-
dalmi és gazdasagi helyzetével, ahol dsszeha-
sonlitasképpen egy érdekes tablazat segitsé-
gével képet kapunk a szocialista tdmb egyes
orszagainak, jelesil Bulgaria, Csehszlovakia, a
Német Demokratikus Koztarsasag, Magyar-
orszag, Lengyelorszag és a Szovjetunié haztar-
tasi gépekkel vald ellatottsagarél 1970 és
1985 kozbtt. (26. p.)
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A forrasok kivalasztasa és a kutatas maod-
szertana is megfelel6. Az is helyesnek mond-
hat6, hogy nem a szocializmus egész idGsza-
kat vizsgalja, hanem egy részét, egy sajatos
periddust, amely idében a legkdzelebb van
hozzank. Azt maga is elismeri, hogy egy olyan
témakor feldolgozasaba kezdett, amely egy
hosszu tavu, talan sohasem befejezhet6 kuta-
tast igényel. Nagyon sok forras var még felta-
rasra, illetve feldolgozasra, egyrészt a statiszti-
kai, masrészt a levéltari anyagok kozott.

Végezetll elmondhatd, hogy egy olyan
konyvet kap kezébe az olvasd, amely Dél-
Szlovakia (bar) kozelmdltbeli, de mar egy
letlint korszakanak térténéseit vizsgalja gaz-
dasagi, demografiai, térségfdldrajzi szempont-
bél, de kitér a témahoz szorosan kapcsol6do
tarsadalmi és kulturalis viszonyokra is.
Horbuldk Zsolt legujabb kdényve az SZK
Kisebbségi Kulturalis Alapja tamogatasaval
latott napvilagot.

Juhasz Gyula

Michal Simané&: Ceské mensinové Skolstvi
v Ceskoslovenské republice. Ke kazdodennos-
ti obecnych 3kol v politickém okresu Usti nad
Labem. Brno, Masarykova univerzita, 2019,
218 p.

Az els6 Csehszlovak Koztarsasag torténete
maig nagyon gyakori kutatasi témaként szol-
gal, mely nemcsak a torténészeket foglalkoz-
tatja, hanem egyéb human érdekl6désilieket
is. E targykorbdl csak a cseh (értsd: csehorsza-
gi - a ford. megj.) kisebbségi iskolaligy szorult
némileg a hattérbe. Ezt a képzeletbeli fehér
foltot tiinteti el Michal Simané kényve, mely a
cseh(orszagi) kisebbségi elemi iskoldk min-
dennapjainak feltarasat taglalja, konkrétan
pedig a az Usti na Labem-i politikai kerulet
kisebbségi iskolainak példajan, szélesebb tar-
sadalmi-térténeti kontextusban. Usti nad
Labem a szerz6 szlletési helye is, s ezen az
akkori vegyes, cseh-német nyelvi terileten
alakultak meg a cseh kisebbségi iskolak.
Simané a bevezets fejezetben azt taglalja,
hogy az Usti nad Labem-i varosi levéltarban

Orzott kisebbségi iskolak anyaga Iényegében a
kezdetektdl érintetlenek voltak, s hogy ez a
téma sosem kerlilt feldolgozasra. igy a szerzé
tag teret kapott ennek a nagyon érdekes és
feltaratlan terlletnek a vizsgalatara.

Felépitését tekintve a mi 6t f6 fejezetre
oszlik, ezeket tovabbi, jol attekinthetd alfejeze-
tek alkotjak, ami az olvasé szamara megkdny-
nyiti a vizsgalt kérdéskorben valé eligazodast.
A kotet els6 része, beleértve a szerzd rovid
bevezetbjét is, a téma elméleti-mbdszertani
kijelolésével szolgal, s felhivia a figyelmet a
téma jelentéségére. Ebben a részben altala-
nossagban foglalkozik a cseh elemi kisebbsé-
gi iskolak kategodriajaval, masfel6l vazolja a
cseh elemi kisebbségi iskolak fogalma magha-
tarozasanak viszonylagos problematikus vol-
tat, hiszen, mint irja, az Osztrak-Magyar Mo-
narchia és a Csehszlovak Koztarsasag alapve-
t6 iskolaligyi torvényei elemi iskolakrél szol-
nak, fuggetlenll attél, hogy nemzetiségileg
egységes vagy vegyes terlletrdl volt-e szd. A
kisebbségi iskolak fogalma a szerzé vélemé-
nye szerint a Monarchia ideje 6ta gyakorlatilag
olyan terlileteken miikddé iskolakat jelentett,
melyeken a nemzeti tobbségi lakossag nyelve
kilonbozott az illetd iskolakon folyd tanitasi
nyelvtél. Ez a meghatadrozds nemcsak a
csehszlovak hatar mentén nyil6 cseh iskolakra
volt érvényes, hanem masfel6l azokra a német
iskoldkra is, melyek az orszag belsejében,
nagyrészt jellemz&en cseh nyelvi terileteken
mUikodtek.

A masodik fejezet az els6 Csehszlovak
Koztarsasag folyamatainak altalanos jellem-
zésével szolgal, beleértve az Ujonnan alakult
allam nemzetiségi kérdésben hozott dontése-
it. Ebben a részben a hangsuly elsésorban az
els6 csehszlovak koztarsasagi tarsadalom
altalanos alakulasanak kifejtésére esik, nem-
csak politikai, gazdasagi vagy szocidlis tekin-
tetben, hanem a kultdrat illetéen is. A szerz6
kituntetett figyelmet szentel a bonyolult cseh-
német viszonynak, mely a cseh kisebbségi
iskolaligy alakulasaban alapvet6 szerepet jat-
szott. Els6sorban tehat a kotetnek ezt a fejeze-
tét tarthatjuk nagyon hasznosnak, mivel egy
targyilagosan feldolgozott bévebb térténelmi
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keretét adja az els6 koztarsasagnak, mely nél-
kil nem érthetnénk meg az akkori Csehszlo-
vékia cseh kisebbségi iskolaligyének proble-
matikajat sem, nemkilonben altalaban a
nemzeti kisebbségi politika alakulasat, sem
pedig a csehszlovakiai nemzetiségi helyzet
Osszetettségét, beleértve késbbbi kovetkez-
ményeit.

A harmadik és a negyedik fejezet mar az
elsé csehszlovak koztarsasagbeli iskolaliggyel
foglalkozik, altalaban és konkrétan a kisebb-
ségi iskolaliggyel. E fejezetek réviden vazoljak
az iskolaligy helyzetét az adott korszakban,
hangsulyozottan az elemi, illetve az altalanos
iskolakra dsszpontositva. A szerzd a kisebbsé-
gi iskolaligy jobb megértése végett a Mo-
narchia idejébdl eredezteti megallapitasait. Az
els6 koztarsasag ugyanis az Un. atvételi tor-
vénnyel az Osztrak-Magyar Monarchia idejé-
b6l egyebek kdzt az iskolaliggyel kapcsolatos
normativat is atvette. A toérténelmi cseh
orszagrészek az Un. Hasner-térvényhez tartot-
tdk magukat, mig Szlovakia és Karpatalja a
dualista Magyarorszag 1869-es iskolatorvé-
nyéhez. A csehszlovak allamnak tehat rendez-
nie kellett a Lajtan inneni és a magyar szent
korona orszagai eltéré iskolarendszerét, s ért-
het6 médon az iskolaligyi térvények egysége-
sitését tekintette elsédleges feladatanak. A
kisebbségi iskolaligy kérdését nagyon lénye-
gesnek és hasznosnak tekinthetjik a szem-
pontbdl is, hogy az elsé Csehszlovak Koztar-
sasag nemzeti kisebbségeinek helyzetét ren-
dezi. A szerz6 a kisebbségi iskolaligy belso fej-
I6désén kivil els6édlegesen az oktatasi rend-
szerben bekdvetkezett valtozasokra helyezi a
hangsllyt, e valtozasok ugyanis negativan
befolyasoltdk a cseh-német viszonyt (lasd pl.
gyalasok eredménytelenségét).

Az utols6, az 6todik fejezet nagyon részle-
tesen elemzi az Usti nad Labem-i politikai
jaras kisebbségi iskolait. EI6bb rovid ismerte-
t6t nyUjt ennek a jarasnak az altalanos fejlédé-
sérdl, a tovabbiakban pedig részletesen foglal-
kozik konkrét témakkal, mint pl. ezen iskolak
alapitasaval, fészereplbivel (tanitok és tanu-

I6k), magaval a tanitassal, az iskola és a hely-
ség kozti viszonnyal stb.

Osszegezve leszégezhetjiik, hogy Michal
Simané Ceské mensinové $kolstvi v Cesko-
slovenské republice c. kdnyve nagyon értékes
szakkonyv, mely a szakirodalomon és eddig
publikalatlan forrasokon alapul, ugyanakkor a
nagyszamu forrasirodalomra is reflektal.
Kutatasai sordn Sim&né nem csupan a torté-
nettudomany hagyomanyos médjaira alapozza
vizsgalatat, hanem szélesebb és mikrohistori-
ogréafiai elemzésekre is, killonds tekintettel a
mindennapoknak a térténelemhez valo viszo-
nyara vagy a vizualis torténelem hasznositasa-
ra. A kotet szerves része a terjedelmes, kivalé
bibliografia, grafikonok, tablazatok és képmel-
Iékletek (pl. cseh iskolak alapitdsanak korabe-
li fényképei az Usti nad Labem-i keriletbél)
sth. A szerz6 kutatasainak itt bemutatott ered-
ményei teljességgel Uj ismereteket és ralatast
nyUjtanak a cseh(orszagi) kisebbségi iskolak,
konkrétan az Usti nad Labem-i politikai keriile-
tiek mindennapi életére az els6 Csehszlovak
Koztarsasag idejébdl. A monogréafia elmélyll-
tebb gondolkodasra készteti olvaséjat arrél a
gyakorta megkerdlt valésagrol, hogy a viszony-
lag kozeli multban az anyanyelven foly6 altala-
nos miiveltség és az iskoldk megléte nem volt
magatol értet6d6. A szerz6nek emellett sike-
rilt rdmutatnia arra is, mennyire volt a
Csehszlovak Koztarsasag megalakuldsa utan
az allam teriletén él6 nemzeti kisebbségek
iskolaligye nemcsak nagyon érzékeny és
Osszetett kérdés, hanem fontos politikai kér-
dés is. Esetlinkben elsésorban a cseh-német
viszony rendezésének oOsszefliggéseir6l van
sz6, a két nemzetiség mindennapi egyuttélé-
sérbl, melynek alakulasara a korabeli iskola-
Ugynek jelentds befolyasa volt.

Legvégil meg kell még allapitani, hogy
Michal Simané széban forgd monografidja
minden bizonnyal megtalalja a maga cseh és
szlovak olvas6kozOnségét, nemcsak a szak-
mabeli, hanem a laikus nagykdzonségét is,
ezért ezt a konyvet haszonnal forgathatjak a
két habori kozti Csehszlovakiaval, kiléndsen
a nemzetiségi szempontjaival foglalkozd torté-
nészek éppulgy, mint a rokon tudomanyagak
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szakemberei, valamint az érdekl6dd nyilvanos-
sag. (Csanda Gabor forditasa)
Stépanka Miriova

Filep Tamas Gusztav: ,Azt hittem egykor, hogy
csapatmunkaban veszek részt”. Beszél-
getések kisebbségkutatékkal. Kolozsvar,
Kriterion, 2019, 428 p.

S(ir{i sorokban sorjazik a széveg a sokoldali
és faradhatatlan Filep Tamas Gusztav konyvé-
ben, s igy sem fért el négyszaz oldalon. De
nem is férhetett, hiszen a munka tizenkét
kisebbségkutatdval folytatott szakmai mélyin-
terjut tartalmaz, tobb szaz magyarazé labjegy-
zettel. Szakmaisaga ellenére a kdnyv mégsem
csak a szakmanak szél, hanem a szélesebb
olvas6kdzonségnek is, részint ez magabdl a
beszélgetés miifajabol kdvetkezik (pl. sok min-
den kideriil a valaszolok csaladi hatterérél,
maganéletérdl is), de foként abbdl, amilyen jol
fel van mindegyik épitve: egyre tdbbet tudunk
meg az illeté kisebbségkutatordl, munkajarol
és kutatasai iranyardl, iranyairél. S nagyon sok
mindent megtudunk magarél FTG-rél is, abbdl,
ahogyan kérdez, mikdzben a konyv egyik leg-
terjedelmesebb beszélgetésének éppen 6 az
alanya, mert Bardi Nandor 6t faggatja, vele
beszélget - igy valéjaban tizenharom beszél-
getésben van résziink.

Jémagam épp ezzel az emlitett Bardi-
Filep-beszélgetéssel kezdtem, aztdn Simon
Attilaval és Gaucsik Istvannal folytattam, mert
azt hittem, ezeket jobban ismerem a tébbiek-
nél. (Nem hittem j6l, a tizedrészét sem tudtam
négyikrél annak, ami e beszélgetésekbdl
kideriil.) Nyugodtan lehet olvasni barmilyen
iranyb6l, most a legpraktikusabbnak az a sor-
rend tlnik, amelyet a koényvben latunk.
Nagyon j6, hogy minden egyes beszélgetés
idézettel kezd6dik (akarcsak maga a konyv),
ez aztan cimként is betdlti szerepét, mert az
illeté kutat6 egyik fontos tudomanyos alapalla-
sat vagy allitasat emeli ki. Lassuk is ezeket
szép sorjaban! Bardi Nandor: ,Lehet, hogy
most a koztesség biztositasa a feladatunk?”;
Stefano Bottoni: ,Minél tobbet kutatok e téma-

ban, annal bonyolultabbnak latom a valaszt”;
Novak Csaba Zoltan: ,Annak ellenére, hogy
nagyon sokan liberalis felfogasi embernek
tartanak, sokszor valahol vilagok hatarmezs-
gyéjén vagyok”; Simon Attila: ,Sosem a kilon-
b6z6 vélemények, hanem a forrasok altal koz-
vetitett informaciok kozott probalok egyensi-
lyozni”; Gidé Attila: ,1918 utan a sokat hivat-
kozott magyar-zsidd asszimilacios szerz6dés
Erdélyben magyar-zsidé lojalitasszerz6déssé
alakul at”; Papp Z. Attila: ,Kutatoként nem
megvaltani akarom a kisebbségi tarsadalmat,
hanem megérteni”; Hornyak Arpad: ,A magyar
kisebbség inkdbb eszkdz volt a magyar kilpo-
litika szamara, mint ahogy eszkéz volt a
jugoszlav kilpolitika szamara is”; Gaucsik
Istvan: ,A médszer tekintetében is jarhaté Gt a
visszatérés a forrasokhoz, ahelyett, hogy az
altalanosité elméleteknél maradnank”; L.
Balogh Béni: ,Elvarhato, hogy targyilagos
hangnemben vitazzunk egymassal”; Kiss
Tamas: ,Nem tudok a tarsadalom mérndke
lenni, mert ehhez nincs politikai partner”; Ifj.
Korhecz Tamas: ,Nem éllithaté mindig és bizo-
nyosan: attél, hogy magyar ember kezébe
keril egy magyar gy, magyar szempontbol
jobb dontések szlletnek”; Eiler Ferenc:
~Természetesen« Magyarorszag is a nemzetie-
sit6 allamok kozé tartozott a 20. szazadban”;
Filep Tamas Gusztav: ,Ugy déntéttem: beme-
gyek a konyvtarba, és nem jovok ki addig,
amig nem talalok valaszt azokra a kérdésekre,
amiken az emberek '89-90 éta 6lre mennek,
anélkul, hogy tudnak, mirél beszélnek”.

Maga a konyv ciméll valasztott idézet
éppen FTG-t6l szarmazik, 6 mondja Bardi
Nandornak, s az Azt hittem... kezdetl gondola-
tot meglehetésen vigasztalanul zarja: ,Most
mar belatom, tébbnyire egyéni karrierépitésrol
volt sz6.” Marmint a tarsak részérdl, Igen,
Filep Tamas Gusztav alighanem maga sem
sejti, hogy a ritka szivos és kitarté ,munkatar-
sak” kozé tartozik, akikb6l nem sok akad, meg
akik feltétlen alkalmasak a csapatmunkara.
Csak kotetterve Otven van, derll ki a Bardi
Nandorral folytatott beszélgetésbél. S azért
azt cafolnom illik és kell, amikor azt nyilatkoz-
za, a csehszlovakiai magyarsaggal foglalkozd
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kutatasait abbahagyja, ,amiéta tudom, hogy
az e targylu konyveink tobbnyire a semmibe
mennek”. Ami, természetesen nem igaz, felso-
rolni sem tudnam, ki mindenki, mennyit és hol
hasznalja és idézi maig csak azt a négykdtetes
munkéjat, melyet Téth Laszl6val kdzdsen irt a
csehszlovakiai magyar mivelédés torténeté-
rél, hisz évvel ezel6tt, amikor még korantsem
alltak rendelkezésére internetes keresdprog-
ramok és digitalis adatbazisok. Hanem csak
forrdasmunkak, levél- és konyvtarak. FTG egyik
jellemz6 alkati vonasa, hogy konyvtaraz: aki
nem a Széchényibdl ismeri, az nem jart még
ott. (Nem tartom kizartnak, hogy olykor éjsza-
kara is benn hagyjak kutatni.)

Nota bene: mikdzben ez a beszélgetés-
kényv megjelent, a szerzé, mintegy mellesleg,
O0sszehozott egy kivalo Petrogalli Oszkar-kony-
vet arrél a kevésbé ismert szlovenszkéi
magyar publicistardl és politikusr6l, aki egye-
bek kdzt a Pragai Magyar Hirlap fé6szerkesztéje
is volt. Most itt rogton kézenfekvé volna emli-
teni, hogy FTG a PMH alapjan 6sszeéllitotta a
csehszlovakiai magyar kisebbség két vilagha-
borG kozti torténeti kronoldgiajat is, melynek
szamos internetes fel(hasznaléja) van, de
akkor emlithetném a Koncsol LaszI6rél vagy a
Rakos Péterr6l irt meghatarozé6 monografia-
jat... és a sor, elhiheti a kedves olvaso, hosz-
szan folytathat6 volna, s persze nagyon sokan
pontosan ismerik e hossz( sornak minden
egyes staciddarabjat.

Egy hidnyérzetem van minddssze: a meg-
szOlaltatott kisebbségkutatok kozt egyetlen né
sincs. Ne volnanak? Magam is ismerek néha-
nyat, ha nem is személyesen, de figyelem a
munkaikat. Persze, meglehet, hogy ezekrdl is
lesz sz6 a szerz6 egy kovetkez6 nagyszabasl
kiadvanyaban.

Nem kisebbségkutatoként nagy élvezettel
fedezem f6l a Bardi Nandorral folytatott beszél-
getésben, annak is egy labjegyzetében, hogy
hat hiszen én ismerem Téth Pal Péter szociol6-
gust! A.Gergely Andrast nemkilénben. Amugy
sokat tanulok Bardi valaszaibol, de még az evi-
dencianak tlind visszatekintéseket is a felisme-
résre vald racsodalkozassal olvasom: ,1990-
ben megalakulnak a hataron tdli intézmények, s

egyszerlien elmossak az addigi irodalmarko-
dast, irodalom-kdzpontusagot. Mindenki empiri-
kus kutatadsokkal akar el6alini.” (40. p.) Igen
pontos meglatasokra débbent ra: ,a 2004-es
népszavazas soran, amikor a modernizacios
retorika és a jOléti sovinizmus érzete hiszteriza-
|6dva dsszecsuszott...” (52.)

Stefano Bottoni Erdély-szakértd, a ‘89 el6t-
ti idészakra vonatkoztatva mondja: ,Konnyd
ma csupan erkolcsi alapon elitélni a Ceau-
sescu-rendszert, ahogy sokan teszik, és ezt
valahogy el tudom fogadni, mivel valéban egy
brutalis elnyom6 gépezetrdl volt sz6. De sokkal
nehezebb terepmunkaval és mikroszinten
megvizsgalni, hogyan valtozott meg egy adott
terlletnek a népessége, vagy hogy milyen etni-
kai elitcsere eld6zi meg a politikai megtorlaso-
kat egy erdélyi varosban. Ezek még mindig kel-
lemetlen tematikak, mert akarva-akaratlanul
az éppen aktudlis dllamhatalom legitimitasat
bolygatjak.” (71.)

Novak Csaba Zoltan Osszedllitdsaban
jelent meg a Ceausescu-rendszer magyarsag-
politikajat taglalé Aranykorszak? c. munka, ez
az 1965-1974 kozotti idészakra helyezi a
hangsulyt. ,Mi a fontosabb egy toérténelmi
téma foldolgozasanal, a mddszertan, vagy a
szemlélet, esetleg az empiria?” - kérdezi FTG:
a jo kérdezb j6 debatter is, mert figyel a vala-
szokra. Novak Csaba Zoltan valasza: a poziti-
vizmuson tallépve ,id6vel inkdbb az elmélet
felé fogok elmozdulni”. (107.) ,Ha széhoz jutok
a roman kdzegben, mindig fontosnak tartom a
parbeszédet” - igy Novak. (113.)

LKezdjlik az elején: iskolak, szocializacio,
gyerekkori kornyezet. Mi a fontos ebbdl?” -
teszi fel az els6 kérdést a torténész-intézmény-
vezetd Simon Attilanak. ,A legfontosabb az,
hogy gomori vagyok” - hangzik a (g6morihez
méltd) valasz. ,Természetesebben mozgok a
szlovak tudomanyos kozegben, legalabbis
abbol a szempontbdl, hogy 6ket jobban érdek-
lik az altalam kutatott témak és a produktu-
mok, mint a magyarorszagi szakmat” - mond-
ja egy helyiitt. (135.) Es a szlovak-magyar ki-
egyezés lehetbségét firtaté kérdésre: ,kozbs a
multunk, de kilonbdéz6 a torténelmink.”
(140.)

Z

ellowos ‘T/TZ0g WeAjojag "[|IXX ‘@jwazs 1Augwopniwolepesiel INNYO4



P

FORUM Tarsadalomtudomanyi Szemle, XXIII. évfolyam 2021/1, Somotja

178 Konyvek

Gidd Attila torténész az erdélyi zsidosag
20. szazadi torténetét kutatja, batyja, Csaba is
torténész. ,...a zsid6 identitds problémaja
nagyon osszetett. Nagyon Osszetett az asszi-
milans zsidé fogalma is, és a cionista zsid6
fogalma is. Nincsenek tiszta kategoériak, folya-
matos atfedésekkel szembesulink” - mondja
Gid6 Attila a két haborl kozti erdélyi zsidéd
identitassal kapcsolatban.” (167.) Valamint:
»,Romanidban ma is nemzeti kisebbségként,
etnikumként ismerik el a zsidésagot, amely
ebben a minéségében parlamenti képviselet-
re jogosult.” (169.)

Papp Z. Attila szociol6gus ,félszékely”-nek
mondja magat, s szerinte ,kisebbségi szem-
pontbdl masképp tételez6dnek bizonyos dol-
gok”. A katonasag, mint minden beszélget6-
tarsnal, esetében is megidézédik. (Szoktak
mondani, hogy ami a néknél a szillés mint
nagy esemény, az a férfiaknal a katonasag.)
Papp Z. Attila is jol viselte ezt az iddszakot,
sokakhoz hasonléan olvasott. Sokat, romanul.
LA kutatéintézeteknek elsésorban szakmai
autonomidjuk van” - mondja. (189.) Intéz-
ményében, a Tarsadalomtudomanyi Kutat6-
kozpontban kiemelten kezelik a magyarorsza-
gi ciganysag kérdését, de a romakutatast mint
olyat is.

Hornyak Arpad egyebek mellett a magyar-
jugoszlav kapcsolatokat és a jugoszlaviai
kisebbségek allapotat kutatja. Sorkatonai
tapasztalata: ,nem a nemzetiség szamit,
hanem hogy mit érsz, milyen ember vagy”.
(199.) A kisebbségkutatasba Bardi Nandor
vezette be. Nagy kiilonbséget tételez a magyar
és a szerb mentalitdsban: ha a magyar lobba-
nékony és hirtelen, ,ez talan még fokozottab-
ban igaz a szerbekre”. Mirnics Karolyt emliti:
Ujabb ismerds név.

Gaucsik Istvan torténész felmendivel
szemben, akik magyarsaguk ellenére Gaucik-
ként irtak a neviket, ,6nhatalmulag magyaro-
sitott”. A torténelmi stddiumainal Roman
Holec nevét és szerepét emeli ki, de tdbbszor
is elismer6leg hivatkozik ra. FTG-nak és Bardi
Nandornak Molnar Imre mutatta be 6t az
0SZK-ban, de elsé jelentds tanulméanya szlo-
vakul jelent meg. ,Nekem mindig fontos volt,

hogy a kollégak az erdélyi magyar szbvetkeze-
tekrol irtak, mert volt 6sszehasonlitasi alapom
a szlovak és a cseh képlet értelmezéséhez.”
(245.)

L. Balogh Béni levéltaros-torténész: ,Kuldn
felemeld érzés az, amikor az ember bemegy
egy levéltari raktarba. Ez az, amit egy kutatd
nem élhet meg, mert neki csak a kért dosszié-
kat, koteteket hozzak ki.” Az 1940-1944
kozotti magyar-roman viszonyokat kutatja.
,Van azonban egy kivald kolozsvari roman tor-
ténész, Ottmar Trasca, aki ugyanolyan jél
ismeri a magyar levéltari anyagot, mint én a
romént, vagy taldan még jobban. O valéban
elfogulatlan, objektiv szemléletl tudds.” (267.)

Kiss Tamas ,legismertebb tudomanyos
kutatasai az erdélyi magyar népesedésre
vonatkoznak”. ,Kicsi, senkivel nem kommuni-
kalé klikkek csontosodtak meg egy fenn nem
tarthaté rendszerben. Ma a politolégusok nem
tudjak, hogy a szociolégusok mit csinalnak. Es
viszont. Nem jarnak egymas konferenciaira, és
foggal-korommel ragaszkodnak ahhoz, hogy
van sajat felségteriletiik. Allitélag van erdélyi
magyar politikatudomany meg erdélyi magyar
szociologia. Szerintem nincs.” (285.) Nem tart-
ja magat senki tanitvanyanak, de Bardi Nan-
dort emliti. Adminisztrativ tekintet c. konyvé-
rél: ,A sajat helyzetemet értelmezte, és azt,
hogy én milyenfajta tarsadalomtudomanyt
mivelek.”

Ifj. Korhecz Tamas palicsi jogasz mondja:
,En 6rok halaval tartozom a szilleimnek azért,
mert néhany dolgot kisgyerek koromtél tudato-
sitottak bennem. Az egyik a nemzeti kultdrank-
nak a tisztelete. (...) Ugyancsak megtanitottak
egyfajta feltétlen torvénytiszteletre és tisztes-
ségre. (...) Ugyancsak koz0s volt bennik a
tudashoz és a munkéahoz valé viszony.
Mindketten hittek abban, hogy szorgalommal,
tudassal, munkaval lehet csak Ggy épitkezni,
hogy az az épitmény szilard talajon alljon.”
(310.) EImondja, mit gondol a Soros Gyorgy
altal létesitett és tamogatott CEU-rdl (fontos-
nak és hasznosnak itéli meg), ahol maga is
oktat - bar a kdnyv megjelenése 6ta ez mar
valtozhatott.
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Eiler Ferenc torténész is fiatalabb nalam
(Filep Tamas Gusztav emliti, hogy mindegyik
beszélgetbtarsa fiatalabb néla), 6t a két vilag-
habori kozti magyar kormanyzatok nemzeti-
ségpolitikaja és a magyarorszagi németek két
vilaghaboru kozti torténete foglalkoztatja;
abban a szerencsében van részem, hogy
olvashattam A magyarorszagi németek elmult
100 éve c. konyvét (Budapest, Argumentum,
2020). A magyarorszagi németekrél mondja:
,A lakossag j6 részében kialakult a kettés
kotdédés. Az emberek tlinyomé tébbsége sza-
mara val6ban természetes volt, hogy német
szarmazaslUak, németll beszélnek, németdl
tanulnak az iskolaban (egy ideig), német isten-
tiszteletre jarnak; ez egy adottsag volt, mikdz-
ben ezer szallal kétédtek Magyarorszaghoz,
hisz’ ez volt a hazajuk.” (351.)

Es Filep Tamas Gusztav, akit Bardi Nandor
kérdez. A mar kikérdezett tizenkét alanyhoz
viszonyitva magat ezt mondja: kozUlik ,én
vagyok az egyetlen, aki ha torténeti kényszer
kovetkeztében is, de a magyar kultlra févaro-
saban nétt fel, rdadasul egy konyvtarszoba-
ban.” (371.) Az 56-os multrél: ,Nézd, az
emberben folyamatosan, szinte észrevétlenil
alakul ki az a tudat, hogy 6 ellenzéki, vagyis
egy masik kategoéria, masodrend(i ember.”
(379.) Megemliti, hogy a Pro Hungaris alapit-
vanynal dolgozva kényvkiallitdsokat szervezett
LKUIf6ldi magyarlakta terlileteken, és utana
odaajandékoztuk a kdnyveket az adott intéz-
ménynek. igy lehetett a szomszédos orszagok
kozintézményeibe viszonylag nagyobb tételek-
ben konyveket juttatni, 1000-1500 cimet
akar. Példaul Dunaszerdahelyen, Komarom-
ban, Rimaszombatban...” (390.) 1986-ban az
E6tvos Klubban kiallitast rendez Hrapka Tibor

Hrabal-fotéibol, ezen részt vett Hrabal is.
Ryszard Kapuscinskit is meghivja, akinek az
volt a kérése, hogy Csodri beszéljen a megnyi-
ton: ,Egyszer majd megirom ezt a torténe-
tet...” Az ef-Lapok kapcsan: ,Azt talaltam Kki,
hogy megszoblaltatok tudésokat a szomszédos
orszagok magyarsagabdl.” (392.) A mar emli-
tett, Toth Laszl6val kézbsen irt mivel6déstor-
téneti alapm(ir6l Téth Karoly véleményét idézi:
,az elézmények Osszefoglalasat ez a kotet
nagyon j6l elvégezte. Szeretném hinni, hogy ez
nagyjabdl igy is van, és hogy az 6 munkajuk, a
Magyarok Szlovakiaban kotetek és a mi mive-
|6déstorténetliink kozott van kontinuitas.”
(404.) A Peéry- és a Szvatko-kotetek dsszealli-
téjaként: ,Lattam, hogy a szlovakiai magyar
kO6z0sség nem ismeri a mdltjat, nem tudja,
hogy milyen problémak foglalkoztattéak az el6-
doket. Ezzel nem azt akarom mondani, hogy
mi ezzel szemben mindent tudtunk, ellenkezé-
leg: e munkak elvégzése kdzben ismertik
meg ezt a vilagot.” (410.) A térténelmi kisebb-
ségi kozelmultrél, a Sarl6 és a Prohaszka
Korok kapcsan, melyekrol '89 el6tt torzult
képlink lehetett: ,,Az, hogy milyen képet alko-
tunk a maltrél, hogy melyik allaspont gyézedel-
meskedik, nagyon sok esetben attol flgg,
hogy ki kit él tal.” (412.)

Prébaltam nagyon rovidre fogni ezt a
konyvismertetdt. Abban bizva, hogy a nem idé-
zett részekre kivancsiak minden bizonnyal fel-
lapozzak a konyvet. Filep Tamas Gusztav
ismét nagyot alkotott, szorgalma, tehetsége és
kutatohajlama meghozta gyiimolcsét. A szerzé
augusztusban lesz kerek hatvanéves. A tovab-
bi 6tven kotetterve megvalésitasahoz kiva-
nunk neki erét és jé alkotokedvet.

Csanda Gabor
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