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Alighanem rettentd nehéz lenne olyan embert talalni a Karpat-medencében, akinek
latokorébe élete soran még egyetlenegy alkalommal sem bukkant volna fol egy
Nepomuki Szent Janos-szobor képe. Azt elfogadom, hogy elmegylink mellettiik Ggy,
hogy nézziik ugyan, am nem latjuk, de egész biztos vagyok vele, hogy mar mindenki
talalkozott ilyen abrazolassal. Nos, aki tudomasul is veszi, nyilvan afféle egy kaptafara
készllt papi szoborként konyveli el magaban a latvanyt. Hiszen ezek a plasztikak (lat-
sz6lag!) viszonylag kénnyedén leirhatéak: az altaldban enyhe kontraposztban (vagy
nem abban) all, szakallas szent (f6)papi ornatusban, kezében, kiilonféle poziciokban
egy kis halotti feszlletet, illetve a martirhalalara utalé palmaagat tart. Feje folott
(mogott) 6t csillagbol allé csillagkoszorl lathato. Az els6 ranézésre tehat valdban meg-
lehetbsen egydntetlinek tlind Nepomuki Szent Janos-szobrok némileg aprolékosabb és
figyelmesebb szemléje utan viszont mégis igen sokfélének mutatkoznak. Err6l és még
sok masrol is sz6 lesz az alabbi kézleményben.

Ami Nepomuki Szent Janos szamontartott, s valamilyen szinten dokumentalt kiltéri
szobrainak a szamat illeti, azzal kapcsolatban, noha egészen pontos adatokkal persze
nem rendelkezlink, de a valésaghoz alighanem nagyban kdzelitd becslésekbe mar bat-
ran bocsatkozhatunk. A mai Magyarorszag terliletén az utdbbi idében Terbocs Attila
afféle egyszemélyes intézményként vette szamba ezeket a plasztikakat (a dombormda-
vekrol és egyéb megjelenési formakrél egy masik kutatdsa ad képet), széval a mai

* Atanulmany A szlovakiai magyar tarsadalom valtozasai az utébbi 100 évben, kilonds tekintet-
tel a mindennapi kultdrara cim( APVV-20-0336 projekt keretén belll készilt. Tento prispe-
vok vznikol s podporou projektu APVV-20-0336 Premeny spoloCenstva Madarov na
Slovensku za poslednych sto rokov, s osobitnym dérazom na ich kazdodenn( kultdru.
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Magyarorszag terlletén mindésszesen 718 szobrot tart nyilvan.* Ez a szam még nyilvan
nem végleges, de mindenképpen kozeliti a valés allomany mennyiségét. Alatamasztani
latszik ezt a Szlovakiara vonatkozo kép, amely egyrészt a Forum Kisebbségkutatd
Intézet komaromi Etnolégiai Kdzpontja szervezeti keretei kdzott Iétrehozott és fejlesz-
tett Szakralis Kisemlék Archivum, illetve egy sor regionalis adatbazis allomanyara,?
valamint a hozzaférhet6 szakirodalom adataira tamaszkodva alakithaté ki. Ezek szerint
jelenleg® 440 szabadtéri Nepomuki Szent Janos-szobor biztosan all Szlovakiaban.

1. térkép. Nepomuki Szent Janos kiltéri szobrai a mai Szlovakia tertletén 1708-t6l
napjainkig*

1 Ebbdl a szambdl 692 objektumot személyesen is ellendrzott, fotdzott, a maradék két tucat-
nyirdl masodlagos forrasokbdl tud. Vo. https://hu.wikipedia.org/wiki/Szerkeszt%C5%91:
Pasztilla/Nepomuki_Szent_J%C3%A1lnos-szobrok [utolsé megtekintés: 2021. 07. 25.]

2 https://emlekhelyek.csemadok.sk/?searchtext=Nepomuki%20Szent%20J%C3%A1nos&-
searchclassification&searchcategory=szakralis-kisemlek&searchsettl=Telep%C3%BCI%-
C3%A9s&searchexistence&searchcondition&searchyear=K%C3%A9sz%C3%ADt%C3%A9s%
20id%C5%91pontja&site_section=memorial [utolsdé megtekintés: 2021. 06. 05.];
https://kriz.epocha.sk/component/finder/search?q=Nepomuck%C3%BD&Itemid=101 [utol-
s6 megtekintés: 2021. 06. 05.]; http://it.home.pl/orava/index.htm [utolsé megtekintés: 2021.
06. 05.]; https://svatyjannepomucky.blogspot.com/ [utolsé megtekintés: 2021. 06. 05.]

3 Jelen dolgozat kéziratanak lezarasi ideje: 2021. 07. 31.

4 Adolgozat térképeit a szerzd, Liszka Jozsef adatgyljtése felhasznalasaval ifj. Szamak Mihaly
készitette, amiért a szerzd ezlton is kdszonetet mond neki. Megjegyzendd, hogy azon helyi-
ségek esetében (Ersekujvar, Komarom, Nyitra, Pozsony, Rozsnyd stb.), ahol tdbb Kiiltéri
Nepomuki Szent Janos-plasztika is szerepel, a telepllést csak egy pont képviseli, ami némi-
leg torzitja a képet. Valdjaban tehat nem a Nepomuki Szent Janos-szobrok valés mennyisé-
gét, hanem azon teleplilések szamat mutatja, ahol allt vagy all ilyen objektum.
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Természetesen ez sem tekinthet6 végleges szamnak, de aranyaiban megerdsiti a
magyarorszagi adatokat. S ha ehhez még hozzavesszik a burgenlandi, szlovéniai, hor-
vatorszagi, vajdasagi,® partiumi és karpataljai becslilhetd adatokat, akkor konny( belat-
ni, hogy a téma, Nepomuki Szent Janos kiiltéri szobrainak elsé, magyarorszagi értékel-
hetd attekintése 6ta® (amit persze id6kdzben rengeteg tovabbi, inkabb regionalis pub-
likacio kovetett) Karpat-medencei viszonylatban szédiiletes kvantitativ el6relépés
szemtanui lehetlnk.

S az adatoknak ez a mennyiségi ndvekedése, értelemszeriien, kvalitativ eredmé-
nyeket is hozhat, hiszen ilyen mennyiségl adat alapjan objektumainkat mar batrabban
és magabiztosabban (noha nyilvan nem vitaktél mentesen) sorolhatjuk be egy-egy
tipusba (egy-, illetve tdbbalakos szobrok), valamint altipusokba (Nepomuki Szent
Janos, a gyonasi titok meg6rzéje; Nepomuki Szent Janos, az ellenreformacié szimbdolu-
ma; Nepomuki Szent Janos, az alamizsna oszt0; stb.), s azok variansai kozé (v0. Liszka
2021), tovabba egy sor ikonografiai és funkcionalis kérdés, a szoborallittatasok egyha-
zi, tarsadalmi hattere, az iskolazottabb szem(iek szamara a papi ruhazat, a gesztusok,
a testtartas (kontraposzt vagy csak annak latszo) stb. vonatkozasaiban is finomabb
elemzésekre adhat lehetéséget.

Nepomuki Szent Janos kltéri plasztikainak’ tipusai

Veronika Géciova-Komorovska a nyugat-szlovakiai Nepomuki Szent Janos-kultusz meg-
nyilvanulasi formaival foglalkozva a szent szobrainak két tipusat kiilénbozteti meg,.
Egyrészt a pragai Karoly hidon allé plasztika kulonféle variansait, illetve azt a megfor-
malast, amikor a szent jobb kezének mutatéujjat a szaja elé helyezi, ezzel a gyonasi
titok meg6rzését, a hallgatast jelképezve. Utbbbi tipust azonban ,szinte kizarélagosan”

5 Szerény sajat terepkutatasok és a kapcsol6dé szakirodalom, valamint a korantsem teljes és
megbizhaté Vajdasagi Szakralis Kisemlékek Adattara (http://www.idkm.org/index.php?
page=objectlist [utolsé megtekintés: 2021. 06. 13.]) alapjan Nepomuki Szent Janos ma is
|étez6, illetve dokumentalt, de mara elpusztult koztéri szobrainak a szamat jelenleg a térség-
ben mintegy kettd és fél, harom tucatnyira becsilhetjlk.

6 Tiskés Gabor és Knapp Eva ,kvantitativ elemzési kisérlete”, az 1980-as évek masodik felé-
nek kutatasi allapotat tlkrozi. ,Az elemzésben Gsszesen mintegy 300 emléket” tudtak
szamba venni, |ényegében az egész Karpat-medence (széhasznalatukban: a torténeti
Magyarorszag) terlletérdl, ezek ismeretében hat idésavra bontva az elterjedés intenzitasat
és foldrajzi kereteit, tovabba az allittatok tarsadalmi hatterét, valamint a szobrok funkciéval-
tasat is igyekeztek megrajzolni. (Tiskés-Knapp 1988)

7  Kultéri plasztika alatt minden olyan haromdimenziés objektumot értek, amely akadalymen-
tesen a szabadban sétalva megtekinthet6. A talapzaton, labazaton allé szobrokat éppugy,
akkor is, ha egy masik szobor mellékalakjaként van jelen, mint a képoszlopok vagy épliletek
szoborfllkéiben, illetve mezei oltarokon all6 plasztikakat. A dombormiiveket, képeket nem
sorolom ide.
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templomi szobrokként tartja nyilvan. (Géciova-Komorovska 2009, 93. p.) Nos, a kuta-
tas mai allasa alapjan elmondhatjuk, hogy a szent megformalasanak joval tobb, leg-
alabb nyolc tipusaval talalkozunk akar a mai Szlovakia teriletén is,® és a masodik tipus-
ként Géciova-Komorovska altal meghatarozott forma, noha kétségtelenul ritkabb, de
elég gyakran el6fordul koztéri plasztikak esetében is. Az mindenesetre felt(ing, hogy az
orszagnak, ha nem is kizarélagosan, de inkabb a nyugati felében. (vo. Buganova 2004)

Nepomuki Szent Janos alakjanak nemcsak kilonb6z6 grafikai abrazolasai tlinnek
fel mar a 17. szazadban (Matsche 1971, 38. p.), hanem kiiltéri szobrai is megjelennek
a boldogga (1721), illetve a szentté avatas (1729) el6tt.° Az alabbi tipologiai kisérlet™
maganak a szentnek az alakja és a kapcsol6doé attribdtumok alapjan, a szlovakiai
emlékanyagra tAmaszkodva prébal rendet vagni. Elérebocsatom, hogy eléggé bonyolult
ez a kép, ugyanis igen gyakran a kilonféle attribdtumokat (birétum, nyelv, kulcs, lakat,
feszllet, palmaag stb.) nem maga a szent, hanem egy vagy tobb kiséré angyalfigura
(puttd) tartja. Ezt most kiillén nem jel6l6m, tudatositva, hogy azért jéval bonyolultabb ez
a kérdés, s valoszinlileg az alabbi tipoldgiai soron bellil (vagy a mellett) egy masik, par-
huzamos tipoldgiai sor is kialakithato lenne. Vagy lesz.

Er6sen lecsupaszitva tehat, kizarélag Nepomuki Szent Janos alakjara 6sszepontositva,
az Gstipusnak (l. tipus) az egyébként szepességi szarmazasu, Szepesszombatban szU-

8 Kozép-eurdpai kontextusban a tipusok szama még nagyobb. Gondoljunk csak példaul arra
a Papan allé szoborkompoziciéra, amely a Nepomuki Janos tébbalakos vizbevetési jelenetét
abrazolja, vagy az alamizsnaoszté Nepomuki Szent Janos-tipusra, amelynek els6, Pragaban
talalhaté megformalasa még a szentté avatasa el6tti évekre (1725 vagy 1727) nyulik vissza
és a Karoly hidon all6 Nepomuki-prototipus egyik tarsalkot6ja, Johann Brokoff Ferdinand
nevl fidnak a keze munkajat dicséri. A téma tdbb cseh- és morvaorszagi koztéri plasztikan
(pl. Hofice, Olomouc), valamint templomi festményeken (pl. az ausztriai Mariataferl), s talan
egy fert6rakosi szobran is felbukkan. Utdbbi ugyan, ha 1étezé is, de kérdéses (talan kés6bbi
atalakitasrol is sz6 lehet), viszont ezeknek szlovakiai variansairél egyelére nem tudunk. Vo.
https://hu.wikipedia.org/wiki/Szerkeszt%C5%91:Pasztilla/Nepomuki_Szent_J%C3%A1nos-
szobrok;  https://cs.wikipedia.org/wiki/Svat%C3%BD_Jan_Nepomuck%C3%BD_jako_
almu%C5%BENn%C3%ADk [utols6 megtekintés: 2021. 07. 16.]

9 Ez voltaképpen a szentté avatasi folyamat ,alulrél” torténé megerdsitését is jelenti, s nem
egyedlalld jelenség. Gondoljunk csak arra, hogy egyetlen példat emlitsek, Il. Janos Pal koz-
téri szobrai nem csak Lengyelorszagban, hanem Eurbpa-szerte megjelentek a 2013-as
szentté avatasa el6tt (Bécs: 2001; Hradec Kralové: 2003; Budapest: 2008; Eperjes: 2012).

10 Egy megjelenés elbtt allé tanulmanyomban, amelyben a Karpat-medencei szakralis kisem-

14. szammal jelolom. Ennek keretében (a, b, ¢, d stb.) megklilonboztetéssel kovetkeznek az
adott szent abrazolasanak a tipusai, majd még ezeken belill a tovabbi alkategoriakat egy
vagy tébb *-gal jelolom (vo. Liszka 2021). Jelen esetben ezt a viszonylag bonyolult hivatko-
zasi rendszert, mivel minddssze egyetlen szent abrazolasi tipusait targyalom, leegyszer(si-
tettem.
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letett (ezért mellékneveként olykor szerepel a ,hungarus” jelz6), kés6bb pragaiva valt
Johann Brokoff!* (1652-1718) altal, a bécsi Matthias Rauchmiller 1681-es kisplaszti-
kaja alapjan 1683-ban készitett, Wolff Hieronymus Heroldt nlrnbergi ontdédéjében
bronzba 6ntott és a pragai Karoly hidon ma is all6 szobrot tartja a kutatas, noha a kvan-
titativ elemzés azt mutatja, nem ez a kés6bb készllt szobrok leggyakoribb formaja. A
fépapi, kanonoki ruhaban (reverenda, csipkeszegélyl karing, mocétum, birétum, 6t
csillagbdl allo csillagkoszoru), bal karjara fektetett, enyhén atolelt halotti feszilettel,
amit jobb tenyerével alulrél megtamaszt, abbdl kimagasod6 palmaaggal abrazolja
Nepomuki Janost. Jobb labaval egy hasabra (konyvre?) Iép. (vO. Alsterova 1976)

A csehorszagi Usti nad Orlici telepiilésen all a szentnek egy, a mai cseh miieml|ék-
védelem altal a pragai Karoly hidon allénal is korabbra, 1663-ra datalt készobra.*? A
keltezés megbizhatdsagat Franz Matsche, a téma egyik nemzetkozileg is elismert kuta-
toja vitatja. Stiluskritikai elemzés alapjan késbébbinek tartja, nagyjabdl alighanem a
miemléki nyilvantartasban 1713-ra keltezett labazattal lehet, Matsche szerint, a szo-
bor egyidds. (Matsche 1973, 41-42. p.) Ikonografiailag mindenesetre nagyon hasonlit
a Karoly hidon allé ,prototipusra”, annyi kilonbséggel, hogy annak mindegy tikorképe:
a feszlilet tehat a jobb karon nyugszik, a palmaagat meg bal kézzel tartja.

Ez mindsithetd tehat az alapabrazolasnak, annak A és B altipusanak, aszerint, hogy
éppen melyik kezében tartja a fesziletet és melyikben a palmaagat (Andod, Medve,
Negyed, Nyirago, Oroszvar stb.).

Lényegében kézel van ehhez a ll. tipus is, ahol viszont az el6bbihez hasonlé 6lt6zék-
ben megjelend szent jobb (vagy bal) karjara fektetett palmaagba mintegy beleagyazva
tartja a feszliletet (némileg oly médon, mintha egy pdlyas gyereket dajkalna). Az altalam
ismert Karpat-medencei (és szlovakiai) anyagban ez a leggyakoribb abrazolasi megol-
das (Barancs, Dunamocs, Fllekpuspoki, Kiirt, Lévart, Lukanénye, Nyitrasz6llés, Palast,
Szim6, Sz6gyén stb.) és a ma ismert, eredetileg Komaromban, 1708-ban (vagy 1709-
ben) felallitott, az egyik (vagy a) legrégebbi Karpat-medencei szobra is ezt a tipust kép-
viseli (2. kép).

Ill. Bal vagy jobb karjan tartva a palmaagba agyazott halotti feszlletet, masik kezét
(altalaban a jobbot) tenyérrel a szivére helyezi (Alsokdrdskény, Barsendréd, Ersekijvar,
Nagyida, Nagytarkany, Pusztafédémes, Stomfa, Vizkelet stb.).

IV. tipus Jobb (ritkdbban bal) keze mutatéujjat a szaja elé tartja, ami a hallgatas, a
titoktartas gesztusa (Batorkeszi, Bosac, Ipolyszalka, Komjat, Nagykér, Udvard stb.). Ezt
a tipust fentebb mar emlitettem, csupan annyit fliznék hozza, hogy kdnnyen 6sszeke-
verhet6 azzal a (szlovakiai anyag alapjan) kulon tipusba nem sorolhaté, de egyébként

11 https://www.deutsche-biographie.de/sfz5944.html; https://sk.wikipedia.org/wiki/J%C3%
Aln_Brokoff [utolsé megtekintés: 2021. 07. 25.]

12 https://www.pamatkovykatalog.cz/socha-sv-jana-nepomuckeho-14088059 [utols6 megte-
kintés: 2021. 06. 14.]; https://www.turistika.cz/mista/usti-nad-orlici-socha-sv-jana-nepo-
muckeho—1/detail [utolsé megtekintés: 2021. 06. 15.]
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Iétez6 formaval, amikor jobb kezét a feje magassagaban kissé eldre nyUjtva, mutato- és
k6zépsob ujjat eski-gesztusra emeli. Ez hozzavetdlegesen a szaj magassagaban torté-
nik, tehat fellletes szemle (fotdzas) esetén akar dssze is keverhet6 a titoktartasi (hall-
gatasi) gesztussal (ilyen példaul a magyarorszagi Vépen all6 valtozat).

1. kép. A pragai Karoly hidon all6é 2. kép. Nepomuki Szent Janos,
Nepomuki Szent Janos szobranak eredetileg 1708-ban, Komaromban
egy, 1879-ben allitott 6ntottvas felallitott, majd onnan ismeretlen
variansa, Medve korilmények kozott Szomédra kerdilt,
(Liszka Jozsef felv., 2009) s ott 2020-ban feldjitott szobra

(Liszka Jozsef felv., 2021)

V. Lendliletesen magasra el6renydjtott, altalaban jobb (ritkdbban bal) kezében keresz-
tet (feszlletet) tart (Pinc, Selmecbanya, Torna, Varhosszulrét stb.). Noha Nepomuki
Szent Janos alakjat a szakirodalom az ellenreformacié egyik kulcsfigurajanak tartja, ez
az egyértelmien a katolicizmus gy6zelmét interpretald abrazolasi méd nem tekinthetd
dominansan elterjedtnek (4. kép).
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3. kép. A titoktartas gesztusat megjelenité 4. kép. A katolicizmus gy6zelmét jelképezd

Nepomuki Szent Janos egy 1904-ben Nepomuki Szent Janos ontdttvasbol
allitott szobron, Batorkeszi készilt szobra, Pinc
(Liszka Jozsef felv., 2012) (Liszka Jozsef felv., 2018)

VI. Labaval a ragalmazast szimbolizal6é szorny fejére, mellkasara tapos, amely a j6 hir-
név patrénusaként, a ragalmazas és megszolas ellen védelmet nyUjtdé szentként abra-
zolja Nepomuki Szent Janost. Az ikonografiai megoldas a 18. szazadi kisgrafikan és
templomi festményeken volt népszerd, viszont egy szeredi szobron is megjelenik, s
ennek kapcsan masutt mar részletesen széltam roéla. (Liszka 2002; Liszka 2003)
Egyértelm(, hogy az adott esetben a kidltott nyelvii szérnyeteg fejére taposd szent a
ragalmazassal, megszolassal szembeni védelem megtestesitéjeként jelenik meg, de
hogy maganak az allittatasnak a konkrét, személyes vagy kdzosségi indoka mi lehetett,
arr6l egyelére nincs tudomasunk. Maga a motivum mindenesetre elég korai, hiszen
egy, a csehorszagi Opocno® telepllésen allo, a szentté avatas évére, tehat 1729-re
datalt szobran mar megvan. A Libochovice' egyik terén allé szobor a jobb labaval egy

13 https://pamatkovykatalog.cz/sousosi-sv-jana-nepomuckeho-947041 [utolsé megtekintés:
2021. 07. 28.]

14 https://s3.amazonaws.com/gs-waymarking-images/4ad6dd9b-acd0-4eb7-9b2a-fbaf7e3f
dd84.jpg [utolsé megtekintés: 2021. 07. 28.]
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ordogi figura mellkasara tapos6 alakjat mutatja Nepomuki Szent Janosnak. Utobbi
kezében lefele forditott égo faklya.

VII. Felhégomolyon térdelve imadkozik. Inkabb templomi festményeken fordul eld,
de haromdimenzidés valtozatai is ismertek (pl. Szenckiralyfa).

VIII. Angyalok csapata a mennybe emeli. Szintén festmények kedvelt témaja. A
Nepomuki Szent Janos-ikonografia sokban rokonithat6 a Maria-kultusszal. Ez a megol-
das (Maria mennybevétele) is a Maria-tisztelettel rokonitja. A szamomra ismert egyet-
len ilyen jellegl, szabadtéri Nepomuki Szent Janos-plasztika Mariavolgyben talalhato.

**x*

A szent alakjanak els6 megfogalmazasait viszonylag révid idén beliil tovabbiak (a hall-
gatast jelz6 gesztus, kulcs, lakat, nyelv stb.) kdvették, ezek hianya vagy megléte, Ugy
tlinik, nem bir datald értékkel. Az 1726-ban (tehat még a szentté avatast megeléz6en)
felallitott szomolnoki Nepomuki Szent Janos-szobor egyik kisérdfiguraja egy putto,
kezében mar a gyonasi titok megdrzésére utald lakatot*® tart.

2. térkép. Nepomuki Szent Janos pontosan datalhato kultéri szobrai a mai Szlovakia
teriletén 1708-t6l 1750-ig

15 Frantz Matsche szerint a lakat megjelenése a kilonféle abrazolasokon Nepomuki Janos
bebdrtonzésére utal (Matsche 1973, 45), ezzel szemben viszont egyértelm(, hogy
Nepomuki Szent Janos abrazolasain, altalaban egy putté kezében, ez is a hallgatas jelképe.
(V6. O. Nagy 1988, 325-326. p.) Meglepd médon a kdzismert szimbolumtarakban nincs
lakat cimszo.
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3. térkép. Nepomuki Szent Janos pontosan datalhatd kultéri szobrai a mai Szlovakia
terliletén 1708-t6l 1800-ig

4, térkép. Nepomuki Szent Janos pontosan datalhatd kultéri szobrai a mai Szlovakia
terletén 1708-t6l 1918-ig

Mai szemmel nézve robbanasszeriinek tlinik a szentté avatas korlli években keletke-
zett szobrok megszaporodasa, de azért gondoljunk bele: a Karoly hidon felallitott szo-
bor és a szentté avatas kozott mégiscsak negyvenhat év, majdnem fél évszazad telt el!
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A szentté avatast kovet6 évtizedek, egészen a 18. szazad végéig viszont a kultusz val6-
ban szédit6 intenzitasu kiteljesedését mutatjak.*®

Szoborsorsok: allittatasok, rongalasok, athelyezések, Ujraallittatasok

Valédi kérdések vetédhetnek fel, hogy a sz6ban forgd szent szobranak miért éppen azt a
tipusat allitjak fel, s miért éppen az adott helyen? Altaldban kevés forras all erre nézvést
rendelkezésre, tehat nehéz megmondani, hogy példaul a gyonasi titokra utalé attribltu-
mok (a szdj elé tartott mutatoujj, nyelv, lakat, kulcs) milyen el6torténetekre utal(hat)nak.
Olykor ezek a szobrok templomok kozelében vannak, de nem mindig, illetve (ami most
éppen csak érinti kutatasi érdeklédéslinket) a templomok bels6 terében (vo. Gécziova-
Komorovska 2009, 93. p.), tehat az is elképzelhetd, hogy annak idején egyhazi személy
allittatta, talan éppen valamiféle vezeklésbdl, a korabbi vezeklési keresztek mintajara (vo.
Liszka 2021). De ez csak feltételezés, konkrét ismereteim errdl nincsenek. Es gyengiti is
a spekulaciot a kovetkezd, ugyan nem szlovakiai, de tanulsagos példa. Az egykori 6kani-
zsai (mai nevén: Magyarkanizsa, Vajdasag) hivek 1866-ban a Tisza-parton (a Koros-patak
torkolatanal) allittattak egy homokkdbdl készilt Nepomuki Szent Janos-szobrot. A szent
jobb kezének mutatd (és k6zEépsd!™') ujjat a szaja elé helyezi. Késdbb, az 1960-as évek-
ben a szobor a Szent Orangyalok-templom kertjébe keriilt. (Klamar 2017, 216-217)
Jelenlegi helye®® tehat alatamasztani latszik, hogy a gyonasi titokkal kapcsolatos értelme-
zésnek a templomban vagy a templomkertben a helye, am itt nyilvanvald, hogy az eredeti
szandék nem ez lehetett. Tipikus ,vizenjardk” patronusahoz ill§ helyen allt, de akkor miért
a hallgatasra utal6 gesztus? Lehetséges, hogy az akkori allittatok ezt nem is tudatositot-
tak? Milyen lehetett a kéfaragok, kegyszerarusok szerepe abban, hogy hova milyen lize-
netli szobor kerilt? Voltaképpen egyenként kellene az 6sszes objektum mikrotorténetét
felkutatni, hogy vilagosabban lassunk.

16 Ezt a folyamatot, annak eszkozeit (kbrmenetek, apronyomtatvanyok, prédikaciok), illetve
ereddit (egyhaz, szerzetesrendek, uralkodéi érdekek, népi gydkerek stb.) Vit Vinas egy rend-
kivll alapos, sajnos (nyilvan kiadéi megfontolasokbdl) kelloképpen nem adatolt munkajaban
plasztikusan abrazolja. (Vinas 1993)

17 Ezegy, az 1990-es években tortént amatdér rekonstrukcié eredménye, viszont a kar pozicidja
eredeti, amibdl latni lehet, hogy a hallgatas gesztusardl volt sz6 korabban is, legfeljebb alig-
hanem csak a jobb kéz mutatéujja felnasznalasaval. A szobormaradvanyon latszédik, hogy
a bal markaban is tart valamit, ami esetleg egy korabbi palmaag csonkja is lehet.

18 Gyakori jelenség volt, foleg a keleti blokk orszagaiban a masodik vilaghaborut kdvet6 évtize-
dekben, hogy a hivek ilyen vagy olyan okbdl kifolyolag a kulonféle szakralis kisemlékeket a
templomkertbe menekitették, vagy egyszerlien a kommunista hatalom kényszeritette ra 6ket a
vallasi objektumok ilyen jellegli koncentralasra. Ez afféle ,kényszer szakralis terek” kialakula-
sat is eredményezte. Kés6bb, gyakran erre az adottsagra épllve, kialakultak val6s, a kilonféle
szakralis és ,szakralis” objektumokat koncentral6 szakralis terek is (pl. Szadudvarnok, Udvard
stb.) A kérdéssel viszont helysziike miatt most nem tudok behatébban foglalkozni.
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A kérdéshez kozelebb visz talan az egykori rimaszombati Nepomuki Szent Janos tor-
ténete. Az 1865-ben (,egy Rozgonyi nevii osgyani plébanos”* altal) felszentelt szobor
avatobeszédét annak idején nyomtatasban is megjelentették,® igy az allittatas indokai-
rél is nyeriink bizonyos képet.

A Kkor izlésének megfeleld, barokkosan terjengbs széveg a gyonasi titkot megbrzd
papot, a j6 hirnév patrénusat emeli ki, s a tényt, hogy a szobor éppen az egy évvel
korabban épitett hidon ker(lt felallitasra, Nepomuki Janos halalanak modjaval és hely-
szinével hozza dsszefliggésben. Hogy a ,vizenjardk” (vizimolnarok, hajosok, tutajosok,
halaszok stb.) véddszentje (is) lenne, nem emliti.

A varost dél felél Janosi és Tamasfalva (Tamas-Falva), északrél Cserencsény (Cserents) s
Pokoragy, keletrél Zeherje és Bakti-puszta, nyugatnak Szabadka kérnyezik, mely utébbi-
hoz kbzel igen szép kéhid éplilt a Rima felett 1764-ben. A hidon tdl hajdan nagy rétség
nydlt a Kelecsénynek vezetd Gt felé, mely a Serényi csalad tulajdona volt. A hid Négrad
és klilbndsen Kishont felé biztonsagos atkelést biztositott a folyon at. Egykor Nepomuki
Szent Janos szobraval ékeskedett, melyet egy Rozgonyi nevii osgyani plébanos szentelt
fel 1765-ben. Azonban némely pajkosok el6szor fejét vették a szobornak, majd végére az
egészet leddnték, s igy a hid ez ékességét is elveszté.

(Kollar 1997, 12)

A tornai Nepomuki Szent Janos-szobor eredeti valtozata (tipikus rekatolizaciés, magas-
ra tartott kereszt szimbélummal) 1771-ben késziilt, és az 1960-as évekig a F6 utcan
allt, négy oszlopon nyugvo baldachinnal fedve. Ekkor egy teherauté ledontotte (a helyi-
ek szerint a kommunistak megrendelésére), majd 1968-ban az akkori plébanos resta-
uraltatta és athelyeztette a templomkertbe. 2014-ben a régi helyén, a F6 utcan a szo-
bor egy masolatat allitottak f6l.% Ily mdédon Tornan jelenleg ugyanannak a szobornak
két valtozata is megtalalhato.

19 Kollar Samuel, a Rimaszombatot bemutat6, 1822-ben, latin nyelven megjelent munkajaban
emlegeti igy az alighanem az linnepi beszéd szerzéjének is tekinthetd egyhazi férfidat. (Kollar
1997, 12. p.) Az idézett (és idézendd) szakaszok Kollar eredeti miivében (De origine, situ,
privilegiis, religione, hominum cultura, moribus, industria, occupationibus, consvetudinibus
et institutis oppidi Rima-Szombath in inclyto comitatu Gémédr cum Kis-Honth articulariter
unito, siti. [Rimaszombat: Kishonti Tudos Tarsasag]) a 13-14. oldalakon olvashat6éak. Az
informaci6ért B. Kovacs Istvannak tartozom kdszonettel.

20 IGAZ KERESZTENYSEG IO HIRE NEVE PARTFOGOIA SZ. IANOS KEPINEK SZOMBATNAL HIDON
FEL-ALITASA AITATOSSAGAL SZENTELTETESE TARTATOTT LELKI VIGASSAGGAL T. N. HONTHI
MEGYE GYULESENEK KEZDETE ELOTT Rima-Szombatban Sz. Mihdly Havanak Masodik
Napjan. Az Elé-jarok Engedelmébdl. Egerben, Nyomt. Bauer Karol Jéseff Plspoki Konyv-
Nyomtaté altal 1765-dik Esztenddben.

21 https://www.magyarkurir.hu/kulhoni/torna-foteren-all-nepomuki-szent-janos-regi-uj-szobra
[utolsd megtekintés: 2021. 07. 26.] 2019-ben a vilaghaléon még olvashaté volt Kénya Daniel
és Surovec Rébert példas dolgozata a szobor torténetérdl (Nepomuki Szent Janos szobra
Tornan), am ez az oldal az interneten mara (2021. 07. 26.) mar hozzaférhetetlen: http://tor-
nakozossege.eu/20180420hu.html
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A falu szulotte, kés6bbi nagyszombati kanonok, Pribely Ferenc altal 1852-ben allit-
tatott alsészemerédi szobor felirata alapjan,?> amely csak Fabian Janos kozvetitésével
maradt rank, szintén a jé hirnév patronusaként jelenik meg Nepomuki Szent Janos.

Az eredeti szobor a forras (és a helybeliek emlékezete) szerint ,a falu kdzepén”
kerilt felallitasra, majd a régi talapzaton lathat6 felirat alapjan 1909-ben alighanem
renovaltak, s valamikor késébb helyezték at a temetbbe (voltaképpen a templom elé),
ahol 1997-ben ismét felljitottak, s végul 2020-ban visszakerllt eredeti (?) helyére® a
kovetkez6 felirattal:

5. kép. Nepomuki Szent Janos
2020-ban feldjitott szobra, Alsésze-
meréd (Liszka Jozsef felv., 2021)

NEPOMUKI

SZENT JANOS

ANNO

1852 - PRIBELY FERENC
REN

2020 - SP

ES

ALSOSZEMERED
ONKORMANYZATA

22 ,Certo Famae Vindici, Divo Joanni Nepom. Patrono Suo Dulcissimo Franc. Joan. Pribely Ins.
Colleg. Eccl. Tyrnav. Cantor et Canonicus Hoc amoris sui monumentum pius posuit. 1852.”
(Fabian 1864, 519. p.)

23 A temetdben all6 régebbi labazaton, ha nehezen is, de olvashaté még ma is a felirat (anno
1909 /ren. 1997), ahol az 1909-es datum valésziniileg egy korabbi renovalast jeldl. Csaky
Karoly a helyi historia domusb6l idéz egy mondatot, amely szerint 1911. jdnius 10-én ,I6n a
falu k6zepén levé Sz. Janos szobra drétszovettel bekeritve s befddve”. (Csaky 2005, 112. p.)
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Noha a ,leghiresebb cseh”-ként, cseh nemzeti szentként is emlegetik, kezelik, arra
vonatkoz6an sincsenek adataink, hogy a cseh nacionalizmus szolgalataba allitottak
volna. Egy masik tanulmanyomban mar megkiséreltem cafolni azokat az féltételezése-
ket, miszerint Szlovakia-szerte a szobrai 1918 utan szaporodtak volna el, és a cseh
jelenlét jelképi megerdsitését szolgaltak volna.

Ha mar nacionalizmus, akkor inkabb ennek ellenkez6 eléjell gyakorlatara van egy
szemléletes példank. A Galantha és Vidéke cimi regionalis lapban 1899-ben jelent
meg egy rovid hir, mely szerint ,Diészegen folyé hé 4-én Nepomuki szt. Janos szobor-
szentelés lesz a Fekete viz partjan, a hova a kérmenetet fét. Papay Gyula kaplan fogja
vezetni.” Ez meg is tortént, ahogy a lap egy kovetkezd tudositasa, magyar nacionaliz-
mustél nem mentes felhangon tajékoztat benniinket:

Dioszegrol kvetkezbket irja tuddsitonk: Igazan kévetésre méltd, nemes Iélekre vall Jung
Nandor német-didszegi biré aldozatkészsége, ki a mult vasarnap megaldott nepomuki sz.
Janos szobrot sajat kéltségén csinaltatta. A szoborhoz rengeteg nép vonult ki, de a tébb-
ség Magyar-Diészeg k6zségbdl, a mibdl azt a tanulsagot vehetni, hogy igen helyes eljaras
volna az, ha a németek az istentiszteletek alkalmaval egybeolvadnanak a magyarokkal s
ugy a templomban, mint minden mas alkalommal magyar nyelven kérnék az Urat. Hisz
Német-Didszeg kézségben Ugyis tud mar minden ember magyarul. Reméljiik, hogy a
derék biré ezt is meg fogja valdsitani. Az Isten éltesse 6t! (Ugy van, ne legyen Nemet-
Dioszegh az egyedlili német a jarasban - einzig und allanlich! Szedd*)

(Galantha és Vidéke, 1899. jinius 11., 2. p.)

Ami pedig az 1918 utan bevonuld cseh katonakat illeti, azok éppen ellenkezdleg: pon-
tosan a Nepomuki Szent Janos-szobrokat rongaltak meg a leggyakrabban, és nemcsak
a mai Szlovakia terlletén, hanem Csehorszagban is,* hiszen ezek szemukben (is) a
rekatolizaciés folyamatoknak (Jan Hus személyével valé mesterséges és erdszakos
szembeallitasnak), illetve a Habsburg-csalad dinasztikus térekvéseinek is megjelenitdi
voltak. (V0. Liszka 2012; Liszka 2013) Jelen kutatas lehet6vé tette annak megvizsga-
last is, hogy vajon tényszerlien hany koztéri Nepomuki Szent Janos-szobor allittatott a
mai Szlovakia terlletén 1918-t6l napjainkig. Ahogy az el6bbi elterjedési térképek ese-
tében is, ebben az esetben is csak a pontosan, évszammal datalhatd objektumokat

24 A korban nem egyedilallé jelenség (v0. Molnar Ferenc: Delila avagy A csapos k6zbeszol),
hogy egy-egy Ujsagcikk szovegébe ,a hierarchikus rendtél fuggetlenil a valtoztatasra nem
jogosult kivilalld mondja ki az igazsagot. A lapokban ez ironikus fordulat: a szerz6 Ggy tesz,
mintha a poénosabb megjegyzései kivilrél jonnének, 'nem az 6 feleléssége’, de attél még
igaz”. A megjegyzésért Filep Tamas Gusztavnak tartozom kdszonettel. Alighanem esetlink-
ben is arr6l van sz, hogy mintegy a nyomdai szedé altal képviseltetett ,nép hangja” is nyo-
matékositani akarna a fentebb megfogalmazottakat.

25 Csehorszagban napja, majus 16-a korabban allamiinnep, munkasziineti nap volt, amit a
csehszlovak kormany 1925-ben szintén torolt. (Vinas 1993, 283. p.)
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vettem szamitasba, s ennek alapjan, a szlovakiai szobrok 6sszmennyiségének a figye-
lembevételével is, valoban nem jelentékeny ez a szam. Evszamokra bontva: 1921,
1922 (2), 1925, 1929, 1932, 1933, 1946, 1947 (2), 1973, 1985, 2009, 2010, 2012,
2014, 2017.

5. térkép. Nepomuki Szent Janos pontosan datalhatd kiiltéri szobrai a mai Szlovakia
terliletén 1918-t6l napjainkig.

Végezetil, ha vazlatosan is, érdemes az ipolyviski szobor térténetét megemliteni. A
késbbarokk népies alkotasnak tekintheté szobor Fabian Janos idejében, aki a fentiek-
ben mar idézett akkuratus miivében (Fabian 1864) a viski szobrot nem emliti, aligha-
nem még nem is létezett. L. Juhasz llona egy felvétele (2007), illetve Bendikné Szabd
Maria és Bendik Béla gyljtése (2012) alapjan® a szobor eredetileg festve volt. 2019-
ben a szobrot felUjitottak, a szinezés nyomaitol is megfosztva Gjra felallitottak. A dolog
érdekessége, hogy tobb tucatnyi viski csaladot (forrasom szerint 2019-ig 115 személyt
sikerllt névvel is azonositani) a masodik vilaghabori utan csehorszagi kényszermun-
kara deportaltak, és éppen Nepomuk kornyékére.”” Ezért kerllt a szobor labazatara,
fekete marvanytablan a kovetkezé felirat:

AZ 1946-1947. KOZOTT
CSEHORSZAGBA DEPORTALT
IPOLYVISKI LAKOSOK

26 A komaromi Etnoldgiai Kozpont Szakralis Kisemlék Archivumaban (SzKA), Ipolyvisk dosszié.

27 https://www.reflex24.sk/regio/2020/01/31/hogyan-kapcsolodik-az-ipolyviski-nepomuki-
szent-janos-szobor-a-falubol-deportaltakhoz/ [utols6 megtekintés: 2021. 07. 26.]
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SZERENCSES HAZAJOVETELUK UTAN
E HELYEN ADTAK HALAT A JO ISTENNEK,
ES MONDTAK KOSZONETET SZOLGAJANAK NEPOMUKI SZENT JANOSNAK.

ALLITOTTA AZ IPOLYVISKI EGYHAZKOZOSSEG 2019-BEN.?*

A ,cseh szent” ebben a még alaposabban feltarandé mikrotorténetben tehat egészen
mas szerepet jatszik, mint azt az 6t a cseh nacionalizmus szimbdlumanak tekintok latni
és lattatni szeretnék. Talan az sem véletlen, hogy Ujvary Zoltan szamos kiadast (kiadét
és nyelvet!) megért miive, a csehorszagi deportalasokrél cimlapjan tébb valtozataban
is a Lévart hataraban allé Nepomuki Szent Janos-képoszlop fotdja vagy rajza szerepel.
(Ujvary 1991a; Ujvary 1991b; Ujvary 1997; Ujvary 2014) A katolikus magyar falvak
szentje (is) volt 6, sok esetben tble bucslztak, ha elmentek, s els6ként 6t koszontotték
az ott lakék, ha valahonnan megérkeztek...

Osszegzés és kitekintés

A fentiekben a ,leghiresebb cseh”-ként is emlegetett Nepomuki Szent Janos kultusza-
nak térhoditasat vizsgaltam a mai Szlovakia terliletén a koztéri plasztikak tikrében. A
18. szazad elejétél, tobb idémetszetre lebontva igyekeztem nyomon kovetni a szent
szobrainak (s egydttal kultuszanak) egyre névekvé térhoditasat a térségben. A rendel-
kezéslinkre allo, viszonylag nagy mennyiségl adat alapjan batran kijelenthetjik, hogy
azok az allitasok, miszerint Nepomuki Szent Janos az 1918 utani cseh terjeszkedés
szimb6luma és valamiféle cseh etnikai térkijelolés eszkbze lett volna, nem igazolhat6-
ak. Nepomuki Szent Janos szlovakiai kultuszanak a szobrok allitasaban is megtestes-
16 viragkora a 18. szazad masodik felétdl a 19. szazad végéig tartott. 1918-t6l napjain-
kig tényleg csak szorvanyosnak mondhatoé (j szoborallitdsokat lehet adatolni, mikoz-
ben az utbbbi évtizedekben a régi szobrok felljitasanak bizonyos foku reneszansza
tapasztalhaté.

Forrasok és adatok hianyaban néhany ismert ,.szobortérténet” alapjan hajlamosak
vagyunk az altalanositasra. Szegény etnoldgus (térténész) mi mast is tehetne? Igen,
bizonyos helyzetben (szinte mindig) a konkrét adatokat tiszteletben tartva egy j6 adag
beleérzé képességbe, intuicidba, az analdégiaknak (az 6nmérsékletet messzemenden
szemmel tartd) felhasznalasara szikség van. Mindez nem mondhat ellen annak a
jogos igénynek, hogy helyi szinten, egy-egy konkrét objektum vizsgalata soran valéban
le kell menni a lehetdség szerinti legaprolékosabb mikroszintre: mind a térténeti forra-
sok (levéltari forrasok, korabeli sajto, régi metszetek, csaladi fotok stb.), mind a sti-
luskritika, mind az oral history felhasznalasaval. (V6. Gyongyodssy 2019; Vatascin 2019)

28 Kovacs Hedvig gydijt. 2021 (SzKA)
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Minél tdbb aprélékos szobortorténettel rendelkeziink majd (és ez természetesen mesz-
sze tulmutat a Nepomuki Szent Janos-szobrok problematikajan), annal batrabb, meg-
gy6z6bb és hitelesebb altalanosité bemutatasra vallalkozhatunk majd.

A fenti irds még korantsem ilyen kdzegben sziiletett.
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JOzSEF LiszkA
THE RISE oF THE CuLT OF THE “MosT FAmous CzecH”. PuBLIC SCULPTURES OF ST. JOHN
NEPOMUK IN SLOVAKIA IN THE LIGHT OF CHANGES

The study examines the rise of the cult of St. John Nepomuk, also known as the
‘most famous Czech’, in the area of contemporary Slovakia in the light of public
sculptures. From the early 18th century onwards, it looks at the growing popularity
of the saint’s statues (and his cult) in the region, broken down into several time
periods. On the basis of the relatively large amount of data available to us, it is
safe to say that the claims that St John of Nepomuk was a symbol of Czech
expansion after 1918 and a means of some kind of Czech ethnic demarcation are
not justified. The heyday of the cult of St John Nepomuk in Slovakia, embodied in
the erection of statues, lasted from the second half of the 18th century to the end
of the 19th century. From 1918 to the present day, only a few new statues can be
recorded.
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