VARGA G. LAJOS

Szillo Géza belpolitikai ténykedése az elso
bécsi dontéstdl az 1939. majusi valasztasokig

Lajos G. VARGA
The Domestic Political Activities of Géza Szllé from the first Vienna Award to the May 1939 elections

Keywords: Hungarians in Slovakia, First Vienna Award, Géza SzUll6 (1873-1957), political trends, Christian-
conservative politics

Az 1938 szeptemberében kibontakoz6 eurdpai valsag Magyarorszag el6tt is megnyitot-
ta az északi iranyd revizid lehetdségét.* Az elsé bécsi dontés Szlovakia és Karpatalja
terlletének déli, tobbségében magyarlakta savjat - Karpatalja egészét 1939. marcius
18-an foglalta vissza a magyar hadsereg - Magyarorszagnak juttatta, amit a korabeli
kozvélemény Felvidéknek mondott.?

Csehszlovakia az elsé vilaghabori utan az Osztrak-Magyar Monarchia terlletének
kozel 20%-at, de ipari kapacitdsanak 70%-at 6rokolte, ami a demokratikus rendszer-
nek és az allam altal kiépitett j6 szocialis intézményrendszernek adta meg az alapjat.
(Berend T.-Ranki 1968-1969, 417-430. p.) A fejlettebb gazdasag elényeit Szillé Géza
is jOl ismerte, ezért a terliletszerzésre t6rd6 Magyarorszag elmaradottabb gazdasagi, tar-
sadalmi és szocialis helyzetének ismertetésével - tobb interjuban - igyekezett felkészi-
teni a dél-szlovakiai magyarsagot: ,érezzik (...) milyen mas az, ha az édesanya adja a
kenyeret, mintha a mostoha csalogat a kalacs illataval, amiben azonban nincs része a
mostoha gyereknek.” Csehszlovakia demokratikus berendezkedését nem tartotta
sokra, mivel elsésorban nyelvnemzetiségi egyenldéség - foderalizmus - feldl kdzelitette
azt meg, és e szemszOghol az alkotmany szerint sem volt egyenjoglsag az allamalkoto
csehszlovak nemzet és nemzetiségei kozott. Mégis Kelet-Eurdpa térségében a két

A magyarorszagi partok reviziés hozzaallasara . Szarka 1992, 991-1000. p.

2 A korabeli kifejezés nem az egész Szlovakia szinonimdajaként értelmezte, hanem az elsé
bécsi dontés nyoman Csehszlovakiabol Magyarorszaghoz kerilt teriiletet és népességet
értette alatta. SzUll6 tdbb irdsaban is nehezményezte a kifejezést, mert szamara a Felvidék
egy nagyobb teriletet jelentett: ,Csallokdzben még annyi hegy sincs mint Bugacon”. L. SzUllé
Géza: Hisz magyar esztend6. Visszaemlékezéseim az elszakitott Felvidék kiizdelmeire. Pesti

Hirlap, 1939. febr. 12., 3. p.

3 G. L.: Mas az, ha az édesanya adja a kenyeret... Beszélgetés Szill6 Gézaval a nagy hazaté-
résrél. 8 Orai Ujsag, 1938. november 1., 8. p.
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vilaghaboru ko6zott csak Csehszlovakiaban honosodott meg a nyugat-eurdpai tipusu
polgari demokracia.

A mincheni egyezmény - a nyugati hatalmak engedékenysége kovetkeztében - a
naci Németorszag nagy nemzetkozi sikerét eredményezte, és ez a németekkel valo tel-
jesebb egylttmiikodésre 0sztondzte az Imrédy-kormanyt bel- és kilpolitikailag egy-
arant. A német tamogatas megnyerése és a revizidé adta lehetbség mind teljesebb kiak-
nazasa érdekében Imrédy miniszterelndk széls6jobboldali belpolitikai fordulatot készi-
tett el6. A parlament szerepének nivellalasaval és a kormany altalanos felhatalmazasa-
val Magyarorszagot a fasiszta tarsadalmi rendszer felé vezette volna, ha prébalkozasat
nem torték volna meg a bethleni konszolidacié alkotmanyat védé miniszterek és Horthy
ellenallasa.® Imrédy nem volt hajland6 véglegesen feladni elképzelését, és az elsd
bécsi dontés utan, november 15-én, a konzervativ politikusok levaltasakor Gjjaalakult
kormany programjaba Ujfent felvetette a sziikségrendeletekkel valé kormanyzas dikta-
torikus igényét.

Jaross Andor® - a Csehszlovakiaban m(ikédd -, az Egyesult Magyar Part (egyeslilt
az Orszagos Keresztényszocialista Part és a Magyar Nemzeti Part, a tovabbiakban
EMP) egyik vezetdjeként az atcsatolas utan Imrédy elképzeléseinek feltétlen tamogato-
java valt. Megkapta a Felvidék tarca nélkili miniszteri posztjat, ami ugyan ideiglenes
jellegl felnatalmazast jelentett és csak a visszacsatolt teriletre korlatozédott, mégis
joval korlatlanabb hatalommal rendelkezett, mint minisztertarsai: 6 allitotta 6ssze a fel-
hatalmazasi torvény altal megallapitott 17 ,felvidéki” képviseld névsorat, és az orszag
egészére hozott miniszteri rendeletek csak az 6 ellenjegyzésével valtak érvényessé a
visszacsatolt terlleten. Mivel az Imrédy-kormany altal eréltetett szélsGjobboldali politi-
kanak nem volt parlamenti tobbsége, ezért a kinevezés legfontosabb kritériumava az
Imrédyt tamogatoé magatartas volt.

A kinevezés el6tt par nappal kordbban a Bethlen politikai elképzeléseit tAmogaté 8
Orai Ujsag még gy tudta, hogy a 17 kinevezendd képvisel6 kdzott Szillé neve is sze-
repelt, am neve a hivatalosan kozolt listabol mar hianyzott.® A korabeli politikai életben
nagy feltlinést okozott Szillé6 kihagyasa, mivel a csehszlovak nemzetgylilésbdl
Magyarorszagra atkerlt képviselok és szenatorok - két kivételtdl eltekintve az EMP-bél
- k6zUl mindenki tagja lett a képvisel6haznak. Szvatko Pal - egyik cikkében - hivta fel
Szill6 Csehszlovakiaban kifejtett megbizhat6 ellenzéki politikajara a konzervativ elit

4 1938. oktober 4-én a minisztertanacsi Ulésen vetette fel, végll az Gjjdalakult kormany prog-
ramjaban kéri a hazszabalyok reformjat. L. Ranki 1984, 960-968. p.; Sipos 1970, 64-66. p.

5  Szélséjobboldali politikus. 1938. nov. 15-t6l 1940. apr. 1-ig az Imrédy-, majd a Teleki-kor-
manyban a felvidéki Ugyek tarca nélkili minisztere. 1940. okt. 7-én a Magyar Megujulas Part
egyik alapitdja és orszagos partvezetd helyettese. 1944. marc. 22-t6l aug. 17-ig tartd bel-
Ugyminiszterségének iddszaka alatt tortént a zsidé allampolgarok deportalasa.

6 Torvény a Felvidék visszacsatolasarol. 8 Orai Ujsag, 1938. nov. 9., 9. p.; Képviselshazi Naplé
(a tovabbiakban: KN) 1935. XX. k. 309. 1938. dec. 5.
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figyelmét. Véleménye szerint Szill6 személyét ,nem szabad behlzni” a kormanypart-
ban kialakult konzervativ-szélséjobboldal kozott hizédo hatalmi harc sancai kozé, és
az altala véghez vitt teljesitmény alapjan megilletné a képvisel6hazi kinevezés.’

A fesziltté valt belsé helyzet ellenére a nyilt 6sszecsapas mégsem bontakozott ki a
két tdmb kozo6tt, mert a magyar politikai elit alkalmasnak talalta a nemzetkdzi korilmé-
nyeket Karpatalja egészének megszerzésére. A rutén terlletért folytatott akcié novem-
ber 21-én a magyar kormany teljes vereségével ért véget, és ezutan bontakozott ki a
belpolitikai valsag. A Nemzeti Egység Partjabdl (tovabba NEP) a konzervativ
Sztranyavszky Sandor® vezetésével 54 képviselo |épett, ki és megalkottak az dn. disszi-
densek csoportjat.

November 23-an a képvisel6haz napirendi vitdjaban Imrédyék elészor szerették
volna a 17 képvisel6 behivasarél meghozni a hatarozatot, hogy azutan vellik egyltt
megszavazzak a szélsdséges kormanyprogramot. A kormanyt leszavaztak, Imrédy
benyljtotta lemondasat, amit Horthy, elsésorban kilpolitikai okok miatt, csak novem-
ber 27-én utasitott el. (Sipos 1970, 58-72. p.)

A magyarorszagi politikai élet forrongasa azonban nem csillapodott, csupan a szin-
tere valtozott november 24-27-e kozott. A kozjogi elbkelbéségek Horthynal elészobaz-
tak, Imrédy Osszekottetései révén szimpatiatlintetésre vezényelte a bajtarsi egyesiile-
tek tagjait, és ebben a fesziilt helyzetben felértékel6dott az Egyesilt Magyar Part veze-
téségi tagsagabol az ,elfelejtett” tag. SzUll6 keresztény-konzervativ politikai habitusa
ellenkezett Imrédy szélséjobboldali elképzelésével, de sokat tapasztalt, tekintélyes
politikai mualtja miatt személye értékessé valt mindkét oldal szamara. A szélsdjobbolda-
li kotédési Albrecht kiralyi herceg 6rnagyként Somorjan teljesitett katonai szolgalatot,
és november 24-én meglatogatta Sziill6t bacsfai birtokan.® Masnap mar Imrédy minisz-
terelndk fogadta tanacskozasra.”® A rendelkezésre all6 forrasanyag hézagos volta nem
engedi meg, hogy részletesebben lehessen foglalkozni a tanacskozasok tartalmaval,
mégis ezek a targyalasok még inkabb felhivtak a konzervativ oldal figyelmét Sziill6 sze-
mélyére mint a széls6jobb beallitottsagl Jaross lehetséges ellenfelére. Nem véletlendl
rétta fel SzUll6 - kés6bb szalldigévé valt hires mondata - a konzervativ politikai elitnek,
hogy csak a csehszlovakiai magyar kisebbség ismerte benséségesen a magyarorszagi
politika viszonyait, mig ez forditva nem volt meg, azaz: ,Pozsonyhoz kbzelebb volt
Budapest, mint Budapesthez Pozsony”.**

7 Sp: Szill6 Géza. Felvidéki Magyar Hirlap, 1938. nov. 18., 1. p.; Szill6 Géza. Budapesti
Hirlap, 1938. nov. 18., 3. p.

8 1938. maj. 14-t61 1938. nov. 15-ig foldmUvelésligyi miniszter; 1935. maj. 1-t6l 1938. maj.
17-ig a képvisel6haz elndke.

9 Képes Pesti Hirlap, 1938. nov. 25., 2. p.
10 Oféméltésaga. Magyarorszag, 1938. nov. 26., 2. p.

11 Szillé Géza nyilatkozik a felvidéki képvisel6k csoportjanak felfogasarol. Magyar Jové, 1938.
dec. 6., 5. p.
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A visszacsatolasrol sz616 torvény (1938. évi XXXIV. tc.) rendelkezett nemcsak a kine-
vezendd 17 képvisel6rél, hanem megadta a jogot Horthy Miklés allamfének a 40 élet-
hossziglan kinevezett fels6hazi tagon kivil még négy személy kinevezésére is. 1938.
november 27-én az allamfé a visszacsatolt teriilet politikusai kozll els6ként Szillé
Gézat a ,haza szolgalataban szerzett kivald érdemei elismeréséil” élethossziglan a fel-
s6haz tagjava nevezte ki, és egyben a ,magyar kiralyi titkos tanacsosi méltosagot” ado-
manyozta neki. Rajta kiviil a kormanyzd a visszacsatolt teriletr6l még két személyt
nevezett ki.*? Sz(ll6 és tarsai fels6hazi kinevezésének - feltehetbleg - az lehetett az
egyik célja, hogy a magyar konzervativ uralkodé osztalyoktél elfordulé17 képvisel6t
politikai szempontbdl ellensllyozza a visszacsatolt terlileten. 1938-1944 kdzott Szallé
politikai szereplésének elsdédleges forumava a fels6haz intézménye valt.

Csehszlovakiaban a demokratikus korilmények kozott nevelkedett és ennek kovet-
keztében nem a tulkdzpontositott adminisztraciéhoz szokott tarsadalmat az tri Magyar-
orszag igyekezett visszailleszteni sajat tarsadalmi valdésagaba, ahol a tarsadalmi va-
laszfalak és osztalyklUlonbségek még erbsen jelen voltak. (Simon 2014, 97-110. p.)
Legitimacios szempontbdl Csehszlovakidban a szenatus® tagjait demokratikus alapon
valasztottak meg, és ez joval szélesebb tarsadalmi akaratot tlikr6zott, mint a felséhaz;*
réadasul az utdbbi tagjai politikai, gazdasagi, tudomanyos intézmények, valasztas és
delegalas, tovabba pozicié és kinevezés alapjan volt 6sszehivva. Amennyiben a leendd
tagok a fels6haz megnyitasatdl szamitott 15 napon belll bemutattak meghivd vagy
megbizé levellket, akkor ,igazolasuk megtorténtéig is jogosultak (voltak VGL) a felsé-
hazi tagsaggal jar6 jogaikat gyakorolni”, mégis csak a hosszU Ugymenet utan keriltek
be a fels6hazi tagok névsoraba (1926. évi XXII. térvénycikk 36 §).*°

A minisztérium felterjesztésére a kormanyzo6 nevezte ki élethossziglani id6tartamra
1938. november 27-i datummal Szill6 Gézat, aki kinevezését dec. 3-i Glésen mutatta
be. A fels6haz elndke szintén ezen a napon mutatta be a kormanyz6i kinevezés alapjan
nov. 30-i datummal készitett miniszterelnoki atiratot is.*® A kovetkezd |épésben a fels6-
haz elndke mindkét iratot javaslattétel céljabol az igazolé bizottsagnak adta ki. A felsé-
hazi jogosultsag igazoladsa a térvényi szabalyozas alapjan kerllt elbiralasra, majd a
beadvanyban az ,igazolt fels6hazi tagok névjegyzékébe” vald felvételre javasolva.”

12 MNL K6 EInoki és altalanos iratok. 54. kot. Horthy Miklés kormanyz6 altal kinevezett tagok
- SOr6s Béla, Tost Barna - bejelentése a fels6hazban, 1938. december 31.

13 Torvényhozé hatalom a nemzetgylilés két kamaraja volt: a képvisel6haz és a szenatus. Az
utébbi tagjait mindazok az allampolgarok valaszthattak, akik betoltotték 26. életéviket, sze-
natorokka csak azokat valaszthattak, akik elmdaltak 45 évesek. Gyonyor 1992, 108-112. p.

14 A demokratikus rendszer és tarsadalom kapcsolatanak ontoldgiai magyarazatara I. Lukacs
1973, 275-279. p.

15 A fels6haz hazszabalyai. Budapest, Athenaeum rt., 1936, 18-20. p.
16 Fels6hazi Napld (a tovabbiakban: FN) 1935-1940. IV. k. 12. 1938. dec. 3.
17 Fels6hazi Iromanyok (a tovabbiakban: Fl) 1935-1940. IX. k. 370. sz. iromany.
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Mivel minden rendben volt, ezért az igazol6 bizottsag javaslatat a fels6haz plénuma
elfogadta.*® Sziill6 neve ezutan kerlilt be a fels6hazi tagok névsoraba és joval késébb
- 1938. dec. 27-én - kapta csak vissza meghivolevelét.”

Szillé szamara nem okozott tll nagy nehézséget a magyar politikai életbe valo rein-
tegralodas, bar a 20 éves polgari demokraciaban eltoltétt idészaka alatt elszokott az
élesen elkilon(l6 tarsadalmi csoportok kozotti érintkezés archaikus megszolitasatol,
amit meg is jegyzett: ,olyan székincs lett Urra a magyar (politikai - VGL) némenklatdra-
ban, amelyet... még nem szoktam (Ujra - VGL) meg.”?° Az 1938 el6tti csehszlovak és az
ez utani magyar tarsadalmi mentalitas kozti kiilonbséget elemezve és kritizalva arra a
kovetkeztetésre jutott, hogy a szliletés vagy a hivatal altal determinalt megszélitassal -
nagysagos, méltésagos - parhuzamosan Magyarorszagon ,az emberek a rangjukon (l-
nek”, mig ,nyugaton a tarsasagban az egyén helyettesitette a nevet, addig nalunk a név
helyettesitette az egyént”.* A Magyarorszagon még Iétezé (n. rangkorsagot teljes mér-
tékben elutasitotta. (Romsics 2005, 194-195. p.)

A visszacsatolas utani 6romteli hetekben - egészen november 21-ig - els6sorban
kulpolitikai okok miatt nem volt ill6 nyilvanosan megvitatni a visszacsatolt terlilet kép-
viseletére kinevezett személyek politikai megosztottsagat, bar azt az ,érté szemek” eldl
nem lehetett elrejteni, hogy az EMP-nek a magyar Orszaggyllésbe atkerilt politikusai
és Szullé kdzott nincs meg az 6sszhang.

A visszacsatolt terllet értelmisége altal megfogalmazott ,felvidéki szellem” % kate-
goriaja a politikai vitak kereszttlizébe kerllve gyorsan elhasznaldédott, mert a kilonbo-
z0 partok célkitlizéseinek megfelel6en Ujra és Ujra at lett fogalmazva. A kormany lesza-
vazasanak napjan, november 23-an a képvisel6hazban Sztranyavszky Sandor és Ja-
ross Andor vitaba keveredett a felvidéki szellem értelmezése kapcsan. Az elébbi eldszor
azt az értelmezést utasitotta el - a liberdlis és demokrata politikai korok elképzelését -,
hogy a visszacsatolt terlilet demokratikus tarsadalmi fejlédéséhez kéne igazitani a
Magyar Kiralysag allamberendezkedését. Jaross ezzel teljesen egyetértett, és félreért-
hetetlenll jelezte nemzetiszocialista elhivatottsagat: ,a népi magyar nemzeti szelle-
met.” Sztranyavszky masodsorban ezt is elutasitotta és ,egy egységes és kdzos nem-

18 FN, 1935-1940. IV. k. 24. 1938. dec. 22.

19 MNL K6 EIndki és altalanos iratok. Iratok. 13. csomag, iktatészam 531, 538, 540, 607.

20 MNL K 513 33, 36, illetve 42 tagl orszagos bizottsag. 21. kot., 1939. marc. 27.; A ra kovet-
kez6 hénapon a magyar kiralyi minisztérium kifejezésénél jelezte, hogy ,magyarosabb... a
magyar kiralyi kormany” kifejezés. MNL K 513 33, 36, illetve 42 tagl orszagos bizottsag. 21.
kot., 1939. méajus 3.

21 Sziill Géza: Husz magyar esztendé. Pesti Hirlap, 1939. apr. 2., 5. p.

22 A felvidéki szellem - a csehszlovak demokracia hatasaként - allandésult motivumokban
régzult 6nképe: ,nagyobb szocialis érzékenység, kozugyek iranti elhivatottsag, érzékenyebb
torténelmi dnreflexio”. (Simon 2015, 211-228. p.)
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zeti kbzvéleményt” szeretett volna kialakitani konzervativ ,keresztény és nemzeti irany-
ban”, aminek f6 akadalyat Imrédy miniszterelnok politikdjaban latta.

A kinevezett képvisel6hazi és felséhazi képviselbk kozul egyediil Szullg volt az 1918
el6tti magyarorszagi parlamentnek is a képviselbje, és mint ilyen, maganak kovetelte
az e képviselbk feletti - egyfajta - ,partelndki” poziciot. Az eseményeket a belpolitikai
viszonyok lassU konszolidalodasanak nehézségeként interpretalta, aminek szerinte
elsddleges oka, hogy a fiatalok nem ismerhették meg a régi Magyarorszagot, és mas
kozjogi, gazdasagi és politikai atmoszféraban fejlédtek férfiva. A két politikus vitajahoz
csatlakozva felfestett - formailag - egy kdzbllsé harmadik megoldast, amely mégis a
konzervativ politikai elit elképzelését volt hivatott tamogatni. Kimondatlanul elutasitot-
ta a nemzetiszocializmust, és elvetette a Sztranyavszky altal csak ,benesi” demokracia
fogalmanak nevezett felvidéki szellem magyarazatot. Ezzel szemben elfogadta a vissza-
csatolt terlletnek a bethleni konszolidacidhoz valé feltétlen alkalmazkodasat azzal a
megkotéssel, hogy e terlilet csak abban az esetben lehet - ekkor mar figyelt a magyar
elit érzékenységére és nem hasznalta a politikai értelemben leértékel6dott felvidéki
szellem kifejezést - , kovasz” Magyarorszag politikai életében, ha tarsadalma mihama-
rabb és mind teljesebb mértékben vissza tud illeszkedni az anyaorszag kézegébe, mert
»ha az Ipoly és a Garam vize belefolyik a Dunaba, az Duna lesz és megsziinik Ipoly és
Garam lenni”.*

A szélsbjobboldali sajté Szullének e megnyilvanulasat - nem véletlenll - programnyi-
latkozatként értelmezte, és azt vetette a szemére, hogy az EMP Magyarorszagon Ujjaala-
kulo vezetbségi értekezlete el6tt mar szembe is ment az EMP és a kor fasiszta eszméi-
vel.® Sz(ill6 valaszaban elutasitotta az EMP |étrehozaséat, mert - véleménye szerint - a
visszakertlt terllet politikai képviseletét nem ,topografikus alapon”, hanem az ,elvek
alapjan” képzelte el, azaz a magyarorszagi partokhoz valé csatlakozast tAmogatta.?® A
Szill6hoz kozel allé Szvatkd Pal november 2-a utan irt kdnyve dolgozta ki politikai hasz-
nalatra a ,kovasz” fogalmanak torténeti el6zményét. Kbnyvében ecsetelte abbéli félel-
meét, hogy az orszag szocialis megreformalasanak lazaban a ,benniinket fogadd altalanos
varakozas” nem fog-e okozni a ,kdnnyenheviilé nemzet tillelkes” hangulataban ,hirtelen
kiabrandulas” érzetet. A ,kovasz” szellemi termékét elfogadhatova kellett tennie a kon-
zervativ politikai elit szamara, ezért a Csehszlovakiaban megtapasztalt demokratikus
rendszert csak a ,kovasz” egyik - nem tll fontos - 0sszetevdjeként kezelte, és a magyar
kisebbség belsé fejlédésének alapvetd tendenciait elsésorban a nyugati, nemzeti kisebb-
ségek példaadd modelljei alapjan magyarazta. (Szvatkd 1938, 5-9., 115-151. p.)

23 KN 1935-1939. XX. k. 1938. nov. 23. 285-286. p.

24 Szl Géza nyilatkozik a felvidéki képvisel6k csoportjanak felfogasarél. Magyar J6vé, 1938.
dec. 6., 5. p.

25 Uy Karoly: Felvidéki nevelGintézet rt. Magyarsag, 1938. dec. 11., 5. p.
26 Nincs kiildn felvidéki politika csak magyar politika van. Esti Ujsag, 1938. dec. 13.
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A mincheni hatarok miatt a naci Németorszagnak kiszolgaltatotta valt Cseh-
szlovakia helyzetét megnehezitette az okt. 7-ével létrejétt és Berlin joéindulatat egyre
inkabb keresd autoném Szlovakia (Slovenska Krajina) politikaja, amely az elsé koztar-
sasag demokratikus jogrendjének lebontasaban és egy naci mintaju rendszer kiépité-
sében vélte megtalalni allami stabilitasat. (Susko 1999, 420-431. p.; Bystricky 1999,
201-215. p.) Szlovak politikai korok viszonylag koran Magyarorszag értésére adtak,
hogy a magyar kisebbségre a reciprocitas elve vonatkozik, azaz annyi jogot kaphatnak
a szlovakiai magyarok, amennyi jogot a magyarorszagi szlovakok. (Simon 2011, 104-
121. p.)

Szl els6 pozsonyi latogatasakor adott interjijaban kiilonbséget tett a magyar és
a szlovak politikai ,irany és a cél kozott”. Elismerte Németorszag hatalmi térnyerését,
de a szlovak politikusok adta iranyt veszélyesnek tartotta a Cseh-Szlovak
Koztarsasagra és a térség mas allamaira nézve is. A magyar lakossag terlleti szétszort-
saganak és dsszefogasanak programjat a Szlovakiaban maradt Esterhazy Janos elkép-
zelésében értelmezte, és kulturalis alapon képzelte el 6 is.?” Megmaradt tekintélyével
Esterhazy pozicidjat erbsitette, mint ahogyan a visszacsatolt terlileten ez - a jol felfo-
gott kdlcsondsség érdekében - forditva is igaz volt. Esterhazyt Ggy jellemezte, mint aki-
nél ,senki jobban az én intencidimat nem ismeri”.%

1938. december 23-an Tasnadi Nagy Andras igazsagligyi miniszter a képviseléhaz
elé terjesztette ,a zsidok kozéleti és gazdasagi térfoglalasanak korlatozasarél” sz6lo
torvényjavaslatot, amely mar nem - mint az elsé zsidotérvény - vallasi, hanem a szar-
mazas, vagyis a fajisag alapjan hatarozta meg a ,zsid6” kategoéria fogalmat.?® Mivel a
torvényjavaslat nem tett kiilénbséget a konvertita és az izraelita vallasu allampolgarok
kozott, ezért a keresztény egyhazak, partok és a kormany kozotti 6sszelitkdzés borité-
kolhaté volt. (Gergely 1987, 34-38. p.)

A zsid6 lakossag asszimilalhatdésagarol vita alakult ki a korabeli magyar tarsadalom-
ban.* Sziill6 valasza nemcsak az asszimilalhatdésag elismerése volt, hanem elutasitot-
ta a masodik zsid6tdrvény-tervezetet, mert az abban foglaltakat disszimilacios jellegi-
nek tartotta. Parhuzamossagot allitott fel a nemzetiségi és a vallasi kisebbség kdzott,
mégpedig a politikai lojalitds és hasznossag tekintetében, és ez alapjan kijelentette:
Lvan zsido, van asszimilalt zsido, van nemzeti érzési zsidd”, mint ahogy ,van német,
van asszimilalt német és nemzeti érzésli német”. A térvényjavaslatban meghirdetett
faji kritérium elvérdl annyit mondott, hogy azt ,nem tudtak pontosan meghatarozni...
sem tudomanyossaggal, sem vérvizsgalattal”.**

27 L. b6évebben: Esterhazy 1942, 12-19. p. Az egyes varosok szérvanymagyarsaganak dssze-
fogasara létrehozott intézmény a Magyar Haz. (Simon 2011, 103-104. p.)

28 Magyarok Szlovakiaban. Nemzeti Ujsag, 1938. dec. 13., 5. p.
29 KN 1935-1940 XIl. k. 702. sz. 298-303. p.

30 Szillé magyarorszagi tarsadalmi beagyazottsaga és tekintélye nem volt olyan szamottevd,
hogy vitat generalt volna. A vitara |. Juhasz 1984, 79-81. p.
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A Pester Lloyd® altal készitett riportban leszogezte, hogy mondanddja mentes lesz
minden érzelemtdl, és elsésorban a magyar allam jogi, politikai és gazdasagi érdeke
alapjan vazolja fel azt a minimumot, amelyet a zsidétorvény-javaslat alapjanak kellett
volna tekintenie a képvisel6haznak. Az allamra nézve tllontul veszélyesnek tartotta a
torvényjavaslatban el6iranyzott hipergyors tarsadalomcserét, amely soran - a rater-
mettség és tudas kontraszelekcidjanak érvényesilése mellett - a zsiddé szarmazasu
allampolgarok helyett keresztény szarmazaslak jutottak volna poziciokba. A tarsada-
lom antihumanus ,megerdszakolasa” helyett a keresztény tarsadalom gazdasagi, értel-
miségi palyakra torténd inspiralasat tekintette megfelelé megoldasnak - ez az elkép-
zelése Bethlen Istvan gondolatmenetének adaptalasat jelentette.®® Biralta a retrospek-
tiv torvényalkotast, és a javaslat modositasanak legfontosabb pillérévé a ,lelket” emel-
te volna, amely alatt a nemzeti kultdra és a szellemi kdrnyezet adta meghatarozast
ajanlotta értékmérdnek. Ez alapjan harom reformjavaslatot vetett fel: elhatarol6 vonal
hlzasat javasolta a rég letelepllt és a nemrég bevandoroltak kdzott, azaz minden zsidd
szarmazasu allampolgarnak megadta volna a polgarjogot, akinek 6sei 1868-ig megsze-
rezték az allampolgarsagot;* masodsorban a megkeresztelkedetteket kivette volna a
torvény hatalya al6l; harmadsorban elutasitotta a zsidé kdria felallitasat. A torvényja-
vaslat médositasait - az altala elvart és sokszor hasznalt - a magyar ember ,nagylel-
k(" jellemétdl varta, amely ,nem hunyaszkodik meg az erésebb elétt, nem sérti meg a
nala gyongébbet”.* Szlics Jend kutatasaiban (Szlics 1984, 306-310. p.)foglalkozott a
A lovagias - nyilt - szabadsagszeretd tulajdonsagok voltak a magyarorszagi vezetd
réteg idedlképe dnmagardl, vagyis Szlllé a kissé korabban kialakitott nemzeti 6ntuda-

31 ,AKkiteljes szivvel és Iélekkel magyar akar lenni, az magyar - és aki ezt a tételt megtagadja,
az megtagadja Arpad és Szent Istvan gondolatat”. Pesti Napld, 1938. dec. 25., 9. p.; Az indi-
viduumok énmeghatarozasarél I. Haberman 2014, 216-217. p.

32 Szillé Géza: Bemerkungen zum zweiten Judengesetz. Pester Lloyd, 1939. jan. 8., 3-4. p.; A
IIl. zsid6térvény javaslatrél januar végéig tobb konzervativ politikus sz6lt hozza elitéléen. L.
Sés 1939.

33 Gerléczi Lajos: ,Nincs mas totalitds csak az Isten!” Sz(ll6 Géza a komaromi programrdl, a
féldreformrél és a zsidokérdésrél. 8 Orai Ujsag, 1939. jan. 29., 3-44. p.; V6. Romsics 1991,
271-272. p.; A radiézas és a film fejlodésére rossz hatassal volt a zsidétorvény, I. Ormos
2000, 573-590. p.

34 A magyarorszagi kozhangulatnak megfelel6en 6 is faji alapon kezelte a kérdést, de a decem-
ber 23-i zsid6torvény javaslattervezetéhez, s6t még az elfogadott torvény végleges szovegé-
hez viszonyitottan is - 1848. december 31. el6tt szliletettekre vonatkozott - késébbi évsza-
mot tartott volna kielégit6bbnek - 1868-ig megszerzett allampolgarsagi személyeket - a
zsid6 kategoria aldli mentesség és az elért asszimilaciés tendencia viszonyanak mérlegelé-
sekor.

35 Szamos modositast ajanlottak a NEP bizottsagai a zsidéjavaslaton. Sziillé Géza a zsiddjavas-
latrél. Ujség, 1939. jan. 10., 3. p.
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ton kérte szamon a zsid6 torvényjavaslat embertelenségét. Ezzel a tettével mar orsza-
gos kérdéshez szélt hozza, és ideoldgiailag még jobban betagolédott a Bethlen-
Sztranyavszky vezette konzervativ ellenzékbe. Nem véletlen, hogy a bethleni alkot-
manyt véddé partok és férumaik 1938 decemberétbl egyre hatarozottabban Sziillé
Gézat méltattak Jaross ellenében, s ez személyi kérdésen kivil politikai allasfoglalast
is jelentett.

A Szill6 és Jaross kozétti rivalizalas lappangd stadiuma utan, januar kdzepétol
kezdve az el6bbi egyre nyiltabban dolgozott azon, hogy a visszacsatolt terlilet lakossa-
ganak elsddleges vezetbjévé kiizdje fel magat. Ez ellen hatott két fontos tényallas:
Jaross Felvidék tarca nélkuli miniszterként a maga parthiveinek kedvezett a foldosztas-
nal és az igazold bizottsag elmarasztalasaiban is; masodsorban poziciéjanak kdszon-
hetben a visszacsatolt terllet képviseletét ellatd képviseldk elétt megkérdbjelezhetet-
len tekintélyre tett szert. (Tilkovszky 1967, 64-91. p.)

Sziill6 Csehszlovakiaban eltoltétt hdsz éve alatt nagyon jo kapcsolatot épitett ki
Eugenio Pacelli biboros allamtitkarral (1939. 3. 2.: XIl. Pius néven papa), és Romaban
tartézkodasa alatt, 1939. januar 9-18. koz6tt targyalt is vele.* Vatikani kapcsolatait -
vélhetéen - szerette volna felhasznalni a szélséjobboldali Jarossal szemben Ggy, hogy
az egyhazi vezetés iranyitasaval mikodtetett intézményrendszeren keresztil hatékony
szocsovet talaljon a visszacsatolt tertileten €16 keresztény tarsadalom felé.

R6émabol valo visszatérésének masnapjan - 1939. januar 19-én Komaromban -
részt vett az EMP (jjaalakul6 Glésén, de nem |éptett be, mert elutasitotta a - korabban
jelzett - terlletspecifikus politikai elkilonUlést.*” Tovabba, az Glésen megjelend ,totali-
tasos hangulat” - véleménye szerint - nem egyeztethetd 6ssze ,,a megszentelt hagyo-
manyokkal egyltt meg nem mozdithatd” torténeti alkotmannyal. Jaross e tettét szlik
latokord politikai képességeiben - az Un. ,abszollt johiszem(” gondolkodasaban -
latta, mondvan, nem vette észre, hogy a terlleti alapon Gjjaalakuléo EMP csak Magyar-
orszag mozgasterét szikiti.*®

A hivatasrendi allameszmény és a naci Németorszag diplomaciai sikerei nem
maradtak hatastalanok a politikai katolicizmusra nézve sem. Az Egyesilt
Kereszténypart (a tovabbiakban EKP) széls6éjobboldala erbés szocidlis demagodgiat és
antiszemitizmust fogalmazott meg. A part kdzepén elhelyezkedd konzervativ - ebbe
tagozodott be Szill6 is - iranyzat alkotmanyvédd célzattal kbzdsen Iépett fel a part bal-

36 A katolikus egyhaz feje, XI. Pius papa 1937-ben kozreadott ,Mit brennender Sorge...” és
,Divini redemptoris...” kezdet( enciklikai a naci (j poganysag ellenében fogalmazodtak meg,
tehat a megkeresztelkedett zsidé szarmazas( allampolgarok érdekében kénnyen megtalal-
ték a k6zods hangot. Zsigmond 1970, 149-222. p.

37 Az EMP partprogramjat illetéen I. Gergely-Glatz-Pol6skei 1991, 442-445. p.

38 Politikai posta. Nemzeti Ujsag, 1939. jan. 29., 3. p.; Gerléczi Lajos: ,Nincs méas totalitds csak
az Isten!” Sziillé Géza a komaromi programrél, a foldreformrél és a zsidokérdésrél. 8 Orai
Ujsag, 1939. jan. 29., 3-4. p.
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oldalan elhelyezked6é demokratikus katolikus iranyzat potencialis bazisaval, és élesen
szembefordult a part fasiszta jobboldalaval. (Gergely 1933, 144-155. p.; Balogh 1998,
79-136. p.)

SzUll6 a nemzetkozileg elismert egyhazi centrum, a Vatikan allaspontjat tolmacsol-
va tamogatta a masodik zsidotérvény-javaslat parthatarozati elutasitasanak elfogada-
sat az EKP jan. 20-i partértekezletén. A németorszagi naci sajtoé a Vatikan tekintélyét
ellensulyozva batoritotta az EKP szélséjobboldali képviselbit azzal, hogy a Sziill6 altal
kozvetitett mondatokat ,reakcidosnak” mindsitette.* Az EKP-ban a konzervativ elit poli-
tikai mandvere nem sikerlilt, és a parton belili véleménykiildnbségek miatt a torvény-
javaslat targyaban valé kozos allasfoglalast a part nem tudta partkérdéssé emelni.
Szillé a partértekezleten az EKP-nak tagjava valva megvalositotta személyes-politikai
életében az elvi alapon valo visszarendezddést.

Az Imrédy-kormany megbuktatasara, valamint egy lehetséges konzervativ kormany-
koalicio létrehozasara a disszidensek és szbvetségeseik 1939. januar kozepétdl
komoly erét fejtettek ki: éles parlamenti 6sszecsapasok, a kormanyzénak atnyujtott
memorandum, kormanyellenes 6sszejovetelek. A magyar politikai életben egyre inkabb
érlel6dott az Ujabb belpolitikai valsag, mert a Bethlen vezette ellenzék - Sziill6 is része
volt - egyre atut6ébb erdvel utasitotta el a totalis fasiszta diktatira megteremtésére ira-
nyulé térekvést. Ebben a helyzetben egyre fontosabba valt Szillé mint Jaross lehetsé-
ges politikai ellenfele, és ezért egyre inkabb az események kdzéppontjaba kerult a fel-
s6hazban, a kilonbdz6 diszvacsorakon s az Ujsagok hasabjain tett nyilatkozatain
keresztul. (Sipos 1970, 92-100. p.)

Karolyi Gyula - fels6haz egyik informalis vezetbje - januar 30-an megbeszélésre
hivta dssze az ellenzéki partok fels6hazi tagjait, akik kozil kb. 150-en meg is jelentek.
Az Imrédy-ellenes tiintetés szonokaként Szill6 is hitet tett az altala képviselt igazi felvi-
déki szellem mellett, amely mar nem a Szvatkoé Pal altal kidolgozott ,kovasz” fogalmat
tartalmazta,* hanem - Berki Gyula Gjraértelmezését - a felvidéki szellem fogalmat
0sszekapcsolta a torténelmi Felvidék rendi felkeléseinek torténeti elézményeivel,
kidomboritva a tobb szaz éves magyar térténelmi vonalat, a rendi ,szabadsag” szelle-
miségét.*

SzUll6 nagy megtiszteltetésben részesilt, amikor a Nemzeti Casino évente megren-
dezett Széchenyi-vacsorajan elmondhatta serlegbeszédjét Horthy Miklés kormanyzé és
John Flournoy Montgomery amerikai kovet el6tt. A Széchényi-serlegbeszéd alatt még

39 Német lap a Vatikdnnak a magyar zsidokérdésben tett 1€épésérdl. Magyar Nemzet, 1939.
febr. 2., 5. p.

40 Tovabbra is nagy a titkoldédzas a Il. zsid6javaslat modositasai koril. Népszava, 1939. jan.
31, 3. p.; Szlll6 Géza: ,Az igazi felvidéki szellem az alkotmanyossag, a térvényesség. Pesti
Naplo, 1939. jan. 31., 7. p.

41 Berki Gyula: Felvidéki szellem csak a torténelmi magyar szellem lehet. Az Est, 1939. febr.,
2.1-2.p.
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tudatosabban domboritotta ki az Gjonnan megfogalmazott felvidéki szellem fogalmat,
ami megfelelt a Berki Gyula altal kidolgozott gondolatmenetnek. El6szor fordult szembe
nyiltan az importalt naci jelszavakkal. Szll6 fellépését az Imrédy altal tervezett fasiza-
I6das ellen elsdsorban az a megfontolas vezette, hogy a leendd allamberendezkedés
utat nyit a naci német behatolas el6tt, és Magyarorszag elveszitheti 6nallésagat, mivel
a hazat, ahogy mondta: ,mi nem vagyunk hajland6k kiadni senki kedvéért, senkinek
Lebensraumul azért, hogy mas ideologiak szerint a hatarokon felili gondolatnak szol-
galjon fizikai bazisul”.*

Februarban folytatédott a tdbb napig tartd konzervativ erédemonstracié, ami érlelte
a kozvéleményben Imrédy politikajanak elutasitasat, masrészt tamogatta a kormanyzét
dontésében, hogy levaltsa Imrédy Bélat, és kinevezze Teleki Palt miniszterelndkkeé. +*

Imrédy miniszterelndki levaltasa el6tt egy nappal komoly tanacskozasok voltak a
politikai elit kdrében. A jol értesilt Pesti Hirlap szerint Teleki Pal miniszterelnoki kine-
vezésének napja el6tt tobb prominens személlyel beszélt, kdztiik Szillbvel is.** A felso-
hazi tagsagi jog megsziinésének egyik lehetséges médja az volt, hogy a fels6hazi tag-
saggal rendelkez6 személy a minisztérium ala eso, fizetéssel jaré Gj hivatalt vallalt el;
ennek kovetkeztében mondott le tobbek kozdtt Imrédy Béla miniszterelndki vagy
Keresztes-Fischer Ferenc belligyminiszteri kinevezésekor.*® EIképzelhetd volt Teleki kor-
manyalakitdsanak az a forgatokonyve, hogy a Felvidék tarca nélkili miniszteri posztjat
Szillére osztja.

Valészinlleg ezzel fliggott dssze Szullb felkérése egy cikksorozat megirasara, Husz
magyar esztend6 cimmel. Cikkeiben konzervativ szempontbdl jelenitette meg ,szabad-
sagharcat ...az elszakitott felvidéki magyarsag érdekében”, amelyet az ,igazi keresz-
ténység és a szent istvani magyarsag szellemében” irt meg, és amely cikkeknek mindig
voltak aktualpolitikai felhangjai.*

A Teleki-kormany februar 15-i kinevezése volt az elsé belpolitikai esemény, amely az
alkotmanyvédd partok kozott kedvezé elbiralasban részesilt. SzUllg is igy értékelte, s
remélte, hogy ez a valtozas csak kezdete lesz a konzervativ rendszer meger6sddésé-

42 A Nemzeti Casino évkonyve. 1939, 124-125. p.

43 Ormos 2000, 588-590. p. Kozma Miklés febr. 3-i naplébejegyzésében mar befejezett tény-
ként kezelte.

44 Grof Teleki Pal és Keresztes Fischer Ferenc kihallgatasa a kormanyzonal. Pesti Hirlap, 1939.
febr. 16., 3. p.

45 Imrédy lemond a fels6héazi tagsagarél: FN 1935-1940 ll. k. 266. 1938. méj. 19.; Keresztes
lemondasat elfogadja a fels6haz: FN 1935-1940 llI. k. 488. 1938. jin. 28.

46 Aszéles néptdmegek el6tt azzal magyaraztak, hogy Szillé szerint ,Budapesttdl sokkal mesz-
szebb esett Pozsony, mint Pozsonyt6l Budapest; s e megallapitast csendes blintudattal
olvassuk”. A végkonklizi6 szerint azért esett ra a valasztas, mert meg tudott maradni
.magyarnak, s tudta magat egészen kozel érezni Budapesthez, akkor is, amikor Budapest
nem tudott mindent, eleget és biztosat Pozsonyrél”. A felvidék tanitasa. Pesti Hirlap, 1939.
febr. 14., 1-2. p.
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nek. Az Uj miniszterelndk politikai kvalitasairdl beszélve a legfébb erényének azt tartot-
ta, hogy ,ért az egyensulyozashoz” és ,nem hive a totalis allameszmének”.*

A Bethlent vezérének tartd politikai csoport kiilonbdzé szélsGjobbellenes politikai
Osszejovetelek megtartasaval fejezte ki - a tovabbiak soran is - Teleki tamogatottsa-
gat, és egylttal dsztdndzte olyan |épések megtételére, amelyektdl a kormanypartban
és a politikai életben is a keresztény-konzervativ iranyzat meger6sddését lehetett varni.
(Romsics 1991, 276-278. p.) Ebbe a koncepcidba tartozott bele Szillé kinevezésének
kovetelménye a Felvidék tarca nélkili miniszteri pozicidjara.

Szillé kinevezését tamogatta az az dsszejovetel is, amely soran diszvacsorat ren-
deztek marcius 1-jén Esterhazy Janos és Szlll6 Géza tiszteletére.*® Zsitvay Tibor az
Unnepeltek koszontésekor nem hagyott kétséget afeldl, hogy a NEP-en beliil komoly
képvisel6i tamogatottsaggal rendelkezd Imrédy ellen jottek dssze, aki korabban minisz-
terelnoki poziciobdl tamogatta azokat a bizonyos lejtén hanyatt-homlok guruld szekere-
ket, amelyeket ,legalabbis a kozjogi szakadék tajékarol sikerult” elterelniiik, de a
veszély fennallasa miatt tovabbi dsszefogasra 6sztondzte az egybegyllteket.”

Szillé volt az est egyik vezérszonoka, akinek a véleménye szerint a ,hala olyan
virag, amelynek gydkere messze a jov6be nyllik” el6re, s ezen elv alapjan Csehszlo-
vakiaban eltoltott 20 éve alatt neki nem volt semmilyen eredménye ,mert azt mas
(értsd: magyar allam, ill. Teleki VGL) sem ismerte el”. Személye és a 17 képviseld kozot-
ti stlyozasban magat a kisebbséghez tartozénak vallotta, mert az ,intelligencia mindig
kisebbség, a publikum a tobbség”. Megalkotta a kilénbdzo teriileti alapon valasztott
képviselbk és valasztoik szamaranyanak Un. archimedesi torvényét: ,minden képvisel6
annyit veszit fajslyabél, mint az altala képviselt tertiletnek fajsilya”.*®

A diszvacsoran végul harom szatirikus példabeszédet mondott el, amelyekbdl a
jelenlévok kiolvashattak a magyar politikai élet visszassagait, és amelyek komoly koz-
beszéd targyava valtak. Eimondta, hogy egy esetben pont déli 12 érakor egy dongd
raszallott a torony harangjara. Ebben a pillanatban - mert dél lett - megkondult a
harang, mire a dong6 lenézett és azt mondta, hogy 6 harangozott. A jelenlevé politiku-
sok tisztaban voltak azzal, hogy a példabeszéd a Felvidék tarca nélkili miniszterérdl,
Jarossrol szél.

Bethlen harmadik felszolaloként 6sszegezte az el6z6 honapok fejleményeit és a 17
képvisel6rdl beszélve kifejtette, hogy az 6sszejovetel célja a szélsGjobboldal ellen ira-
nyult, nem pedig azok ellen, akik a kormanyparton belili kétértelm(i és bizonytalan

47 Szill6 Géza: Das politische Gesicht des Grafen Paul Teleki. Pester Lloyd, 1939. febr. 17., 4. p.
48 Napi Hirek. Pesti Hirlap, 1939. febr. 26., 14. p.

49 Utols6 percben sikerllt megéllitani a divatos szelek szarnyan repllé versenyvitorlast...
Népszava, 1939. marc. 3., 5. p.

50 Az egész jobboldali ellenzék linnepelte csiitortok este Szillé Gézat és grof Esterhazy Janost.
Pesti Naplo, 1939. marc. 3., 5-6. p.; Bethlen koncentraciés kormany elképzelésére |.
Romsics 1991, 274-275., 277. p.
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magyar parlamenti helyzetbe kerlltek be. Szill6 politikai elkdtelezettségét ajanlotta a
megszolitott 17 képvisel6 figyelmébe, mert - véleménye szerint - ,azt a magyar
kisebbséget, amelynek vezetbje Szllldé Géza volt, nem lehetett félrevezetni”. A bethleni
felszblalas célja a visszacsatolt terliletr6l behivott és a szélsdjobboldalt erdsité képvi-
selbk levalasztasa volt az Imrédy-Jaross politikai vonalrél. A felvidéki szellem fogalma
alatt ezlttal azt értette, hogy a ,realitdsok felismerése”, nem pedig a ,Nemzeti Casinét
a viskotol” elvalasztdé magatartas volt az a képesség, amelynek készonhetden a képvi-
seléknek a multban sikerilt megtalalniuk Csehszlovakiaban valé megmaradasuk felté-
teleit.®*

Az utolsoé felszélalo a pozsonyi sziiletési Friedrich Istvan volt, aki el volt ragadtatva
Szillé ,igazi szellemiségektdl sziporkazo” beszédétdl, amelyben az ,igazi felvidéki szel-
keriilt a napi hiradasokba Szlll6 egy-egy vicces megszélalasa, s6t a politikai életbdl
meritett humornak 6 lett az egyik tudora a nagykdzonség el6tt.>

A szélsbjobboldali sajté a konzervativ tabor taktikajat nem hagyta megtorlatlanul és
Sziillét olyan dongbhoz hasonlitotta, aki ,jol ismerhette a puritan éltet6 harangozét
(Bethlen Istvant VGL), aki odafent 20 évig kongatta a magyarsag vészharangjat”. Ebben
a kontextusban a 17 képvisel6 mint a ,kisebbségi szerepre karhoztatott értelmiség
jobbjai” voltak értelmezve, akik nem tamogatjak Sziillének azt a politikai ambiciojat,
amint azt a konzervativ politikai elit, azaz a ,dongdlarma sirgeti” a harang koril.>= A
szélsGjobb beallitédasi Uj Magyarorszag lapnak csak az tiint fel, hogy a kiélezett poli-
tikai helyzetben a Népszava ,Jaross Andort szidja, SzUll6 Gézat dicséri”.*

A politikai helyzetet szemlélve az egymasnak fesziilé erék helyzetére elsésorban az
Uj miniszterelndk - Teleki Pal - volt hatassal, aki a valasztasok el6tt nem vette vissza
a disszidenseket, nehogy Urlgyet adjon az imrédystak és az ellenzéki naci partok
,08szeborulasara”, masodsorban a disszidensekkel valo egylttmiikddést elutasitotta,
mert az kivalthatta volna Berlin rosszallasat és a magyar kilpolitika - Gjolag - el6teré-
be jutott rutén terlleti revizié sikerességét veszélybe sodorhatta volna. Teleki parla-
menti bemutatkozasakor még elutasitotta a jobboldali széls6séget, majd apranként
egyre tobb engedményt tett Imrédynek, végil marcius 7-én teljesen visszavonult.
Tovabba, Berlin gyanakvasanak eloszlatasa érdekében Teleki a politikai iranyvonal val-
tozatlansagat hangoztatva meghagyta a meglehetdsen egyoldali német orientaciéji

51 Gréf Bethlen Istvan feltliné beszéde a disszidenseknek Sziillé6 Géza és Esterhazy Janos tisz-
teletére rendezett politikai vacsorajan. Nemzeti Ujsdg, 1939. marc. 3., 7-8. p.; Képeken
megorokitve: Képes Pesti Hirlap, 1939. marc. 4., 1. p.

52 Az egész jobboldali ellenzék linnepelte csiitortok este Sziillé Gézat és grof Esterhazy Janost.
Pesti Naplé, 1939. marc. 3., 6. p.; Politikai humorat illetéen lasd még: Hortobagyi 1940,
1052. p.

53 Az a dongb. Magyar J6vé, 1939. marc. 7., 3. p.

54 Rajniss Ferenc: A marxista munkasny(izok biinlajstroma. Uj Magyarsag, 1939. marc. 5., 3. p.
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minisztereket, akiket a kés6bbiek soran nem feltinéd modon igyekezett lecserélni.
(Sipos 1970, 104-105., 108. p.) A belpolitikdban tisztdn sem a bethleni, sem az imré-
dyi politika nem érvényesiilt, hanem egy koztes politika, amely csak fokozta a politikai
bizonytalansagot.

Szillé marc. 1-jén kifejtett beszédében kilénds gonddal fogalmazta meg, hogy a
kormany altal kinevezett 17 képvisel6®® (1938. évi XXXIV. tc. 28) egy része (6 személy)
Csehszlovakiaban nem a parlamenti valasztasokon mérettette meg magat, hanem
csak tartomanygylilési valasztasokon, ami politikai értelemben olyan platformot terem-
tett velliik szemben, amelyben megtalalhatta szamitasat minden alkotmanyt védé kép-
viseld.*® A Csehszlovakidban 1935-ben megtartott kétkamaras nemzetgy(ilési valaszta-
sok soran a két ellenzéki part - az Orszagos Keresztényszocialista Part és a Magyar
Nemzeti Part - soraib6l 9 képviselbhazi és 5 szenatori képviseld lett megvalasztva
(ebbdl négy személy Cseh-Szlovakidaban maradt).’” 1938-ban a magyarorszagi képvise-
I6hazba a 14 személybdl - Szillé nélkil - 9 képvisel6 volt kinevezve, akikbdl Szl
csak 7-nek a kinevezését tartotta jogszerlinek. ld6kdzben a féispanna kinevezett
Korlath Endre lemondott képviselbi kinevezésérdl, ami Jarossal szembeni nyilt szembe-
fordulasnak mingsult.>® Az 1937-ben betegeskedése miatt lemondo Torkoly Jozsef hely-
ére kinevezett Szilassy Béla lehetett - feltehetbleg - az altala el nem ismert manda-
tum. Az el6bbi szamitas alapjan kinevezett 17 képviseld kozil 10 képviselb kinevezését
utasitotta el. A 6 tartomanyi szinten megvalasztott képvisel6n kivil Szilassy és a korab-
ban lemondott Korlath személye, valamint az elsd bécsi dontéssel vissza nem ker(ilt
teruleteket képviseld személyek: Fenczik Istvan az Orosz Nemzeti Autoném Part képvi-
seléhazi, valamint Féldesi Gyula a karpataljai Autonom Foldmdives Szovetség szenatusi
tagja. Sziill6 nem mondta el, milyen médon kellett volna a kormanynak kivalasztania a
17 képvisel6t, de az alkalmazott kivalasztasi mechanizmust elutasitotta, mert a
magyarorszagi képvisel6hazba mas ,jurisprudentiaval behozhattak volna egészen mas

55 Az 1938-ban kinevezett képvisel6k. A csehszlovak pragai nemzetgylilés képvisel6hazanak
tagjai kozll: Jaross Andor, dr. Porubszky Géza, dr. Holota Janos, dr. Szent-lvany Jozsef, dr.
Korlath Endre, dr. Fenczik Istvan; a cseh-szlovak pragai nemzetgylilés szenatusanak volt tag-
jai kozul: dr. Szilassy Béla, dr. Turcsanyi Imre, dr. Pajor Miklos, Flssy Kalman és Foldesi
Gyula; Szlovakia volt tartomanygyllésének tagjai kozil: dr. Salkovszky Jend, dr. Giller Janos,
Viragh Béla, Glirtler Dénes; Karpatalja tartomanygylilésének volt tagjai kozll: Ortutay Jend
és R. Vozary Aladar. FN IV. k. 13.

56 Ezt az elvet a marcius 1-jei diszvacsoran fogalmazta meg elészor.

57 Az 1935-ben megvalasztott képviselbk és szenatorok névsora. Képviselbk: Esterhazy Janos,
Holota J&nos, Jaross Andor, Korlath Endre, Nitsch Andor, Petrasek Agoston, Porubszky Géza,
Szent-lvany Jozsef és Sziill6 Géza; szenatorok: Hokky Karoly, Pajor Miklés, Flissy Kalman,
Turchanyi Imre, Torkoly Jozsef (1937-ben Szilassy Béla valtotta fel). A 14 nemzetgydilési kép-
visel6bél 4 politikus Cseh-Szlovakidban maradt: Esterhazy Janos, Nitsch Andor, Petrasek
Agoston, Hokky Karoly.

58 Korlath Endre képvisel6hazi lemondasarol lasd KN. 1935 XXI. k. 213. 1939. jan. 12.
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képviselbket” is. Azt is felrdtta a kormany kinevezésénél, hogy a népképviseleti arany
szerint a visszacsatolt terlletnek 26 képvisel6 jart volna.>®

Sziill6 és Jaross vetélkedése marcius 1-je utan atterelédott a visszacsatolt terilet
érdekvédelmére kinevezett képviselbk kérdésére, mivel a képvisel6haz igazold bizott-
saga még nem igazolta 6ket. A tartomanygy(ilési felhatalmazassal rendelkez6 tehetsé-
gesebb politikai agensek igyekeztek tobb kérdésben is kdzeledni a konzervativ-keresz-
tényi szemlélethez. A zsid6 torvényjavaslat kérdésében igy tett R. Vozary Aladar is, aki
hasonl6é hangokat ittt meg, mint Szull6.%°

Ezzel szemben a személyes megtamadtatas cimén kérte ki maganak Glrtler Dénes
képviseld, hogy a szocialdemokrata Peyer Karoly kétségbe vonta képviseléi mandatu-
mat, mivel 6t a tartomanygylilésbe csak ,6 000 szavazé valasztotta meg”. Az eset miatt
Matolcsy Matyas epésen visszavagva karhoztatta az értelmi szerzét: ,Szillé Géza bank-
igazgatosagokba jott be”, és ennek kdszdnhetd a rohamosan javul6é gazdasagi helyze-
te.® Val6 igaz komoly pénzigyi igazgatésagok testlleteibe nyert tagsagot - Fonciére
Altalanos Biztosité Intézet®? és a Magyar Leszamitol6 és Pénzvalté Bank® - marcius 1-
jei felszolalasa utan. Nem rajta mualt, hogy nem siker(lt megvaldsitani a képvisel6haz-
ban a keresztény-konzervativ fordulatot.

A képvisel6haz igazold bizottsdga 1939. marcius 7-én hozta meg a dontést a 16
képvisel6 igazolasarél, amely elfogadta a Jaross kézrem(ikodésével kinevezett szemé-
lyeket.®* Ez SzUll6 szamara komoly vereségnek szamitott, mégis a kdzelgb valasztasok
hagytak némi reményt a valtoztatasra.

Szullé nem fordult szembe nyiltan Telekivel, de aggodalommal szemlélte fokozatos
visszavonulasat Imrédyvel szemben. A képvisel6haz folyoséjan mar ekkor tudtak, hogy
a visszacsatolt terlileteken nem lesz valasztas.® A visszacsatolt terlileten megtartandé
valasztasok elmaradasa mérhetetlenill letorte, és az elsé nyilvanos szereplésekor a
sajtdé tudomasara is hozta képvisel6hazi politizalasanak végét: ,elészor szélalok fel
politikamentesen, mert harcomat mar megharcoltam, a politikatél visszavonulok, s
atadom a helyemet a fiatalabbaknak.”®® Sz(ill6 és Jaross nyilt belpolitikai rivalizalasa

59 MNL K 513 33, 36, illetve 42 tagu orszagos bizottsag. 21. két., 97. p.

60 Kiallt a ,félvérek”, és megkeresztelkedett zsidé szarmazasld magyar allampolgarok mellett,
mikozben kiemelte - Szill6 korabbi javaslattételében szintén ezt tette - mondandéjanak
nemzeti szempont( interpretalasat. KN 1935-1940 XXII. k. 255-258. 1939. méarc. 9.

61 Gurtler Dénes személyes megtamadtatas cimén beszél. Magyarorszag, 1939. marc. 10., 2.
p.; KN 1935-1940 XXII. k. 252. 1939. marc. 9.

62 Uj Ugyvezetéség a Fonciére-nél. Varosok Lapja. 1939. marc. 16., 136. p. Kiszélesitik a
Fonciére Biztosito Intézet mikodési korét. Szentesi Naplo, 1939. marc. 12., 10. p.

63 A magyar Leszamitol6é és Pénzvaltdé Bank. Honi Ipar, 1939. marc. 15., 28. p.

64 KN 1935-1940 XXII. k. 161-162. 1939. marc. 7.

65 Valasztasi kérdések a Haz folyosdin. Pesti Hirlap, 1939. marc. 10., 2. p.

66 Szull Géza visszavonul a politikatol. Budapesti Hirlap, 1939. marc. 15., 6. p.; A szlovak flg-
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ezzel befejez6dott, mert az el6bbi megértette, hogy belathatatlan id6re kiszorult a kép-
visel6haz Uléstermébdl.

A marciusi hénap masodik felében az ipartestiiletek szervezeti szabalyozasa volt
napirenden a 36-0s bizottsag zart Glésén, de Szill6 csak marginalisan foglalkozott a
témaval és mérhetetlen csalédasanak adott dszintén hangot. Retorikai elemeket nem
nélkilozo felszolalasaban végigvette a Felvidék tarca nélkili minisztere intézkedései-
nek azon korét, amelyek ellentmondtak a ,magyar szabadsag fogalmanak”. Hianyolta,
hogy a ,jogfolytonossag folytonos emlegetése mellett” nem lett lebontva a 20 éves
csehszlovak jogfejlédés, mikdzben a ,corpus separatum altal Magyarorszag institlcio-
it” veszélyeztette az az észjaras, amely ,teljesen idegen a magyartol”. A kbvetkezé mon-
databan aztdn nem hagyott kétséget afeldl, hogy milyen észjarasra gondolt: ,totalitas-
nak még a gondolatat is elutasitom.” A felvazolt fejlédési Gt elkerlilésének egyetlen
kézenfekvé megoldasat a visszacsatolt terlileten is megtartott valasztasban latta,
amely egyuttal a ,magyar allam stabilitasat” is jelenthetné, mert csak igy nem karosod-
na a visszacsatolt terilet tarsadalmanak tudataban a ,magyar allamhoz val6 ragaszko-
das”. A Teleki-kormany konjunkturalis igéreteinek hamis illGziéja utan végil levonta a
tébbszor hangoztatott véleményét, amely ekkor sokkal keserlibben hangzott, mint bar-
mikor korabban: ,Pozsony tényleg olyan messze esett Magyarorszagtol... (mert VGL)
nem tudjak, hogy ki mennyit ér, ki honnan valg”.*”

Fél honappal késdbb megjelent irdasaban kritika ala vette Teleki miniszterelnok fel-
vidéki politikajat, és Csehszlovakiaval valé Osszehasonlitasaban az utébbi kerilt ki
gy6ztesen, mert ott a ,politikat pénzzel tamasztottak ala és a pénzt a politikaval erdsi-
tették meg”, és az elképzeléseknek megfelelen ,az utolsé fokig konzekvensen végre-
hajtottak” a propagandat, amit - véleménye szerint - a ,magyarok sohasem tudnak
megtanulni”.®® E kritikajaval valéjaban a két allamjogi berendezkedés kozotti kilénb-
ségrdl allitott ki bizonyitvanyt.

A képvisel6haz altal megtargyalt és elfogadott torvényjavaslatot - a zsidok kozéleti
és gazdasagi térfoglalasardl - a felsbhaz egyesitett bizottsaga 1939. marcius 31-én
targyalta (a fels6haz jogkorére lasd: 1926. évi XXII. tc. 31.8.). A fels6haz tobbsége
elutasitotta a faji alapon valé térvényalkotast. A targyalas kezdete el6tt Serédi herceg-
primas eldszor Teleki miniszterelndkkel, majd Szlllével is valtott par szét, amit a szem-
flles tudositd észrevett és rakérdezett a zsidotorvény-javaslat varhaté felséhazi fogad-
tatasara. Szull6 valaszaban nem sok reményt hagyott azon magyar allampolgarokban,
akik a fels6haztol a térvényjavaslat elutasitasat vartak: ,Egy rossz torvényt meg lehet

getlenséget lUinnepelte Szill6 Géza a keresztényszocialistdk marciusi Unnepélyén. Nemzeti
Ujsag, 1939. marc. 15., 2. p.

67 MNL K 513 33, 36, illetve 42 tagl orszagos bizottsag. K 513, 21. kot. 93-98. p.

68 SzUll6 Géza: Husz magyar esztendd. Visszaemlékezések az elszakitott Felvidék kiizdelmeire.
XVI. Pesti Hirlap, 1939. maj. 18., 4. p.
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javitani, de egy j6 kormanyt elrontani s a helyzetét elrontani, - az mar nehezen hozhaté
helyre.”®

A fels6haz egyesitett bizottsaganak tagjai két részre szakadtak a torvényjavaslat
megitélését illetben. Wekerle Sandor - az elsé zsidotorvény kiértékeletlensége ellenére
- korainak tartotta a térvényjavaslatot, mégis altalanossagban el akarta fogadni, és a
részletekre vonatkozoan albizottsag felallitasat ajanlotta hatarozati javaslataban.

A masik hatarozati javaslatot SzUll6 nyGjtotta be: a torvényjavaslat végrehajtasanak
Ugyét egy kormanybiztos és egy ellenérzé bizottsag ala rendelte volna, aminek egyik
részét a képviselbhaz tagjai kozil sorsolassal, mig a masik részét a felséhaz elndkének
jelolésével hoztak volna létre. Az egylttes bizottsag végil elvetette Szullé hatarozati
javaslatat 46/24 szavazat ellenében.

Wekerle hatarozati javaslata alapjan az egyesitett bizottsag az altalanos vita bere-
kesztése utan elnapolta lléseit mindaddig, amig az albizottsag a részletekre vonatkoz6
javaslatait el nem terjesztette.”® A 18 tagu albizottsag tagjai k6zé Szillé nem kerllhe-
tett be, mert tagjait az egylittes bizottsagot alkot6 egyes bizottsagok elndkei és eléadoi,
tovabba a torvényjavaslat egylttes bizottsaganak el6addja alkottak.™ Szullé a javaslat
vitaiban mindig a fészonokok kdzott szerepelt, mégse kerllt be az albizottsagha, mert
a fels6haz rendszeres id6k6zokben megvalasztott egyes bizottsagaiba egyszer sem
kertilt be Ugy mint elndk vagy eléado.

Afels6haz egylttes bizottsagi Ulésének végén Teleki Pal miniszterelndk beszédében
kitért a Szull6 inditvanyaban szereplé kormanybiztos intézményére is, amelytél - véle-
ménye szerint - sokkal hatékonyabb miikodésre képes a hivatalos kbézigazgatasi appa-
ratus.” SzUll6 ezzel a kijelentéssel tisztaban volt és javaslatanak pont az volt a [ényege,
hogy hosszi-hosszl évekre elhlizza a torvény jogfosztasanak életbe Iéptetését a tor-
vény értelmezésében zsidonak mindsilé allampolgarokkal szemben. A Népszava a két
inditvanyt értékelve Sziill6ét tartotta kevésbé veszélyesnek.”™

A Monarchiadban és Csehszlovakiaban létrejott tarsadalmi rétegzédés és allamélet
kozotti kapcsolat elemzését - irta SzUll6 masnapi cikkében - 6sszekapcsolta a nepo-
tizmussal, megallapitva egy jellegzetes ,észjarast”, amely kisebbség és tobbség vonat-

69 Izgalmas tanacskozasok a felséhazban. 8 Orai Ujsag, 1939. apr. 1., 5. p. Teleki megbukta-
tasa esetén a széls6jobboldali eléretdréstdl tartottak az egyhazi vezeték: Ravasz 1992,
212-213. p.

70 A fels6haz egyesitett bizottsagai altalanossagban elfogadtak a zsidéjavaslatot. Pesti Naplo,
1939. apr. 1., 5-7. p.; Elesen biraltak a zsid6javaslatot a felséhaz bizottsagaban. Oroshazi
Friss Ujsag, 1939. apr. 1., 3. p.

71 Fl 1935-1940 IX. k. 317-318. 1939. apr. 13.

72 Nagy vita a fels6haz egyesitett bizottsagaiban a zsidojavaslatrol. Nemzeti Ujsag, 1939. apr.
1., 4-5.p.

73 Az emberek boldogga tétele helyett mesterségesen sziilik a tragédiakat. Népszava, 1939.
apr. 1., 7. p.
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kozasaban hasonlé tendenciakat mutat mind a két allamban. Mindkét allamalakulat
kézigazgatasaban a vezetd réteg ,a maga fiat helyezte el”, amit az alattuk levé tarsa-
dalmi rétegek elutasitottak. A kdzigazgatasbol kimaradt alsébb rétegek a ,tarsadalmi
megnemértettséghdl” adéddan - hangzik az athallason alapulé altalanos tétele -
~nhemzeti killdnbséget lattak ott, ahol tarsadalmi kilénbség volt”.™

A keresztény-konzervativ elit eredeti allaspontja a ,kereszténység” teljes honorala-
sa volt, azaz annak az érvényesitése, hogy aki megkeresztelkedett, az nem tartozik
bele a zsidé kategériaba. Miutan azonban egyértelm(ivé valt, hogy ezt az elképzelést
nem tudjak keresztllvinni, masféle megallapodas sziletett. A torvény végleges szdve-
gében - a fels6haz modositasi javaslatainak egy része bekerllt a térvény végleges sz6-
vegébe, de csak a faji megkllonboztetésen keresztiil érvényesllt a keresztény hit fel-
vétele - végll létrejott a kivételek harom csoportja.

Zsidénak mindsiilt az, aki 1939. januar 1. napja el6tt kotott hazassagabdl sziiletett,
és akinek egyik szlil6je és legfeljebb két nagyszilbje izraelita vallasu volt. Ezen para-
méterekkel rendelkez6é magyar allampolgar csak akkor kerllhetett ki a zsidé kateg6ria
alél - a kivételek elsd csoportja -, ha személye megfelelt a kdvetkezd feltételeknek:
sz(il6je attért a hazassag elbtt a keresztény hitre; az adott szuld Un. reverzalist kotott,
vagy ha a gyermek 7 éves koraig keresztény vallasu lett, de mindkét utolsé esetben a
szlilének is at kellett térnie legkésdbb 1939. januar 1-ig.

A kivételek masodik csoportjaba azok a személyek tartoztak, akik az 1914-1918
kozotti haboriban tanUsitott katonai vitézséglukért nagyobb fokozatl katonai kitlinte-
tést szereztek, bar ezen személyek - gyerekeire nem vonatkozott - kivételezésiik daca-
ra zsidénak tekintendd személyek maradtak, de a torvényjavaslat tobb korlatozasa alél
mentesitve voltak.”™ A kivételek els6é csoportja a képvisel6hazban elfogadott formaban
lett elfogadva, a kivételek masodik csoportja nem érdemleges kérdésekben valtozott
csak meg.

Az 1910-1913. évfolyam tényleges szolgalatot teljesitett izraelita tlzharcosoknak
cimi emlékirat 1939. marcius 20-an Sziill6 ellenjegyzésével volt a fels6hazba benyijt-
va, amelyben - Sziill6 epitheton ornansa fontos indokka valt - a ,lovagias magyar szel-
lem” |1étére hivatkozva az emlékirat ir6i azt kérték, hogy e csoport a ,jelen torvény alkal-
mazasa szempontjabdl (katonai szolgalatuk miatt VGL) nem tekintenddk zsidonak”.”™ A
Sz(ll6 altal tamogatott polgari megkeresés tartalmanal fogva csak a kivételek masodik
csoportjanak un. kivételezett helyzetére aspiralhatott. A felséhaz egylttes bizottsaga
aprilis 13-an - majd a felséhaz plenaris lésén aprilis 15-én - elfogadta a kiklldott
albizottsag modositd javaslatat, de a 2. § szilk keresztmetszetébe még igy sem fért

74 Szill6 Géza: Husz magyar esztendd. Visszaemlékezések az elszakitott Felvidék kiizdelmeire.
XI. Pesti Hirlap, 1939. apr. 2., 5-6. p.

75 FI 1935-1940. IX. két. 408. sz. irat, 288-2809. p.
76 MNL K6 elndki és altalanos iratok, Iratok. 14. csomag, 126. iktatoszam.
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bele az 1910-1913. évfolyam tlizharcosainak mentesitése, ezért az egylittes bizottsag
a fels6haz részére készitett jelentésében annyiban intézte el a beadvanyt, hogy a jelen-
tést Szull6 ,altal ellenjegyzett irat ismeretében tette meg”.””

Sz(ill6 Husz magyar esztendd c. cikksorozatanak két soron kdvetkezo cikke szintén
az adott magyar belpolitikai helyzetnek szélt. Az aprilisban megjelent két cikkbdl az
egyik a ,cseh elnemzetlenités - magyar ellenallas”’®, mig a masik a ,,cseh parlament”™
alcimen jelent meg. Az el6bbi az allami és hivatalnoki apparatus ,elnemzetlenitése”
elleni védekezés lehet6ségeirdl szolt, mig az utdbbi az 1918 el6tti magyar parlamenti
életet hasonlitotta 0ssze a csehszlovak képvisel6hazzal, ahol a képvisel6k viselkedése
és kommunikacidja - megfogalmazasa szerint - ,szertelen” volt. A széveg végsd konk-
lGzidja, hogy aki a politikdban ,nem tudja megfékezni magat, annak nincs jévéje soha”.
Az utols6 két mondat pedig jovbbe laté modon fogalmazta meg a politikai szertelenség
itéletét: ,barmekkora is a hatalom, a pusztulasba vezet. A fak nem nének egekig.”

Az Orszaggyiilés felsbhazaroél hozott torvény értelmében (1926. évi XXIl tc. 318), egy
esetleges egyet nem értés esetén Gssze kellett ilnie a képviselbhaz és a fels6haz el6-
készit6 bizottsaganak. Az elsé Ulésen aprilis 26-an nem tortént megegyezés, ezért az
igazsagligyi miniszter javaslatara a két haz képvisel6ibdl tiz-tiz tagu albizottsagot hoz-
tak létre a kérdés tovabbi tisztazasara. A fels6haz részérdl Szull Gézat is bevalasztot-
tak az albizottsagba.®*® E személyek névsora nem hagyott kétséget afelél, hogy nehéz
targyalasok elébe néz az albizottsag.
lyek nem mindsiltek zsidénak, de a térvény némely paragrafusa igy is vonatkozott
rajuk.t:Szillé az elért eredményt nagyon ,sovanynak” talalta.

77 Fl 1935-1940. IX. két. 409. sz. irat, 318-321. p. 1939. apr. 13.

78 SzUll6 Géza: Husz magyar esztendd. Visszaemlékezések az elszakitott Felvidék kiizdelmeire.
XIl. Pesti Hirlap, 1939. apr. 13., 5. p.

79 SzUll6 Géza: Husz magyar esztendd. Visszaemlékezések az elszakitott Felvidék kiizdelmeire.
XIV. Pesti Hirlap, 1939. apr. 23., 3. p.

80 A fels6haz albizottsaganak névsora: Toreky Géza, Serédi Jusztinian, Glattfelder Gyula,
Ravasz Laszl6, Radvanszky Albert baré, Wekerle Sandor, Purgly Emil, Somsich Elemér, Szlllé
Géza, Tolnay Gyorgy baré, és Fabinyi Tihamér.

81 Els6 paragrafus elsé bekezdése alapjan e személyek menthetetlenll bekerliltek a zsidé
kategoériaba: ha 6 maga vagy mindkét szil6je, vagy tobb mint két nagysziil6je volt izraelita
vallasu. A harmadik bekezdés az ilyen adottsagokkal rendelkezd egyéneket mentesitette, ha
megfeleltek a nagyon szigorl elbirasoknak: a szll6knek 1848. dec. 31. el6tt kellett
Magyarorszag terliletén szlletnillk - ha nem ekkor szllettek, akkor az 6 sziileiknek -, és
kereszténnyé kellett valniuk 1919. januar 1-ig. Az ilyen szll6k gyermekeinek pedig szlleté-
sUkt6l keresztényeknek kellett lennilk, de ez csak 1939. januar 1-je el6tt szlletettekre
vonatkozott. V6. KI 1935-1940 XIlI. k. 756. sz. irat, 106-110. p.; F1 1935-1940. IX. két. 414.
sz. irat, 328-329. p. 1939. apr. 27.
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Bethlen Istvan lemondott a valasztasokon valé megmérettetésrél, mert a korszak-
ban - véleménye szerint - csak szélséséges programmal lehetett bejutni a képviseld-
hazba. A szélséjobboldali Felvidéki Magyar Hirlap (a tovabbiakban FMH) ennek aprop6-
jan Bethlen személyét ,Utszéli hangnemben” becsmérelte és politikajat idejétmdaltnak
értékelte. Grof Esterhazy Janos megjelent cikkében dsszehasonlitotta az 1938 elbtti
Pragai Magyar Hirlappal és megallapitotta, hogy akkor Bethlen és Szill6 ,szoros egy-
ségben” dolgozott a magyar érdekekért, addig az FMH ,letért az egyetlen helyes Gtrél”,
s Bethlen mellett olyan kivaldé személyeket igyekezett politikailag ellehetetleniteni, mint
Szillé Géza, ,akinek egy szavaért vagy kézszoritasaért azelbtt altalunk jol ismert torte-
16 urak valésagos marathoni futast rendeztek”. A visszacsatolt terlleteken elmaradoé
valasztasok miatt SzUll6 képvisel6hazi ambiciéi is ellehetetlenliltek, és Esterhazy a
csehszlovakiai magyar politika egyik alakit6jat a Trianon utani Magyarorszag legna-
gyobb konzervativ allamférfijahoz, Bethlenhez hasonlitotta.®

Magyarorszag 1935. aprilis 27-ére dsszehivott orszaggylilése 1939. majus 4-ig Ulé-
sezett, és az ugyanezen hénapban megtartott valasztasokbdl kimaradt a visszacsatolt
terlilet lakossaga. A torvény szerint 1940. junius 30-ig kellett volna megtartani a valasz-
tasokat (1939. V. tc.).®® A képvisel6k Gjra meghivassal kerlltek be az 1939. junius 10-
re 6sszehivott orszaggylilés képviselbhazaba. Ezlttal a november 2-an visszacsatolt
terlilet lakossaganak szamaranya alapjan kerllt kinevezésre 26 képviseld.
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Lajos G. VARGA
THE DOMESTIC POLITICAL ACTIVITIES OF GEZA SZULLO FROM THE FIRST VIENNA AWARD TO THE MAy
1939 ELECTIONS

Géza Szill6 was the only one of the 17 members of the Czechoslovak National
Assembly - mainly from the United Hungarian Party - to be left out from the
Hungarian House of Representatives after the First Vienna Award. The two groups
within the Party of National Unity - the conservative and the extreme right-wing -
formed mainly for foreign policy reasons, and at the beginning of 1939 they also
separated institutionally. Sz(ll6 was a member of the former group, as opposed to
the 17 appointed deputies, and thanks to his time in the National Assembly in
Czechoslovakia he had enough authority to be considered by the conservative
group as a candidate for the post of minister without portfolio for southern
Slovakia, as opposed to Jaros, who supported the extreme right-wing policies of
the Imrédy government. In this short period of a few months, the two politicians
were engaged in a domestic political contest for party political positions, for the
post of minister without portfolio for Felvidék, for determining the appointment of
the 17 members of the House of Representatives representing the re-accessed
territory, for changing the stability of the Imrédy government, or for changing the
wording of the second Jewish law. Both the far-right and the conservative elite
hoped for a continuation of the revision, and in this situation the role of Nazi
Germany was enhanced. Within a few months, all of Szill6 "s attempts were at
best partial, at worst unsuccessful: this was typical of the efforts of the
conservative political elite.



