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A szlovakiai magyar politikai képviselet ma az elmult szaz év legnagyobb valtozasain
megy keresztll, s 2023-ban masodszor sem sikerllt bejutni a szlovakiai parlamentbe.*
Vannak, akik partelnokként ennek kapcsan arrol osztottak meg vellink gondolataikat,
hogy ,torténelmi eredmény értlink el”,? s ezzel szemben vannak a tények. Ezek azt jel-
zik, hogy a 2023-as valasztasi eredmény volt az elmdlt 103 év tizenét parlamenti
valasztasa kozll® messze a legrosszabb. Vagyis bizonyos értelemben igaza van a part-
elndknek, ez valéban torténelmi eredmény, csak éppen nem a sikeresség, hanem a
sikertelenség mércéje szerint. Talan nem is teljesen helyénval6 egy ilyen szomor pilla-
natban a kissé cinikus hangvétel, de hat az emlitett partelndki gondolat is csak az ir6-
nia szempontjabdl ad némi értelmet, vagyis bizonyos nézépontbél szemlélve a dolgokat
mégiscsak felhatalmazva érezzilk magunkat erre a megkdzelitésre.

* A Forum Intézet székhazaban 2024. marcius 1-jén A szlovakiai magyarok politikai magatartasa
2020-2023 cimen megrendezett konferencian elhangzott el6adas szerkesztett valtozata. A
kovetkez6 két dolgozat, Baki Attilaé és Csonka Akosé is innen szarmazik - a szerk. megj.

1 Persze ha nem szamoljuk ide az 1945 és 1989 kozotti allapotot, amikor nem is létezhettek
(cseh)szlovakiai magyar partok és (cseh)szlovakiai magyar politika.

2 Forr6 Krisztian, a Szovetség-Aliancia part elndke a 2023-as 4,38 szazalékos orszagos ered-
mény utan. https://www.magyarhirlap.hu/haron_tul/20231001-forro-krisztian-tortenelmi-
eredmenyt-ertunk-el-de-ez-nem-volt-eleg

3 1920, 1925, 1929, 1935, 1990, 1992, 1994, 1998, 2002, 2006, 2010, 2012, 2016,
2020, 2023.
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A propaganda és az adatok

Most mar azonban tényleg megkomolyodva és a talan méltatlan élcel6édést félretéve,
érdemesebb a szamok tlkrében megvizsgalni legalabb a legutébbi tizenhét év parla-
menti valasztasainak eredményeit. Tisztaban vagyunk azzal, hogy nem minden szlova-
kiai magyar politikus fljja fejbdl a (cseh)szlovakiai magyar partok valasztasi eredmé-
nyeit 1920 és 2023 kdzo6tt, azonban 2006-ra még sokan emlékezhetnek. Ebben az
évben a Magyar Koalicié Partja (MKP) Bugar Béla vezetésével 11,68 szazalékos ered-
ményt ért el, 2023-ban pedig a Szovetség-Aliancia Forrd Krisztian vezetésével 4,38
szazalékos szinten allapodott meg.

Hogy a rossz hirek tébbségét mindjart az elemzés elején magunk mogott tudjuk,
ejtslink par sz6t a valasztoi részvételrdl is. A 2006-0s parlamenti valasztason az 538
magyarlakta teleplilésen* a valasztasi részvétel az orszagos valasztasi részvétel
104,68 szazaléka volt. Ez azt jelentette, hogy az ott €l6 magyarok az orszagos aranyu-
kat csaknem 0t szazalékkal meghaladd mértékben vettek részt a valasztason, tehat az
akkor megkozelitleg tiz szazaléknyi magyar valaszt6 sllya 10,5%-0s volt.

A 2023-as valasztason a szoban forgd 538 magyarlakta telepilésen a valasztasi
részvétel az orszagos valasztasi részvétel 83,21 szazaléka lett. Ez azt jelenti, hogy pél-
daul a 10 szazaléknyi magyar valaszto sllya abban az id6ben 8,3%-0s volt. A két adat
koz6tti klldonbség tobb mint 2 szazalékos hatranyt jelentett a magyar partoknak. Csak
mellékesen jegyzem meg, hogy ez az alacsony részvétel a 103 év legrosszabb valasz-
tasi részvételét jelenti Dél-Szlovakiaban.®

Osszegezve: a 2023-as vélasztas a magyar partok legrosszabb vélasztasi eredmé-
nyét hozta a legalacsonyabb magyar valasztasi részvétellel.® Ez azt jelenti, hogy az MKP
a 2006-os valasztason a megszoélithatd magyar anyanyelvli valasztdopolgarok teljes
spektrumat meg tudta szélitani, s ezen felll még 22 szazaléknyi nem magyar anyanyel-
vii, de magyar gyokerekkel rendelkez6 szlovédk anyanyelv(i valasztopolgart. igy jott
0ssze a 11,68 szazalékos valasztasi eredmény abban az évben, amikor a magyar anya-
nyelvi valasztopolgarok orszagos aranya 10,03 szazalék volt. Ez volt a legjobb ered-
mény, melyet magyar part 1920 6ta a magyar anyanyelv(i valasztopolgarok adott évben
érvényes aranyahoz viszonyitva elért. Tizenhét évvel késébb a magyar anyanyelviiek
orszagos aranya 7,96 szazalék volt. Ezzel szemben a 2023-as Szovetség az abban az
évben megszoélithatd magyar anyanyelvl valasztopolgaroknak csak a 67,6 szazalékat

4 Ahol az MKP 2006-ban legalabb tiz szazalékot ért el.

5 Hacsak nem vigasztalodunk a még alacsonyabb részvétellel a 2024-es elndkvalasztas
masodik forduléjaban, ahol a déli részek valasztasi részvétele az orszagos atlag 70 szazalé-
ka alatt volt.

6 Minden valasztas esetén Gsszevetve az orszagos részvételi eredménnyel.
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tudta megszolitani, a tébbiek vagy otthon maradtak, vagy szlovak partokra szavaztak.
igy jott dssze a 4,38 szazaléknyi eredmény, mely 103 év messze legrosszabb magyar
eredménye.

Amennyiben tehat az MKP 2006-ban a Szovetség 2023-as ,hatékonysagaval” sz6-
litotta volna meg a magyarokat, akkor csak 6,78 szazalékot tudott volna elérni azon a
2006-0s valasztason, ami elegend6 lett volna kortlbelll 12 képviselére a 20 helyett. A
masik oldalon pedig, ha a Szovetség 2023-ban a Magyar Koalicié Partja hatékonysaga-
val szerepelt volna, akkor az eredménye 4,38% helyett 9,71% lett volna, amivel koril-
belll 17-18 képvisel6t juttatott volna be a szlovakiai parlamentbe, a mostani O helyett.

A kovetkezd Osszegzéssel sem tudom megorvendeztetni az olvasét. 2006-ban az
MKP a kivalo valasztasi eredményeknek kdszonhetben 20 képviselbt juttatott a szlova-
kiai parlamentbe. A kormanykoalicidban val6 részvétel okan volt 4 kormanytagja és 6
allamtitkara. A kivalé eurdpai parlamenti eredményének kdszonhetéen a Magyar Koali-
ci6 Partja szineiben 2 eurdpai parlamenti képviseld is ott Ult Briisszelben. Tizenhét évvel
késbbb a Szovetség valasztas utani eredménye minden egyes rubrikaban O lett.

Ennyi talan elég is a 2023-as Szovetség (késbbb Magyar Szdvetséggé valtozo part)
politikai képviseleti képességeirdl, s a tavalyi ,torténelmi eredményrél”. Azt hiszem, leg-
fébb ideje lenne kijonni a politikai propagandavilag épiumbarlangjabél és szembenézni
a szomoru valosaggal.

De hova lettek a szlovakiai magyar valasztok?

»,De hova tlint Damon Hill?” - ismételgette a kissé dezorientalt Palik Laszl6 sportripor-
ter az azéta kultikussa valt kérdését a Forma-1 autéverseny Magyarorszagon megszer-
vezett futamanak végén, 1997. augusztus 10-én. Mint ismeretes, az akkori magyar
televizi6 kozvetitése valahogy lekéste a masodik helyen befuté Damon Hill beérkezését
bemutat6 egy-két masodpercet, s ezért amikor Palik LaszI6 a harmadik, negyedik, 6t6-
dik, hatodik helyen sem latta befutni a volt vilagbajnokot, egyre kétségbeesetten kia-
balta: ,De hova tlint Damon Hill, de hova tlint Damon Hill?” - egészen addig, amig fel
nem vilagositottak a valosagrol, mely szerint masodikként futott be, csak ezt 6 éppen
nem latta.

Valahogy hasonloképpen viselkednek a mai szlovakiai magyar politikusok is, akik
szintén kétségbeesetten kérdezgetik: hova tlintek a szlovakiai magyar valasztok? Kire
szavaznak a felvidéki magyarok? Miért nem szeretnek bennlinket? Miért valasztanak
szlovak partokat? Miért maradnak olyan nagy mértékben otthon? Miért nem hagyjak
magukat mozgdsitani? Mi a baj? Valakinek, aki kdzel all hozzajuk, fel kellene 6ket vila-
gositani, hogy a hiba az 6 készulékikben van. A valasztok megvannak, csak az &ket
képviselni tudo hiteles magyar politikusok sorai ritkultak meg.

Bar a felvetés talan nem teljesen szakmai, mégis érdemesnek tartom megvizsgal-
ni azt a kérdést, hogy hova lettek a szlovakiai magyar valasztok. Mar csak azért is, mert
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ha a mai Magyar Szévetség annyira sikeres lenne megszoélitasukban, mint 2006-ban az
MKP, akkor ma tizenhét-tizennyolc magyar képvisel6 Ulne a szlovakiai parlamentben.

Nézzlk tehat el6szor a kiindulépontokat, azaz azt, hogy mennyi magyar anyanyel-
vU valasztépolgart lehetne megszolitani, képviselni. Ezt érzékelteti az 1. tablazat, mely-
nek masodik sora a magyar anyanyelvi lakosokat, a harmadik a magyar anyanyelv(
valasztopolgarokat, a negyedik a magyar anyanyelviiek aranyszamat, az 6todik sor
pedig a magyar partok altal elért szazalékokat mutatja. Az utolsé sor a magyar partok
sikerességét fejezi ki szazalékban, vagyis azt, hogy a szlovakiai magyar valasztopolga-
rok hany szazalékat sikerllt megszélitani. A 2020-as év a magyar partok 6sszesitett
eredményét tartalmazza.

1. tablazat

2006 2020 2023
Magyar 540 824 | 450 925 | 431 662
Magyar valaszté | 428 837 | 360 524 | 349 131
Magyar szazalék | 10,04% | 08,29% | 07,97%
Elért szazalék 11,68% | 05,95% | 04,38%
Sikeresség 116,33% | 71,77% | 54,96%

A tablazatbdl jol lathato, hogy a népszamlalasi adatok alapjan 6sszeallitott ,magyar
valaszto” sor 2006 és 2023 kozott 79 706 valasztot vesztett, ami orszagos szazalék-
ban kifejezve 2,07 szazalékos csOkkenést jelent. A magyar partok altal szerzett szaza-
Iékok viszont ennél dramaibb mértékben estek vissza: 7,30%-kal. Ez kis hijan harom
és félszerese a demografiai valtozasnak, vagy mas modon kifejezve csak valamivel
t6bb mint a harmada’ a 2006-0s sikerességnek. A magyar partok a 2006-os 470 ezer®
szavazatbdl elvesztettek 190 ezret 2020-ra és tovabbi 45 ezret 2023-ra. Ezekre még
késbbb visszatérek.

A sikertelenség egyik f6 oka a Bugar Béla vezette Most-Hid katasztrofalis politikai
teljesitménye, mellyel a part 2016 és 2023 koz6tt elvesztette a sz6ban forgd 7,3 sza-
zalék dontd toébbségét. A szinte eposzi jellegli és nagysagl bukas oka kettds: elbszor
is, @ magyar szavazOk szavazataival rendszeresen sllytalan és regionalisan teljesen
jelentéktelen szlovak képviselbket juttattak be a parlamentbe, akik rendszeresen

7 Pontosan 37,50 szazaléka.

8 Minden valasztasi szam a kovetkezdkben a kiilonb6z6 valasztasi részvételek figyelembeveé-
telével 100 szazalékos részvételre atszamolt adatot jelent. Ezzel semlegesiteni lehet az
eltéré valasztasi részvételek okozta kilonbségeket. Bévebben lasd: Baki Attila-Gyurovszky
Laszl6: A gbdorben az a Iényeg, hogy ne assunk tovabb. Szlovakiai magyar valasztdk és szlo-
vakiai magyar partok 1990-2020. Férum Tarsadalomtudomanyi Szemle, 23. évf. (2021) 2.
sz. 123-163. p.
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faképnél hagytak 6ket. A valamivel Iényegesebb ok azonban a 2016-os koaliciokotés
volt a Smerrel és a Szlovak Nemzeti Parttal. Ez szembement a magyar partok 1990 6ta
toretlen demokratikus hagyomanyaival, a Nyugat-orientalt és nyitott tarsadalom épité-
sének gyakorlataval és a valasztasi kampanyban tett igéretekkel. Es hozza kell tenni,
hogy ez nem kikényszeritett, fogcsikorgatva megkotétt kormanykoalicié volt, hanem
egymast tisztel6 baratok kézfogasa, mely még a Kuciak-gyilkossag utan is érvényben
maradt.

A Most-Hid 2016-ban becsapta valasztéit, elfogadta Robert Fico és Andrej Danko
halalos csékjat, melyért elnyerte az 6t megilleté sorsot. Politikai szereplik értékelése
ennél a par sornal nyilvan arnyaltabb kellene, hogy legyen, ebben a pillanatban azon-
ban nem erre helyezném a hangsulyt. A Most-Hid 2012 és 2023 koz6tt elvesztett 7,3
szazaléknyi magyar valasztét, ami korlilbelll 200 ezer magyar szavazoét jelent. Az MKP
2010-ben, amikor el6szor indult a Most-Hid ellenében, szerzett 4,33 szazalékot, ami az
akkori magyar valasztopolgarok 43 szazalékat tette ki. Tizenharom évvel késbbb a
Szévetség a Most-Hiddal vald egyeslilés utan szerzett 4,38 szazalékot, ami a mostani
magyar anyanyelv( valasztopolgarok 55 szazalékat tette ki. Vagyis tizenharom év alatt
sikerllt szerezni 0,05 szazalékot orszagos szinten és tizenkét szazalékot a magyar
valasztokon belll.

De hova lettek a szlovakiai magyar valasztok, kérdezhetnénk ugyancsak kissé
dezorientaltan Palik Laszl6 vagy a mai szlovakiai magyar politikusok jelentds része
nyoman. Neklnk azonban tébb idénk volt megvizsgalni az eseményeket, mint az él6
kOzvetités soran a sportriporternek, ezért szavazatok segitségével vilagitiuk meg a
problémat.

A valaszt az alabbi tablazatok segitéségével probalom érzékeltetni. Baki Attila tor-
ténész kollégammal megvizsgaltuk az 538 magyarlakta kozségben leadott szlovak sza-
vazatokat 2006 és 2023 kozott, s azokat két csoportba osztottuk. Az elsébe a nyitot-
tabb, gazdasagilag felel6sségteljesebb és az orszagot a Nyugat felé vivd partokat cso-
portositottuk. Ezek a partok® sok esetben Iényeges reformok bevezetésével vitték elbre
az orszagot. Tisztaban voltunk azzal, hogy nem minden ilyen part mintapéldaja e har-
mas kritériumrendszernek, de ha tobbnyire igen, akkor ide tartozénak tekintettik. Oket
demokratikus blokknak nevezzuk.

A masodik csoportba azokat a partokat soroltuk, melyek harmadikutas, keleti,
tekintélyelvii és gazdasagilag felel6tlenebb politikat képviseltek, s melyek elleneztek

9 llyen volt a Nyilvanossag az Erészak Ellen (VPN), a Kereszténydemokrata Mozgalom (KDH),
egy ideig és részben a Demokratikus Baloldal Partja (SDL), a Demokratikus Unié (DU), a
Demokrata Part (DS), a Szlovak Demokrata és Keresztény Unié (SDKU), a Polgari Meg-
egyezés Partja (SOP), az Uj Polgari Szovetség (ANO), a Szabadsag és Szolidaritas (SaS), fog-
csikorgatva, de igen, a K6zonséges Emberek és Flggetlen Személyiségek (OLaNO) is, vala-
mint a tébbi hasonl6 kis jobboldali, polgari part.

b4

ellowos ‘T/GZ0Z WeA|ojAg “|IAXX ‘©|wazs IAuewopniwolepesie] INNYOA



-

FORUM Tarsadalomtudomanyi Szemle, XXVII. évfolyam 2025/1, Somorja

24  Gyurovszky Laszlo

minden Iényeges, el6bbre vivé reformot. Ok™ altalaban az elsé csoport korméanyai altal
elért gazdasagi eredménybdl éltek. Oket tekintélyelvii blokknak nevezziik.

A magyar partok 2016-ig mindig a demokratikus oldalon alltak és csak ilyen kor-
manyokban vettek részt. 1990 és 2023 kozott csak ezek a blokkok alkottak kormany-
koaliciokat. Az egyetlen kivétel a Most-Hid volt 2016-ban. Sorsa a megsemmisiilés lett.

Az alabbi tablazat tehat az 538 délszlovakiai kdzségben szlovak partokra leadott
szavazatokat mutatja T (tekintélyelv(i) és D (demokrata) bontasban. Mivel 2006-ban az
MKP begyljtotte az 6sszes magyar szavazatot (és hozza 20 szazalék szlovakot), bizto-
san allithatjuk, hogy a 2006-0os szamok csaknem teljesen** szlovak szavazatok. Ebbdl
indulunk ki a tovabbi években.

2. tablazat

2006 2010 2012 2016
Szavazatok (T) | 130 000 | 119 000 | 139 000 | 145 000

Arany (T) 58% 46% 58% 47%
Szavazatok (D) | 93 000 | 139 000 | 101 000 | 160 000
Arany (D) 42% 54% 42% 53%

Egyutt (D +T) | 223 000 | 258 000 | 240 000 | 305 000

Az adatok sora egy tipikus politikai valtégazdasagi kilengést mutat, melynek négyéves
(illetve 2012-ben két és fél éves) ciklusai vannak. A 2002-es demokratikus kormanyt
egy 58 szazalékos tekintélyelvi elégedetlen tobbség valtotta le és hozta a hatalomba
a frissen beugrott Smert, a HZDS-t és az SNS-t. Négy év kormanyzas utan az inga atbil-
lent és az elégedetlen demokrata valasztok 54 szazalékos tobbséggel levaltottak a
tekintélyelv(i Smer kormanyt és visszahoztak sajat blokkjukat. Két és féléves kormany-
zas utan a Radicova-kormany politikai harakirit kovetett el, a demokrata szavazdéknak
elment t6lUk a kedvik, s 2012-re (jra az 58 szazalékos tekintélyelvii valasztdi tobbség
kerllt hatalomra. Ez is csak négy évig tartott, a tekintélyelvii valasztok elkényelmesed-
tek és Gjra a demokratak kerlltek tdbbségbe.

Az egyes ciklusokat figyelve lathatjuk, hogy a két tabor nagysagat illetéen a biztos
tekintélyelvi partvalasztok a szlovak lakossag 46 szazalékat teszik ki, mig a demokrata
szlovak valasztok a 42 szazalékat. Tizenkét szazalék az a réteg, mely egyszer ide, egy-

10 Kozéjik tartozott a Demokratikus Szlovakidért Mozgalom (HZDS), a Munkéaspart, a
Kommunista Part, a Szlovak Nemzeti Part, a Smer, a Hlas, a Republika és a Kotleba-féle
LLSNS mozgalom.

11 Becslésem szerint 5 szazaléknyi magyar is szavazhatott rajuk, elsdsorban szélsébaloldali,
szélsbjobboldali és anarchista meggydz6dése miatt.
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nyes arany. EIméletileg 2016-ban a demokrata partoknak kellett volna kormanyt alaki-
tani, a tekintélyelviieknek pedig ellenzékbe vonulni.

Orszagos szinten persze kissé masként alakultak a parlamenti aranyok, mivel
néhany szazad szazalékkal kiesett a Kereszténydemokrata Mozgalom és bekerllt a
radikalis, fasisztoid elemeket is tartalmazé LSNS. Ezzel egyitt patthelyzet alakult ki,
mivel az LSNS-szel senki sem akart kormanyozni.

Ekkor |épett palyara a Bugar Béla vezette Most-Hid és par napos megbeszélést
kovetben barati kézfogassal pecsételte meg Robert Fico Uj kormanyat. A dél-szlovakiai
kormanyvalté hangulat nem valésult meg, ellenkezbleg, az addig demokrata taborba
tartozé Most-Hid atallt a tekintélyelvd taborba. A politikai ingamozgast kovetéen varha-
t6 demokrata kormany helyett Gjabb négy év tekintélyelvi kormanyzas koévetkezett.
Ezzel a demokrata oldal elégedetlensége egyre nagyobb és nagyobb lett.

S most nézzik meg a szlovak blokkokra leadott szavazatokat 2016-t6l.

3. tablazat

2016 2020 2023
Szavazatok (T) | 145 000 | 112 000 | 219 000

Arany (T) 48% 28% 50%
Szavazatok (D) | 160 000 | 292 000 | 217 000
Arany (D) 52% 72% 50%

Egyutt (D +T) | 305 000 | 404 000 | 436 000

Két dolog nagyon vilagosan latszik: a valaszt6i igényeket kdveté 2016-os jobboldali kor-
many felé vezetd valtasi igény nem teljesilt be, rdadasul két demokratikusnak tartott
part*? segitségével. Ez hatalmas felhaborodast valtott ki demokratikus oldalon, ami lat-
hat6 a 2020-as adatokon. A tekintélyelv{ tabor a szokasosnal is alacsonyabb szamokat
ért el (112 ezer), viszont a demokratikus oldalon 132 ezerrel nétt a leadott szavazatok
szama.

Amennyiben tehat 6sszegezni kivanjuk a valasztéi mozgasokat 2012 és 2023
koz6tt, az alabbi tablazat adatait kell elemezniink.

12 Most-Hid és Siet.
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4. tablazat**

2012 2016 2020 2023
Valaszto délen'® 715000 | 715 000 | 708 000 | 691 000
Magyar valaszto 410 000 | 396 000 | 380 000 | 364 000
Magyar szavazat 417 000 | 380 000 | 278 000 | 232 000
Szlovak valaszto 305 000 | 319 000 | 328 000 | 327 000
Szlovak szavazat 240 000 | 305 000 | 404 000 | 436 000
Magyar-szlovak mozgas 0 | 35000* | 137 000 | 172 000

Lathato, hogy 2016-ban a Most-Hid kissé kétértelm( Uizenetei a Smer parttal torténd
esetleges koaliciot® illetden elriasztottak 35 ezer magyar vagy inkabb magyar kétédés
valasztét. Ok a szlovak szavazatokhoz kerdiiltek.

2020-ban aztan atszakadt a gat. A Most-Hid szavaz6i kozil tobb mint szazezer
hagyta ott a magyar partok taborat és szavazott at szlovak partokra, ami harom év
mdlva Gjabb harmincezerrel nétt. Ebben a mozgasban azonban nem a hitelét vesztett
Most-Hid szavazatvesztesége az egyetlen probléma. Ok megérdemelték a sorsukat.
Legalabb ugyanakkora probléma az, hogy a korllbelll 170 ezer fos veszteséghdl az
MKP/MKO/Szdvetség/Magyar Szdvetség® nevekkel egymast kovetd partok nem tud-
tak megszerezni senkit.

Adott volt tehat egy hibas politikat folytatdé Most-Hid, mely ennek kdvetkeztében
2010 utan 2023-ig elvesztett 280 ezer magyar szavazét. A masik magyar part, az
MKP/MKO/Szévetség/Magyar Szévetség a szamok tanlsaga alapjan ezekbél vissza-
szerzett 2012-ben korllbelll tizendtezret (194 258 darab 100 szazalékra atszamolt
voks az akkori MKP-ra), majd 2020-ig tovabbi 1541-et (195 799 darab 100 szazalékra
atszdmolt szavazat az akkori MKO-re). A Most-Hid tehat 2012-ben rendelkezett
264 310 magyar vagy magyar kotédésl szavazattal, ez 2020-ra lecsdokkent 102 845-
re. A kiilénbség 161 465 voks, melybdl a mar emlitett 1541-et sikerllt megszereznie

13 Az 538 magyarlakta telepllés alkotta régiéban.
14 A mozgasok a tobbi adata alapjan térténé szakmai becsult szamok.

15 Bugar Béla a kampany soran tébbszori felszélitas ellenére is kitért a Smer parttal valé koa-
liciokotést kizard egyenes valasz eldl.

16 A Magyar Koalicié Partja (MKP) névvaltoztatassal Magyar K6zosség Partjava (MKP) valtozott
2015 utén. A 2020-as valasztason az MKP és kisebb tarsai a Magyar Kozosségi Osszefogéas
(MKO) vélasztasi part listdjan indultak. 2023-ban az MKP, a Most-Hid és az Osszefogas a
Szévetség-Aliancia néven egyesliilt part listdjan indultak, majd ez a part valtoztatta meg
nevét Magyar Szovetségre.

17 A 2010-es szavazatokbdl kivontuk az északi és nagyvarosi (j szlovak etnikai szavazatokat és
csak a magyar voksokkal dolgozunk. Bévebben lasd a Forum Tarsadalomtudomanyi Szemle
idézett elemzésben.
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az akkor éppen aktualis MKP-MKO®* partforméaciénak, 20-25 ezer pedig a magyar
valasztok szamanak csdkkenése volt.

Az MKO tehat megszerezte a koriilbelll 135-139 ezer magyar vélasztonak alig
tébb mint egy szazalékat. A tobbi vagy otthon maradt, vagy szlovak demokrata partokra
szavazott. Azért, ha belegondolunk, annak komoly oka lehetett, hogy ennyi magyar sza-
vaz6 harminc év utan nem az MKO/MKP-t valasztotta, hanem a szlovék politikai parto-
kat. Mindez csak részben magyarazhat6é az MKP és a Most-Hid legendasan ellenséges
viszonyaval. Az MKP/MKQO/Szovetség/Magyar Szévetség kampanya, a hasznalt jelsza-
vak, a szimboélumok és az egész mondanivald a szlovakiai magyar valasztépolgaroknak
csak egy részét kivanta megszolitani. Soha nem akartak képviselni a volt Most-Hid sza-
vazoit, a szlovak anyanyelvi, de magyar kotédésl 20-22 szazaléknyi korabbi, 2006-o0s
MKP valasztét és az 6t szazaléknyi radikalis valasztot. Ezzel elérték, hogy 6t valaszta-
son nem kerlltek be a parlamentbe, és a jelek szerint ma is meg vannak gy6z6dve
arr6l, hogy ez a helyes (t.

Damon Hill és a szlovakiai magyar valasztépolgarok tehat meglettek, most mar
csak az okokrol kell néhany szét ejteni.

Senki sem szeret minket, csak magunkra szamithatunk

Nagyjabdél a cimbe foglaltakban lehetne 6sszegezni a 2020-as és 2023-as be nem
jutas okait az MKP és a Szovetség/Magyar Szovetség vezetdi részérol.

Kissé részletesebben harom kulcsprobléma*® meriilt fel a valasztasok utani érté-
kelésnél. Miel6tt ezek ismertetésébe és biralataba belemeriiinénk, érdemes megfogal-
mazni, hogy mi is lehetett volna az észszer(i reakcié a 2023-as valasztasi bukasra.

- El6szor is a valasztasi adatok alapjan elemezni kellett volna, hogy hol szerepeltek leg-
jobban és legrosszabbul a Szdvetség jeldltjei. Az adatok kdnnyen hozzaférhetd nyilva-
nos szamok.

- Ugyancsak fontos lett volna megnézni a valasztasi részvételt kdzségi szinten, s
elemezni kilengéseit, 6sszevetve a 2006 utani egyes valasztasokon lathaté folyamatok-
kal. Az adatok ez esetben is kbnnyen és nyilvanosan hozzaférhetbek.

- Elemezni kellett volna azon valasztéi magatartasokat és valasztoi csoportokat,
melyek megszélitasara a Szovetség nem volt képes, vagy nem volt képes eléggé. Ezek
az adatok és elemzések Iéteznek és aranylag kénnyen hozzaférhetbek.

18 A szavazatok alapjan az MKO alapvetéen a Magyar Kozosség Partja (MKP) szavazataira épi-
tett.

19 https://napunk.dennikn.sk/hu/3729383/forro-krisztian-ha-a-politikankban-nem-lesz-
onmegtartoztotas-az-a-vesztunket-fogja-okozni/

b4

ellowos ‘T/GZ0Z WeA|ojAg “|IAXX ‘©|wazs IAuewopniwolepesie] INNYOA



-

FORUM Tarsadalomtudomanyi Szemle, XXVII. évfolyam 2025/1, Somorja

28  Gyurovszky Laszlo

- Alapos és tébbszori kbzvélemény-kutatassal kellett volna elemezni a valaszto-
polgari rétegeket.

- Az 6sszes elemzés alapjan stratégiai tervet kellett volna kidolgozni a megcélzott
valasztoi rétegek megszoélitasara és képviseletére. Ezt el kellett volna fogadtatni a poli-
tikai vezetésben és cselekvési, kommunikacios tervet kellett volna késziteni.

- Rendszeres, sajat vagy megvasarolt kdzvélemény-kutatasokkal kellene ellenériz-
ni a stratégia megvalositasanak Gtjat.

Igy cselekedett volna egy atlagos szinten vezetett és dSnmagat a parlamentbe képzels
part. igy dolgozik tdbb szaz profin vezetett part Eurépaban és &ltalaban a demokraci-
akban. Igy cselekszik a Fidesz, a Smer és az Andrej Babis vezette ANO, hogy kissé konk-
rétabb és érthet6bb példakat is emlitsek. Az elemz6 johiszem(ien azt gondolja, hogy ez
a szokvanyos és elfogadott megkozelités. Természetesen nem minden part kdveti min-
den esetben teljes mértékben ezt a hatékony utat, azonban a valsagban |évé partok
el6bb-utébb vagy ezt teszik, vagy megszlinnek. A Szévetség pedig gy néz ki, hogy leg-
alabbis formalisan ott szeretné magat latni a parlamentben. Ehhez az elképzeléshez a
szokasos, csatolhaté cselekménysort fentebb kdzoltem.

A SzOvetség mas utat valasztott és teljesen masként latja a politikai vilagot.
Szerintlik az 6tszor sikertelen parlamenti és egyszeri eurdpai parlamenti valasztas okai
teljesen mashol keresendék. Ok harom okot latnak ismételten és kdvetkezetesen.

Az elsé szerint a be nem? jutas elsddleges oka a baloldali és liberalis sajto, mely
éjt nappalla téve azon dolgozik, hogy a harcos magyar nemzeti eszme hordozéjaként,
tovabba a keresztény, konzervativ, szuverenista és békeparti bastya megjelenitéjeként
indul6 egyetlen felvidéki magyar part ne jusson be a parlamentbe. A gondolatmenetet
folytatva tehat akkor lesz magyar bejutas, ha a szlovakiai magyar liberalis és baloldali
sajto, radio, televizid, internetes portalok és maga a gondolat megsziinik vagy meg-
szlintetik. Abban az esetben csak a konzervativhak mondott magyar sajté gondolatai
juthatnak el a szlovakiai magyar valasztopolgarokhoz, s ennek hatasara megvaltoztat-
jak politikai meggy6zddésiiket.

A masik problémat az elfogult szlovak és szlovakiai magyar kdzvélemény-kutatod
intézetek jelentik. Ezek ugyanis a Magyar Sz6vetség vezetése szerint szintén azon dol-
goznak, hogy a szlovakiai magyarsagnak ne legyen parlamenti képviselete. Ezt pedig
Ggy teszik, hogy szandékosan a valosag ala mérik a szlovakiai magyar partot, s ellen-
kezdleg, ellenfeleiket szandékosan a valosag folé mérik, amivel megtévesztik a johisze-
mii szlovakiai magyar valasztopolgarokat. Ok ugyanis, miutan legalabb a feliik elolvasta
ezt a hirt, ennek a hatasara nem szavaznak a szlovakiai magyar partra, nehogy elvesz-
szen a szavazatuk. A gondolatmenetet folytatva a megoldas az lehetne, hogy ezeket az

20 A ,rossz szereplés, kudarc, bukas” kifejezések sohasem hangoztak el.
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intézményeket vagy meg kellene szlintetni, vagy pedig helyes iranyitas ala kellene
vonni. Ebben az esetben vagy helyes kdzvélemény-kutatasi adatokat hoznanak nyilva-
nossagra, vagy semmit.

A harmadik probléma Szovetség vezetdi szerint a politikai ellenfelekben rejlik, akik
a valésagban sulytalanok, azonban a mar emlitett liberalis sajtd és a hamis kozvéle-
mény-kutatok arrél gy6zkodik a szlovakiai magyar valasztdépolgarokat, hogy van silyuk
és érdemes rajuk szavazni. Vagyis a valésagban nincs sulyuk, de attél lesz slyuk, hogy
a baloldali, liberalis sajté azt allitja, hogy van sulyuk. Tizenharom évig kellett varni az
igazsagra, amig a Most-Hid 8,3 szazalékrél 0,1 szazalékra esett vissza. Csak az a prob-
Iéma, hogy ez sem hozta el a Magyar Szovetség bejutasat. A gondolatmenetet kdvetve
tehat az volna az optimalis, ha nem lennének politikai ellenfelek, vagy ha vannak is,
nem volna szabad megemliteni 6ket.

Ez a problémamegkézelités a szlovakiai magyar part részérél dhatatlanul felvet
néhany kérdést.

Tényleg arrél van szé, hogy az 1920 és 2016 kozotti idében,* amikor a magyar
képvisel6k huszonkét alkalommal bejutottak a tizenharom szabad parlamenti, harom
eurdpai parlamenti és hat megyei valasztason a megvalasztottak k6zé, akkor nem volt
liberalis, baloldali és egyéb szabad sajté és ennek kdszonhették a sikert?

Val6ban, az a helyzet, hogy az 1920 és 2016 koz6tt idészakban, amikor a magyar
képvisel6k huszonkét alkalommal bejutottak a tizenharom szabad parlamenti, harom
eurdpai parlamenti és hat megyei valasztason a megvalasztottak kézé, akkor nem vol-
tak kozvélemény-kutatasok?

Az 1920 és 2016 kozotti szakaszban, amikor a magyar képviseldk bejutottak a
tizenharom szabad parlamenti, harom eurdpai parlamenti és hat megyei valasztason a
megvalasztottak kdzé, akkor tényleg nem volt szabad politikai verseny és nem voltak
politikai ellenfelek?

Hat 1920 és 2016 kozott, amikor a magyar képviseldk bejutottak a tizenharom
szabad parlamenti, harom eurépai parlamenti és hat megyei valasztason a megvalasz-
tottak kOz€, akkor barmikor is 6t szazalék ala csokkent a szlovakiai magyar anyanyelvd
valasztopolgarok aranya Szlovakiaban??

A valasz a kérdésekre mindig egyértelmiien nem, ezért nincs mas lehetéség, mint
elkényvelni a Szovetség fenti érveinek tarthatatlansagat. Ez persze nem jelenti azt,
hogy a szlovakiai magyar part vezetése nem hinne bennik, s6t egyre vilagosabban lat-
szik, hogy igen, hisznek benniik. Vagyis minden érvelés, minden jészandéku magyara-

21 Parlamenti valasztasok: 1920, 1925, 1929, 1935, 1990, 1992, 1994, 1998, 2002, 2006,
2010, 2012, 2016. Eurépai parlamenti valasztasok: 2004, 2009, 2014. Megyei valaszta-
sok: 2001, 2005, 2009, 2013, 2017, 2022.

22 A parlamenti bejutasi kiszob. A szlovakiai magyar anyanyelvl valasztépolgarok aranya
2023-ban a hivatalos statisztikai adatok alapjan meghaladja a nyolc szazalékot.
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zat ellenére meg vannak gy6zédve arrol, hogy sikertelenségik okai a sajtészabadsag
és a politikai verseny szabadsaga.

Amennyiben tehat a Szévetség a jovében be szeretne jutni a parlamentbe, akkor
valamit tennie kellene ez ellen az aldatlan allapot ellen. Mivel a bejutast akadalyozo
okokat a szabad sajtéban és a szabad politikai versenyben latja, azokkal kellene kez-
deni valamit. Ha tehat a Szovetség vezetdi tényleg komolyan gondoljak a fenti érveket,
akkor elég hatborzongat6 politikai program rajzolodik ki el6ttlink: a szabad sajté korla-
tozasa és megszlntetése, valamint a szabad politikai verseny Iényeges korlatozasa
vagy megsziintetése.

llyen volt térséglinkben a politikai és tarsadalmi helyzet 1939 és 1989 koz6tt.?

LAszLO GYUROVSZKY
FrROM HUNGARIAN PARTIES TOWARD SLOVAK PARTIES. VOTER AND PARTY MOVEMENTS 2006-
2023

The paper analyses the failures of the Hungarian minority s political
representation, pointing out that the last parliamentary election in 2023 was the
worst ever result for Hungarians in Slovakia, the second time that Hungarians
failed to pass the 5% threshold and enter the Slovak parliament. In contrast, the
2006 parliamentary election saw a turnout of 11.68% for Hungarians, which
meant 20 seats. Among the factors that led to the failure, the author highlights
the irresponsibility of minority politicians, the decline and reorientation of the
Hungarian electorate, and the decline in willingness to vote. He points out that
instead of introspecting their strategies, politicians look for the causes of failure
in external factors: the intrigue of the left-wing and liberal media, the unreliability
of election results forecasts and opinion polls, their political opponents, etc. He
also outlines what steps could or could have been taken to achieve national
political representation.

23 Talan csak Magyarorszag részleges kivételével 1944-ig.



