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Forscherinnen in der Slowakei. Berlin-
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A néprajz mint tudomany (mondhatnank, saj-
nos, ha az ilyen érzelmi megnyilvanulas nem
mindsline eleve tudomanytalannak), széval a
néprajz mar sziletése pillanatdban (mar
amennyiben ,pillanatrél” beszélhetiink egy
viszonylag lassan kialakulofélben 1évd, telje-
sen, a szigorGan vett tudomanyos diszciplinak
értelmében a mai napig nem kialakult -
hiszen még megnevezése is folyamatosan val-
tozik! - tudomanyos diszciplinarél), széval
inkdbb mondjuk igy: (ki)alakulasi folyamata
kezdeti szakaszatol a politika szolgal6lanya-
nak szegddott. Hogy aztan az éppen hatalmon
|évé politikai garnitarak fel- és kihasznaljak,
eredményeivel (vissza)éljenek. Az eurdpai
nemzettudatok, illetve a modern eurépai nem-
zetek, nemzetallamok ideoldgiai megalapoza-
saban a 18. szazad végén, a 19. elején, talan
talzas nélkll allithatom, kulcsszereppel birtak
a kezdeti néprajzi, indulaskor féleg népkolté-
szeti gyljtések, s féleg azok eredményeinek
kbzreadasai. Azt feltételezve (s azonnal arrél
meg is gy6zddve), hogy a parasztsag, a kdbznép
az egyes nemzeti nyelvek autentikus hordoz6-
ja, amibél kiindulva adottnak tartottak (és ez a
sllyosabb), hogy ugyanennek a kdznépnek a
nyelv mellett egyéb kulturalis jellemzdi is éle-
sen kontlrozzak az adott nyelvi kozosséget, s
ily moédon a népkoltészet, hit- és szokasvilag,
viselet, taplalkozas, épitészet stb. szintén a

nemzeti identitds autentikus tartéoszlopait
jelentik. EIkezd6dott (és a mai napig tart!) egy-
egy adott nemzet egyedilallosaganak hangos
szajk6zasa. Nem, nem erds ez a szajkdzas,
hiszen tényleg idézni lehetne egy sor olyan
jelenséget, hozzajuk koétédé nyelvi fordulatot,
amelyek kilonféle nyelveken a sajat egyediil-
valésag bizonyitasara ugyanazokat az érveket,
széviragokat hangoztatjak (hogy mast ne
mondjak, legyen elég itt a kirtéskalacs mint
Jtradicionalis nemzeti termék” mar-mar a
nevetségesség hatarat sirold esetére utalni).
Allitésom: nem csak az eurdpai népi kultlrak
azonos gyokerlek, voltaképpen egymas vari-
ansai, hanem a vellk foglalkoz6 nemzeti nép-
rajztudomanyok is. Itt persze nem szabad
abba a hibaba esni, hogy ezeket a ,nemzeti
néprajztudomanyokat” sommasan valamiféle
monolitikus egységekként szemléljiik (kezel-
juk, abrazoljuk), de idérél-idére a fésodrokra
mégis jellemzd a fentebb jelzett tendencia. Es
amikor a fésodor a politikummal egybefoné-
dik, a tudomany szempontjabél ez halalos 6le-
|ésnek mindsulhet, hiszen a tudomanyt idealis
esetben csak tudomanyos szempontok vezé-
relhetik. Ez a human- és tarsadalomtudoma-
nyok, igy a néprajz esetében, finoman fogal-
mazva, nem egészen van igy, s ahogy az alabb
targyalandé munka szerz6i (mindharman a
Szlovak Tudomanyos Akadémia Etnologiai és
Szocialantropolégiai Intézetének a munkatar-
sai) is megjegyzik (2021, 13. p.; 2023, 7-8.
p.), még a totalitarius rendszerek ellenpdlusa-
ként szamontartott liberalis berendezkedés
sem mentes a tudomany befolyasolasara tett
kisérletektol.

Nyilvan vannak fokozatok, s az alabb
bemutatandé kényv éppen egy ilyen, csaknem
halalos 0Olelkezés pillanatainak, a naci német
néprajz masodik vilaghaboru alatti szlovakiai
ténykedésének és térnyerésének latleletét
tarja elénk. Maga a szoveg el6szor 2021-ben
szlovak nyelven, elektronikus formaban valt
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hozzaférhetévé,* majd két évre rd mar a
német befogadokdzonség szamara enyhén
médositott, német nyelvii nyomtatott valtoza-
tat is kézbe vehettiik.

A konyv négy fejezetre tagolddik. Az els6
abba a masodik vilaghaboru el6tti (és alatti)
diskurzusba enged bepillantast, amelynek
hivoszavai a nacionalizmus, néprajz és kisebb-
ségek voltak. A masodik a késmarki Szil6-
foldkutatd Intézet (Institut fir Heimat-
forschung) mikodésébe enged bepillantast. A
szepességi lokalpatridta szaszok kutatointéze-
teként korabban létrehozott, majd afféle el6-
retolt helyérség szerepébe emelt szervezetet,
intézményt a Harmadik Birodalom hatalmas
Osszegekkel tamogatta abbdl a célbdl, hogy az
ott folyd munka a birodalmi expanzids térekvé-
sekhez szolgaltasson ,tudomanyos” érveket.
Kiemelt figyelmet kap a fejezetben a haboru
alatt az intézmény igazgatdjanak, a szudéta-
német Hertha Wolf-Beraneknak (1912-1977)
a szerepe. A harmadik fejezet, sUlypontilag a
haban-kérdés megitélésének a fényében,
Franz Josef Beranek (1902-1967) munkassa-
gat elemzi. Tanulsagos az etnocentrizmusok
egymasnak feszllései, ahogy a hivatalos
Szlovak Allam a kutatoktél a szlovak elem
hangsullyozasat varta el (a némettel szem-
ben), s aminek kézzelfoghat6 eredménye az
akkoriban megjelent Slovenska vlastiveda. A
német kutatok (Ggy tlinik, a szlovakokkal hol
egylttmikddve, hol nekik ellentartva) viszont
a német dominancia kultartorténeti jelentésé-
gét igyekeztek kiemelni. Végil a negyedik feje-
zet a neves szudétanémet kutatd, Bruno
Schier (1902-1984) szlovakiai (pedagbgiai és
tudomanyos) tevékenységét veszi gorcsé ala.
(Az a helyzet, hogy amikor elészér szembesiil-

1 https://www.sav.sk/uploads/monography/
40/154/fulltext/0518141503100950Narodo
pis%20na%20Slovensku%20v%20sluzbach%2
OTretej%20rise.pdf [utolsdé megtekintés: 2024.
12.27]

tem a konyvvel, a fécim alapjan arra gondol-
tam, hogy a szlovak kutatas naci ideol6giatol
val6 érintettsége a téma, de az alcim ezt azon-
nal megcafolta. Nos, Schier kapcsan viszont
mégis célkeresztbe kerlil néhany szlovak kuta-
16 is. De err6l aldbb még részletesebben is
sz6lok.) Ahogy az lenni szokott, a szOvegkozti
archiv fotékon tdlmendéen a konyvet béséges
irodalom- és forrasjegyzék egésziti ki.
Nyilvanvalo, hogy egy recenzid szlkre
szabott terjedelmi keretei nem teszik lehet6vé
egy ilyen, rengeteg kapcsolddasi pontot kinald
munka részletekbe mend targyalasat. Csak
egy, talan masfél szempontot vetek fol, ami-
hez vissza kell kanyarodni a bevezetéshez.
Mélységes egylittérzéssel olvastam a szerz6k
alabbi sorait: ,A 2016 6ta folyamatosan vég-
zett kutatasunk eredményei arra 0sztondztek
benniinket, hogy tagabb kontextusban is
elgondolkodjunk a (nemzeti) néprajztudomany
és az ideoldgia kapcsolatanak mibenlétérdl.
Természetesen kozvetlen elédeink, személye-
sen ismert kollégaink is képbe kerlltek, akik-
nek a fasiszta, majd késébb a kommunista
totalitarius hatalom idején kellett megklizdeni-
Uk a szakmajuk iranti hiség és szeretet, a sze-
mélyes ambicié és a karrierjiikre gyakorolt
esetleges kovetkezményektdl valé félelem
sokszor egymassal szembemend kihivasaival.
Sokan az opportunizmust valasztottak, sét a
meggy6z6déses ideolégus szerepébe bujtak,
tobbiket meg a fennalld6 hatalom elzart a
tudomanyos tevékenység lehetbségétol,
masok viszont, személyes integritdsuk megér-
zése érdekében 6nkéntesen a hattérbe hizéd-
tak, mikézben a tobbség valamiféle elfogadha-
t6 egyensully megtalalasaval probalkozott.”
(2021, 9. p.; 2023, 2. p.) Erteni vélem e soro-
kat, meg azt a (csak a szlovak valtozatban sze-
repl6) mondatot is, amely ezeket koveti
(,Erdekes, de nem éppen kénnyii feladattal
szembeslltlink tehat.”), mert magam is ezt a
feladatot tartom a legnehezebben elvégezhe-
tének. A hazai (értsiink ez alatt szlovakot,
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magyart, mindegy) kutatok nyilt vagy alcazott
politikai szerepvéllalasaival valé 6szinte és
kendbzetlen szembenézés kérdését. Ami a
német kutatast illeti, annak naci érintettségé-
vel a német szakmai utokor tébb felvonasban
is szembenézett, a lényegi vonasokat (azt
hiszem) feltarta. Viszont tudjuk, hogy az 6rdog
a részletekben rejlik, ezért nagyon is helyénva-
16 és fontos a most sz6ban forgd konyv szerzé-
inek alapos, tényfeltaré munkaja. Amely,
ahogy arra mar utaltam, nem kerili meg a
szlovak kutatok érintettségével valdé szembe-
nézést sem. Szerepel a kotetben egy ,leleple-
z6” archiv fotd (ebben a mai vilagban divatos
politikai  karaktergyilkossagok ,bizonyité
erejli” aduasza lehetne), amin 6t alak Iépdel
mosolygds vidamsaggal a kamera iranyaba:
Bruno Schier, Andrej Melicheréik, Maria Lac-
kova, Sofa Zuffova (a késébbi Kovacevicova)
és egy horvat egyetemi hallgaté. (2021, 122.
p.; 2023, 144. p.)

Kettejlk viszonyulasat Bruno Schier tani-
tédsaihoz a szerzék részletesebben is kibont-
jak. Most csak roviden: Andrej Melichercik
(1917-1966) 1941-t6] Schier asszisztense a
Szlovak Egyetem bdlcsészkara néprajzi szemi-
nariumaban, egy szemesztert Lipcsében is
eltélt, a kezdeti id6szakban, Ggy tlinik, leg-
alabbis nagy vonalakban, atveszi Schier néze-
teit, viszont nagyon gyorsan inkabb Bogatyrev,
illetve a funkcionalista-strukturalista szemlé-
let kovetbjének szegddik, ahogy (a képen 22
éves) Sofa Zuffova (1921-2009) is. Ut6bbi
hatvan évvel késébb egy interjiban élesen
elhatarolodott Schier nézeteitdl. Akkor mar
kénnyl volt, tehetjik hozza rosszmajdan, de
hat egy nagyon rovid idészak volt ez, 6 raada-
sul egyetemista, s amikor els6, meghatarozé
funkcionalista-strukturalista ihletettségl
tanulmanyai nem sokkal késébb megjelentek
(1946, 1947), nos, akkor sem volt mar oly
nehéz latni a naci eszmék tarthatatlansag. Az
ilyen tanulmanyok viszont nem az egyik naproél
a masikra sziiletnek. A képen ellenben Onfe-

ledten mosolyognak és lépdelnek egy szebb
jovo felé... Akéar (a szarkazmust fokozandd!) az
1938-ban bevonulé magyar honvédeket foga-
dé boldogsagot sugarz6 ,felvidéki magyarok”,
vagy az 6tvenes (és kés6bbi) évek majus 1-jei
felvonuldsanak résztvevéi 6romtdl ragyogd
arcai...

Rudolf Bednarikrol (1903-1975) ilyen,
legalabbis publikus kép nem maradt fonn,
mégis 6 az, aki eszmerendszerében a legkoze-
lebb allhatott Schier naci és/vagy etnocentri-
kus nézeteihez, tudomanyos metédusahoz.
Aki etnocentrizmusra etnocentrizmussal vala-
szol és a német kisajatitassal szemben meg-
védi a szerinte szlovak csicsmanyi lakéhaza-
kat. Annak feszegetésétdl most tekintsiink el,
hogy mennyire lehet hiteles az a hagyomany,
mely szerint a 15. szazadban a torok eldl ide
menekilé bolgarok alapitottdk. Mindenesetre
Csicsmany mara a szlovak népi kultira egyik,
a kllfold felé is terjesztett jelképe lett (lasd:
Gtlevélligy), mikdzben a sajatos, kivilrdl fes-
tett geometrikus diszli fahazak Szlovakian
belll is egyedinek szamitanak. Akar a matyé
himzés mint magyar nemzeti jelkép...

Es akkor, ha mar tgyis erre kanyaritot-
tam mondataim fonalat, engedtessék itt meg
egy kis kitér6 a korabeli magyar néprajzkuta-
tas iranyaba. Merthogy a szembenézés nem
tortént meg. Két, legalabbis problematikus
munkat hozok fel példaként. Az egyik az els6
bécsi dontést koveté 1938-as teriilet-vissza-
csatolasokat Unneplendd, 1939-ben megje-
lent, A visszatért Felvidék adattara cim( kotet-
ben latott napvilagot Manga Janos tollabdl, A
visszatért Felvidék néprajza cimen. A kor
egyéb propagandakiadvanyaihoz (pl. Juhasz
Vilmos: Felvidék! A visszaszerzett és a még
visszavart Felvidék térténete, mai élete, kultu-
raja, féldrajza, néprajza, miemlékei. Budapest,
1939) képest ebben nincs kikacsintas a
tovabbi terliletszerzésekre... Noha! Noha
Manga nemes egyszerliséggel ,visszatért
Felvidék” cimen olyan terlletek népi kultaraja-
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rél is beszél, amelyek az akkori Szlovakia kere-
tei k6zt maradtak (pl. Zoboralja), vissza-vissza-
téré széfordulata az ,6si halaszélet”, ,0si
hazassagi forma”, ,6si évkezd6 (innep” stb.
Ha j6l szamolok, egy alkalommal emliti a tér-
ségben éI6 szlovakokat egy hiedelemalak kap-
csan. Errél egy masik, Manga szamara sorve-
zet6ként hasznalt munka jut az eszembe,
mégpedig Gyorffy Istvan ,szellemi végrendele-
te” (A magyar néphagyomany és a nemzeti
miivelédés. Budapest, 1939), amelynek egyik
fejezetcime (Nemzetiségeink és a magyar
néphagyomany) minimalisan meg kell, hogy
hokkentse az embert. Aztan, ha elolvassa a
fejezet els6 sorait, ez a meghdkkenés der-
mesztévé kezd valni: ,Habar a vellnk egyltt
élt nemzetiségek: totok, olahok, szerbek, hor-
vatok, sokacok, vendek, magyaroroszok anya-
nyelviiket megtartottak, mégis sokkal inkabb
magyar hagyomanyok szerint élnek, mintsem
6k és a magyar kozvélemény gondolna.
Részint nyelvi kilonallasuknal, részint hatar-
sz€li telepllésiiknél fogva minden magyar
miiveltséghatas kés6bb jelentkezik naluk,
ennélfogva tovabb is 6rzik azokat, mint a
magyarsag, mely mint magasabb miveltség(,
jobb teriileteken él6, vezetésre hivatott nép
hamarabb Gjit.” (Gyorffy 1939, 58. p.)

Nem allitom, hogy naci (pedig de!), de
hogy mélységesen etnocentrikus és a korabeli
magyar kormanyzat revizionista politikajat
kiszolgald, felsébbrendliséget hirdetd szdve-
gekrél, szovegkdrnyezetekrél van szd, az
egyértelm(. (Erdemes lenne egyszer mélyebb,
Osszehasonlitd analizis targyava tenni a kor-
szak szlovak és magyar néprajzi szintéziseit!)

Mindamellett egy-egy kulturéalis jelenség
gydkereit kutatni nem 6rddgtél valé dolog. Es
most egy tudatosan nem a koényv kozvetlen
targyaba vago példat hozok, hanem megmara-
dok még egy csOppet Gyodrffy vonzasaban.
Hogy hogy is van ez? Ki mit és kitdl vett at? Az
1980-as évek masodik felében szlovakiai
magyar néprajkutatok egy csoportja a szlova-

kiai Kisalféld néhany magyar teleplilésén vég-
zett monografikus kutatasokat. Koztlik az
Ipoly menti Leléden is. Az akkor szinte szinma-
gyar falucska kllonféle néprajzi aspektusait
vizsgaltuk, majd a kutatas legvégén derilt ki,
hogy a mai lelédiek dseit a 18. szazad végén,
a torok kilizése utan az esztergomi kaptalan
telepitette ide a tobbi kdzott Liptd megyébdl. A
20. szazad elején a faluban az id6sek egymas
kozt még szlovakul beszéltek. A kutatas idejé-
re viszont a telepllés magyarra valt. Foltehetd
(és fol is teendd!) a kérdés, ezek a nyilvanvald
szlovak gyokerek vajon tetten érhetéek a ma
(vagy kozelmilt) mindennapi kultlrajaban? A
taplalkozasban példaul? Vagy a hiedelem- és
szokasvilagban? Késbn kapcsoltunk, az akkori
kutatas soran ezeket a kérdéseket mar nem
vizsgalhattuk, viszont azéta is foglalkoztatnak.
Es valés, korantsem szérvanyos jelenségekre
mutaté kérdések ezek. Lehet itt utalni Jozef
Ludovit Holuby (1836-1923) tanulmanyara,
amely a Galgéc kornyéki egykori magyar,
Holuby idejére elszlovakosodott falvak magyar
kulturdlis vonatkozasait targyalja, Bodnar
Ménika szép dolgozatara a Kassa kozeli
Horvati magyarra valt ruszin lakossaga kultu-
ralis jelenségeirdl, a Nyitra kornyéki telepulé-
sek évszazadok alatti nemzetiségi, a magyar
és a szlovak kozti ide és oda ingadozasairol
(asszimilacié-disszimilacié), de ugyanagy,
ahogy (és itt visszakanyarodom jelen recenzié
kozvetlen targyahoz) sziléfalum (Kébolkit) és
a szomszédos Német-Sz6gyén esetére: a
mara elmagyarosodott egykori német lakossa-
ga a mai kultdran ott hagyta-e és ha igen,
konkrétan miben, a névjegyét? Széval csak
oda szeretnék kilyukadni, hogy az ilyen kutata-
sok, még ha sokszor csak kevés és szerény
megbizhatd eredményt igérnek is, nem tekint-
hetéek megalapozatlannak és foloslegesnek.
Es nem azért, mert ezek az eredmények bar-
kit, barmely politikai hatalmassagot is teruleti
(vagy egyéb) igények hangoztatasara jogosit-
hatnanak fel, hanem egyszerlien azért, mert
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szeretnénk kozelebb kerllni egy valés multis-
merethez, a honnan jéttlink, hol vagyunk és
merre tartunk kérdéseinek a megtargyalasa-
ban.

A fentiek megfogalmazasahoz (bocsanat,
de most kapok észbe, hogy szinte csak)
Ortgyként szolgaldé kiadvany célja, a szerzék
vilagos megfogalmazasa szerint is, hogy hoz-
zajaruljon a néprajzi tudomanyok egészséges
(6n)reflexidjahoz. Noha, amint arra a beveze-
tében mar részletesebben is kitértem, a nép-
rajz, igaz, valtozé6 mértékben és intenzitassal,
de mindig is kiszolgaléja és kiszolgaltatottja
volt a regnalé ideolégiaknak, politikai rendsze-
reknek. A magyar olvasé szamara hadd hoz-
zam ide példanak Kovacs Akos eléggé nem
méltanyolt, hatalmas munkajat, A kitalalt
hagyomanyt (Pozsony, Kalligram, 2006), ami e
kiszolgaltatottsagoknak és kiszolgalasoknak
sok tucatnyi megnyilvanulasi formajat mutatja
be. Jelen kotet szerzbi a torténelemnek egy
olyan szeletét, Europanak egy olyan terlletét
valasztottak, amikor és ahol a tudomany a
hatalomért és a terileti igények igazolasaért
folytatott harc katonai stratégiainak organikus
része lett. Noha tudomanyos diszciplina(i)nk
eredményei els6 ranézésre sokszor 6ncéllinak
tlnnek, némi szarkazmussal: a ,tarsadalmi
hasznosithatésag” kézzelfoghatésaga nem
annyira szembeo6tl6 (ott van az persze, még ha
nem szemkib6ké késziilék formajaban is),
ebben az esetben egészen mas a helyzet. Még
ha a torténelem nem ismétli is dnmagat
(jdmagam ebben sem volnék biztos), bizonyos
»,megoldasi” formak idérél-idére hajlamosak
visszatérni. A bennlinket korllvev6, nem tul-
zas: forrongo vilag meg arra figyelmeztet, hogy
érdemes és szlikséges szembenézni a sajat
tudomanyos multunkkal is. Beleértve ebbe a
habori utani ingadozasok és sarkossagok kér-
déseit is. De ez mar egy masik torténet.
Tényleg?

Liszka Jozsef

Voros Ferenc: Név- és nyelvhasznalat a
magyar nyelvteriilet peremvidékén. Szombat-
hely, Savaria University Press, 2022, 336 p.

Voros Ferenc legljabb kdnyve olyan nyelvésze-
ti-nyelvfoldrajzi elemzéseken alapuld, korab-
ban konferenciakétetekben, antolégidkban
megjelentetett irasokat tartalmaz, amelyeket
k6z0s gondolat, az anyaorszagon kivul él6
magyar besz€él6kdzosségek név- és nyelvhasz-
nalata kapcsol egybe. A gyljteményben kdzzé-
tett tizenkét tanulmanyban a szerzé egyebek
kozott olyan fontos kérdésekre keresi és talal-
ja meg a valaszt, mint példaul: miképpen befo-
lydsoltdk a hataron tali magyarok név- és
nyelvhasznalatat a milt szazad térténelmi val-
tozasai, milyen kovetkezményekkel jart az
utédallamokba kényszerilt magyarok anya-
nyelv- és névhasznalatanak a formaélis szinte-
reken val6 korlatozasa vagy megtiltasa, milyen
kilénbségek mutatkoznak az egyes régiok
nyelv- és névhasznalataban. Mindezekbdl jol
lathaté, hogy vizsgalédasai soran Voros
Ferenc a nyelvtudomany tébb terlletéhez is
kapcsolédik, kutatasi eredményei elsésorban
a torténeti személynévtan, a modern ono-
masztika, a szociolingvisztika és a kontaktold-
gia szamara izgalmasak és hasznosak. A
tovabbiakban az egyes kdzlemények vonatko-
zasaban mutatjuk be a kiadvanyt.

A Nyugat-magyarorszagi és burgenlandi
csaladnevek a torténeti nyelvféldrajz nézé-
pontjabol (13-49. p.) c. irdsaban a szerzd a
18. szazad eleji magyar nyelvteriilet legnyuga-
tibb peremével érintkez6 Vas, Sopron és
Moson megye csaladnévallomanyat vizsgalja
majd veti 6ssze a 2009-es magyarorszagi,
illetve osztrak-magyar hatarmenti régié nyelv-
foldrajzi vonatkozasaival. A vizsgalddas irany-
vonalat annak tanulmanyozasa adja, hogy
miként jarulhatnak hozza a torténeti névtani
kutatasok a 18. szazad eleji Magyar Kiralysag
magyar nyelvterlletének nyugati peremére jel-
lemzd nyelvi-etnikai viszonyok korilhatarola-
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sahoz. Ehhez VoOrés meggybz6dése szerint
alapvet6en a térség német, szlav és magyar
eredetl csaladnevei nyelvi alkatanak vizsgala-
ta szolgalhat kodzvetett tampontul. Az elénk
tart névanyag koézéppontjaban az Unger csa-
ladnév all, ezt koveti az -ics végli szlav eredet(i
csaladnevek, majd a -mann utétagl nevek téri
tagozédasanak vizsgalata. A tovabbiakban a
szlav eredetl -szky (-sky) képzbs nevekkel és
azok nyelvfoldrajzbél levonhaté tanulsagaival
foglalkozik a szerz8, majd a Rozméan csalad-
név lexikalis tipusa ala besorolhatdé névvalto-
zatok morfofonetikai kérdéseit boncolgatja. A
vizsgalt csaladnevek sorat a magyar névkép-
zésnek tekintheté Nagy név hatterében allo
sokféle motivacio zarja.

A Csaladnév-regionalizmusok a 18. sza-
zad eleji Magyar Kiralysag nyugati térségébdl
(51-76. p.) c. dolgozataban a szerzé arra a
foldrajzi terlletre iranyitja a figyelmet, amelyet
az els6 vilaghaborl befejezése utan Ausztria-
hoz csatoltak. A sz6ban forgé régioban harom
f6 etimoldgiai réteggel, dontéen német, kisebb
részben pedig szlav és magyar eredet(i csalad-
nevekkel taldlkozhatunk. A jellegzetes német
és szlav névképzések morfoszemantikai tipu-
sai alapjan végzett vizsgalatok Osszegzése-
ként Voros megallapitja, hogy a torténelmi
Sopron, Vas és Moson megye terliletén a né-
pességi és gazdasagi viszonyok 1720-as or-
szagos Osszeirasa dontd tObbségében német
eredetl csaladnevekrél taniskodik; ugyanak-
kor ugy véli, hogy ,egy-egy név eredete és vise-
I6jének nyelvi-etnikai hovatartozasa kozott
tébbnyire nincs szikségszerl 0Osszefliggés,
hiszen az etimolégia sokkal inkdbb a névadé
kozdsséget, mintsem a névgazdat jellemzi”.
(61. p.) A dolgozat részét képezb térképmel-
Iékletek szerint a németség jelentés helyi
tobbséget alkotott a Magyar Kiralysag legnyu-
gatibb megyéiben, de a régidba a 15. szazad-
tol elébb szérvanyosan, késébb témegesen
betelepuld horvatok is jelen voltak a teljes nyu-
gati hatarszélen. A magyar eredet(i csaladne-

vek kis szamat a szerz6 azzal magyarazza,
hogy a nemesi kivaltsagokkal rendelkezd 6rvi-
déki telepllések népessége kivil esett az
Osszeirdk latokorén (torténelmi forrasok sze-
rint a katonai hatésagok nem engedték a
hatarérvidéki lakossagot Osszeirni), igy sze-
mélynévanyaguk nem lett feljegyezve.

A felsépulyai magyarsagrol az ezredfor-
dulo utan két évtizeddel (77-92. p.) cimmel
kOzzétett iras keletkezését az a FelsGpulyan
(Oberpullendorf, Ausztria) végzett terepmunka
inspiralta, mely a szerz6 szakmai vezetésével
valosult meg 2016-ban. Az dsszegyjtott ada-
tok feldolgozasat megel6z6 kitekintés arrdl
tanliskodik, hogy a teleplilés népességének
jelentés részét egykor 6shonos magyarok
alkottak. 1910-ben Fels6pulya lakosainak mar
csak 36,67%-a, szaz évvel késébb, 2010-ben
pedig mindossze 22%-a vallotta magat ma-
gyarnak. Annak ellenére, hogy az Osztrak Sz6-
vetségi Kormany 2000. évi allasfoglalasa sze-
rint a teleplilésen a német nyelv mellett a ma-
gyar is hivatalos statuszt élvez, az 6shonos
magyar népesség identitdsa - mas, magyar
hagyomanyokkal rendelkezd felsé-6rségi tele-
pulésekhez hasonléan - megvaltozott: nem
magyaroknak, hanem osztrakoknak valljak
magukat. Vords ugy véli, hogy az efféle 6nazo-
nossag-tudat hatterében az all, hogy Ggy érzik,
»a szamukra jolétet biztositd osztrak allamhoz
e tekintetben is lojalisnak kell lennitk”. (83.
p.) A fels6pulyai magyarsag mara toébb kutaté
véleménye szerint a nyelvcsere folyamatanak
végallomasahoz érkezett. Ennek kiilonbdzd
okai vannak, k6ziluk a szerz6 els6ként nevezi
meg a késve érkezett kisebbségvédelmi intéz-
kedéseket, amelyek, ha idében jonnek, még
megallithattak volna a folyamatot.

A Népességmozgas modellalasa térténe-
ti és jelenkori csaladnévfdldrajzi térképlapok
alapjan (93-132. p.) c. dolgozatban a 18. sza-
zadi Magyar Kiralysag keleti peremvidékének
leggyakoribb csaladneveit, illetve ezeknek a
2009-es magyarorszagi csaladnévallomany-

b4

ellowos ‘T/GZ0Z WeA|ojAg “|IAXX ‘©|wazs IAuewopniwolepesie] INNYOA



-

FORUM Tarsadalomtudomanyi Szemle, XXVII. évfolyam 2025/1, Somorja

162 Konyvek

ban valo el6fordulasat veti 6ssze VOros
Ferenc, mikozben a két id6sikbdl szarmazéd
csaladnevek etimolégiai rétegeinek gyakorisa-
gara fokuszal. Vizsgalati eredményei alata-
masztjak azokat a feltételezéseket, miszerint
Iétezik egyfajta korszakokon ativelé névfoldraj-
zi dllanddsag, melyben egyértelmiien szerepet
jatszik a nyelvet hasznald beszél6kdzosség
konzervalé ereje. A tanulmanynak hasznos
részét képezik azok a tablazatok, amelyek fel-
vonultatjak a vizsgalt Argyelan, Erdelyan, Ma-
rosan, Moldovan csaladnevek ejtés- és/vagy
irasképvaltozatait, illetve ezek gyakorisagi el6-
fordulasat a torténeti és a jelenkori korpusz-
ban. Vitathatatlanul értékesek tovabba azok a
mellékletként csatolt kartogramok, melyek
attekinthetéen szemléltetik az -inger képzds
német csaladnevek torténeti névfoldrajzat, a
Csémy név torténeti és jelenkori névfoldrajzat,
valamint az Argyelan és az Erdelyan, a
Marosan és a Moldovan csaladnevek valtoza-
tainak mindkét idésavban valé térbeli eloszla-
sat telepilések és megyék szerinti bontasban.

A Névhasznalati motivaciok a Karpat-
medencei magyar nyelvterlilet kiilsé régidiban
(133-152. p.) c. iras a trianoni békeszerzdédés
utan a peremallamokban (Ausztria, Horvat-
orszag, Romania, Szerbia, Szlovakia, Szlové-
nia, Ukrajna) kisebbségi helyzetbe szorult
magyarsag személynévallomanyanak valtoza-
sat vizsgalja. A szerz6 el6bb felsorakoztatja e
valtozasok okait, melyek egy része a hatalom
allamnyelvisitési torekvéseivel hozhaté
Osszefliggésbe, masik része pedig a tobbségi
tarsadalom névasszimilaciés szandékaihoz
kothetd. A tovabbiakban a kisebbségben éI6
magyarok névhasznalatanak jellegzetességeit
az egyes utdédallamokban hatalyos névjogi
vonatkozasU jogforrasok ismeretében targyal-
ja. Vizsgalédasanak eredményeképpen megal-
lapitjia, hogy ,barmely magyarlakta Karpat-
medencei kiils6 régié személyneves korpuszat
tanulmanyozzuk a formalis nyelvhasznalati
szintereken, k0z6s sajatossagnak fogjuk talal-

ni, hogy a 20. szazadban a magyar beszél6ko-
z0sség személyneveit tomegesen allamnyelvi-
sitették”. (145. p.) Az egyes régidkban végbe-
ment folyamatok és valtozasok rokon vonasai-
nak részletes egybevetésétdl eltekint a szerzé,
ehelyett olyan régios jellegzetességeket emel
ki, amelyek az adott térséget megkililonbozte-
tik a tébbi régiotol.

Az Erdélyi szotérténeti tar és a csalad-
névféldrajzi kutatasok kapcsolédasi pontjai
(153-181. p.) cimen kozzétett tanulmanyt a
Szabé T. Attila regionalis szétaraban eléfordu-
|6 etimolédgiai és nyelvféldrajzi kapaszkodoék,
valamint a sz6cikkekben talalhat6 csalad- és
személynévi példak ihlették. Voroés Ferenc az
Erdélyben jellemz6 csaladnevek kozil két lexi-
kalis és egy morfoszemantikai tipust allit vizs-
galédasai kozéppontjaba, az Osszevetéshez
azonban kiindulé forrasatél, az Erdélyi sz6tor-
téneti tartol jellegében teljesen eltérd korpuszt
hasznal: az 1720-as orszagos csaladnév-
allomanyt. A szo6torténeti tarbol elséként a
regionalizmusnak tekintett fazakas cimszot
emeli ki, parhuzamba allitva vele az 1720-as
Osszeirasban el6forduld, a foglalkozasnévbdl
szarmazo csaladnevek nyelvjarasi valtozatai-
nak nyelvféldrajzat. Masodikként a helynévbdl
eredeztethet6 Ohaba csaladnév valtozatait
vizsgélja, végll a -fi névrészes csaladnevek
ortografiai szempontbdl is nagyfokl valtoza-
tossagot mutatd valtozatait tekinti at nyelv-
foldrajzi szempontok alapjan. A dolgozat
részét képezo kartogramok ezittal is megyén-
kénti és telepllésenkénti bontasban szemlél-
tetik az 1720-as orszagos Osszeirasbol szer-
zett adatokat.

Az Allamnyelvisitett kdrpataljai személy-
neveink kalvariaja a 20. és 21. szazadban
(184-194. p.) c. irds az ukran nyelvtorvények
és névjogi vonatkozasl szabalyozasok oldala-
rél vizsgélja a karpataljai magyar kisebbségek
hivatalos és informalis névhasznalatat. A szer-
z6 sajat kutatasai, valamint karpataljai magya-
rok altal a rendelkezésére bocsatott, ukran
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hatosagok altal kiallitott személyi okmanyok
névadatai alapjan szemlélteti a karpataljai
magyarok névviselésének sajatossagait. A dol-
gozatban talalhato 2. tablazat szemléletesen
abrazolja a magyarorszagi és a karpataljai
magyar nék hivatalos és informaélis névhasz-
nalati lehetdségeit, s egyben alatdmasztja azt
a tényt, hogy a ,karpataljai magyar néknek
sokkal szlikebb repertoart kinal a jog, mint a
magyarorszagiaknak”. (193. p.)

A Peremvidéki csaladnév-etimolégiak
nyelvféldrajzarél (195-213. p.) ¢. tanulmany a
szerzdnek azon tapasztalatan alapul, hogy az
1720-as 6sszeirasbdl rank maradt csaladne-
veknek nemcsak az olvasata, hanem a képzé-
sitikkel kapcsolatos kérdések megvalaszolasa
is gyakran okoz fejtérést a kutatok szamara.
Mivel a fentiekbdl kovetkezéen e nevek nyelvi
hovatartozasanak etimoldgiai megkozelitése
nem mindig vezet megnyugtatd eredményre,
Voros Ferenc néhany, a fennmaradt névkor-
puszbdl kivalasztott példa segitségével szem-
lélteti a névelemzés soran felmerllé problé-
makat. A kilonféle eredetrétegek kialakitasa-
kor a névalkotas maodjat veszi figyelembe, igy
tébb csoportot alakit ki: az els6be a magyar-
ban, a masodikba a szlav nyelvek valamelyiké-
ben, a harmadikba a németben keletkezett
csaladneveket sorolja; mikdzben elkllonitve
kezeli azokat a neveket, amelyeknél a képzés-
maéd alapjan tébbféle besorolasi lehetéséget
feltételez. Vizsgalodasanak eredményét adek-
vat magyarazatokkal alatdmasztva a dolgozat-
ban kozzétett kartogramokon kdvethetjik nyo-
mon, melyek a magyar, szlav, német, illetve
német-magyar és szlav-magyar névképzés-
sel |étrejott csaladnevek nyelvfoldrajzat abra-
zoljak az 1720-as kozigazgatasi beosztas nyu-
gati és déli megyéiben.

A Horvatorszagi magyarok a huszonne-
gyedik oraban (215-231. p.) c. irdsdban a
szerzd a horvatorszagi magyarsag fennmara-
dasanak feltételeit vizsgalja a kisebbségek
nyelvi jogait biztosité szabalyozasoktol kezd6-

déen az informalis szintereken, az oktatasban,
a kultira és a tOmegtajékoztatas terlletén
tapasztalt nyelvhasznalati jellemz&kon keresz-
tiil egészen a hitéletig. Osszegzésiil megalla-
pitja, hogy bar a jelenlegi horvatorszagi nyelv-
politika |ényegében minden nyelvhasznalati
szintéren biztositja az orszagban él6 magyar
kOz0sségek anyanyelvének hasznalatat, kuta-
tdsa soran a hosszabb tava fennmaradas
szempontjabol tobb kedvezétlen tényezét is
észlelt. Ezek kozé sorolja a horvatorszagi
magyarok viszonylag alacsony lélekszamat, a
szérvanyban él6k nyelvhasznalati lehet6ségei-
nek korlatait, a vegyeshazassagok novekvo
szamat, a horvatdominans kétnyelviiség erd-
s6dését, s az utdbbi kovetkezményeként a
magyar nyelv presztizsének csOkkenését a
magyar gyokeri csaladokban. A fentiek kovet-
keztében ,Szlavonia szamos magyar gyoker(
falva szolgal napjainkban él6 laboratériuma-
ként ennek a folyamatnak, illetéleg a helyi
besz€l6kozosségekben bekdvetkezd nyelvese-
rének/nyelvhalalnak a tanulméanyozasara”.
(229. p.)

A Karpat-medencei névpolitikai sereg-
szamla (233-280. p.) c. dolgozatban a szerz6
a tudomanyos, illetve politikai vonatkozasu
névpolitika tiikrében tanulmanyozza a perem-
orszagok magyarlakta régidinak helyzetét.
Vizsgalédasai soran allami hovatartozasuk
betlirendjében veszi sorra a Karpat-medence
kils6 térségeinek névpolitikai gyakorlatat:
alapvetden a hely-, személy- és intézményne-
vek hasznélatanak jogi szabalyozasat és gya-
korlati megvalésulasat allitia a kdzéppontba,
de esetenként a nyelvi tajkép alakulasat befo-
lyasol6 informalis tényez6kre is kitekint. A kuta-
tas tanulsagaként megallapitja, hogy a térség-
ben ,mind pozitiv, mind negativ tartalmu nyelv-
és névpolitika esetében talalkozhatunk a) meg-
engedd és/vagy tdmogato, illetbleg b) korlato-
26 és/vagy tiltd gyakorlatot folytatd allamokkal,
de a ketté akar egyazon orszagon belll is jol
megfér egymas mellett”. (236. p.)
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A Mirél vallanak a kelet-szlavoniai Rét-
falu hajdani csaladnevei? (281-315. p.) c.
tanulmanyban névfoldrajzi térképlapokkal
ered a hajdani Baranya varmegye, ma Hor-
vatorszag fennhatésaga ala tartozé teleplilés
egykori és jelenlegi magyar népességének
nyomaba Vords Ferenc. A rendelkezésére allé
névkorpusz (a rétfalui reformatus temet6
magyar, illetéleg magyar eredetli személyne-
veket tartalmazo6 sirfeliratai; tovabba a telepu-
Iés altalanos iskolaja végzbseinek névjegyzé-
ke az 1957/58-as tanévtdl kezddédben) alap-
jan kartogramok segitségével mutatja be a
Rétfalu temetdjében gyljtott jellegzetes csa-
ladnevek, a Magdika, Ledd, Gyana/Gyand,
Tésa és Gajnok nyelvfoldrajzat, 6sszevetve az
1948-as népszamlalas adatait az 1720-as
orszagos Osszeiras és a 2009-es magyaror-
szagi csaladnévkorpusz névadataival.

A gyljtemény utolsé, Melyik maradjon: a
hit vagy a nyelv? (318-336. p.) c. dolgozata-
ban a szerz6 a hitélet megtarté szerepét vizs-
galja a burgenlandi Fels66r reformatus beszé-
|6koz0sségének vonatkozésaban. Attekinti a
gylilekezet mindenkori eléljaréinak azon don-
tését, melyek 1922-tél, a teleplilés Ausztria-
hoz valé csatolasatél napjainkig biztositot-
tak/biztositjdk a felsdbri beszél6kozosség
altal hasznalt két nyelv, a német és a magyar
kozotti egyensllyozast. Fontos Uzenetként
tarja elénk azt a magyarnyelvliiség megtarta-
sat célzo fels6bri torekvést, miszerint a 2019-
es lelkészi palyazat kifrdsaban alapvet6 szem-
pontként szerepelt, hogy a gyllekezet élére
meghivandé lelkész németil és magyarul is
képes legyen szolgalni a hiveket.

Vords Ferenc fenti tanulmanykoétete bete-
kintést ny(jt a szerzd eddig megjelent 19
monografikus munkajanak, valamint magyar-
orszagi és kulfoldi szerkesztett és lektoralt
gyljteményekben, szakmai folyéiratokban kdz-
zétett csaknem masfél szaz tanulmanyanak
kutatasi eredményeibe. J6 alapul szolgal tovab-
bi, a torténeti és jelenkori csaladneveket a

nyelvfoldrajz keretébe agyaz6 kutatasok meg-
tervezéséhez, folytatasahoz; a szerz6 modszer-
tani alapvetései mindemellett nagymértékben
segitik a személynevekkel foglalkoz6 fiatal
kutatok munkajat. A koétetben megjelend ira-
sok értékét emelik a kivalé minéségl, profesz-
sziondlisan szerkesztett térképmellékletek.

Misad Katalin

Varga P. lidiké: A kultiraszervez6 Vikar Béla.
Kolozsvar, Erdélyi Mizeum-Egyesilet, 2023,
224 p.

Varga P. lidiké kézirattari és levéltari kutataso-
kon alapuld monogréafidja Gj megvilagitasba
helyezi a Kalevala-forditoként és a népkolté-
szet gyljtéjeként ismert Vikar Béla (1859-
1945) alakjat. A Vikart mint kulturalis mene-
dzsert bemutatd kotet egyrészt a levelezés
tanulsagait 6sszegzi tematikus kategériakba
rendezve, az idérendt6l sem szakadva el, mas-
részt attekintést ad Vikar életérél és palyaja-
rél, az életmd legfontosabb szegmenseirél. A
szerzd a kolozsvari Babes-Bolyai Tudomany-
egyetem Magyar Irodalomtudomanyi Intéze-
tének adjunktusa és az Erdélyi Mizeum foly6-
irat fGszerkesztéje, a finn-magyar kulturalis
kapcsolatok és a magyar miforditastorténet
elismert kutatéja, a finn irodalom forditéja.
Varga P. lldikd korabbi miveiben is foglalko-
zott Vikarral: Hiisi szarvasatol a csodaszarva-
Egyesllet, 2010) a magyar Kalevala-forditaso-
kat elemezte, 2017-ben pedig Vikar Béla 600
levelét rendezte sajto ala Finnorszag egyik leg-
lelkesebb diplomataja itt tdbb mint 6tven éven
keresztiil cimmel. A magyarorszagi és finnor-
szagi levéltarakbol 6sszegyjtott Vikar-levelek
nagy része finn cimzettekhez szél vagy finn tar-
gyl, a finn nyelven irottakat maga Varga P.
lldiké forditotta magyarra.

A kultdraszervez6 Vikar Béla ciml kotet
is szamos Vikar-levelet vagy levélrészletet
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k0z0l; az esettanulmanyok a leveleket megfe-
lel6 elméleti és kultirtorténeti kontextusba
helyezik, hattérinformaciokat nydjtanak, feltar-
jak a vonatkozd események lancolatat, bemu-
tatjak az értelmiségi halézatokat és elemzik a
motivaciés rendszereket. Elméleti alapozas-
ként az ltamar Even-Zohar tébbrendszer-elmé-
letével O0sszekapcsolt halézatelmélet szolgal.
Vikar tobb tekintetben is egy-egy kapcsolati
halé csomopontjaként miikddik, ez leginkabb
a finn-magyar kapcsolatok terepére érvényes,
am szerkeszt6i és szervezdi tevékenysége
horizontjaban ott van pl. a politika, a nyelvtu-
domany, a néprajz, de még a nélgy és a femi-
nizmus is. A szerz6 a halézatok miikddése
mellett, illetve azokkal Osszefliggésben vizs-
galja az 6nkultuszépités stratégiait is, ez azért
is tanulsagos, mivel a kultuszépitésnek fontos
szerepe volt Vikar Kalevala-forditasanak kano-
nizalédasa szempontjabdl is.

A monografia felvazolja a magyar-finn
kapcsolatok alakulasat 1945-ig. A témanak
nemcsak nyelvészeti, irodalmi, kulturalis,
hanem politikai vetliletei is vannak, a szemé-
lyes kapcsolatok mellett az intézményes és
allamkozi viszonyokat is szamba kell venni.
Mivel az 1930-as években az intézményes
kapcsolatoknak a rokonsag apolasan tul a
célja az is, hogy Magyarorszag a készild revi-
zi6hoz kulféldi tamogatokat keressen, s a tura-
nisageszme egyre inkabb a politikai jobboldal
eszméivel azonosult, ,mar nem a nyelv vagy a
kultdra rokon vonasai kerlltek el6térbe a tura-
ni népek kapcsan, hanem a fajisag, a vérro-
konsagi kapcsolat”, ezért a ,mérsékelt” Vikar
a magyar-finn kapcsolatokat inkabb az altala
alapitott La Fontaine Tarsasag keretein bellil
apolta. Az eredetileg 1920-ban, La Fontaine
meséinek kiadasara létrehozott tarsasag célja
az eurépai kultirak kozti kozvetités volt, s a
tébb nyelvbdl is fordité Vikar ezen kulonds
igyekezettel dolgozott, egészen 1945-ben
bekovetkezett halalaig.

Az elméleti megfontolasok és a kapcso-
lattorténeti attekintés utadn az esettanulma-
nyok a Vikar-életrajz kronoldgiaja szerinti sor-
rendben targyalnak par kiemelt témat, Vikar
els6 finnorszagi Gtjatél (1889) kezdve (mely
Szentpétervaron és Karjalan keresztll veze-
tett, s melynek a Kalevala-forditas lett a leg-
fobb hozadéka) a Vikar emlékezetét, kettds
temetését és a temetési beszédeket targyald
zaro fejezetig.

Vikar els6é finnorszagi Utja alkalmaval
kezdett érdekl6édni a n6kérdés irant is, ezt
kovetéen szerkeszt6ként Magyarorszagon is
megprébalta elémozditani a néi emancipacio
{igyét. A témaban cikkei jelentek meg az Elet
hasabjain, a folybirat szerkeszt6jeként pedig
igyekezett ndi szerzéket is publikalasra biztat-
ni, kiiléndsen az arisztokrata korokbdl, hiszen
ezt tartotta a néugy elémozditasa szempontja-
bél a leghatékonyabbnak. Finnorszag mint
kovetendd példa jelent meg az 1890-es évek-
ben, hiszen mig Magyarorszagon 1896-ig nem
volt lednygimnazium, a lanyok csak magan-
Gton, miniszteri engedéllyel érettségizhettek
le, Helsinkiben a lanyok mar 1886-t6l nem is
lednygimnaziumban, hanem koedukalt iskola-
ban tanulhattak a filkkal egyUtt. Vikar levele-
zett Alexandra Gripenberg barénével is, a finn
némozgalom kiemelkeddé alakjaval és Minna
Canth iréndvel, a 19. szazadi finn irodalom
egyik legjelesebb alakjaval, és kozblte szdve-
geiket az Elet folybiratban. Az Elet szerkesztd-
sége 1892-ben megprobalta elémozditani egy
alapitand6 leanygimnazium Ugyét, de a
minisztériumbdl nem sikerilt megszerezni ra
az engedélyt.

Kiléon esettanulmany foglalkozik a
Westdstliche Rundschau politikai és irodalmi
folybirattal, mely 1894 és 1896 koz6tt jelent
meg, s melynek Vikar szintén a szerkesztdi
koz6tt volt. A lapot, mely nemzetkozi 6sszefo-
gassal sziletett, Németorszagban adtak ki, de
Magyarorszagon szerkesztették, s tulajdon-
képpen oroszellenes jellege volt. Vikar levele-
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zésébdl kiderdl, hogy finn szerzéket probalt a
lap munkatarsaivd tenni, Minna Canth
Ompelija (Varrénd) c. elbeszélése pl. meg is
jelent a lapban németll, magyarul pedig
ugyanez a szoveg a szintén Vikar szerkesztette
Eletben.

A levelezéshdl kiolvashatd hattérinforma-
ciok alapjan vizsgalja a szerz6 Vikar akadé-
miai karrierrel kapcsolatos terveit, puhatol6za-
sait, prébalkozasait és kudarcat. Vikar 1901-
ben palyazott a kolozsvari egyetem magyar és
finnugor 0sszehasonlitd nyelvészeti allasara.
Varga P. lldik6é kimutatja, hogy a siker érdeké-
ben Vikar milyen moédszerekkel konstrualt
maganak tudésidentitast, hogyan domboritot-
ta ki leveleiben azokat az életrajzi tényeket,
amelyeket az elérni kivant cél érdekében fon-
tosaknak tartott. Hivatkozik nyelvészeti tanul-
manyaira, a tajszolasok gyljtésére, finn nyelv-
tudasara és terepmunkaira, arra, hogy 6
Budenz tanitvanya, de arra is, hogy 6 mint ,a
hatalmi tényezdkkel j6 1abon all6” képes lenne
elérni azt, hogy a tanszéket kettéosszak, s
még egy tanari helyet kialakitsanak. Az allast
végll nem Vikar, hanem Szilasi Mér klasszika-
filolégus, finnugrista kapta meg, s ekkor a sér-
t6dott Vikar (akinek levelezésére egyébként
nem jellemz6 az antiszemita hang) Szilasi és
elédje, Halasz Ignac szarmazasara utalva irja
baratjanak, Emil Setdla finn nyelvésznek:
,Furcsa is, hogy a magyar nyelv tudomanya
mintegy 6rokségkép szalljon zsidordl zsidéra.”
(112. p.) Ugyanakkor a szintén zsid6 szarma-
zasU Munkacsi Bernat kompetenciait egyalta-
lan nem kérddjelezi meg; a kolozsvari egyetem
zool6gus professzorahoz, Apathy Istvanhoz irt
levelében, melyet Varga P. lldiké szintén idéz,
Vikar leszogezi, hogy finnugor és magyar nyel-
vészeti tanulmanyai révén ,Munkacsit kivéve”
csak 6 volna hivatott erre a katedrara. Varga P.
lldiké Kkoriltekintéen, tobb iranybdl kozelitve
targyalja az Ugyet, ramutat egyebek kozott
arra, hogy Vikar ugyan folytatott nyelvészeti
tanulmanyokat, az egyetemet azonban nem

fejezte be (bar ez a probléma, ahogy Vikar
egyik levelében utal ra, egy kilonengedéllyel
elintézhet6 lenne).

Kulon fejezet foglalkozik Vikar masodik
és harmadik finnorszagi Utjaval, az 1935-6s
jubileumi magyar Kalevala-kiadassal, a La
Fontaine Tarsasaggal (ez utébbirdl csak rovi-
den ir a szerz6, mert a témat kilén monogra-
fiaban készll feldolgozni). Vikar 1905-ben
miniszteri megbizassal utazott Finnorszagba,
megismerkedett a finn politikai, mivészeti,
kulturalis élet jelentdés személyiségeivel (pl.
Akseli Gallen-Kallela fest6vel, akinek nem sok-
kal kés6bb, 1908-ban a Szépmilivészeti
Muzeumban is kiallitdsa volt), s fontos finn-
magyar irodalmi projektek elémozditasan (a
Toldi-trilégia finn és a Kalevala magyar fordita-
sanak allami tamogatassal megjelend diszki-
adasa) lUgykodott. Varga P. lldiké a Vikar-leve-
lezés alapjan a Gallen-Kallela-szakirodalom
egyes allitasait is ki tudja igazitani, s ramutat
a nagyszabasu tervek meghilsulasanak lehet-
séges okaira (a Toldi finn forditasa végil elké-
sziilt, de a tervekkel ellentétben nem az Otava,
hanem a WSOQY kiadasaban jelent meg, Vikar
teljes magyar Kalevala-forditasa pedig illuszt-
raciok nélkll jelent meg 1909-ben, pedig a
tervek szerint Gallen-Kallela készitett volna
hozza illusztraciokat). Kés6bb, 1935-ben,
Gallen-Kallela halala utan egy diszkiadast is
kiadtak, Kallela fianak, Jormanak a kézrem-
kodésével. 1928-ban Vikar a finn Kalevala-
Unnepségek diszvendége volt, finndl tartott
el6adast a Kalevala magyar forditasarol (ezzel
kapcsolatban az akkor Helsinkiben tart6zkodé
magyarok az 6nreklamozast vetették a szemé-
re).

A kotet a hattéranyagok tikrében bemu-
tat egy izgalmas, a forditdi szerz6séggel kap-
csolatos vitat is: Vikar finnre forditott egy
magyar szindarabot (Hunyadi Sandor Feke-
teszar( cseresznye cim( dramajat), melyet
azonban a finn szinhazban végil a szinhaz-
igazgato egyik rokonanak forditasaban jatszot-
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tak, a sért6dott Vikar azonban tekintélye
révén elérte, hogy az 6 nevét is feltlintessék
forditoként a plakatokon és misorfliizeteken.
Varga P. lldik6 bemutatja, hogyan valik a fordi-
toi szerz6ségrol folytatott vita kultdrdiploma-
ciai Uggyé, s milyen szerepet kap ebben a
manipulacio.

A kotetet zar6, Onkultuszépités mint mar-
ketingstratégia cim( izgalmas fejezet egyebek
kOz6tt azt vizsgalja, hogyan jarult hozza Vikar
Onmenedzselése (melynek a korabbi fordito,
Barna Ferdinand lejaratasa is a része volt)
ahhoz, miként itéli meg a mai olvas6k6zonség
a Kalevala magyaritasait. A Vikarrél mint nyelv-
zsenir6l sz616 anekdota révén még tovabb erd-
sodik az a kultusz, melyet Vikar maganak fel-
épitett.

Vikart el6szér 1945-ben Dunavecsén
temették el, majd Ujratemették 1948-ban,
amikor a Farkasréti temetében kapott diszsir-
helyet a févarostol. A Vikar-hatastorténet fon-
tos eleme az Gjratemetés, melynek, amint arra
a szerz6 ramutatott, ,az Uj partpolitikai para-
digmaba illeszthetdség” is a tétje volt.

Polgar Aniko

Weber, Samuel: Preexisting Conditions.
Recounting the Plague. New York, Zone Books,
2022. ISBN 9781942130727 (hardback) /
9781942130734 (ebook)

Otéves a Covid-jarvany. A kitérése 6ta eltelt
idoszakban szamos alkotas, irodalmi md, film
stb., illetve torténeti és kultldratudomanyi
munka foglalkozott a vilagjarvanyok kulturalis
hatésaival. Samuel Weber Preexisting
Conditions cim{ konyve egyike azoknak a
nagyszabasu, egyben 6sztonzé vallalkozasok-
nak, melyek létrejotte a Covid-19-hez (is)
kotbédik. A szerzd az el6szoban ki is tér erre a
szituaciéra, megemlitve egy konkrét egyetemi
szeminariumhoz fliz6d6 diskurzust, amely sza-
mara Albert Camus A pestis cimi kulcsregé-

nyének Ujraolvasasaban nyilvanult meg. A
regénnyel, az irodalmi fikciéval, majd par hétre
rd a konkrét jarvanytapasztalattal valé szem-
beslilés elinditott (vagy beteljesitett) egy folya-
matot szamara, amely a jarvanyok, a jarvany-
fikciok és az emberi torténelem 6sszefondda-
sanak Ujragondolasat eredményezte.

Mindez aztan egy igen kuldnleges és
megfontolt, batran kijelenthetd, hogy megke-
rilhetetlen koncepcidként 6ltott alakot, melyet
Weber igy fogalmaz meg: ,Az olyan katasztré-
fakkal ellentétben azonban, mint a cunamik,
foldrengések, vulkankitérések és asztralis
Utkdzések, a jarvanyok megjelenése és fejl6-
dése nem csupan természeti okokra, hanem a
mar meglévé tarsadalmi kérilményekre is rea-
gal. Ha a jarvanyok el&fordulasat hagyomanyo-
san »latogatasként« irjak le, akkor a jarvanyok
és a mar létez6 korllmények kozotti kapesolat
azt mutatja, hogy meghivott latogatok, még
akkor is, ha a meghivas minden, csak nem
szandékos, 0nkéntes vagy egyértelmd. A pesti-
seket az altaluk meglatogatott helyek sajatos,
s6t szingularis »el6feltételei« hivjdk meg.
Ahogy a »latogatas« fogalma is sugallja, a csa-
pasok mindig mozgasban vannak. Az altaluk
kivaltott valaszoknak figyelembe kell vennitk
ezt a mobilitast.” (11. p.)

A konyv lényegében a jarvanyokat lehetd-
vé tevl preegzisztens (kb. el6zetesen adott,
meglévé vagy fennalld) allapotokra és valasz-
reakcidkra (pl. az izolacidra és koévetkezmé-
nyeire) fokuszal, mikézben a véalasztott irodal-
mi mivek elemzésén keresztll felnyitja a jar-
vanyok nyelvi és kulturalis kontextusat, felva-
zolva egy kultirorvostani irodalomtorténet-
ként is olvashaté interpretacios halézatot. A
mintazatban a testamentalitds komplementer
fogalmi rendszereket feltételez, melyekben a
fizikai vilag és a lingvisztikai kod, az egyedi és
az altalanos, az egyéni és a kozOsségi, az
elszigetelt és a nyilvanos stb. kapcsolodik
0ssze vagy cserél6dik fel az aktualis jarvanydi-
namika fényében. ,Itt - irja a szerz - a »pes-
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tis« kilonb6z6 megnyilvanulasait vizsgaljuk
meg az emberi és kornyezeti feltételek palya-
jan belll, ahogyan azt a nyugati hagyomany
iroi dokumentaltak, akik egy népesség kdzos
halandésagaval valé szembesiilését vizsgal-
tak, ami egyben kozbs életlik tanlsagtételé-
nek is bizonyul.” (13. p.) Ennek megfeleléen
Weber koncepcidja - és ez nem paradoxon -
metonimikusan fogja at a nyugati kultira jar-
vanytorténeteinek spektrumat.

A Preexisting Conditions a The Local and
the General cimi fejezettel kezdédik, amely
els6rangl kezd6pontnak, egyben alapnak
bizonyul. A kiindulépont a Covid-19, illetve a
bakterialis és a virus okozta fert6zés kozti
kulonbség. Mivel a Covid-19 minden id6k leg-
jobban dokumentalt jarvanya, szamos olyan
kovetkeztetés vonhatd le a nyilvanos adatok
alapjan, melyek egyrészt visszamendleges
érvénylek, masrészt modellértékiiek lehetnek
a tovabbi jarvanyok tanulmanyozasakor. Az
egyik legevidensebb ezek koziil talan az, hogy
a fert6zésnek vald kitettség kilénb6z6 mér-
tékben érint kiilonb06z6 (tarsadalmi) csoporto-
kat, ahogyan a halalozasnak sem teljesen azo-
nosak az esélyei.

Weber szerint: , Itt, mint masutt, a Covid-
19-nek, akarcsak az azt megeléz6 jarvanyok-
nak, kinyilatkoztatd funkcidja van: pontosan a
betegségre valo fogékonysagot és sebezhetd-
séget megkllonboztetd »elbfeltételek« l1étezé-
sét tarja fel. Mindenki halandd, de nem min-
denki egyforman halandé. Vagy inkabb nem
mindenki ugyanolyan médon halandé. igy nem
véletlen, hogy a Covid-19 megjelenése katali-
zatorként szolgalt a tarsadalmi és gazdasagi
egyenlétlenségek elbfeltételei elleni tiltakozd
mozgalmak 6sztonzésére.” (19. p.) Ez a valto-
z0, de szamos antropolégiai allandét is tartal-
maz6 feltételrendszer el6készitette a vilagjar-
vanyok kialakulasat a fekete halaltél a spa-
nyolnathan és a HIV-fert6zésen at a Covid-19-
ig.

Webernek az ismétléssel, a rezonancia-
val és a varakozassal kapcsolatos pontos
megfigyelései mar az elészéban is kiegészll-
nek egy irodalmi parhuzammal (ahol a szerz6
ismét Camus regényére utal), majd Walter
Benjamin hires, a poszttraumatikus stressz
szindrémaval foglalkoz6 esszéje (The Story-
teller) kerlil sz6ba, amely arra a kérdésre ad
valaszt, hogy az emberek miért meséinek tor-
téneteket a jarvanyokroél. Weber ezutan kilenc
fejezetben beszéli el, elemzi a jarvanyirodalom
gondosan megvalasztott csomoépontjait. A
mintazatban a Biblia utan Thukldidész,
Boccaccio, Luther, Defoe, Kleist, Artaud,
Camus és Holderlin irasai kerlilnek fokuszba,
melyek kiilonb6z6 korokban reagaltak a jarva-
nyok kisérbjelenségeire, antropoldgiai és kul-
turalis faktoraira, a preegzisztens allapotok
kardinalis tényezéire.

A fejezetek kllon-kilon is bevilagitjak a
jarvanyszituaciok altal inspiralt (alternativ)
politikai gyakorlatokat, egyuttesen pedig elbe-
szélik a nyugati kultira pandémiai toéréspont-
jainak nagyon is 6sszefliggd torténetét. Weber
kényve mértékadd teljesitmény, amely alapve-
t6 hozzajarulas a jarvanydiskurzusok megérté-
séhez. Szempontrendszerébdl kovetkezéen
ugyanakkor arra is alkalmas, hogy megalapoz-
za és élénkitse a jarvanyirodalom legfrissebb
fejezetének tanulmanyozasat; a Covid-19 ide-
jén szlletett miivek kozil féként azokét (mint
pl. Orhan Pamuk A pestis éjszakai cim{ regé-
nye), melyek komplex médon viszonyulnak
valamely aktuélis jarvany temporalis, de rész-
ben ismerdés dinamikajahoz. Végezetil, a
Preexisting Conditions megmutatja azt is, hogy
az identitdsainkat - az iras kozbejottével -
miként értelmezhetjik a biopolitika és a bio-
poétika koztes termékeként.

H. Nagy Péter
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Raské Gabi: Hoztok nekiink tarérudit? Kil-
foldon €16 magyar gyerekek igaz térténetei.
Budapest, Zazie Books, 2024, 168 p.*

Raskdé Gabi Hoztok nekiink turérudit? Kdl-
foldén él6 magyar gyerekek igaz térténetei
cim( konyve a diaszporalét mindennapjaiba
enged betekintést az olvas6nak a gyerekek
szemUlvegén keresztil. A kdnyv szerzbje vég-
zettségét tekintve jogasz, a diaszpéralét
azonban meghatarozd szerepet jatszik az
életében: csaladjaval négyéves koraban
Mexikéba, majd par év itthonlétet kovetden
Brazilidba koltoztek. 2022-t6l férjével és fia-
ival egyltt Balin élnek. A konyv elkészilésé-
ben nagy szerepet jatszott, hogy ,a filknak
nagyon hasonlé nehézségekkel kell megbir-
k6zniuk, mint nekem kellett, amikor gyerek-
ként kulfoldon éltem. (...) Az 6 6romeiket és
gondjaikat latva jutott eszembe, hogy talan
segithetnék a kilfdldre kolt6z6 gyerekeknek
és csaladoknak azzal, ha megosztom velik
olyan gyerekek torténeteit, akikkel mindez
mar megtortént”. (11. p.) A kdényv tehat azt
igyekszik feltarni, hogy milyen érzésekkel
rendelkeznek azok a magyar gyerekek, akik
kulféldre koltdéznek, milyen nehézségekkel
kell szembenéznilk és milyen éimények érik
Oket.

A konyv a szerz6 gyerekkori tapasztala-
taival egylttvéve Osszesen 14 csalad életét
mutatja be, akik tobbnyire a jelentésebb
magyar diaszpdrakdzpontokban élnek, mint
Ausztria, az Egyesult Kiralysag, az Egyesult
Allamok, talalunk azonban kéztiik kevésbé
szokvanyos helyszineket is, mint Bali, Japan
és Szaud-Arabia. A torténet fészerepldi a gye-
rekek, akik elmesélik, milyen élményeket,

1 Készilt a Kulturalis és Innovaciés Minisztérium
EKOP-24-2 kédszamu Egyetemi Kutat6i Osz-
tondij Programjanak a Nemzeti, Kutatasi, Fej-
lesztési és Innovacids Alapbdl finanszirozott
szakmai tdamogatasaval.

tapasztalatokat szereztek Magyarorszagtol
tavol, s milyen nehézségekkel kell szembe-
néznilk. K6zllik néhanyan Magyarorszagon
szllettek és atélték a kikoltdzés bizonytalan-
sagat, de akadnak olyanok is, akik mar
masodgeneraciéosként a diaszpéraban szu-
lettek. A hazakolt6zés tekintetében is rendki-
vil eltéréen gondolkodnak, néhdnyan ugyan-
is mar visszatértek Magyarorszagra, vannak,
akik tervezik a jovOben, és olyanok is, akik
egyaltaldan nem szeretnének visszatérni
Magyarorszagra. Ennek megfeleléen akar
csaladon beliil is mindenkinek mast jelent az
otthon és a haza fogalma. A kényv szerzdje
igy fogalmaz: ,Mégis, barmennyit készénhe-
tek a kulféldi tapasztalataimnak, és bar-
mennyi id6t toltok Magyarorszagon Kkivdl,
soha sehol nem érzem magam annyira ott-
hon, mint Budapesten. Amikor leszéll velem
Ferihegyen a repild, és foldet ér, azt érzem,
hazaértem.” (130. p.) Daniel, a Dél-Afrikai
Koztarsasagban éI6 kisfia azonban igy fogal-
maz: ,Abban viszont mindketten hisziink (6
és az édesanyja), hogy barhol is legylink, ha
egyltt vagyunk a csaladunkkal, azokkal, aki-
ket szeretlink, akkor jol leszlink. Afrika vagy
Magyarorszag, vagy barmely mas orszag, ami
fontos szdmomra, az elsésorban nem egy
foldrajzi hely, hanem egy hely a szivemben,
amit érzek, amikor ré gondolok.” (111. p.)
Maté, a szerz6 12 éves fia igy irja le az otthon
fogalmanak dilemmajat a csaladon belll:
.Sokat szoktunk errél beszélgetni, hogy
kinek mi jelenti az otthont. Papanak az ott-
hon az, ahol mi négyen egyltt vagyunk és
olyan az élet, amiben mindannyian j6! érez-
zik magunkat, legyen az barhol a vilagon.
Mamanak az otthon az Magyarorszag, mert
ott vannak a szlilei, teséi, az igazan régi bara-
tai, és szerinte az otthon-érzést ez a sok
emberi kapcsolat adja egyltt, még akkor is,
ha valami nem tetszik az ottani életben. (...)
Mi Félixszel most Mamaval értliink egyet, de
ki tudja, feln6ttként lehet, hogy masképp
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gondoljuk majd, ezt most még nem tudom
megmondani...” (79. p.)

Az elbeszélések tObbségébdl kitlinik,
hogy a csaladok ragaszkodnak magyar
hagyomanyaikhoz, kultirajukhoz, igy példaul
az anyak napjat is a magyar naptar szerint
Unneplik, és a Mikulas december 6-an lato-
gatjia meg a gyerekeket. Vannak azonban
olyan Unnepek, amelyeket a helyi szokasok-
bol vesznek at, példaul Lorenzo és Sebastian
Olaszorszagb6l januar 6-an hajnalban
Befana érkezését varjak: ,aki egy nagyon
ronda, hosszU orrd és plpos, de josagos
boszorkany. Sepriinyélen repll és cukorkak-
kal tdmi meg a zoknijainkat...” (101-103. p.)
A magyar nyelv hasznalata is kiemelt fontos-
saggal bir a csaladok életében, bar néhany
esetben eléfordul, hogy a legkisebbek nem
szeretnek magyarul kommunikalni, mert
nem érzik magukat biztosnak a nyelv haszna-
latdban. A magyar nyelv ismerete igy négy
fokozatra oszthat6: érti, tud beszélni, tud
olvasni, tud irni. Sokaknal azonban épp a kor-
tarsakkal valo kapcsolatfelvétel okozott
nehézséget a nyelvi kilonbségek miatt, bar
tObbségiik soknemzetiségli oktatasi intéz-
ménybe jar, ahol killénb6z6 nyelvi és kultu-
raja gyerekekkel vannak egyitt. Gyakran el6-
fordulé tényezd még a gyerekek esetében a
kevert nyelv, azaz a hungrish hasznalata,
amikor az idegen nyelv logikajaval fejeznek ki
valamit (példaul hidegem van a fazom
helyett), vagy idegen nyelvii szavakat latnak
el magyar toldalékokkal. Raskd Gabi kdnyvé-
vel arra buzditja a kilféldon él6 csaladokat,
hogy torekedjenek a magyar kultira és a
magyar nyelv atadasara, ugyanis ez segiti a
gyerekeket abban, hogy tudjak, honnan jot-
tek, valamint kapcsolatot tudjanak fenntarta-
ni a Magyarorszagon €16 rokonokkal, baratok-
kal. ,Raadasul - mivel magyarul nagyon
kevesen beszélnek a vilagon -, kiilénleges és
ritka tudas lesz a birtokukban.” (12. p.) -
vallja a konyv iréja. A kdnyvben szerepld gyer-

mekek elbeszélései alapjan azonban
elmondhaté, hogy sokan kozillik talalkoznak
magyar mesékkel vagy gy, hogy szlleik
olvasnak nekik, vagy rajzfilmeken keresztil.
llyenkor a klasszikusabb mesék mellett, mint
példaul a Vuk, Vizipdk-csodapodk, eldkeriilnek
az Ujabbak is, mint a Jégvarazs, Tesz-Vesz
varos, a Bogy6 és Babdca.

A kOnyv Magyarorszag és a kulfold
vonatkozasaban is megfogalmaz szamos
kulonbséget, és jelentds eltérések mutatkoz-
nak az egyes kilfoldi orszagok kozott is, igy
példaul olvashatunk olyan gyerekekrél, akik
a barataikkal az iskola utan a tengerparton
téltik minden szabadidejiket, mig masokat
biztonsagi okokbdl mindenhova a szileik
visznek autéval. Egyeseknek nagy élmény a
budapesti villamosozas, mig masok a hazaté-
résben a rokonok és baratok meglatogatasat
szeretik a legjobban. A Balaton azonban szin-
te minden gyerek kedvence. Ezekre a helyi
sajatossagokra maga a szerz6 is felhivja a
figyelmet. ,Vannak orszagok, ahol az embe-
rek mosolygésak, kivancsiak, szivesen barat-
koznak és 6rdmmel megosztjak mindeniket
masokkal. Es vannak orszagok, ahol morco-
sabbak, zarkdzottabbak az emberek, és nem
annyira nyitottak az idegenekre. Vannak
helyek, ahol szigorGan betartjdk a szabalyo-
kat, percre pontosan érnek a talalkozokra és
nem okoznak nagy meglepetéseket, és van-
nak helyek, ahol a kdoszban is jol kiismerik
magukat, 6rakat késnek, és mindig akad
valami izgalom korul6ttik. Vannak orszagok,
ahol az emberek hangosak, optimistak és
tele vannak reménnyel, mashol csendeseb-
bek, buskomorabbak és sététebben latjak a
jovbjuket. Vannak orszagok, ahol a néknek
még a haja és az arca sem latszoédhat ki a
ruhajuk alél, és vannak olyanok, ahol az sem
lep meg senkit, ha meztelenll napozik valaki
a strandon vagy mezitldab megy be a boltba.
Vannak orszagok, ahol az emberek azt hiszik,
hogy mindenképpen gazdagnak kell lennitk
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ahhoz, hogy boldogok legyenek, és vannak
orszagok, ahol a legszegényebb emberek is
gyakran boldognak érzik magukat.” (129. p.)

Az elbeszéléseket kdvetéen Raskd Gabi
képeket helyezett el azokrél a csaladokrol,
akiknek nézépontja megjelenik a kényvben.
Ez segit abban, hogy a megszélalokat kdze-
lebb hozza az olvas6hoz, mert 6k igy a képek
segitségével megjelennek az olvasdé szeme
elbtt, és ez megtolti a szoveget érzelemmel.
A konyv illusztraciéit Grela Alexandra készi-
tette, aki maga is megtapasztalta a diaszpé-
ralétet, ugyanis Lengyelorszagban sziletett,
majd élt Libiaban és Németorszagban is, 18
évvel ezelbtt koltoztek Debrecenbe, a férje
szlllGvarosaba, és gyermekeik mar Magyaror-
szagon szllettek.

Az utolsé oldalakon Szab6 Vivien Svéd-
orszaghan él6 pszicholégus tanacsai olvas-
haték mindazok szamara, akik a konyvet
olvasva magukra ismertek néhany elbeszé-
Iésben: vagy akik mar kulféldon élnek, vagy
még csak tervezgetik a kilféldre koltozést. A
pszichol6gus célja, hogy ezekkel a javaslatok-
kal olyan fogddz6t nydjtson az érintetteknek,
amelyek segitségiikre lehetnek a nehéz pilla-
natok atvészelésében. A konyv tippeket
fogalmaz meg kilon a gyerekek és a szll6k
szamara. A javaslatok a gyerekek felé f6ként
a kreativitast, az 0j iranti nyitottsagot, a régi
életb6l valéo emlékek gy(jtését jelentik. A
pszichol6gus felhivja a figyelmet arra, hogy a
koltozéssel nem kell, hogy megszakadjanak
az otthoni kapcsolatok, ugyanis az internet
vildaga mar szamos lehetéséget kinal a masik-
kal valé kapcsolédasra a vilag kilonb6z6
pontjairdl is. Ezenfelll pedig igyekszik tudato-
sitani a gyerekekben, hogy hibazni oké,
hiszen nagyon kicsi az esélye annak, hogy
elsére minden tokéletesen menjen. Arra sar-
kallja 6ket, hogy merjék hasznalni a nyelvet,
amelyre az (j helyen szlkséguik van, még ha
hibasan is, mert ez is azt eredményezi, hogy
ezaltal sokkal tobbet tanulhatnak. A szulék

felé a kdvetkezd tanacsokat fogalmazza meg
a pszicholdégus: kommunikaljanak Gszintén
és nyitottan a gyerekekkel mar a koltozés
elétt is, adjanak pozitiv megerfsitéseket
nekik, teremtsenek olyan helyzeteket, ame-
lyek sikert eredményezhetnek, legyenek pél-
dak a nehézségek leklizdésében, fogadjak el
a gyermekben megjelend negativ érzelmeket
is, segitsék Sket a tarsas kapcsolataik kiala-
kitdsaban, biztositsanak szamukra ko6zos
élményeket, engedjenek teret a csaladi tradi-
cioknak és mutassak ki feléjiik szeretetlket
elkerllve a barmiféle 6sszehasonlitgatast,
meghbélyegzést.

Raskd Gabi kdnyve Uj perspektivat nyujt
a diaszp6rakutatashoz azzal, hogy a gyer-
mekeken keresztll mutatja be a torténete-
ket, az életutakat, ezzel is segitséget nyujtva
azoknak, akik hasonlé helyzetben vannak.
Kepes Andréassal, a konyv egyik ajanlasanak
megfogalmazéjaval egyetértve merem ki-
mondani, hogy Raské Gabi kdnyve hianypot-
16, és érdekes olvasmany mindenki szamara,
aki meg szeretné ismerni a diaszpéraban
élok mindennapjait, feltarva mindazokat az
0romoket és nehézségeket, amelyekkel
szembesulnek.

Jeso Eszter

Mészaros Tibor: Egy 20. szdzadi Odiisszeia.
Marai Sandor élete I-Il. Budapest, MMA
Kiadé, 2024, 928 p.

Egy id6ben sok sz6 esett arrél, hogy a széveg,
a miialkotas el6bbre vald, mint a szerz6i élet-
rajz, ez aztan a kés6bbiekben mar csak az
irodalomoktatasban merilt fel kérdésként,
nem tudom, megallapodott-e ott valamilyen
helyzetben a kérdés, vagy megallapodtak-e
valamiben az érintettek. Nemzedékem még
Ggy tanulta a nyolcvanas évek moédszerta-
nan, hogy a szoveg az elsédleges, a mi
6nmagaban véve, de ahol az életm{ szoro-
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san Osszeflgg az életrajzzal, torténeti ala-
pon, mint mondjuk Petéfié, vagy foldrajzin,
mint példaul Csokonaié, ott a kettét egyltt
célszerl tanulni, tanitani, bemutatni, értel-
mezni. Az irodalomtudomanyban mar mind
az életm( torténetiségérél, mind a szerzd
életrajzardl, nemkildnben a szovegkdzpontu-
sagrol athelyez6dott a hangsuly a befogado-
ra, onnan pedig a szévegek (és az egyéb kul-
turalis médiak) kozti dsszefuggés-haldzatra.
Természetesen ezek mind additiv. moédon
jarultak hozza az olvasas és az értelmezés
széles teruletének vizsgalatahoz, nem kizaro-
lagos érvénnyel. igy az életrajz (ismeretének)
fontossaga sem vitatott, s6t az ismeretter-
jesztés szintjén ma reneszanszat éli ezek
tematikus csoportositasa (mit, kit szerettek
az irdk, hogyan viselték magukat és egymast,
stb.). A j6 életrajz napjainkban minden korab-
bi s mai irodalomfelfogasnak is teret ad, ahol
ezt az életrajz megkivanja, mintegy melléke-
sen. Mészaros Tibor kétkdtetes munkaja
ilyen.

Az mar az el6sz6bdl kiderll, hogy a szer-
z6 életrajz alatt az életmdiivet is érti, s termé-
szetesen annak recepcifjat is. Ugyanitt
életmlivet vizsgalja; ezen belll helyreigazitja
a kozkeletl s ezért tovabbéld filologiai téve-
déseket (nemkiilénben a korabbi helyreigazi-
tasok korrekcidjat is felvallalja); figyelembe
veszi a Marai-szovegek keletkezése és az
adott idépont-idészak (és maga Marai) valsa-
gai kozti 6sszefluggéseket; gorcso ala veszi az
1948-1991 kozotti idészakot, amikor Marai
a Karpat-medencében csaknem teljességgel
ismeretlen volt, hianyzott az olvasasa s igy a
mdveirél valé gondolkodas is, Mészaros Tibor
tehat ezt az (rt szikségesnek tartja behatdb-
ban vizsgalni; Marai esetében megalapozott-
nak latja élet és mi szoros egységét szem-
mel tartani; a Marai-€letmiinek és kutatasa-
nak a reneszansza lezartaval elérkezettnek
latja az id6t az 6sszegzésre a legfontosabb

kutatasok eredményei mentén; s végiil hasz-
nosit mindent, ami az utébbi idékben - nagy-
részt neki kdszonhetéen - Maraitdl megje-
lent: igy A teljes napl6 egyes koteteit vagy a
Marai Sandor c. mintegy ezeroldalas, tizezer-
nél is tobb tételt tartalmazéd bibliografiat
(Budapest, Helikon-PIM, 2003); stb. Ez a
hatalmas monografia természetesen nem-
csak egy valtozatos, sokrétl (linearissa id6-
rendben sem tehetd) kalandos, sikerekkel és
kudarcokkal teli palya végigkdvetése és
rekonstrukcidja, tehat egyfajta Odlsszeia,
hanem lényegébdl, természetrajzabdl adodo-
an maga is odisszea, hanyattatas és bolyon-
gas, szamos Szkillaval és Khariibdisszel,
ezek kozt kellett szerz6jének Ugy sllyoznia s
tapasztalatai és szakértelme szerint egyen-
sllyoznia, hogy a j6l felfogott teljességnek, az
0nmaga szabta helyességnek eleget tegyen;
,Nehéz pontos szavakat talalni Marai Sandor
életére és életmiivére, melyekkel helyesen
leirhatd, s nem tévediink el a klisék Utvesztd-
jében.” (20. p.) De ezek csak a lényegi szem-
pontok, magabél az elész6bdl nem (de a tar-
talomjegyzékbdl és még az utdszobdl sem)
lathaté-sejtheté mindaz, ami e munkabdl fel-
fejlik és kifejthetd.

A recenzensnek kilonosen rokonszen-
ves - s akkor ez kerlljon kilon bekezdésbe -,
hogy a szerz6 Marai-életrajza kedvet ébreszt
az olvasashoz és az irodalomhoz, marmint
Marain tul, Ugy altaldban a magyar és a vilag-
irodalomhoz egyarant, igen j6 szerz6k nagyon
jo szOvegrészleteivel, ezek megidézésével,
olykor akar csak egy labjegyzettel. S akkor itt
célszerli megjegyezni, a m(i valéban teljes-
nek és helyesnek tarthaté abban az értelem-
ben is, hogy Mészaros Tibor olyan hangnem-
ben, mondatszerkezetben, stilusban taglalja
Marai Sandort, amely a barmikori Marai-
rajongék népes taboranak nyilvanvaléan
rokonszenvesen érthetdé és befogadhaté,
mikdzben a szakszerliségnek is a legnagyobb
mértékben eleget tesz: egyetlen idézet, adat
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vagy tény sem marad hivatkozas nélkul (tdbb
ezer labjegyzet); médszeresen tagolt, nyolcol-
dalas tartalomjegyzék el6zi meg; csak a fug-
geléke nyolc szlikségszerlien fontos fejezet-
bél all (a Marai-hagyaték; fontosabb szemé-
lyek MS életében; életrajzi és posztumusz
kronolégia; kotetben megjelent miivei; doku-
mentumfilmek, kisfiimek, jatékfilmek, emlé-
kezések; lakéhelyei, emlékhelyei itthon és a
nagyvilagbhan); s természetesen az elmarad-
hatatlan névmutaté. Ez utébbi sajnos szakit
a hagyomannyal, még a Marai-bibliografia
hagyomanyaval is, mert az abécérendben
kildn rendezi a hosszi maganhangzbkat, igy
példaul a hasonl6 regiszterekben jaratlan lai-
kus olvasé kénnyen azt hiheti, hogy példaul a
monografiaban tdbbszér hivatkozott Fabry
Zoltan nem szerepel a mutatdban (ha Fabik
Karoly és Fadrusz Janos kozt keresi), holott
természetesen szerepel (Fazekas Csaba
utan). Elképzelhetd, hogy ez mar a szerzdi
kézirat leadasa utani miszaki-térdelési sza-
kasz tul gyors megtételébdl ered; a konyvtest
tobb térdelésinek tekinthet6 hiba és kovetke-
zetlenség nyomat viseli, f6ként a lapalji jegy-
zetekben, melyek kozt akad olyan is, amely a
mi egy konkrét, oldalszammal jelolt jegyzeté-
re irdnyitja az olvasét, de ott olyan nincs.

A monografia a Marai-életutat meghata-
rozd jellemz6k felvazolasaval kezddédik, jol
valasztott kontextust és alaphelyzetet bizto-
sitva a kés6bbi konkrétumok megragadasa-
hoz és értelmezéséhez: (MS) az el6z6 szazad
gyermeke; személyiség és alkat; viszonya
jelenhez és multhoz; polgarsag: eszmény és
szerep; filoz6fusok a milt szolgalataban; az
irashoz val6 viszony és az iréi sors. Tematikus
a kovetkez6 szakasz is: a Varos, a szllok, az
iskolai évek (1900-1919), benne a Varoson
(Kassan) és a csaladon kivil kilén az Emma
néni és az iskolak, de pl. Mihalyi Odén, Krady,
Kosztolanyi és a Tanacskoztarsasag is. Ezt a
Budapestt6l Budapestig - Egy ir6 polgarra
lesz (1919-1928) koveti. Itt fészerepbe

Németorszag kerll, Lipcsétél Berlinig, a
német publicisztika, a Frankfurter Zeitung,
felesége, Lola. Az 1928-t6l 1935-ig terjedd
évek a magyarorszagi kozéleté és a polgari
szerepkoré, az elsé nagy regényeké: Bébi...,
Csutora, az apa haldla, a kozéppontban
pedig természetesen az Egy polgar valloma-
sai. A kovetkez6 rész az ambivalencia kérdé-
seit vizsgalja: lapvaltasok, Maraira vonatkozé
biralatok, szerepeire vonatkoz6 eszmei kér-
dések, Marai a kortarsai megitélésében. A
Magia - a szd és a hivatas blvdletében a
végsé magyarorszagi szakaszt Oleli fel: A fél-
tékenyek, Kisfaludy Tarsasag, a visszacsatolt
Kassa, fiuk haléla, Vendégjaték Bolzandban,
Szindbad hazamegy, Kassai 6rjarat, A kassai
polgarok, Mezei Maria, Leanyfalu, Naplo, ir6i
valaszutak (Marai és lllyés) - roviden sem
lehet felsorolni az itt bemutatott targykoroket
és kérdéseket. Itt, az els6 kotet végén kapott
helyet a legutols6 magyarorszagi év, az
1948-as, s ez egylttal bevezetd az emigraci-
Oba is.

A maéasodik kotetbe kerllt az életat
masodik fele, kezdve az els6 olaszorszagi
négy esztendbvel: Napoly, Hallgatni akartam,
Halotti beszéd, Szabad Eurdpa Radié. Utana
az els6 amerikai tartézkodas, tizenharom év
New York: Béke Ithakaban, kapcsolattartas a
csaladdal, az els6 New York-i éveket megsza-
kitja (a monografia) 1956-tal, de folytatodik a
levert forradalom tapasztalatait magaénak
tudé emigranslét, a kapcsolatok, a koényvki-
adas, az utazasok, majd a SZER-bdl valé tavo-
zas és: San Gennaro vére. Tizenharom év
Olaszorszag kovetkezik (1967-1979): Saler-
no, ebben a részben az amerikai évek alatt
irt Naplé 1958-1967 és folytatdsa Naplo
1968-1975. A tovabbi fejezetek az utolsd
évtizedet veszik sorra: Oregedés, magany,
Pliski hazaspar, fogadott fiuk elvesztése,
Lola halala, Naplo 1976-1983, A Garrenek
midive. Végll: Marai és a halal: a halal motivu-
ma életmilvében, az 6ngyilkossag motivuma,
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a meghivott halal. Ezt a fejezetet MS posztu-
musz sikerének toérténete, hazai és vilagiro-
dalmi népszeriliségének allomasai zarjak.
Aligha lathaté, de sejthetd, hogy a
recenzié nem képes a leirtaknal tobbre kiter-
jedni, se mélyebbre hatolni, se szélesebbre,
a felsorolhatatlanul sok oldalagak iranyaba.
Mészaros Tibort a kortars irodalomtudo-
many vezeti, amikor egy-egy Marai-mUvet
értelmez és értékel, s ezzel biztosra megy:
mikdzben cizellal, folyamatosan arnyal, olya-
nokra hivatkozik és olyan kritikdkkal, tanul-
manyokkal és Marai-értelmezésekkel agyaz-
za be a Marai-életmivet, melyek mértékado-
ak s a maguk esetleges tovabbirasaiban,
késbbbi korrekcidikban is Iényeges szempon-
tokat és érvrendszereket allitanak fel.
Ugyanakkor széba hozza a kevésbé fontos,
részben vagy egészében tulzé, meghaladott,
eleve elhibazott recepciot, vélekedést és ité-
letet is. Nemkiilonben az életmi és az életdt
vargabetdit, tévedéseit - a bolyongas meg-
annyi Marai-stacidjat, a recenzens szerint
mindent a maga helyén kezelve. Nagyon nagy
ralatdsa van mindenre: arrél is tud szaksze-
rien megalapozott véleményt mondani, ami
csak sejthetd, feltételezhetd, vagy sejthetd-
en, feltételezhetéen nem Ggy van-volt éle-
tében, ahogy Marai irja; egyik forrast szembe-
siti-Utkdzteti a masikkal, sok esetben Marait
Méaraival. Mészaros Tibornak betekintése van
a teljesnek gondolhaté Marai-életmiibe,
részint intézményes (a PIM-ben 6rzott),
részint a hozzaférhetd (vagy csak szamara
hozzaférhet6) maganhagyatékokban &rzott
anyagokba, e helyt a Marai-levelezésnek van
kiemelked6 szerepe. A szakirodalmat latha-
téan a kotet tetd alda hozasanak utolsd pilla-
nataig kovette és eredményeit beépitette e
hatalmas munkaba, igy felhasznalta Polgar
Aniké 2020-ban (az Irodalmi Szemlében)
megjelent kivald tanulményat is. Es termé-
szetesen, mint mar volt réla sz6, igen jé ala-
pokon nyugszik az életmi-értelmezés: Fried

Istvan, Lérinczy Huba, Otvés Anna, Rénay
Laszl6, Szegedy-Maszak Mihaly, Szényi
Zsuzsa és sokan masok, akik néhany alapo-
z6 tanulmannyal, kritikaval segitették hozza
a szerz6t ehhez a szakmaisaghoz. Itt lehetne
sz6Ini azokrol az alkotokrdl is, akik meghata-
roz6knak tarthaték Marai életében,
Goethétdl Homéroszon (az 6 Odlisszeiajanak
soraibdl all 6ssze a fejezetek mottoparjanak
els6 része) at a filoz6fusokon keresztil,
Arany Janosig... a sor nagyon hosszan folytat-
hat6. S emlitend6k azok is, akik mintegy érin-
télegesen szerepelnek a mdiben, akiknek
szemtél szemben nem volt kézik sem
Maraihoz, sz6 szerint pedig a miiveihez, vagy
legalabbis nem valészin(i, mégis fontos sze-
replik van a Mészaros-monografiaban. Egy
Lénard Sandor (példaul, de tdobbek kozt).
Virginia Woolf - 6k ugyanis épp a monografia
szerz6jének széles latokore révén keriltek
ide, a Marai-életrajzba, s azt latjuk, hogy
ahova kerlltek, ott helylk is van. S ez Gjfent
visszairanyitja a figyelmet arra, mennyire
olvasébarat konyvrdl is van sz6.

Amikor a Marai-bibliografia sz6rén-sza-
lan elfogyott, kiad6ja, a PIM hozzaférhetévé
tette a vilaghalon (igen j6é olvasmany). Talan
ennek a monografianak is ez lesz a jovéje,
vélhetéen el6bb utdnnyomasban, majd
masodik kiadasban is megjelenik, s bizonya-
ra nagy latogatottsagnak Orvend majd a
vilaghalés valtozata is, ha lesz, de. De valé-
szinlileg jobbara a tudomany mivel6i, a kuta-
tok szamara, mert ez épp az a kdnyv, amelyet
konyvtargyként j6 lapozgatni, elére-hatra haj-
togatni (konyvjelzd zsindrral ellathato lett
volna, nem baj, barmi megteszi kdnyvjelz6-
nek), kézben tartani. Rovid szerz6i utészava-
ban azt irja Mészaros Tibor, jellemzéen a
Goethe-életrajzot megird6 Eckermannra is
utalva: ,Vallalom, hogy kétetemben egy alta-
lam felrajzolt, nem teljesen objektiv portré
bontakozik ki” (829. p.), s mar az egyes szam
els6 személyekbdl és a birtokraghdl is egyér-
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telmd, hogy ehhez minden oka s joga meg-
van. Egyébként nem valédszind, hogy a telje-
sen objektiv portré volna barki irodalomsze-
ret6 olvasé vagy kutaté leghébb vagya.
Nagyon jol van ez igy, ezzel a tényleg sok
objektivval ellatott és sok terlletre belato,
kozelit és tavolit egyarant rogziteni tudo opti-

kaval. Aki tobbre vagyik, latogasson el a
Pet6fi Irodalmi Mdzeum Marai-honlapjara
(Mészaros Tibor késziti), vagy szerezzen be
barmit abbdl, amire ez a Marai-életrajz hivat-
kozik.

Csanda Gabor
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