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Erkolcsora az iskolaban

Az ember erkolcsi lény: maga szab mértéket cselekedeteinek a jordl és a rosszrdl vallott
meggy6zGdése szerint. Az ember kilétét, cselekedetei értelmét illetd allaspontok parbe-
széde végigkiséri a civilizacio fejlédését. Mindennapos dontéseink tudatos vagy ontudatlan
allasfoglalast jelentenek ebben a vitdban. FelelGs magatartasra, 6nalld életvezetésre csak
az képes, aki megismerkedett ezzel a hagyomannyal. A tetteinkért, a magunk és a masok
sorsdért viselt felelGsség pedig nem jarulékos vonasa az 6ntudatos énnek: a személyiség
csak tarsas kapcsolataiban, e felelgsség alanyaként ragadhatd meg. Ez kijel6li az emberi
egyiittélés alapelveit bemutato targy, az erkélcstan és az etika helyét a kézoktatasban.

,Hogyan legyek boldog?” ,Mit kell akarnom?” ,,Hogyan cselekedjek?” ,,Mi a jo élet?”
»Mivégre élek?” — Barhogyan is tegyiik fel az etika alapkérdéseit, knnyen beldthatd, hogy
a képzés célja nem a kész valaszok, hanem e kérdések jelentGségének megértetése lesz.
Az etikaoktatas célja, hogy tudatositsa a sorsunktdl elvalaszthatatlan értékdilemmakat,
a helytallas értelmének sokoldali megvilagitasaval elmélyitse onismeretiinket, segitsen kii-
[6nbséget tenni jo és rossz dontés kozott, és tanitson meg érvelni valasztasaink mellett.

A tudatos tajékozddas az emberi kapcsolatok vilagaban, ahol cselekedeteink erkolcsi
értelmet nyernek, megkivanja a viszonyok, értékelvek, magatartasmintdk a kor kovetelmé-
nyeinek megfeleld ismeretét, valamint olyan fogalmak és érvelési modok ismeretét, amelyek
az erkolcsi problémdk megvitatdsa, sajat allaspontunk kialakitdsa, és a masok megértése
szempontjabdl nélkilozhetetlenek.

VITAK AZ ETIKAOKTATAS KORUL

A targgyal kapcsolatos ellenvetések tilnyomo tébbsége egyetlen alapvet6 félreértést varidl.
Az etika nem kozvetleniil tanit erkélesot, nem garantalja az erkolcsosséget, mivel ilyesmit
tanitani nem lehet, mivel az erkdlcsi nevelés az iskolai (csaladi, tarsadalmi stb.) szitudcio
egészének feladata, és nem szakmasithatd. Vald igaz, a tarsadalmi kdrnyezet, maga az is-
kola, s6t, a pedagdgus is lehet égbekialtoan erkdlcstelen, képmutatd, a rejtett tanterv su-
galmazhat — és sugalmaz is — a névendék szamara félreérthetetlen lizeneteket a tanulds,
a felel6sségvillalds, a jora és szépre valo torekvés, az igazsagkeresés értelmetlenségérdl.
Mégis, ahhoz, hogy didkjaink ne véljanak agyutoltelékké a ma zajléo moralis polgarhaboruban,
megprdbaljuk megtanitani Gket a szavak és fogalmak értelmére, azaz megismertetjiik ket
azokkal a kulturdlis mintakkal, melyek kritikus elsajatitasa nélkiil esélyiik sem lehet arra,
hogy tdrsadalmi kérnyezetiikben eligazodjanak, és sajat sorsukat szabad, tetteiért felel6s
lény modjara alakithassak.
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Ki dllitja, hogy a jo élet, a helyes cselekedet lehet&ségeinek és Utvesztdinek felisme-
rése, a részvétel a tarsadalmi egyiittélés elveirdl, az értékek érvényességérdl zajlo parbe-
szédben, kevesebb vagy kevésbé bonyolult tudast kivan, mint a tdmegvonzas térvényei-
nek megértése? Miért ne kellene az iskoldban megbeszélni, tudatositani és rendszerezni
az elGbbiekkel kapcsolatban felhalmozddott tudast? Hogy is ne volna tanarnak és didknak
rengeteg kérdezni- és mondanivaldja ezekkel kapcsolatban, amikor naphosszat ezzel a tu-
déssal éliink vagy ebbeli tudatlansagunktol szenvediink? Persze mindent lehet unalmasan,
rosszul, autoriter médon tanitani, de az emberismeretet és az etikat viszonylag nehezebb
lesz, mint barmi egyebet. Ha kifejezetten nem ligyeliink ra, hogy elvegyiik névendékeink
kedvét a dologtdl, akkor e targy keretei kozott élni fognak a lehet6séggel, hogy ember-
létiik szorongaté titkaihoz valamivel kozelebb keriiljenek, és vdlaszt taldljanak az Gket
legkozvetlenebbiil foglalkoztato kérdésekre. A valasz nem tanithatd. De a kérdezés maddja
igen. A vizsgalddasé igen, a fogalmak lehetséges értelme és a kiilonféle értelmezések kozti
kiilonbségtétel jelentGsége igen.

A biztositott 6rakeret persze ehhez a feladathoz képest zavarba ejtéen sziikos. Ugyanakkor
még igy is sokkal szerencsésebbnek tartjuk az 6nalld tantargy bevezetését, mintha irodalmi
szovegek, torténelmi helyzetek és személyiségek mordlis tanulsagokra kihegyezett, lapos és cél-
zatos értelmezése révén juttatjuk a tanuldkat etikai ismeretekhez. Ezek a ,,hagyomanyos”
maodszerek lényegesen tagabb keretet engednek a tekintélyelv( katedraetikanak, a tandrai
moralizdlasnak, a tandr ellendrizetlen szubjektivitdsanak, mint a szakszerii etikaoktatas.
Az erkolcsi cselekedet feltételeinek szambavétele, az etikai diskurzusban hasznalatos érvelési
modok bemutatdsa és begyakoroltatasa, a mindennapos élethelyzetekben felmeriilé erkol-
csi dilemmak elemzése még a legrosszabb esetben is olyan ,,gondolkodnivaldkra” iranyitja
a tanuldk figyelmét, amelyek meggondolasa életbevagdan fontos mindannyiunk szdmara.

VALLASI VAGY VILAGI ALAPON?

A keresztények erkélcsi vildgképének kozéppontjaban az ember kivdlasztottsaganak hite
és a kegyelem mindenhatdsdgaba vetett reménység all. Ezen az alapon bontakozhatott ki
a sajatos eurdpai etikai gondolkodas, amelynek kiinduldpontja a lelkiismeret szabadsdga és
az 6nalld erkolcsi mérlegelésre képes, tetteiért felelGs személyiség méltdsaganak tisztelete.
Az elmdlt félezer évben fellépé eurdpai bolcseleti iskolak tobbsége nem a keresztény tanitds
ellenében, hanem e hagyomany talajan torekedett az erkélcstan e vilagi megalapozasara.
Az etika 6nallésaga azt jelentette szamukra, hogy nem a Kinyilatkoztatds szavaira és nem
az egyhdz tanitdsanak tekintélyére hivatkoznak, amikor a jo élet és a helyes cselekedet
torvényeit kutatjdk, hanem olyan értékelvekre, amelyek igazsaga tisztan ésszerii okoskodds
alapjan barki szdmara belathatd - és igy, természetesen mindenkor vitathat is.

A kozoktatasnak, amikor a mindennapi életben nélkiilozhetetlen etikai ismereteket ki-
van nydjtani, nem lehet feladata, hogy dont6biroként lépjen fel a kiilonféle meggy6zGdések
vitdjaban. Eppen ellenkezéleg, tiszteletben kell tartania az egymdstdl kiilonbézé vildgnézetii
emberek alkotmanyos jogat ahhoz, hogy a sajat erkolcsi elveiket kdvethessék, amennyiben
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ezzel nem sértik a masok emberi méltosagat, és a tarsadalmi egyiittélés bevett normait.
A vilagnézeti nyitottsag azonban korantsem jelent tartdzkoddst az dllasfoglaldstdl az erkolcs
alapvet6 kérdéseiben. Ez utdbbiakat illet6en civilizacionkban aranylag széles korii egyetértés
uralkodik, az érvelési modok és megalapozasi eljarasok vetélkedésétdl fiiggetlendil. A vallas-
erkolcs és a kiilonféle vilagi etikak hivei k6zott 6sszekotd kapocs lehet a masik ember irdnti
tisztelet, részvét és megértés igénye, a kényszermentesség kovetelménye, a szenvedésokozds
tilalma, altalaban az a meggyd6z6dés, hogy az ember feleléssége nem korlatozhatd és nem
relativizalhat6 sem természeti, sem torténelmi sziikségszer(iségekre hivatkozva.

Ezen az alapon az allami iskolarendszer az etika oktatasanak bevezetésével lényeges
tartalmi kérdésekben is elkotelezi magat: elutasitja azokat a szélsGséges individualista,
illetve kollektivista nézeteket, amelyek megkérdgjelezik az egyéni viselkedés erkdlcsi meg-
itélhet6ségét, az erkoles szuverenitdsat. A keresztény embert hitében nem megingatni
fogja, hanem megerdsitheti az a felismerés, hogy mindezek az alapelvek az Evangéliumok
tanitdsaval 6sszhangban allnak, s6t, azokbdl kévetkeznek, de hozzaférhetGek és belathatdak
mindenki szamdra is, akik hitében nem osztoznak és valldsa parancsolatait nem kovetik.

Az iskolarendszer pedig nem azzal segiti az eligazodast az emberi kapcsolatok bonyolult
vildgaban - a felkésziilést az autondm és felelds dontésekre —, ha ,,megfellebbezhetetlen”
igazsagokat sajdtittat el a tanuldkkal, hanem azzal, ha fejleszti problémaérzékenységiiket,
elmélyiti becsiilet- és igazsagérzetiiket, és megtanitja 6ket az el6ttiik tornyosuld, lelkiisme-
retiiket nyugtalanitd erkolcsi dilemmak felismerésére, elfogulatlan vizsgdlatara, szabatos
kifejezésére. A helyes onismeret kialakitdsahoz nélkiilozhetetlen, sokoldalu etikai miiveltség
megalapozasa az, amire az iskoldban toérekedhetiink. Az ehhez kellG ismeretek ataddsa,
illetve a készségek fejlesztése a tanartdl nem azt kivanja, hogy rejtse el a sajat meggy6z6-
dését, hanem Gszinte — és a mdsok felfogasa irant nyitott — allasfoglaldst, ugyanazt, amire
remélhetéleg tanitvdnyait is batoritani fogja.

ERKOLCSI NEVELES ES ETIKAOKTATAS

Az erkolcsi nevelés, amely a minden emberben jelen levé erkolcsi érzék kimiivelését segiti,
athatja az iskolai szituacié egészét. Minden tantargynak, a pedagdgus valahdny tudatos
és onkéntelen megnyilvanuldsanak, az osztalykozosség egylittlétének és az iskolai kor-
nyezet minGségének a maga egészében van (sulyos) erkélesi mondanivaldja. Az etika mint
kiilén tantdrgy oktatdsa ugy épiil az erkolcsi nevelés rendszerébe, hogy feltarja, tudato-
sitja és fogalmilag megragadhatdva teszi azokat az alapvetd értékdilemmakat, amelyek
elvalaszthatatlanok a tetteiért felelGs lény, az ember sorsatél. Megismertet a helyes ma-
gatartds, a jo dontés és az erények mibenlétérdl folyd, civilizacionk torténetével egyidds
disputaban kiérlelt f6bb allaspontokkal, értékelvekkel és érvelési médokkal. Hozzajarul
a tarsadalmi egyiittélés bevett normdinak érté — azaz kritikus — elsajatitasahoz.

Az (j tantargy céljat és tartalmat érintd fenti kijelentéseim azonban korantsem artal-
matlan megallapitasok: az etikaoktatds bevezetését kisérg vita kozéppontjaban éppen az ll,
hogy miképpen egyeztethets 6ssze a vilagnézetileg semleges kozoktatds tiszteletremélto
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kovetelménye az etika (barmely oktathaté etikai rendszer) eredendd normativitdsaval.
Minden erkdlcsi kijelentés a jo és a rossz egyfajta megkulonboztetését implikalja. Ha
azonban az erkélesi itélkezés autondmidjat az ember elidegenithetetlen joganak tekintjiik,
megengedhetd-e, hogy az iskolaban ilyen vagy olyan értékrend elsajatitasat kérjiik szamon
a tanuldktdl? Vagy éppen ellenkezbleg: nem lesz-e dhatatlanul semmitmondé és formalis
az a tananyag, amely a meggy6z6dések kiilonbségeitél fliggetlendil, barki szamara elfo-
gadhato?

Az etikaoktatds ebbél a szempontbdl kényesebb, mint a verselemzés vagy a fizika
rohamosan valtozod vilagképének bemutatasa. A vilagnézeti semlegesség kotelezettségét
azonban a fentiek alapjan mégiscsak érdemes lesz egy kissé kozelebbrGl szemiigyre ven-
niink. Szerintem ez nem ,,értékmentes” tanitdst kovetel a pedagogustol. Hiszen az, aki
keriili az elkotelezett allasfoglalast, és nincs meggydzddve a sajat tanitdsa igazsagarol,
nem képes tanitani, s ha igen, nem lesz benne készonet. (,,Leadni” az anyagot, az persze
mas.) Ugy gondolom, hogy az elfogulatlan vizsgalédas és a vildgnézeti nyitottsig elve nem
a személyes meggy6z6dés elhallgatasat kivanja. Arra kotelez, hogy a megértés Gszinte
igényével kozeledjiink barmely ésszerlien belathaté szempont és érv képviselGjéhez. Ez
pedig amugy is a legels6 mordlis kovetelmény a tanitassal, az etikai diskurzus résztvevo-
ivel, s6t dltalaban a nyilvanos beszéddel szemben. A kézoktatas vildgnézeti semlegessége
tehat csupdn a tananyag tekintélyelvii elfogadtatdsat tiltja, és a tudomdnyos vagy egyéb
szempontbdl relevans felfogdsok sokféleségének korrekt bemutatdsara kotelez. (Termé-
szetesen a tanithatdsag pedagdgiai korlatai kozott.)

Mas targyak esetében az atadhatd ismeretek érvényességét illetGen legalabb elvben
hivatkozhatunk az észigazsagok egyetemességének igényére, ezzel szemben a jo dontés
és a helyes cselekedet mibenlétét kinek-kinek maganak kell eldontenie, hiszen az erkélcsi
tett személyessége épp abbol ered, hogy inditékai maradéktalanul sosem racionalizalhatok.
Ennek a dilemmanak a felolddsa, szerencsére, meglehetdsen kézismert és széles kérben
elfogadott. Az etikai allaspontok igaz vagy hamis voltardl, tgymond, értelmes parbeszéd
csakis addig folytathato, amig kijelentéseink érvényességét ugyanolyan univerzdlis igényi
igazsagkritériumokhoz kétjiik, mint egyébként barhol, ahol az igazsag kérdése felmeriil.
A jo életformak és a lehetséges j6 valasztasok sokféleségének elismerése nem ellenkezik
az erkolcsi igazsidg egyetemességének igényével. Rank, pedagdgusokra nézve pedig az,
hogy személyes meggyGzGdésiinket a tanitasban legjobb képességeink szerint probara
téve, igenis kereshetjiik az etika fogalmainak igaz értelmét, és ravezethetjiik novendékein-
ket a magatartasdilemmak jo és rossz megoldasanak megkiilonboztetésére. Barmennyire
nehéz is mindez, elvben lehetséges, tehat megkivanhatd és célul tiizhetd. Vitathatatlan
persze, hogy tébb kart okoz, mint jot, ha majd olyan ember oktat etikat, aki a téle kii-
l6nboz6 erkélesi allaspont képviseldjét eleve tudatlannak vagy tévelygd biinésnek tartja.
Etikat — tehat — csak etikus mddon szabad tanitani.

Civilizacionk kozos, zsido-keresztény-gorog alapokon nyugszik, és e hagyomany ko-
zéppontjaban éppen a fentebbi elvek allnak. Az egymdssal vitatkozd kinyilatkoztatas-,
felel6sség-, természet-, szabadsag-, haszon- és megegyezés-elvii etikdk allaspontjukat
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termékeny kdlcsonhatdsban alakitottak ki az évszazadok soran. Ertékrendijiikben a kbzos
mozzanatok a meghatdrozoak, és dont6 kiilonbségek inkabb az erkélcstan megalapozasa
koril mutatkoznak. Elsésorban nem abban, hogy mi a j6, hanem abban, hogy az etikai
diskurzusban melyek az érvényes kijelentés ismérvei. Hatalmas kiilonbségek ezek, melyek
felett méltan kapnak hajba a tudds professzorok, de a kozépiskolai oktatok, mikézben
felhivjak tanitvanyuk figyelmét a bemutatott irdnyzatok kozotti elgondolkodtato kiilénb-
ségekre, batran megnyugodhatnak abban, hogy az emberi jelenség sokféle lehetséges
felfogasa egyazon erkélcsi univerzum Létét igazolja: az ember ,joravaldsagat” illeté ko-
z6s meggyGzidésiinket, melynek végsd bizonysdgat ki-ki a sajat lelkiismeretében talalja
meg. Az iskola a mult tudasat adja at a jové nemzedéknek, és altalaban nem feladata,
hogy az egyes tudasteriiletek legujabb és leginkabb vitatott kérdéseiben foglaljon allast.
A mi korunkban azonban nemcsak térténelmi léptékii valtozasok mennek végbe arany-
lag igen rovid id6 leforgasa alatt, hanem egyetlen nemzedék életidején beliil valtoznak
azok a fogalmi keretek is, amelyek kozott képesek vagyunk tapasztalatainkat egymassal
megosztani.

Fontos itt megkiilonboztetniink az etika oktatasat az erkolcsi neveléstdl. Az erkolcsi
nevelés, amely a minden emberben jelenlevd erkolesi érzék kimlivelését szolgalja, dthatja
az iskolai szituacio egészét. Minden tantargynak, a pedagogus valahdny tudatos és 6n-
kéntelen megnyilvanuldsanak, az osztalykozosség életének, a teljes iskolai kérnyezetnek
jelent6s erkélcsi mondanivaldja, példaértéke van. Az etika mint kiilon tantargy oktatasa
ugy épiil az iskolai erkolcsi nevelés rendszerébe, hogy feltarja, és fogalmilag megragad-
hatdva teszi ezeket az etikai tartalmakat. Ez utdbbi szempontjabdl alapvetd kovetelmény
az elfogulatlan vizsgalddas, amely természetesen nem a személyes meggy6zG6dés elhall-
gatasat kivanja, hanem a masok meggy6zidésének tiszteletét. Mindez azt igényli a pe-
dagdgustdl, hogy a megértés Gszinte igényével kozeledjen barmely ésszeriien belathato
szempont és érv képviselGjéhez.

A készségek fejlesztése ezuttal is elvdlaszthatatlan a targyi ismeretek elsajatitasatol.
Az 6nismeret, a kritikai gondolkodds, a dontési képesség, valamint a vitakészség fejlodé-
sére csak akkor szamithatunk, ha a tanuld tajékozodni tud az érvek és érvelési madok sok-
féleségében. Ez megforditva is igaz: a tananyag elsajatitasdnak erés 6sztonzéje lehet, ha
abban a didk sajat magatartasdilemmadira keres és taldl valaszt. E dilemmak tudatosulasa,
a fogalmi altaldnositds és az erkolcsi itélkezés igénye a 11. évfolyam életkori sajatossaga-
inak a lehetd legnagyobb mértékben megfelel, valamint a szélsGséges vagy tiirelmetlen
véleménynyilvanitas is, ami rendszerint bels6 bizonytalansagot takar. Tudnunk kell, hogy
tanuldink (s tanaraik nemkiilonben) sulyos erkdlcsi problémakkal kiizdenek, s ezek kezelé-
séhez segitségre — de nem kioktatasra — szorulnak. Ugyanakkor el is utasitjak a segitséget,
féltékenyen védelmezve sajat, még nagyon is sebezhetd 6nallésagukat. Masokkal szem-
ben kiméletlen kritikai hajlamukat mérsékelni hidbavald volna, de fejleszthetjiik az ennek
megfelel6en igényes 6nértékelés képességét, és 6sztonozhetjiik Gket a sajat allaspont
megalapozasahoz kell6 tudds megszerzésére.
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GYAKORLATI KERDESEK

Uj targyrdl lévén sz6, nincsenek kiprobalt médszerek, tanmenetek, ardnyok. Az egyes té-
makorok egymasra éplilnek és egymassal nem helyettesithetdk, ugyanakkor elképzelhetd,
hogy valamelyikkel nem 6nalléan, hanem egy masik egység feldolgozasa soran foglalkoz-
zunk. A kerettanterv felépitése inkabb deduktiv, a m(ifaj jellegébdl inkdbb a fogalmi kifejtés
kovetkezetességének igénye adddik. A tanitas gyakorlatiban azonban nem ez az egyetlen és
nem is okvetleniil a legcélszeriibb eljaras. Az itt feltiintetett tartalmak mas logika szerint,
mas sorrendben és szerkezetben is oktathatok.

Ami az etika helyét illeti tanterveinkben, nyilvanvald, hogy valamennyi targy hordoz
etikai tartalmakat. Kiilonosen a térténelem, az irodalom és miivel6déstorténet tanulmanyo-
zasa szolgdl az etikai értelmezés szamdra a magatartasmintdk és élethelyzetek sokasagaval.
A miialkotasok, illetve torténelmi dontések, sorskérdések elemzését helyettesité moralizalas
ellenben nemcsak a targy megértéséhez nem visz kdzelebb, hanem moralpedagdgiai szem-
pontbdl is félrevezetd, amennyiben a miivek/élethelyzetek egyes mozzanatait valésagos
Osszefliggéseikbdl kiragadva, erkdlcsi példazat gyanant kezeli. Példdul a bioldgia és a foldrajz
oktatdsa, ha a kornyezeti tudatossag szellemében folyik, megtanithat az élet tiszteletére,
a foldi életformak gazdag valtozatossagdnak megbecsiilésére, a természet rendjének fenntar-
tasaval kapcsolatos erkélcsi kotelezettségeink jelentGségére. A tarsadalomismereti modulok
tematikaja semmi olyasmit nem tartalmaz, amelynek ne volna kozvetlen etikai vonatkozasa,
vagy ne utalna a szélesebb antropoldgiai megalapozds sziikségességére. A 11. évfolyamon
hivatkoznunk kell ezekre az 6sszefiiggésekre és a kordbban tanultakra.

Taldn nem felesleges hangstlyozni, hogy a tanuldi tevékenység értékelése szempont-
jabdl az etika oktatdsa nincs specialis helyzetben. A kerettanterv szerint kivanatos ismere-
tek és készségek elsajatitasa lényegében hasonlé mddon ellendrizhets, mint mas targyak
esetében. Természetes, hogy ezittal sem a tanuldk vilagnézetét értékeljiik, valamint hogy
az értékelés a tandr vilagnézetének sem lehet a fiiggvénye. A tantargy keretében nyujtott
teljesitmény megitélése fiiggetlen a tanuld magatartdsanak értékelésétdl is. Az utdbbi 6sz-
szefliggés inkdbb forditott értelemben jelentkezik: a tanuldk aktivitdsaban, motivacidjaban,
gondolkoddasmaddjaban bekovetkezé kedvezG vagy kedvezGtlen valtozasok bizonyos mértékig
mutatoi lehetnek az etikaoktatas mindségének és hatékonysdgdnak.

A targy lehetGséget kinal az iskolan kivili ismeretforrasok és témak bevondsara.
Ez erGs motivaciot jelenthet a tanuldk szamara, és segitheti a tanar munkdjat. A frontalis pe-
dagogiatol valo elszakadas azonban nem jelenti a fogalmi igényesség feladdsat, a tematika
parttalansagat vagy a teljesitmények értékelésének relativizaloddsat. Az ismeretek ellenér-
z€ésénél érdemes a hangsulyt a fogalmak helyes haszndlatdra, az osszefiiggések felismerésének
képességére helyezni, ellenkezé esetben a ,,jol értesiilt” vagy el6nyésebb kommunikacios
készségekkel rendelkezd tanuld tudasatdl és szorgalmatdl fiiggetleniil juthat el6nyokhoz.

Egyéb megfontolasok ugyanakkor amellett szdlnak, hogy a fogalmak és a fogalmi 6ssze-
fuggések elsajatitasa terén nyujtott teljesitmény szerényebb szerepet toltson be a tanuldk
munkajanak értékelésénél, mint egyébként. I—fspedig azért, mert a filozéfiai antropoldgia
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és az etika — kerettanterviinkben szereplé — fogalmainak értelme a maguk 6sszetettségében
nem kérheté szamon a kdzépiskolds korosztalyon. Ezért a tisztan elméleti ismeretekre 6ssz-
pontositd értékelés esetleg a ,,biflazast” jutalmazna. Az értékelés lehetséges szempontjai
kozott nagyobb szerep jut a problémaérzékenységnek, az etikai problémak feltarasaban,
kezelésében és megvitatdsdban mutatkozo kreativitdsnak. Minél nagyobb sullyal szerepel
a tandrai munkdban az esetelemzés, kdznapi és miiveltségi példak interaktiv feldolgozasa,
annal realisabb képet alkothat maganak a tanar diakjai teljesitményérdl. Elképzelheté az is,
hogy etikai tanulmanyainknak az értékelés ne csak végpontja, hanem szerves része is legyen,
hiszen itt j6 alkalom kinalkozik arra, hogy a tanuldk szembesitsék sajat 6nértékelésiiket
masok véleményével, vagy a sajat teljesitmény értékelésénél alkalmazott szempontokat
azokkal, melyek jegyében masokat értékelnek.

Az etika a gyakorlat elmélete. A tevékenységformak megvalasztasianal vegyiik tekintetbe,
hogy a viselkedésnormak és cselekvési szabalyok a maguk elvont altalanossagaban rend-
szerint semmitmonddak. Jelentéségiik felismeréséhez, aktiv elsajatitasukhoz kozelebb vihet
konkrét esetek és példak feldolgozasa, mert ezek elemzésébdl rendszerint nem kovetkezik
értékelveink nyilvanvald és magatdl értet6d6 igazsaga. Sulyos etikai dilemmakkal terhes,
az értelmezés szamadra igazi kihivdst jelentd helyzetekkel ugyanolyan béségesen szolgal
a mindennapi élet, az iskola vagy a napi hiranyag, mint a torténelem vagy az irodalom tan-
anyaga. Feldolgozasuk pedig alkalmat ad az egyéni felkésziilésben, 6nallo kutatémunkaban,
szerepjatékokban és vitahelyzetekben rejlé képességfejleszts lehetGségek kiaknazasara.

Széles korben vitatott témak keriilnek teritékre, adjunk alkalmat arra, hogy az ezekkel
kapcsolatos vélemények megjelenjenek az iranyitott tandrai vitdkon. A tanuldknak valo-
szinlileg nem elGszor, és bizonydra nem utoljara kell ezekben allast foglalniuk. Most tuda-
tosulhat benniik, hogy az elkételezettség nem potolja a megalapozott targyi ismereteket
vagy a logikus érvelés képességét. Egyduttal pozitiv tapasztalatokat szerezhetnek arrdl is,
hogy a parbeszéd elsérendii célja nem a sajat allaspontunk érvényesitése, hanem a télink
kiilonb6z6 vélemények megértése, és az igazsag kideritése.

A tematika lehet6vé teszi, hogy bemutassuk az elmélet és a gyakorlat, a koznapi ta-
pasztalat és a tudomanyos gondolkodds kozott hizddé valaszvonal viszonylagossagat
és atjarhatdsdgat. Az ismerds témak alapos elemzése intellektudlis igényességre nevel,
ami a felel6s magatartds nélkiilozhetetlen feltétele a megtévesztd latszatok és bonyolult,
rejtett osszefiiggések vilagaban.



