Bathory Zoltan Emlekkonferencia

Lg‘[ Magyar Tudomdnyos Akadémia Pedagogiai Tudomdnyos Bizottsdga
¢€saz Oktatdskutato és Fejlesztd Intézet tudomdnyos emlékkonferencidt szervezett
Dr. Bdthory Zoltdn, a neveléstudomdny doktora, a Magyar Tudomdnyos Akadé-
mia Pedagogiai Bizottsdgdnak volt elncke, az Orszdgos Kozoktatdsi Intézet volt
igazgatoja, az Oktatdsi és Miivelddési Minisztérium volt helyettes dllamtitkdra
tiszteletére. Az aldbbi tanulmdnyok a konferencidn elhangzott elGaddsok szer-
kesztett vdltozatai.

Rdddmeé Fiilop Judit

Csillagorak

AzIEA és a PISA Magyarorszdgra jon
— Bdthory Zoltdn emlékére —

SZUBJEKTIV BEVEZETES

El6addsom cimében szerepl§ kifejezést, ,,Csillagorak” Stefan Zweigtdl kolcsénéztem, aki
ezt a cimet adta egy novelldskotetének. A mii darabjaiban a térténelem egy-egy sorsdonté
pillanata elevenedik meg, amikor egy dontés vagy a véletlenek szerencsés vagy szeren-
csétlen konstelldcidja mélyrehatd valtozdst idézett el az iigyek folyasaban. El6adasom-
ban szeretném megmutatni, hogy a csillagoknak milyen egyiittallasa tette lehetévé, hogy
az Orszagos Pedagdgiai Intézet 1969-ben csatlakozzék az akkori legmodernebb nemzetkozi
oktataskutaté vallalkozashoz, az IEA'-hoz, és 1996-ban a PISA? elnevezésii, az OECD altal
kezdeményezett tanuldi kompetenciaméréshez.

Miért éppen Bathory Zoltan emlékének tisztelegve szeretnék beszélni az IEA és a PISA
magyarorszagi megjelenésérdl? Két okbdl. Az egyik ok a lezart életm(ihoz vald viszonyulas
sziiksége. Amig élt, Bathory Zoltan ,homo politicus” volt. Az oktatdspolitikai md, amin

1 International Association for the Evaluation of Educational Achievement (Az Iskolai Teljesitmények értékelésének
Nemzetkozi Tarsasaga)

2 Programme for International Student Assessment (Az OECD tanuldk eredményeinek mérését célzé nemzetkozi
programja)
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halaldig folyamatosan dolgozott, politikai és szakmai vitak kereszttiizében allt - és all ma
is. Az utdkor kotelessége értelmezni, és helyére tenni a szdzadvég liberdlis oktataspoliti-
kajanak sarkalatos elemeit, megtartva azt, ami megtartando, elvetni, ami vadhajtasnak
bizonyult. Bathory Zoltan — az angolszdsz tudomanyossag mddszereit alkalmazva — at
akarta terelni az oktataspolitika gondolkoddsmddjat a kampanyszer(i kézponti reformok és
reformkudarcok z6ty6gés utjardl a pedagdgusok aktiv egyiittmiikbdésére alapozott folya-
matos fejlesztés iranydba. Ugy gondolta, hogy a kézoktatdsi rendszer , finomhangoldsara”
van sziikség a magyar hagyomanyok és a kiilfoldi jo gyakorlatok figyelembevételével. Ennek
az oktataspolitikai megkozelitésnek — ami egyébként az elmult so évben vilagszerte teret
hdditott, és szamos elmaradott orszagban robbanasszerii gazdasagi fejlédéshez vezetett —
az alapveté elemeit a tarsadalomtudomanyos alapossaggal végzett mérések alkalmazasa,
az oktatdspolitikai intézkedések hatasainak és mellékhatasainak folyamatos figyelemmel
kisérése, j6 esetben prognosztizalasa képezi.

A masik okom személyes. 1967-t6l 1991-ig Bathory Zoltan mellett dolgoztam az Orszagos
Pedagogiai Intézetben.3 Akkoriban kezdett targyalni az intézet az IEA-hoz vald csatlakozds-
rol. Szemtandja és részese voltam azoknak a lélektani pillanatoknak, amikor — ugy vélem
— eldélt, hogy akarunk az IEA-val egyiittm(ikodni, noha ennek a partallami idékben politikai
kockazatai voltak. 1994 és 1998 k6z6tt ismét adodott egy ilyen lélektani pillanat a MiivelGdési
Minisztériumban: erre az idGre esett a PISA indulasa.

Mindkét id6szak forduldpont volt az oktatdspolitikdban a nemzetkozi és hazai oktatdsi
egylittmiikodések formalasat illetGen, és Bathory Zoltannak mindkét fordulatban kulcssze-
repe volt. Kiilonleges érdemét abban lathatjuk, hogy az oktatdspolitika Magyarorszagon
a vilagtendencidk irdnyaba fordult, és reméljiik, hogy a z6kkendk ellenére e folyamat nem
fordul visszajara.

AZ IEA SZULETESE

Az IEA-ként ismert nemzetkozi kutatotdrsasag az iskolai tanuldsi eredmények értékelésére
jott létre. Tagjai oktatdskutatassal foglalkozd intézmények, tobb mint 6o orszagban a vilag
minden tajardl (egyetemi intézetek, kutatdintézetek) és — kis szamban, az IEA kozdsségben
végzett tevékenységiik elismerése alapjan — kiemelkedé egyéni kozremiikoddk. Bathory Zoltan
egyike volt az IEA egyéni tagjainak. A szervezetet 1966-ban Belgiumban jegyezték be, de akkor
mar a kor legkivalobb oktataskutatdinak tobbéves egyiittmiikdése és egy 12 orszag iskola-
rendszerére kiterjedé nemzetkozi matematikai vizsgalat4 — tapasztalatai alltak mogotte.

A komparativ eredménymérés gondolata angolszdsz tudomanyos mihelyekbdl indult ki,
de szamos orszagban idével jo talajra taldlt. Svédorszagban, Angliaban a ,komprehenziv”
alapiskola eredményeire volt kivancsi a politika, az Egyesiilt Allamok kormanyét a Coleman-

3 Ajelenlegi Oktatdskutatd és Fejlesztd Intézet egyik elédje

4 Lasd Husén, Torsten (1967), International Study of Achievement in Mathematics. A Comparison of Twelve
Countries Vol. 1-2. Stockholm, Almgvist & Wiksell.
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jelentéss és a szputnyik-sokk motivalta, Belgiumban, Finnorszagban az tjonnan alakulo
egyetemi kutatokozpontok vezetGi nemzetkozi kapcesolataik erdsitésének jo alkalmat lat-
tak egy olyan nemzetkozi projektben, amelyik a fejlett vildg neveléstudomanyi kutatdinak
és oktataspolitikusainak, oktatasszociolégusainak problémaira az akkori id6k legmodernebb
tantervelméleti, értékelési és méréstechnikai eszkoztaraval kereste a valaszt.

Az ,alapito atyak” — az amerikai Benjamin Bloom, R.L. Thorndike, A. W. Foshay, C. Ar-
nold Anderson, a francia Gaston Mialaret, az angol Douglas Pidgeon, David Walker, a belga
Fernand Hotyat, a finn Martti Takala, a német Walter Schulze (hogy csak néhdnyat em-
litsiink) —, 1959-t6l kezdve rendszeresen talalkoztak, hogy megvitassak: hogyan lehetne
tudomanyos igénnyel mérni és 6sszehasonlitani a nemzeti iskolarendszerek ,hozamat”.
Melyik életkorban vagy iskolafokozaton érdemes az eredményeket mérni? Lehet-e kdzos,
egyenértékli mérGeszkozoket fejleszteni? ElegendG-e az ismereteket mérni, vagy az ismere-
tek hétkoéznapi szitudcidban vald alkalmazasat, s6t esetleg a tanuldsi motivaciot is kell-e?
Mas szdéval mit tekintiink ,,eredményességnek” az iskolai oktatasban, nevelésben? Hogyan
lehet méltanyosan figyelembe venni, hogy a részt vevé orszagokban eltéréek a tantervek?
Hogyan lehet figyelembe venni a kulturdlis kiilonbségeket a tesztekben (forditas, kulturalis
kozeg)? Lehet-e nagy tomegii feladattal viszonylag rovid id6 alatt kellé szamu gyereket
felmérni? Milyen gazdasdgos mddszerek vannak a javitasra, értékelésre? Ilyen és ehhez
hasonld kérdéseken vitatkozott egy tucat tudds, tobb izben, napokon keresztiil, 6sszezarva
olcso konferenciaszallokban, hiszen megalapozott tervtanulmany és pénziigyi terv nélkiil
ekkora vallalkozasra finanszirozot nem lehetett volna talalni.

Ez a nagyszer(i intellektudlis klub és a nagyivii tervek magnesként vonzottak az egyes
szakkérdések legkivalobb tuddsait, és ezzel egyiitt a nagy alapitvanyi befektetéket is. En-
nek a szellemi erGtérnek és a névekvs oktataspolitikai érdeklédésnek kdszonhetéen az IEA
az els6 matematika felmérés utan nagy nemzetkozi felmérések maig miikodd sorozatat tudta
megszervezni, egyre boviilé résztvevdi korrel. Jelenleg mar 6o feletti a TIMSS és a PIRLS
vizsgdlatokban részt vev orszagok szama.

Nagyszerli végrehajto csapatot sikeriilt felépiteni mar az els6, 1962-64 k6z6tt szervezett
IEA Matematika vizsgalatban, de kiilonésen az 1970—71-ben szervezett Hat tantdrgy-vizsga-
latban. Rendkiviil szerencsés valasztasnak bizonyult a Torsten Husén — Neville Postlethwaite
tandem: Husén lett a tarsasag elncke, Postlethwaite az ligyvezetd igazgatdja.

Ennek a két embernek az egymast kiegészit6 diplomdciai és szervezési zsenialitasa
és mérhetetlen szorgalma létrehozta a vilag legjobb tuddsokat és oktataspolitikusokat képzé
,virtualis neveléstudomanyi egyetemét”, amelyben a gyakorlati képzést maguk a cstcstech-
noldgiaval miikodé IEA-felmérések jelentették, amelyek soran tébb tucat orszdg kutatdi
megismerkedtek a nagymintds felmérések tervezésének, kivitelezésének és elemzésének

5  JamesColeman egyike a legtobbet idézett oktatdsszocioldgusoknak. A kormany megbizdsara elvégzett vizsgala-
taazig6o-as években, a tanuldsi esélyegyenldségrél a mainapig az egyik legnagyobb ilyen jellegii vizsgalatnak
szamit. Az err6l sz6ld Equality of Educational Opportunity cimmel1966-ban megjelent konyv Coleman report néven
valtismertté.
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modszereivel. De ennél sokkal tébbet is megtanultak: a publikdlas nemzetkozi normait,
az oktatasi rendszerek modern szemléletét, oktatdsi rendszerek tervezését, tantervterve-
zést, kovetelményelemzést, vizsgatervezést, és 6sszehasonlité pedagogiat a legaltalanosabb
értelemben.

A gyakorlati munka mogott rejl6 elméleti tudds hozzaférhetdvé tételére az IEA szervezdi
3-6 hetes bentlakdsos multidiszciplinaris tantervii szemindriumokat szerveztek a vilag kii-
Ll6nb6z6 régidiban, ahol a szakteriiletiikon legkivalobb egyetemi tanarok és kutatok — az IEA
fejlesztéseiben résztvevik — adtak eld. Ezekhez a szeminariumokhoz Husén és Postlethwaite
Osszekoldulta a pénzt: a Ford Alapitvany, a Spencer Alapitvany, a Volkswagen Alapitvany,
a Vilagbank, a svéd Tercentenary Alapitvany, a National Science Foundation rendszeres ta-
mogatoi, embereik pedig dllandé résztvevdi voltak az IEA-eseményeknek. A befektet6k nem
is csalédtak: az ,,IEA-egyetem” alumnusai a vildg minden tdjan vezet6 pozicidba keriltek
versenyképes tudasukkal. (Bathory Zoltdn, Falus Ivan, Szebenyi Péter, Ballér Endre, Kozma
Tamas, Horvath Jozsef, Varga Lajos, jdmagam, megtapasztaltuk ezeknek a szeminariumok-
nak a motivald hatasat.) Mivel hozzank hasonldan sok orszagban korszer(i szakirodalomhoz
sem igen lehetett hozzaférni — ma sem jobb, taldn még rosszabb a helyzet —, a szervez6k
egy id6 utan konyvekkel is ellattak a résztveviket, amikor lattak, hogy sokan elkezdtiink
konyveket masolni (ami sokkal dragabb volt, mint maga a kdnyv).

Az IEA-k6z6sségben felgyiilemlett tuddsbdl — az IEA holdudvardhoz tartozd szerzék
és Husén és Postlethwaite fGszerkesztGk hatalmas munkaja eredményeképpen - egy Nem-
zetkozi Nevelésiigyi Enciklopédia® is megsziiletett, az akkori idG korszerinek tartott nevelés-
tudomanyi ismereteinek foglalata. Az Enciklopédia 24 témakorben, tobb mint 1300 szdcikket
tartalmazott, az egyes témdk anyaga 6ndllé kotetekben, kézikonyvekben is megjelent.
Az Enciklopédia 10 éven beliil két kiadast is megért. Magyar vonatkozasu cikkeit elsGsorban
Bathory Zoltan szervezésében magyar kollégak irtak.”

AZ IEA MAGYARORSZAGON

Az IEA az UNESCO hamburgi intézetébdl indult dtjara, de nagyon gyorsan a sajat ldbara
allt. Ugyanakkor az UNESCO nemzetkdzi tekintélye — és a politikatdl vald viszonylagos ta-
volsdga — tovabbra is biztositotta azt a tdmogatast, ami lehetdvé tette, hogy az empirikus
oktataskutatas terén élenjard orszagokon kiviil nemzetek széles kére be tudjon kapcsolddni
az IEA munkajaba.

A magyar neveléstudésok koziil Agoston Gysrgy, a Szegedi Tudomanyegyetem (akkoriban
JATE) neveléstudomanyi tanszékének vezetGje talalkozott eldszor az IEA kozponti alakjaival.

6  Husén, T, T. Neville Postlethwaite (Eds-in-Chief.) International Encyclopaedia of Education. Pergamon Press
1985. T. Neville Postlethwaite, Husén, T., (Eds-in-Chief.) International Encyclopaedia of Education. 2nd Edition.
Pergamon Press1994.

7 AzEnciklopédia harmadik kiadasa 2010-ben jelent meg, Penelope Peterson, Eva Baker, és Barry Mc Gaw fGszer-
kesztok jegyezték.
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Agoston a Hamburgi UNESCO Pedagégiai Intézet igazgatétandcsanak tagja volt, s az elsé
évtizedben (taldn 1970-ig) ez az intézet adott otthont az IEA kézpontjénak. Agoston hivta
meg Neville Postlethwaite-et Magyarorszagra. A ,,szputnyik-sokk” felkeltette az érdeklédést
a szocialista orszagok oktatasi rendszereinek teljesitménye irant. A Matematika vizsgalat
utan szervezddd ,Hat tantargy” vizsgdlat el6készitésekor ezért megindult a ,,toborzas”
Kelet-Eurépdaban is, ahogy lényegében az egész vilagon. Neville Postlethwaite az IEA egyik
utazé nagykovete volt, és 1967 novemberében Agoston meghivésara eljétt Magyarorszagra
is. Programjat a Magyar UNESCO Bizottsag szervezte: Budapesten az Orszagos Pedagdgiai
Intézet Didaktikai Tanszéke, Szegeden a JATE Neveléstudomanyi Tanszéke fogadta.

Mindkét miihelynek volt affinitasa az empirikus kutatdashoz. A szegedi miihely mérés-
technikai szempontbdl sokkal fejlettebb is volt. Akkoriban az Orszdgos Pedagdgiai Inté-
zetben mérésellenes hangulat uralkodott, mivel az ilyesmit burzsod dltudomanynak tar-
totta a partallami irdnyitds. Kiss Arpad, a Didaktikai Tanszék vezetdje azonban egyike volt
a keveseknek, akik széles korli nemzetko6zi szakirodalmi tajékozottsaguk révén pontosan
érzékelték, hogy a tanuldsi eredmények mérése igéretes tamasz lehet az oktataspolitika
szamara. Ezért elinditott 1966—67-ben egy dltalanos iskolai felmérést tébb tantargyban
(szakmai korokben kapott is kell6 elmarasztalast érte). A vizsgalat vezetésére Bathory
Zoltant hivta meg, aki addig a XI. keriileti tanligyigazgatasban dolgozott.

Jelen voltam tolmacsként azon az elsd, sorsdontd taldlkozason, amikor Neville
Postlethwaite, Kiss Arpad és Bathory Zoltdn megtargyaltik az IEA-hoz vald csatlakozds
lehetGségeit és feltételeit. A harom kutatd pillanatok alatt megértette egymast, ezt azonnal
érzékelni lehetett. Kiss Arpad, kivalé gondolkodd és nagyszerii pedagégus, tébb nyelven
olvasott, és lépést tartott a nemzetkozi szakirodalommal. Szamara jorészt ismerdsek voltak
a nevek, akikre Postlethwaie hivatkozott, alapité atyak és az IEA-ban kozrem(ikédé tudosok.
Azonnal megragadta az az elgondolds, hogy az egyes orszagok oktatasi rendszereit mintegy
a nevelés kisérleti laboratdriumainak tekintve a ,,tuddshozamuk” ésszehasonlitasa alapjan
tanulmanyozzak, és megkiséreljék megallapitani azokat az oktatdspolitikai és pedagogiai
tényezGket, amelyek a tanuldk nagyobb hanyadat tudjak magasabb szinvonald iskolai m-
veltséghez eljuttatni. Kiss Arpad a Koznevelési Tandcs titkdraként a masodik vilaghabord
utani elsé években Szent-Gyorgyi Albert mellett dolgozott. Hitt az elsé altalanos iskolai
tantervek irdsat athato szociadldemokrata eszményekben, az 6nalld tanulds alapjait lerako,
esélyegyenldséget biztositd altalanos iskolaban. Bathory Zoltan, taniigy-igazgatasi és tanari
gyakorlata révén nagyon jol ismerte az iskolak belsé vilagat, és a ,,megvaldsult szocializmus”
korlatolt centralizmusat, oktataspolitikai eszményének inkdbb a skandinav szocidldemokrata
taniigyet tekintette. Az IEA-kutatasban azonnal meglatta a nagy lehetéséget ezeknek az
eszményeknek a gyakorlatba iltetésére. Neville Postlethwaite, az els6 IEA Matematika
vizsgalat és az el6készités alatt allé Hat tantargy vizsgalat nemzetkézi koordinatora hasonld
nézeteket vallott esélyegyenlGségrél, empiriardl, az eredményesség mérésének jelentGsé-
gérdl az oktatdspolitikaban, az iskolarendszer szelektivitasanak artalmairdl, az objektiv
tényekre tdmaszkodd oktataspolitikdrdl. Szakmai kapcsolatuk és személyes baratsaguk
életre szdlonak bizonyult.

7



8

Csillagordk. Az IEA és a PISA Magyarorszdgra jon — Bdthory Zoltdn emlékére

Harmuk megallapodasa értelmében elkezdtek dramlani a Hat tantargy vizsgalat mun-
kadokumentumai, egyel6re tanulmanyozas céljabdl, s azért, hogy mire engedélyt kapunk
a részvételre, szinkronban legyiink az elékésziiletekkel. Akik részt vettek mar ilyesmi-
ben, tudjak, hogy szazszamra kell ilyenkor angol nyelvii dokumentumoldalakat olvasni,
megérteni, részben forditani, lehetetlen hatdridékre. De az adott politikai szituacidban
az engedély megszerzése sem volt egyszer(i feladat. Mint minden nyugati tudomanyos
kapcsolat, ez is gyanus volt a parthatdsdg szemében, és nem tudjuk, milyen messzirél kel-
lett engedélyt kérni. Ki tudja hogyan, Kiss Arpad talalt egy UNESCO és IEA fejléces levelet
vagy levélpapirt, amelyen a Szovjet Pedagdgiai Akadémia cime is szerepelt — feltehetGen
a Hamburgi UNESCO Neveléstudomanyi Intézet valamelyik konferencidjanak hivatalos
levélpapirja volt — amivel azt lehetett bizonyitani, hogy az IEA-projekt az UNESCO égisze
alatt zajlik. A legenda szerint ezzel elérte, hogy az Orszagos Pedagdgiai Intézet megkapja
az engedélyt a Hat tantargy vizsgalatban valo részvételre. Hogy a valésagban kik, miért,
milyen megfontolasbdl engedték Magyarorszagot bekapcsolddni az IEA-ba, ma sem tud-
juk. Tény, hogy a volt szocialista orszagok koziil egyik sem csatlakozott az IEA-hoz, s bar
Lengyelorszagban és Romaniaban elkezdték a Hat tantargy vizsgalat elGkésziileteit —,
ténylegesen nem vettek részt egyik IEA-vizsgalatban sem, egészen a rendszervaltasig.

Bathory Zoltan irdnyitasaval az Orszagos Pedagogiai Intézet a Hat tantargy vizsgdlat
harom részében vett részt: a szovegértés, a természettudomany és az angol idegen nyelv
vizsgalatban, a negyedik, a nyolcadik és az érettségizé évfolyamokkal. Ekkor keriiltem én
is az Orszagos Pedagdgiai Intézetbe — éppen az IEA munkara — kezdd diplomasként.

Az 1970-es Hat tantargy vizsgalat idején a nagymintas iskolai felmérésekre — kii-
l6nésen nemzetkozi méretekben — nem volt rutineljaras, mint ahogyan van manapsag
egy PISA- vagy TIMSS-felmérésre. A nemzetkdzi mérések technoldgidja ebben és az ezt
kovetd vizsgalatokban alakult ki, és ezzel parhuzamosan fejlédott az adatfeldolgozas
és az elemzés mddszertana és technologidja.

Ujdonség volt a tesztfejlesztés médszere, az, hogy tanterv- és kévetelményelemzésen
alapuld tesztterv késziilt miel6tt a feladatok megirdsaba egyaltalan belefogtak, és az
is, hogy a feladatokat, a teszteket, s6t magat a lebonyolitdsi procedurat is kiprobaltak
a f6 adatfelvétel el6tt. A kiprobdlt feladatokat statisztikai elemzésnek vetették ald, hogy
kiszlirjék a rosszul miikods (az egyes orszagokban eltérGen viselkedG) feladatokat a tesz-
tekbdl. Ekkor kezdték nemzetkozi 6sszehasonlitd elemzésben el6szor hasznalni Bloom
taxonémidjat is. Ujdonsag volt a mintavétel médszere is, amit Anglidban, az Egyesiilt
Allamokban kordbban is hasznaltak effajta vizsgalatokban, de nemzetkézi projektben
még nem. Igen fontos volt az, hogy 6sszehasonlithatok legyenek az eredmények az egyes
orszagok kozott is. Sokan féltek, hogy a feleletvalasztasos feladatlapok mellé adott,
egyénileg el6re kodolt optikai leolvasokartyak megzavarjik a valaszoldkat, akik nem
fogjak tudni hasznalni ezeket a vdlaszlapokat. Nem igy tortént. Egyébként a tanuldk
orommel foglalkoztak az érdekes és ujszerii feladatokkal, ambicionaltdk, hogy tudasuk
legjavat nyujtsak. A kérdezéstechnika és a valaszolastechnika nem okozott nekik nehéz-
séget. A teszteken nyujtott eredmények és az osztdlyzatok Gsszevetése azt bizonyitotta,
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hogy a pedagdgusok sokszor alabecsiilik a gyerekek képességeit. A kutatdsi hipotézi-
sek és a hipotézisvizsgalat mddszerei is folyamatosan alakultak. Olyan uj fogalmak me-
riiltek fel, mint a ,tanulasi alkalom” (opportunity to learn), amit David Walker vezetett
be. Benjamin Bloom javasolta a tervezett és a megvaldsult tanterv megkiilonboztetését
(,intended curriculum” és ,implemented curriculum”). Az elébbit szakértgi tantervelem-
zéssel az orszagos tantervekbdl, az utobbit a tanarok dltal az egyes tesztfeladatokhoz
rendelt konkrét ,tanultdk-e” kérdésekre adott vilaszokbél allapitottik meg. Uj felvetés
volt a szociokulturalis hatrany pontszammal valé kifejezése (,,school handicap score”),
és beemelése a kiilonbségek elemzésébe — a valtozdt Gilbert Peaker, az IEA-vizsgdlatok
vezet6 statisztikai konzulense vezette be a vitorlds hendikep versenyek eredménymérési
modszerének analdgidjdra. Ebben a vizsgalatban valt elGszor sarkalatos kérdéssé, hogy
a tanulok kozotti kiilonbségek és az iskolak kozotti kiilonbségek hogyan aranylanak egy-
mashoz — ez a viszonyszdm az iskolarendszer szelektivitdsanak egyik f6 indikdtora lett.

Mivel itthon nagyrészt hidnyzott az adatok sokoldalu elemzéséhez sziikséges sta-
tisztikai tudds, érdekl6dés és adatfeldolgozo kapacitas, a hazai elemzések elsGsorban
a nemzetkozi elemzésekre tamaszkodtak. (Utdbb visszagondolva, nagy bajnak tartom,
hogy akkor nem sikeriilt a szegedi és a budapesti miihely k6z6tt sz6vetséget kotni, és el-
mulasztottuk megteremteni a méréstechnikai képzési hatteret az IEA bazisan.) A sekélyes
hazai adatfeldolgozas ellenére az 1970—71-es IEA-vizsgalatok eredményei meglepden
sok Uj informacidval gazdagitottdk a hazai pedagégiat és oktataspolitikat, amit sajnos
nemigen hasznalt fel a kdzponti iranyitds.

Leginkabb a 10 évesek olvasasi készségeinek gyengesége, és altalaban a szovegértési
eredményekben mutatkozo kiilonbségek okoztak sokkot. De nem csekély meglepetést
keltett az is, hogy a 8. osztdlyosok matematikai és természettudomanyi eredményei nem-
zetkozi viszonylatban akkor nagyon jok voltak. Mig a szakma egy része a magyar tanitok
érdemtelen megaldzdsat latta a negyedikesek olvasdsi eredményeinek publikdlasaban,
és ugy vélte, hogy a rossz eredmények a feleletvalasztasos tesztek miatt sziilettek, addig
orommel vette mindenki tudomasul, hogy a magyar nyolcadikosok matematika és termé-
szettudomanyi eredményei kimagasldak — mellesleg ezekben a targyakban is feleletva-
lasztdsos tesztekkel mértek.

Az 1970-es IEA-felmérés felkeltette az érdeklGdést a tanuldsi eredmények mérésének
addig ismeretlen mddszerei irant, és felhivta a figyelmet a szovegértés kozponti szerepére
a tanuldsban. A szociokulturalis hattér hatasainak feltarasabol adodo kovetkeztetések
Osszecsengtek az oktatasszocioldgiai kutatasok, igy Ferge Zsuzsa, Gazsé Ferenc munkdival
az iskolai tudds tarsadalmi meghatdrozottsdgardl, illetve Basil Bernsteinnek a nyelvi kod
fejlédésének szociokulturalis determinacidjaval kapcsolatos elméletével.

Bithory Zoltdn — néhdny év kitéré utdn — Kiss Arpad utéda lett az Orszdgos Peda-
gogiai Intézetben, és megalapitotta a Didaktikai Tanszékbdl az Ertékelési Kézpontot.
Bar az IEA-vizsgalatokban tovabbra is részt vettiink, az a kezdeti energia, amit a Hat
tantargy vizsgalatra 6sszpontositottunk, sok mds iranyba terjedt szét (mas orszagok-
ban is). Bathory Zoltan tovabb akarta vinni, megkeriilhetetlenné akarta tenni mindazt,

9
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amit az IEA-program és az ebbdl szarmazd személyes nemzetkézi kapcsolatok nyujtot-
tak tantervelméleti, mérési, értékelési tudasban és tapasztalatban, kutatdsi iranyokban
és egyiittmiikodésekben. Igy sziilettek meg a 80-as években a Monitor vizsgélatok Vri
Péter keze alatt, és igy sziiletett A tantervelmélet forrdsai sorozat, amelyet Horanszky Nan-
dor szerkesztett, s ami felbecsiilhetetlen neveléstorténeti forras lett a tantervelmélettel
és tantervfejlesztéssel foglalkozdk szamara.

Az IEA-kapcsolatok és a méréssel kapcsolatos tudds fenntartdsa érdekében az Ertéke-
lési Kbzpont a szlikos és igen rendszerteleniil csordogald forrasok ellenére a legfontosabb
IEA-vizsgalatokban tovdbbra is részt vett: igy a masodik matematika vizsgalatban (1980),
az IEA Fogalmazds vizsgalatban (1985), az informatikai tuddssal kapcsolatos vizsgdlatok-
ban (1989-1997), a masodik, majd a harmadik természettudomanyi vizsgalatban (1983—84-
tol), az 1990-92-es olvasas-szovegértés vizsgalatban, az dllampolgari ismeretekkel kap-
csolatos vizsgdlatban (CIVED 1997), az elsé TIMSS- és a PIRLS-vizsgalatban.®

A PISA MAGYARORSZAGON

Bathory Zoltdn 1994 és 1998 kozott a Miivel6dési Minisztérium kozoktatasi helyettes 4l-
lamtitkdra volt. Az Ertékelési Kézpontot ekkortdl Vari Péter vezette, aki ald tartozott
kordbban is az dsszes IEA és Monitor vizsgilat az Ertékelési Kézpontban. Vari Péter mel-
lett felnevelkedett egy Uj csapat, amelyik mar professziondlis szinten tudta alkalmaz-
ni a nagymintds mérések technoldgidjat. Ezt a csapatot mindvégig sikerilt atmenteni
az OKI-t és jogutddait ért atszervezési dramdk kozepette, ennek készonhetjiik, hogy ma
mar hazai fejlesztésli kompetenciamérésiink van, ami minden tekintetben megfelel a vi-
lagszinvonalnak.

Az IEA-nak a nemzetkozi mérések terén az 1990-es években rivalisa tamadt. Az OECD
1991 6ta miikodtetett egy INES (Indicators on Education Systems) elnevezés(i nemzetko-
zi indikatorfejleszté programot — jorészt amerikai finanszirozassal Az oktatasban valé
részvételre, az oktatas finanszirozasara vonatkozo indikatorok fejlesztésére, az oktatds
és a munkaerépiac kapcsolatdra és az iskolarendszer kibocsatasara vonatkozo indikato-
rokra kiilon szakértGi halézatok alakultak.

Az egyik ilyen haldézat a tanulds eredményességére vonatkozd indikatorokat fejlesztett.
Ebben a hdlézatban az ,,IEA-csalad” szamos tagja vett részt — nem véletleniil. Az OECD
a tanulds eredményességére vonatkozd indikatorokat el6szor az IEA-adatbazisokbdl sze-
rette volna fejleszteni, noha voltak érdemi kritikai észrevételei a felmérések strukturajat,
tartalmat illetSen. Am az amerikai befolyds alatt 4116 IEA-kézpont pénzért akarta atadni
az adatbazisokat, s ezt az OECD - az adatokat Gsszegy(ijt6 és szolgdltatd kormdanyok
hattérintézménye — az altala képviselt kormanyok nevében visszautasitotta. Ekkor me-
riilt fel a gondolata egy 6nallé OECD-programnak, az alapfoku iskolazas hozamanak
rendszeres mérésére.

8  Ateljesfelsorolast lasd a fuiggelékben.
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1995-ben a Finnorszagban rendezett INES kozgyiilésen az OECD Oktatasi Igazgato-
sagat megbiztak a tervtanulmany elkészitésével. A munkat Andreas Schleicher, Neville
Postlethwaite tanitvanya vezette, akkor mar az OECD kotelékében. Schleicher a Hamburgi
Egyetemen, az 1991-es olvasds-szovegértés (IEA Reading Literacy) vizsgalat adatmene-
dzsere, majd nemzetkozi koordinatoraként pontosan ismerte az IEA-vizsgalatok erényeit
és hibait, s ez utébbiakat is szerette volna orvosolni (pl. azt, hogy az IEA kutatdsi jelen-
tései sohasem késziiltek el el6re meghatdrozott hataridére). Tudta, hogy kormanyzati
elkotelezettség nélkiil a rendszeres és litemes munka nem biztosithatd, s hogy az egyes
orszagok nagylelkliségének vald kitettség végs6 soron a tagallamok érdekérvényesité
képességét korlatozza a dontéseknél.

A tanulds eredményességének indikdtoraival foglalkozd hdlézat tagjai kormanyuk
alldspontjat képviselve tisztdztak az alapvet6 célokat, indikdtor sziikségleteket, az el-
fogadhato koltségplafont, a felmérési program tartalmat, modszereit, a felmérésekre
biztositando koltségkeretet, a projekt dontési struktirdjat, a tagallamok ellendrzési
lehet6ségeit a minGség és a hatékonysag vonatkozasaban, valamint a megvaldsitasra
kifrando palyazat feltételeit. Ennek alapjan a tervtanulmany masfél év alatt késziilt el.
Ezzel a tervtanulmannyal az OECD Oktatdsi és Foglalkoztatdsi Igazgatdja, Tom Alexander
egyenként megkereste a tagallamok kormanyait a csatlakozds érdekében.

Magyarorszagon Bathory Zoltan — helyettes allamtitkdrként is — természetesnek talal-
ta, hogy részt vegyiink a PISA-vizsgalatban, noha itt — ellentétben az IEA-vizsgdlatokkal
— nemzetkoézi hozzajarulast kellett fizetni. Az adott konstellaciéban 6 volt az, aki a mi-
nisztert és a minisztérium gazdasagi vezetését meg tudta gydzni arrdl, hogy ez a kéltség
valdjaban jo befektetés szamunkra, mert helyettesiti azt a fejlesztést, amit nekiink ma-
gunknak kellene megcsindlnunk, s ami dragabb és gyengébb lenne hazai er6forrasokra
épitve, pusztan azért, mert nem rendelkeziink azokkal a szakértGi kapacitasokkal, ame-
lyeket egy ilyen fejlesztés igényelne.

A véletlenek egybeesése folytan Budapesten keriilt sor arra az értekezletre, amelyen
a tagdllamok csatlakozdsi szandéka egyértelmiivé vdlt. Erre a tandcskozdsra a PISA-kGzOsség
ugy emlékszik, mint a PISA sziiletésének napjdra. Az értekezlet eredetileg az érintett indi-
katorfejleszt6 haldzat egyik albizottsdga szakértéi munkaiilésének indult, amelyre 10-12
f6t vartunk. Az utolso pillanatban kaptunk az OECD-t6l megkeresést arra, hogy fogad-
juk valamennyi OECD-tagallam felhatalmazott képviselGjét ezen az értekezleten, amit
végiil is a PISA megalakuld igazgatétanacsa munkaértekezletének is szantak egyuttal.
A minisztérium legkopottabb targyaldjaban, sajat koltségen vett tidit6k és kavé mellett
délt el, hogy végiil mely tagdllamok vesznek részt az elsé — 2000-re tervezett — PISA-
vizsgdlatban. Az értekezlet sikerének kritériuma az volt, ha a tagallamok tdlnyomo része
csatlakozik a 2000-re tervezett PISA-vizsgdlathoz.

Az emlékezetes eseményt harom ember celebrdlta: Tom Alexander, az OECD okta-
tasért felelGs igazgatdja, Andreas Schleicher, a PISA-inditvany kidolgozdja és Bathory
Zoltan. Az értekezletet — hazigazdaként — Bathory Zoltan elngkélte. Kifejtette, hogy Ma-
gyarorszag azért csatlakozik a PISA-hoz, amiért 25 évvel korabban az IEA-hoz csatlako-

n



12

Csillagordk. Az IEA és a PISA Magyarorszdgra jon — Bdthory Zoltdn emlékére

zott: mert szerinte j6 oktataspolitikat épiteni csak hitelesen és megbizhatéan adatolhaté
tényekre lehet, s mert egy ilyen egyiittmiikodés elGsegitheti, hogy az orszagok egymastdl
is tanuljanak a jo gyakorlatok megismerésével. Bar az IEA-ra vald hivatkozas akkor nem
volt éppen jol csengb az IEA-val rivalizaléo OECD szemében, az érvelés kifejezte a biztos
csatlakozdk kozos véleményét, és meggydzGen hangzott egy olyan orszagtol, amelyik
viszonylag szegény, és nem rendelkezik a tényeken alapuld szakpolitika formalds hagyo-
manyaval. Mindenesetre megnyugtatta a bizonytalanokat, s igy a budapesti értekezlet
hangulata is hozzdjarult valamelyest, hogy — egy kivételével — valamennyi OECD-tagallam
csatlakozott a 2000-es PISA-felméréshez.

A PISA beteljesitette azt, amire az IEA nem volt képes, azaz, hogy az orszagok egy
meghatdrozd korében intézményesitette a nemzetkozi tanuldsi eredményméréseket. Azzal,
hogy a minisztérium hosszabb tavon pénziigyileg is elkotelezte magat a PISA mellett,
s a tanuldsi eredmények mérése kiilon koltségvetési tétel lett, megkezdGdhetett a szisz-
tematikus fejlesztés a hazai adatok nyilvanossaganak javitasdra, valamint a kizarélag
hazai érdekii sajat mérés kifejlesztésére. Az 1998 és 2002 kdzott kormanyzd Fidesz oktatasi
kormanyzat is megértette a PISA jelentGségét, s6t, az akkor érlel6dé mingségbiztositasi
modelljéhez még a kompetenciamérést is hozza tudta illeszteni. Igy mindez ideig sikeriilt
megdrizni, s6t tovabb fejleszteni azokat a vivmanyokat, amelyeket a cimben emlitett
»Csillagorak” elinditottak. Reméljiik, hogy ezek a fejlesztések nem vesznek el, és a to-
vabbiakban is a magyar iskola mingségének fejlédését fogjak szolgalni.
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