Elbeszéletlen torténetek

Papanek Gabor

Nevelési mdadszerek az 1950-es évek
Pilis cserkészcsapataban

Jelen irds a kozelmdlt térténelmének egy sokdig elhallgatott elemét, az 1950-es évek
ugynevezett katakomba-cserkészetét dllitja reflektorfénybe. Buzditani kivdn e sokban
sikeres mozgalom tapasztalatainak a feldolgozdsdra — és a mai fiatalok nevelésében
valé hasznositdsdra.

Az alapitas

Az 1950-es évek magyar cserkészetérdl csak viszonylag sziik kdrnek voltak, s vannak
korrekt ismeretei. Az 50-60 évvel ezel6tt torténtek attekintése nehéz is, hiszen a téma-
rol a résztvevok évtizedekig — az ,allamvédelmi” kihallgatastol tartva, biztos, ami biztos
alapon - a konkrét nevek, helyek, pontos idépontok felejtésére torekedtek, s iras is alig,
tobbnyire csak véletleniil, pl. az Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltaraban
(ASZTL) maradt fenn. A cserkészet esetében (is) kivdnatos azonban, hogy dsszegytijt-
stik mindazokat az emlékeket, amelyek tulélték az évtizedeket. Ily médon gazdagithat-
nank torténelmi ismereteinket is, hiszen olykor csak e ,hagyomanyok” alapjan érthet6
meg sok magyar értelmiséginek a XX. szazad masodik felében tanusitott magatartasa.
Tovabba, mert ugy véljiik, az ,eredmények” fél évszazad utan is sikereseknek mutat-
jak az elvégzett neveld munkat, ennek mddszerei hasznosithatok (lennének') a jovo

1 Az oktatdsi targyd magyar kutatds-fejlesztés visszafogott intenzitasardl lasd pl. Lanner (2010).
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épitéséhez sziikséges emberi er6forrasok megteremtésénél is. Ezért a targy bemutatasa
céljabdl egy részben dokumentumokon?, részben egyes érintettek® visszaemlékezésein
alapuld ,esettanulmanyt” mutatok be.

A Pilis cserkészcsapat esetében nincsenek pontos informacidk a csapat keletkezésé-
16, szervezetérdl, tevékenységérol. Az ,alapitok” egyikének visszaemlékezése (Interju
2001) szerint a kezdd elhatdrozds az egyhazi iskolak allamositasa és a cserkészet alla-
mi megsziintetése nyoman 1948 kardcsonydn sziiletett. Néhany 13-14 éves piarista didk
(Alfoldy Géza, Baldi Tamds, Ginter Kdroly, Vigh Szabolcs és még néhanyan) ekkor kérték
meg fiatal hittantanarukat, egyben cserkész vezetéjiiket, Ordogh (Orkényi) Janos piaris-
ta szerzetes-papot (Lucit - a Luciferbdl), hogy a ,hivatalos” keretek megsztinése utan is
foglalkozzon veliik. S a kérés elfogadasat kovetden tovabbra is (csaknem) hetente ossze-
jottek; onképzésiik céljabdl (volt) tanaraiktol el6adasokat hallgattak meg vallasi és egyéb
témakrdl, beszélgettek, a hétvégeken kirandultak, s nyaron a hazai hegyekben tobbnapos
taborokra is sort keritettek.

A foldalatti”™ egyiittmaradas indokair6l keveset tudunk. A fiuk taldn - nem
torédve ennek a Mindszenty-per idészakaban nyilvanval6 kockazataival - csak folytat-
ni akartak hittan-tanulmanyaikat, s a korosztalyuk szamara vonzé cserkészéletet. Egyes
allamvédelmi jelentések és Vigh (2001) szerint (legalabbis az elsé években) néhanyan,
akik a Rakosi-diktatura gyors bukdsara szamitottak, fel kivantak késziilni az ezt kovetd
rendszer vezetdi szerepeire is. P. Ordogh Janost viszont dontSen egyhdzi meggondoldsok
motivéalhattak. Bizonyara tudott a J. Loew francia pap altal az 1940-es években elin-
ditott, s az 1950-es évek soran pl. Franciaorszagban, Olaszorszagban népszertivé valt
»munkas-"papsag’ intézményérol. Ismerte, s rendjének feloszlatdsa utan taldn a folyta-
tas lehet8ségét jelz6 dokumentumnak is tekintette, tovabba XII. Piusz papa un. ,vilagi”
- azaz nem szerzetesi — egyhdzi intézményeket és értékeiket elismerd Provida mater
kezdetli apostoli konstitucidjat. De volt informacidja a szerzetestarsa, P. Buldnyi altal
1945-ben életre hivott, s 1950-ben még szabadon miikodé ,,Bokor” baziskozosségral,
s esetleg néhany tovabbi hasonlo torekvésrdl (pl. a palosokérol, a ciszterekérdl - vagy
akdr egyes protestans gyiilekezetekérdl) is.

A vazoltakat tdmasztja ald ,Dusek” allamvédelmi tigynoknek® P. Orddgh Janostol szér-
maz6 (bar olykor egyes elemeket elhallgat6) fontos informaciokat rogzité 1955. februar

2 Ittis megkdszondm Vords Gézanak, az ASZTL munkatérsanak a témara vonatkozé dokumentumok
Osszegytjtésével nyujtott értékes segitségét. P. G.

3 A szerzd, miként ezt Dusek iigynok is jelentette, maga szintén (jelentéktelen) tagja volt a Pilis csa-
patnak (ASZTL 3.1.5. 0-11.959/4a sz. dosszié, 1955. februar 16-i jelentés). Jelen cikk frdsahoz fel-
hasznélta tovabba néhany mads tagtdl beszélgetés kozben kapott megjegyzéseket.

4 Katakomba-cserkészetnek — akkoriban csak szlik kériikben - a palosok nevezték hasonlé tevékeny-
ségiiket. Az elnevezést 1asd példaul: Araté - Ivasivka (2006), Bakk (2012).

Részletesebben lasd pl.: A munkas-papsagrol. (2013).

6 Divald Istvan piarista pap (zsarolassal kicsikart) beszervezésérdl pl. az O-11.959/1/ dosszié 224.
oldala ad tdjékoztatast. A Levéltar sok tovabbi dokumentuma, kiemelten a H-63/1957 dosszié 6rzi
a kovetkezé években a Pilis csapattal kapcsolatos jelentéseit.
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28-i jelentése a kezdeti elgondolésokrél. P Ordégh — mivel vidékre helyezték — felkérte
ugyanis 6t, hogy a tobbieknél intenzivebben’ segitse a csapat iranyitdsaban. Egyidejtileg
tajékoztatta, hogy a kezdetben ,,4-5 f6bdl all¢”, de dinamikusan béviils, s formalis szer-
vezet nélkill egyre nehezebben iranyithato kis csoport fejlesztése soran ,,6sszekapcsolta
a vallasos nevelés és a cserkészet modszereit”. 1950 tavaszan azt ajanlotta a fiuknak, dol-
gozzanak ki egy ,, Alkotmanyt”. Az 6tlet néhany hoénap alatt, s nagy vitak nyoman meg-
valdsult (amirdl persze csak a vezetés néhany tagja tudott). A dokumentum ,elsé része
a csoport jellegét hatdrozta meg. ... A fitk tekintélyes része szeretett volna ’providat’
létesiteni. Ez P Ordéghnek nem tetszett, meg akarta drizni fiiggetlenségét az egyhdzi tor-
vényhozéssal szemben is. ... Igy az Alkotmdnyban megalapitottdk a Pilis cserkészcsapatot””
(ASZTL 3.1.5. O-11.959/4a sz. dosszié 52-56. oldal)

Az Alkotmany (Dusek kozlése szerint) lehetévé tette azt is, hogy a 16. évii-
ket betoltott tagok fogadalmat tegyenek. E fogadalom tartalmilag a régi cser-
készfogadalomra, de egyes elemeiben a szerzetesi fogadalomra is hasonlitott.
A mi 2. részében megszabta tovabba a csapat rajokra és Grsokre osztott szer-
vezetét. A harmadik rész pedig specialis szabalyokat tartalmazott (pl. a tabo-
rozas rendjére).

A kezdeményezésbdl a kovetkezd évek sordn tényleges ,,csapat” alakult ki. A résztve-
vOk kore szinte folyamatosan béviilt. Ahogy az ifji kezdeményezdk ,,0regedtek” (15-17
évesek lettek), megkezdték serdiilékorba 1ép6 fiatalok befogadasat, akiket onallé kis
Orsokbe szerveztek. Pomogdts B. — 1959. majus 6-i kihallgatési jegyz6konyve szerint® —
mar az 1950 koriili id6kbol 3 drsre emlékezett; koziilikk az egyik ,elemistakbol tevodott
ossze” (ASZTL 3.1.5. 0-10847 sz. dosszié, 48. oldal).

A tagga valas

Az elbrehaladas, gyarapodas soran az j tagok legtobbszor - a ,,masként gondolkoddk”
zaklatasa (kiemelten a ,klerikélis reakcid’, azaz édltalaban a vallds tildozése), s a csapat
ebbdl kovetkezd ,illegalitdsa” miatt szinte sziikségszertien — nem a hagyomanyos for-
rasokbol, nem példaul egy iskola kozosségébdl szarmaztak, hanem a régebbi tagoknak
(és sziileiknek) az ismeretségi korébol kertiltek ki.

7 ,Dusek” fent is idézett jelentése szerint P. (")rdc'igh azt mondta neki: ,,Azok a papok, akik az egyes ki-
sebb csoportoknal végeznek hitoktatdsi munkat, a cserkészcsapat 1ényegével nincsenek teljesen tisz-
taban”

8 A ma is meglevé dokumentumok szerint Pomogats B.-t bestigonak kivantak beszervezni az 1956-0s
tevékenységével kapcsolatos megtorlas elengedését igérve. A hosszu és alapos megfigyelés utani ki-
hallgatdsokon - stlyos fenyegetések hatdsara — el is véllalta a feladatot, de hamarosan visszalépett.
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A belépési szandékrol tobbnyire nem is a tiz- és egynéhdny éves fiatalok, hanem
sziileik dontottek. Bar ismerték e 1épés kockazatait: a legélis (sekrestyei) hittan-
oktatdst is akadalyozd, a nem engedélyezett Osszejoveteleket pedig kiilonosen
kiméletleniil biintet6 allamvédelmi szolgalat brutalitasat, mégis fontosnak itélték,
s mddot kerestek arra, hogy gyermekeik ,,jé” tarsasagba’® kertiljenek, s a kor torz
propagandajanak kiegészitésére, ellensilyozasara a keresztény értékeket kozve-
tit6 hitoktatdsban részestiljenek. E mellett hatott a tarsadalom elégedetlensége,
a minden teriileten egyre agresszivabb diktataraval (a valasztasi csalasokkal,
a politikai indoku letartéztatasokkal, a kitelepitésekkel stb.) és ennek az élet min-
den teriiletén jelentkezd irracionalis kovetkezményeivel® szembeni altalanos
ellenérzés is, amit gyakran még az 1949-es Alkotmdanyban rogzitett ,,szabadsag-”
(kiemelten: 54. § egyesiilési, 56. § vallasgyakorlasi) jogokat is sérté fent jelzett

"o

valldsellenes dontések elutasitdsa is erdsitett.

Mivel a vézolt folyamatban az Ujonnan jottek kivalogatasira nem volt méd, a ki-
alakulé tagsag Osszetétele igen vegyes (szarmazasa) volt. A hasonl6 csoportok mun-
késszdrmazasu résztvevéinek magas aranya meglepte az Allamvédelmet is. Az ASZTL
3.1.5. 0-11.959/1 sz. dossziéban talalhat6 1951. aprilis 20-i jelentés 8. oldalédn az appa-
ratus megjegyzései kozt a kovetkez6k olvashatok: a jelzett tipusu ,,szervezkedés megko-
zelitéen 4.000, f6leg munkas és tanul6 fiatalt tart befolyasa alatt”

Elséként altalaban Luci talalkozott a jeloltekkel. Sokakat a ,lakasdn” - egy aggyal,
nagy szekrénnyel, kis asztallal és két-hdarom székkel ,berendezett’, de konyvvel és
papirral teli kis (tobbnyire albérleti) szobdjaban - fogadott. A beszélgetés f6 témaja
az ifju hitélete volt. A jovendé (6rsi) tagsag kotelezettségeirdl és lehetéségeirdl a hit-
tantanulas fontossagan (és a kovetkez osszejovetel helyén) kiviil alig, a csapatrdl egy-
altalan nem esett sz6. Anyagi kérdések nem keriiltek emlitésre (de pénze nem is volt
senkinek). Politikdrél sem esett szo. Elhangzott azonban — bar a Rakosi-korban ez mar
a gyerekek el6tt is nyilvanvald volt — az a kamaszok szamara inkdbb vonzd, mint taszi-
té figyelmeztetés, hogy az elSiranyzott tanulasrél harmadik személynek nem szabad
beszélni."

9 A héboru utan a fiatalokat sokféle, olykor ,,csak” italozo, antiszocidlis, de sokszor vitathatatlanul tor-
vénytelen akcidkra Osszeallt csoportoktdl kellett félteni.

10 A kor viszonyai az id@sebbek korében ma még kozismertek. Az irracionalis valosagrol a fiatalabbak,
pl. Benedek Istvan — a hivatalos értékelésekben azonnal félre is magyarazott — (1957) miivébdl tajé-
kozédhatnak.

11 Nem minden hasonl6 csoportosulds torekedett a rejtézkodésre. Egy, laza ciszter kapcsolatokkal ren-
delkez6 XI. keriileti tarsasdg pl. nagy létszamu nyari taborozasokat is szervezett (turista egyesiilet-
ként), s ezek egyike keretében a szigligeti virdombon latvanyos - a fél Balatonrol jol lathat6 - tiizi-
jatékot is rendezett.
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Ma mar tudjuk, hogy e figyelmeztetés nem segitett, tulajdonképpen felesleges
volt. Hiszen a kovetkezék olvashatok mdr az Allambiztonsagi Szolgélatok Tor-
téneti Levéltardnak 3.1.5. 0-11959/1 sz. dossziéjaban fellelhet 1950. november
30-i keltti jelentésben is: ,,Orddgh piarista szerzetes régi cserkészekbdl kb. 100
tagu csoportot szervezett” (5. oldal).'> Mas kérdés, hogy az idézettek akkor még
nem keltették fel az Allamvédelem érdeklédését (s a jelzett 100 f6 egy része nem
Pilis-tag volt).

Egyértelm(, hogy a gyarapodas és a nevelési sikerek zdlogdt Luci személyisége, elhiva-
tott, a fiatalokat megértd és szeretd karizmatikus magatartasa — valamint nevelési hozza-
értése — jelentette. Kiegészitette ezt, hogy egyes ifju alapitok szintén jo ,vezetékké” valtak
(e folyamat hatterérdl, mozgatorugdirdl, fazisairol azonban az érintetteken kiviil szinte
senkinek nem volt, s nincs pontos képe).

A heti,Orsgyiilés”

A csapat tevékenységei (a visszaemlékezések, s Dusek iigynok szamos jelentése szerint)
illeszkedtek a lehet6ségekhez. Az 6rsok tagjai szeptember elejét6l majus végéig, mindig
a hét azonos hétkoznapjan délutan, de az 1950-es évek magyar adottsagainak megfele-
16en valamelyikiik lakasan jottek 6ssze. Egy-egy 6rsbe hat-nyolc, kiilonb6z6 tarsadalmi
csoportokbdl szarmazo tag tartozott, akiket a naluk valamivel id8sebb Grsvezetd ird-
nyitott.

A heti Osszejoveteleknek sajatos, de a rejtézkodés szandéka miatt természetes
jellemzéje volt az is, hogy a gytilések alkalmaval a lassan béviilé csapat mas 6r-
sei tobbnyire szoba sem keriiltek. Némi bizonytalan kapcsolatot létesitett ugyan
egyes egységek kozott, hogy a fiatalabbak érsvezet6i az ,,idésebbek” 6rseibdl ke-
riiltek ki, az 6rsgytilésekre azonban rajta kiviil mas csapattagok szinte soha nem

jottek el, s az informaciéaramlas mindkét iranyban gyenge volt.

A kényszerit6 koriilmények nyoman a heti 6rsgytilések programja is némileg a cser-
készhagyomanyokétdl eltéré (de a magyar katakomba-cserkészek korében — a korlatozott
iskolai lehetéségek hatdsara — altalanos gyakorlat) volt: igen nagy silyt kapott ugyanis
benne a hitoktatds. A munka (rovid ima utan) ezzel kezd6dott. A vallasi tanulnivalo-
kat sokszor Luci, de olykor valamely masik, a téma szakértéjének szamit6 piarista ta-
nar foglalta 6ssze. Az atadott konkrét ismeretekkel kapcsolatos emlékek ma mar homa-
lyosak. Példaul ,,Dusek”, aki a fent hivatkozott ASZTL 3.1.5. O-11.959/4a sz. dosszié 6.,

12 A jelentés P. Bulanyi Gyorgy tn. Bokor kozossége ligyében sziiletett. Errdl az igyrol lasd pl.: Békés
(2012). Az egykori bestigok egyike rk. pap volt, a mésik kettd kiléte ,,nem azonosithat¢” (ASZTL
kozlés).
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7., 17. oldalain taldlhaté 1955-6s jelentéseiben 13 éves fitik tobb olyan 6rsgytilésérdl is
beszamol, ahol 6 volt az el6add, csak azt rogziti: ,,az eléadas targya a Biblia soron kovet-
kez6 része volt™.

A tényleges program — a ,,Pietas et litterae” (kegyesség és tudomany) piarista jelszava-
val 6sszhangban — mindenkor a fenti jelentésekben vallottnal gazdagabb volt. A kezdoék
a Biblia szép torténetein, az eurdpai kulturdlis 6rokség e jelentds elemein tdl megta-
nultak néhdny imat (ideértve a szerzetesi zsolozsma egy-egy rovid részletét is), vala-
mint a szentségek felvételének maddjat, tanultak a katekizmust, esetenként meghallgattak
egy-egy szent életének valamely torténetét is —, s hogy felkésziiljenek a ministrélasra,
magoltak a mise (latin) szovegét. A 16-17 éven feliiliek képzése viszont a dogmatika,
az egyhaztorténet, a liturgia, illetve a keresztény moral stb. mély megismertetésére tore-
kedett, valamennyi targyalt kérdésben egyarant feltarta a Biblia tanitasat, a témak egy-
héaztorténeti hatterét, illetve az éllitdsok ,ésszerti” magyarazatait. Részletes bemutatasra
keriiltek péld4ul az O- és Ujszovetség konyvei, az Egyhdz torténelmi (hagyoményérzo,
neveld, szocialis stb.) hatdsai, de a negativumok, példaul a szent szovegek kisebb-na-
gyobb problémai, a keresztes haboruk kegyetlensége, a Borgia papak ziillottsége, vagy
a (fél-)feudalis Egyhaz vagyonosodasa is. Az el6adé olykor a targyalt téma igen konkrét
részleteire is kitért, megemlékezett példaul a forraskritikarol, a korai egyhdazatyakrol,
Szt. Agoston Vallomasair¢l, Aquindi Szt. Tamas Summa-jarol, a nagy zsinatok vitdirél,
a XIX-XX. szazadi papai enciklikdakrdl, ismét mas esetekben a természet-, illetve tar-
sadalomtudomanyok egyes (az Egyhdz tanitdsat vitato, vagy alatdmaszt6) eredményei-
rél. De id6vel az egyetemista koruak részére kifejezetten szinvonalas képzés folyt. Dusek
ligynok tobbszor (pl.: a H-63/1957 dosszié 38. lapjan kezdédé jelentésében) tajékoztat
arrol, hogy szdmukra Orddgh J. Hittudomanyi Akadémiét is szervezett, amelynek elsé
igazgatoja is volt.

A gazdag tudnivaldkat nehéz roviden jellemezni. Nevelési oldalrél nyilvan koz-
ponti elemiik volt a ,,Szeresd a te ... Istenedet ... és szeresd felebaratodat, mint
onmagadat (3Mdz 19,18; Mk 12,31; Luk 10,27) tanitas — s ennek a viszonya pél-
daul az emberi tevékenységek céljaval kapcsolatos epikureus (hedonista), sztoikus
(vagy arisztotelészi) —, illetve a modern egzisztencialista etika elveihez. A vissza-
emlékez6k ugy vélik, tovabbi fontos résziik volt, hogy bar nem mindig kovetjiikk
ezen iranymutatast (Préd 7,20), bocsanatot nyerhetiink IstentSl, ha a helytelen
tettet megbanjuk (1Jan 1,9) stb.

»Kiegészitésként” sokszor keriiltek szoba az ,dltaldnos miiveltségnek” az iskoldban
akkoriban gyakran még csak nem is emlithetd elemei. Az eléaddok tobbnyire (tudato-
san) keriilték ugyan a politikai kérdéseknek — kiemelten: a Rakosi-rendszer térvényte-
lenségeinek — a targyalasat, de minden mds, a hallgatdsdgot érdekld téma széba kertil-
hetett. Az O6rsgytlés igy nem ritkdn a kozvetlen tématdl messze kanyarodd, a kultuara,
a tudomdny, az emberi magatartas alapvetd ismereteit érinté beszélgetéssé, interaktiv
eszmecserévé alakult. A tagok pl. itt taldlkozhattak el6szor a logika egyes alapelveivel, itt
vitathattak meg sok fontos természettudomanyi ismeretet (a kozmosz tagulasara vonat-
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kozd nézeteket, a pszicholdgidban hasznalatos Szondi-teszt alapjait), itt kaptak arnyalt
értékelést sok torténelmi kérdésrdl (pl. a magyar fénemesek reformkori szerepérdl),
valamint itt kaptak buzditast Dante, Goethe, vagy éppen Mora muveinek, Beethoven
zenéjének megismerésére stb.

A vazoltak igy gazdagitottak a fiatalok lexikalis — kiemelten hittani - tudasat is, s nagy
hatast gyakoroltak egyéb, koztiik erkolcsi felkésziiltségiikre is. A tanitast az eléadasok
»liberalis” 1égkore kiemelten hatasossd tette. Hiszen bar az elhangzottak szinvonala gyak-
ran messze meghaladta az 8rstagok tudasat, de a ,tanulok” kérdezhettek, megjegyzéseket
tehettek, az id6sebbek sajat osszejoveteleiken akdr vitatkozhattak is. Az el6adok tehdt nem
tekintették kotelezének nézeteik elfogadasat, hagytak, hogy hallgatéik maguk alakitsak ki
sajat véleményiiket. Ennek kovetkeztében az oktatds igen erdteljesen a megértést segité
volt. A tudnivaldk tanulasat is er6sen Osztonozte tovabbd az Ors tagjainal csak néhany
évvel id6sebb 6rsvezetd példamutatasa (tudasa, tovabbképzési torekvése, munkahoz valo
hozzaallasa).

Természetesen az Grsgytiléseken egyes hagyomanyos cserkész programokra, a hétvégi
és nyari kirandulasokra valé felkésziilésre, térképismeretek, népdalok tanulasara, a csomo-
zas gyakorlasara is sor keriilt. E foglalkozasokat, tobb-kevesebb sikerrel, altalaban az
Orsvezetd vezette. De a fiatalabbak gytilésein tobbnyire volt id6 a szintén az Orsvezet
altal feliigyelt szorakoztatd programokra, vidam irasok, példaul Karinthy-humoreszkek,
P. Howard regényrészletek, Gore Gabor-torténetek felolvasasara, vagy tarsasjatékokra
(barkohbara, orszag-varos versenyre — vagy a killondsen népszert pingponglabda-fujas-
ra) is. A kezdeti komoly hangulat igy folyamatosan oldédott, s a szorakozasra mdr igen
viddm légkorben keriilt sor. Végiil az 6sszejovetel a kovetkezé talalkozas helyének meg-
beszélésével, majd imaval fejez6dott be.

Minden korabbi csapattag élénken emlékszik ra, hogy a hittanbdl tanultakrol az év
(a félév?) végén - vizsgak, un. probak keretében — be kellett szamolni. A hittan prébaira
a felkésziilést gyakran gépirasos jegyzetek segitették. Mindenki tudta, hogy a nem tanulas
kovetkezménye a csapatbol a kizaras lenne, ezért a tobbség tanult. A vizsgaztato altalaban
az ennek soran is igényes, de megért$ Luci volt. Buktatasra igen ritkan keriilt sor'; elég
szégyen volt az is, ha valaki nem kapott jo értékelést.

Az 6sszejovetelek tehat idedlis - mind a tanulmanyi, mind az erkolcsi kérdéseket ille-
téen is jelentds hatasu — tehetségfejlesztd tréningek voltak.

13 A résztvevé kamaszok egy asztal két oldaldn helyezkedtek el, majd mindkét csapat megprobalta, a
szemben levk védekezését lekiizdve, az asztalra tett labdat a szdmara atellenben levd oldalon le-
fajni.

14 Dusek tigynok néhany jelentése kizardsokrol is tajékoztat ugyan, de ezekre magatartasi okok (pl.
megbizhatatlansag) miatt keriilt sor. Masok (vallomasa szerint pl. Pomogats B.) a hittan irdnti érdek-
16dés megsztinése miatt maguktdl hagytak el a Csapatot.
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A vasarnapi kirandulas

Az 6rsok az iskolaév sordn csaknem minden vasarnap kirandulni mentek - leggyakrab-
ban a Pilisbe. A részvételre nem kellett biztatas. A tinédzserek Oriiltek a varhat6 kalan-
doknak, a sziil6k pedig az akkor még 6 napos munkahét fairadalmai utin nem bantak,
ha gyermekeik koriikb6l az Grsvezetd ,megbizhatd” feliigyelete mellett fél-, egy napra jo
levegore tavoztak.

A talalkoz6 (a hajnali mise utan) legtobbszor a Margit-hid budai hidféjénél levé HEV-
megalloban volt. Akkoriban itt vasarnap reggel mindig sok' 6-8 fés gyerekcsoport gyii-
lekezett. Tobbségiik valamely hasonlo kis hittan csoporthoz tartozott, esetenként olykor
éppen a Pilis csapat tagja volt ugyan, de legfeljebb egyes 6rsvezet6k ismerték egymast, s ott
ezek se érintkeztek.

Talan e kirandulasok hasonlitottak leginkabb a cserkészetben masutt megszokottak-
hoz. Egyenruhdrdl ugyan sz6 sem lehetett (a résztvevok ruhdzatat az adott csalad ren-
delkezésére all6 ing, rovidnadrag, 6cska bakancs, es6ben valami viharkabat-féle adta'),
s egyéb okokbdl a z4szlo, sorakozas, a hangos vezényszavak is elképzelhetetlenek voltak
- de mindez nem is hianyzott talan senkinek. A tobbnyire megterhelé tirdk viszont kitii-
n6 lehetéségeket adtak a felesleges energidk lekotésén tul a térképolvasas és a tajékozodas
gyakorldsara, a labdajatékokra, a szamhabordra, az éneklésre - s egy-egy komolyabb té-
maju, példaul az Srsvezetd altal sokra tartott kulturalis ismerettel kapcsolatos, az Srsgyti-
lésen elhangzottakat elmélyits beszélgetésre is. Igy esténként mindenki szép (évtizedek
mulva is szivesen mesélt) élményekkel gazdagodva, j6 hangulatban tért haza. S mert a
sziilok legtobbszor faradt, de vidam és napsiitotte hazatéréket lattak, valamint csak a tor-
téntek elmondhaté elemeirdl értesiiltek, 6k is elégedettek voltak.

Mivel pedig a mds 6rsokkel vald talalkozas még a hegyekben is egészen kivételes volt
(talan csak egy-egy igen ritkan megengedhetének itélt nagyobb szamhaboru ,ellensé-
geit” adta), mindez az drsok dsszekovdcsoldsdt is segitette — amit az 6vatlan, azaz a ka-
maszfit-csinyek elhdritasdban gyakorlatlan &rsvezeték ,hibai’, igy a Holdvilag-arok,
a Ram-szakadék merész meglatogatasakor keletkezett kisebb-nagyobb sériilések, s ezek
»kezelése” - is segitettek.

15 A szerz6 ugy gondolja, a korral foglalkoz6 fiatal torténészek ma mar elképzelni se tudjék, hogy valo-
jaban a fiatalok milyen nagy hanyada vett részt ekkoriban ily médon szervez6dé tarsasdgokban. Az
adott korban azonban, pl. a mar emlitett szigligeti tlzijatékhoz hasonlé megmozduldsok nyoman,
sok kortars rendelkezett személyes tapasztalatokkal, vagy legalabb kornyezetébdl szarmazé ismere-
tekkel a témarol.

16 Lasd a 2964 sz. fényképet az aldbbi cimen: http://webcache.googleusercontent.com/search?q=ca-
che:XgWD8rA7ctAJ:server2001.rev.hu/oha/oha_browse_photo.asp%3Fpage%3D149%26search_
str%3D%260K%3DOK%26lang%3Dh%26dsppict%3Don+V%C3%ADgh+Szabolcs+cserk%C3-
%A9sz&cd=4&hl=hu&ct=clnk&gl=hu&client=firefox-a
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A nyari tabor

A Pilis Orsei a cserkész hagyomanyoknak megfeleléen a nyari hénapok soran egyhetes
vandortaborba is elmentek. Legtobbszor a hazai hegyeket, a Borzsonyt, a Matrat, a Biik-
kot, a Gerecsét barangoltak be (de volt tiszai, illetve balatoni biciklis tdbor is). E taborok
is mas jellegtiek voltak azonban, mint a nagyobb szamu fiatalt mozgosito, esetenként ka-
tonas jellegli hagyomanyos cserkésztdborok.

A 6-8 f6s 6rsok (csak fiatal Orsvezet6jiik ,.feliigyeletével”) kiilon-kiilon tirakra men-
tek, lehet6leg félrees6 helyekre. Az 1950-es évek elejének ma szinte elképzelhetetlen
kortilményei (az eredeti szandékoktdl fiiggetleniil) a tulélé-turakéhoz hasonlo jelleget
kolcsondztek ugyanis a megvalosulo, jelentds fizikai megterheléssel jaré programok-
nak. A résztvev6k naponta-kétnaponta 10-15-20 kilométeres — vagy, ha példaul (oly-
kor a rendelkezésre all6 gyatra térkép, vagy a kezdetleges irdnytli pontatlansaga miatt)
eltévedtek, még hosszabb - utat tettek meg. Egy ,tdbor” pl. (a szerzd részvételével)
Budapestrdl indulva végigmaszta a Pilis, a Borzsony, a Cserhat, a Matra cstcsait, s a gya-
loglast csak Egernél fejezte be. Az élelem kozos volt. Bar ehhez a fitk egyike sem igazan
értett, naponta, szabad tizon, nagy ldbosban f8zniiik is kellett. Altaliban kis, fenékrész
nélkiili és es6ben beazd satrakban'” aludtak, amelyeket szinte naponta mas-mas erdé-
szélen, réten, patakparton vertek fel. Menet kozben az egész felszerelést, s mivel a kis
hegyi falvakban gyakran nem lehetett élelmiszert venni, az egész hétre val6 ennivald
tobbségét is cipelték.

A taborozas igy kaland volt a javdbdl. Mivel azonban a zord kériilmények az adott
korban megszokottak voltak, a nehéz hatizsakokon, a feltort labakon, az es6ben atned-
vesedett ruhdkon, az olykor félresikertilt ételeken - és adott esetben az oreg kerékparok
gyakori hibain, defektjein - a résztvevk nem iitkdztek meg (s a sziil6k se tiltakoztak
ellentik). S6t, a problémak sajatos elhdritasa, a félresikeriilt vacsora utdni szalonnasiités,
a tabortliznél szaritkozas stb. gyakran még javitotta is a tdborozok hangulatat. Ugyan-
akkor a szinte ember nem latta hegyek novény- és allatvilaga, az idénkénti uttévesztések,
az esti tabortiizek, egy-egy vihar megproébaltatasai, az éjjeli erdé romantikéja széles kor-
ben adtak témat a kovetkezd év(ek) talalkozasaira.

Az elkertilhetetlen viszontagsagok tovébbi hozamaként novekedett a fitik ondllésdga,
erdsodott egyiittmiikodési, egymdst segité készségiik, s javult tajékozodasi képességiik.
De haszon volt az orszag latnival6inak, s — tobbnyire segitékész — lakossaganak ,bé-
ka-perspektivajid” megismerése, megértése és megszeretése is.

17 Dusek tigynok tobb jelentése is emliti a rendelkezésre all6 néhany egyszert sator elosztasara hivatott
megbeszéléseket.
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A kiilon programok

Egyes csapattagok az 6rsi programokon tilmend elfoglaltsagot is kértek, illetve nyertek
el. A ministraldsra példaul — Luci mellett, esetleg paptarsainal — viszonylag sokan kaptak
lehet6séget; ami hatékony mddja volt a liturgia mélyebb megismertetésének. Néhdanyan
kiilondra keretében latint tanultak Lucitdl (az iskolaban kotelez6 orosz nyelv tanulasanak
a kiegészitéseként); ez, a nyelv alapjainak legalabb részleges elsajatitasa mellett, az olva-
sott szovegek révén sokoldalu kulturalis informaciokhoz is juttatta a tanuldt.

Olykor gyakorlati tennivalok elvégzése is sziikségessé valt. Azok, akiknek a csaladja-
ban volt irogép (pl. a szerzd), vallalhattak hittanjegyzetek legépelését (5-6 példanyban).
A gépiratok nélkiilozhetetlenek voltak a fiatalok sikeres oktatasahoz, s elkészitésiik melles-
leg rakényszeritette a munkat vallalot a gépelés megtanulasara, begyakorlasara. De néha
idGszert lett az egyre viharvertebb satrak javitasa, a sziamhaborukhoz nélkiilozhetetlen
szamok festése stb. is.

A sokféle tevékenység kiegészitd hatdsaként pedig az ambicidzusabb résztvevék mar
tinédzserként hozzdszoktak a rendszeres munkdhoz és idejiik ehhez sziikséges racionalis
beosztasahoz.

A vezetoképzés

El6szor taldn csak egyes alapitok kaptak 6rsvezeti megbizast. Kés6bb mas 6rsok ,,koro-
s0dd” (esetenként 14-15 éves) tagjai is ellathattak e funkcidt - s ,,magasabb” cimek is szii-
lettek. A potencialis vezetdk kivalasztasi szempontjairdl és médjardl azonban a legtobb
egykori csapattag szinte semmit nem tudott, s nem tud.'®

Volt azonban olyan év, amikor a vezetés az el6z6 évek ,tananyagat” tobbé-kevésbé el-
sajatitd, s erre alkalmasnak itélt ifji csapattagok szamara vezet6képzd tabort is szervezett.
Ezen tobb napos dsszejovetel £6 helyszine is az egyik résztvevd lakasa volt, a zarasra azon-
ban a Pilis hegyén, egy tabortiiz és egy ezt kovetd éjszakai tajékozddasi verseny keretében
kertiilt sor.

Az elsajatitando ismeretek Osszeallitasdaban és (igen hatdsos) bemutatdsaban is Luci
vallalt magara a legtobbet; de tovabbi ,vezet6k” is kaptak feladatokat. Az eldadasok tobb-
nyire nevelési elvekrdl és pedagogiai gyakorlatrol széltak — de konkrét drsvezetdi tapaszta-
latok is szoba kertiltek (melyeknek megfogalmazasa és megvitatasa az ifjabb eléadoknak
legalabb olyan hasznos volt, mint a hallgatéknak). A politikailag érzékeny témakat vi-
szont — példaul: a csapatnak az adott rendszer keretei kozti lehetdségeivel kapcsolatos
elmélkedéseket — ezuttal is mindenki keriilte.

18 Dusek tigynok H - 63/1957 sz. dossziéjanak egyes (pl. a 76. oldalon kezd6d6 és ezt kovetd) jelentései
azt tanusitjak azonban, hogy a vezetés a kinevezéseket és a levéltasokat megbeszélte.
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Az elhangzottaknak valdszintileg egyéltalan nem maradt irdsos nyoma. A mondani-
valdt jol jellemzi azonban, hogy a szerzd, a résztvevok egyike igy emlékszik a vezetdk
szerepér6l mondottakra: ,,a vezet legtobbszor nem lovagolhat fehér lovon a serege eldtt;
gyakran ugyanis az veszi leginkabb igénybe az energidit, hogy elvégezze mindazt a sziik-
séges munkat, amit a tobbiek nem készitettek el”. Ez az iizenet tényleg jo felkészités volt
az (Ors-)vezetés valos feladatainak elvégzéséhez.

A Csapat vezetése

Minden tag tudta, hogy a csapat vezetdje Luci, s mindnydjan ismerték drsvezetdjiiket.

A (legtobb) 6rsvezeté ambicidzus volt, megprobalta megismerni ,neveltjeit” és se-
giteni fejlédésiiket. De alapvetd feladatanak tekintette az Orsi tagok dsszefogasat is.
Torekedett ,jatszva” tanitani — de valdjaban féként személyes példdjdval s tuddsdval
hatott.

Persze nem minden Orsvezetd volt egyforman tehetséges vezetd. Legtobben komolyan
késziiltek a feladataikra: a kovetkez6 gytiléseken eléadando6 anyaghoz széles korben (oly-
kor Lucinal, maskor inkabb valamely konyvtarban) kerestek kiegészitéseket, gytjtotték a
viddm irdsokat, a masutt sikeresnek bizonyult jatékotleteket, a népdalokat. Egyesek kellé
karizmatikus erével is rendelkeztek ahhoz, hogy vezetetteikkel szinte mindent kénnyen
meg tudjanak valdsitani: amikor kellett, rsiik tanult, amikor az volt fontos, zoksz6 nél-
kil gyalogolt tiz kilométereket. Masoknak tobb eréfeszitésre volt sziikségiik a sikerhez.
Tobben csak a népszert jatékok megigérésével tudtak elérni az Orsi gytilés kezdeti ko-
molysagat, egyikiik a torténtekrdl beszamold (egypéldanyos, kézzel irt) ironikus hang-
vételli ,,ujsag” szerkesztésével novelte a hétvégi kirandulasok felidézésére is alkalmat adé
Orsgytlések népszertiségét stb. A kevéssé ambiciézus vagy egyéb okbdl sikerteleneknek
bizonyuld vezetSket pedig (miként erre Pomogits B. vallomasai és Dusek iigynok jelen-
tései tobb példat ismertetnek) a vezetés mielbb le is valtotta.

Az Orsvezet6k munkajat segitette, hogy néhany évvel iddsebbek voltak a rajuk bizott
kiskamaszoknal, akik ezért (némi korldtok kozt) respektalték erejiiket is, tuddsukat is.
Idénként modjuk nyilt ugyanis egy-egy megjegyzéssel jelezni, hogy megtanultak, s az rs
tagjainal jobban is tudjak a hittant, tajékozottabbak az egyetemes kultura, a miivészet-
torténet stb. kérdéseiben, vagy éppen a térképolvasasban; a taborban pedig ¢k cipelték
a legsulyosabb hatizsakokat. De mindannyian hamar szembesiiltek azzal is, hogy munka-
juk — gondos felkészitésiik, s elszant erdfeszitéseik ellenére — sok nehézséggel jar, s olykor
nem is eredményes. Kiskamaszaik olykor odafigyelnek az el6adésokra, tanulnak is, s a vi-
dam jatékban vagy kiranduldson is fegyelmezettek, maskor azonban egyesekkel, vagy
akar az Ors egészével nem lehet birni.

Nehéz lenne megmondani, mindebbdl az &rsi tagok vagy vezet6ik tanultak-e tobbet.
Biztos, hogy hatasos, a vezetbképzinél is jéval hatékonyabb ,kompetenciafejlesztés” volt.

A ,fels6bb” vezetésrdl a csapattagok tobbsége nem sokat tudott. Alljanak itt ezért
Dusek igyn6k 1956. majus 5-i jelentésének az adott idGpontbeli helyzetet leird informacioi.
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Ezek szerint Luci torzskarat a csapattanacs adta; tagjai ekkor — Lucin és a vezetésben rész-
vételre nem sokkal ezt megel6z6en felkért Duseken tulmenden — Bdldi Tamds, Ginter
Kdroly, Loskai Rezs6 és Révész Gyorgy voltak. Az operativ iranyitas pedig a rajvezetéknek,
valamint az 6ket 0sszefogd rajvezet6i értekezletnek a feladatat képezte; s a néhany nap-
pal a jelentés elkészitése el6tt megtartott ezen értekezleten Alfoldy Géza, Pauka Kdroly
és Toth Istvin rajvezetdk vettek részt (H-63/1957 sz. dosszié, a 76. laptol). Munkajukrol
az iranyitottak korében is, a levéltari dokumentumokban is csak viszonylag halvany kép
maradt.

Szétesés és tulélés

Bar, mint jeleztiik, a Pilis-,szervezkedésr6l” az Allamvédelem mar 1950-ben (valéjaban
onkényesen besorolva) a Bulanyi-per kapcsan, majd kés6bb, igy 1955-ben is kapott in-
forméciokat, sokdig nem lépett kozbe. Azaz P. Ordigh Janost ... ,az tigy realizélésa soran
... nem vontdk felel3sségre”!® KésGbb viszont, konkrétan ,,... 1957. dprilis 1-én és 1957.
oktober 23-Gn preventiv drizetbe vették. Az anyagokbol nem tinik ki, hogy mennyi ideig
volt drizetben” (ASZTL 3.1.5. O-11.959/4a sz. dosszié 195. oldal). A részletekrdl azon-
ban (a cikk szerz6jének tudomasa szerint) a legtobben szinte semmit nem tudtak, s nem

tudnak.

A torténtekrdl az érintettek nyilvanvalé okokbdl sokdig nem érdeklédtek se
a hivatalos szerveknél, se masutt. Mara viszont Orddgh J. dossziéja sajnos nincs
meg az Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltdraban, ,1963-ban lese-
lejtezték”. A valdszint vad, az ,illegalis ifjusagi klerikal-fasiszta szervezkedés”
azonban a megmaradt dossziékban tobbszor is megfogalmazodik. Az pedig,
hogy e vad az Alkotmany altal garantalt szabad gyiilekezési és vallasgyakorlasi
jogokkal is titkozik, a fasiszta jelz6 pedig semmivel ala nem tdmaszthatd, akko-
riban nem volt szempont.

Dusek igynok tobbszor idézett H-63/1957 sz. dossziéjabol megtudjuk azonban, hogy
Luci egy, 1955 decemberében letartdztatott, majd szabadon engedett ismerdsét6l valami-
kor 1956 koratavaszan értesiilt arrél, hogy az Allamvédelem a Pilis csapattal is foglalkozni
kivén, ezért ugy dontott, hogy visszavonul (dllamvédelmi megjegyzés a H-63/1957 sz.
dosszié 77. lapjan). Elhatdrozasat egy 1956. majusi rajvezetdi értekezleten kozolte, ahol
azt is jelezte, hogy a csapat fébb dokumentumait megsemmisitette, s ugy rendelkezett,
hogy a tovabbiakban a rajvezet6k legyenek 6nalldak, s ... ha 6t 6rizetbe vennék, minden
folyjék tovabb” (i.m. 77. lap).

19 Kozvetett hatasok persze léteztek. Dusek tigynoknek egy, a H-63/1957 sz. dossziéban megmaradt
beszamold-tervezete pl. igy ir: (a csapatvezetést kezdetben) ,,...a Rendfénok jévdhagyasa kisérte, ...
(aki) csak akkor tiltotta le Orkényit, amikor ... Kecskemétre helyezte” (76. lap).
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A csapat tényleges miikodése valéjaban csak Luci 6rizetbe vételének a hirére valtozott
meg. E hir gyorsan elterjedt, s minden csapattagra bénité hatassal volt. Sokan sajat laka-
sukban is a hazkutatdst vartak (s ekkor is hamuva valt sok, a csapattal kapcsolatos doku-
mentum). A lefejezett vezetés allitolag — Luci idézett korabbi jelzése ellenére — a csapat
megszlinésérdl hatarozott. Az érsgytilések is, a kozos kirandulasok is megsziintek.

A jelzett hatas értékelésénél nem felejthets a plispoki karnak tulajdonitott, 1961.
marcius 15-i nyilatkozat sem, amely szerint: ,,A piispoki kar minden egyhazi sze-
mélyt vagy alkalmazottat, aki allamellenes tevékenységben részt vesz, mint a ma-
gyar nép ellen vétét elitél” Lasd pl.: Tomka (2004).

Arrdl sincs atfogd kép, hogy a kovetkezékben hogyan alakult a csapattagok életpalydja.
Néhdny sorstipus azonban felvdzolhato.

Ugy tudni, hogy Luci a rendszer elleni szervezkedés vidja miatt tobbéves bortont ka-
pott, szabaduldsa utan Kecskeméten tanitott, majd viszonylag fiatalon meghalt. Més ve-
zetéket is meghurcoltak, Vigh Sz. példaul, bar leginkabb mas tevékenységéért, szintén iilt
(Interjui, 2001).

Mind a vezet6k, mind a csapattagok koziil tobben eldbb-utébb kiilfoldre tavoztak.
Kozilik egyesek (pl. Alfoldy G. vilaghiri*® dkor-torténész) materidlis értelemben véve
is igen sikeresek lettek. Masok, esetenként jelenetds erdfeszitéseik ellenére, csak tobb-
kevesebb nehézséggel, s nem is mindig sikeresen illeszkedtek be 6j kornyezetiikbe.
Talan ez utobbiak egyikének tekinthetd Vigh Sz. is, aki papi palyan indult, majd kilépett,
megndsiilt, majd elvalt, kiilfoldre tavozott, ott ismét csalddot alapitott, majd szerény
konyvtari allasbdl ment nyugdijba (Interju, 2001) — s reméljiik, id6s koraban mindezzel
megbékélt.

Az itthon maradottak sorsa is valtozatosan alakult. Egyesek azonnal passzivakka val-
tak. Az, aki valamely, a Piliséhez hasonl6 tevékenységli tarsasaghoz csatlakozott, még egy
ideig (tobbnyire a befogaddk ,lebukasaig”, példaul 1961-ig, a kadari dllamnak a ,,fekete
hollok Osszeeskiivésére” hivatkozdé nagy egyhazellenes kampanydig?') megszokott éle-
tét élhette. A kovetkezé évtizedekben azutan mindkét csoport a Kadar-korban kialakult
befelé forduld életformat alakitott ki: formdlisan betartotta a rakényszeritett normakat,
s veszélyei (kiemelten: a tobbiek veszélyeztetésének esélyei) miatt keriilte a régebbi kap-
csolatok dpolasat.

A Kadar-kori ,gulyaskommunizmusnak” a magyar tarsadalom megvasarolha-
to voltat sejttetd szlogenje jol hangzik ugyan, tudni kell azonban, hogy a hall-
gatas igazi oka sokszor nem az ezen elnevezéssel sejtetett korrupcié elfogada-

20 A jelz6t lasd: Alfoldy (2013).

21 Ekkor csaknem ezer lakasban tartottak hazkutatast, kb. 800 személyt vettek Orizetbe, tobb mint
nyolcvan személyt tartoztattak le és itéltek hosszabb-révidebb bérténbiintetésre. Lasd tobbek kozott:
Népszabadsag, 1961. jinius 7. és jinius 20.; Magyar Nemzet, 1989. szeptember 9.; Uj Ember, 1991.
aprilis 21. stb.
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sa, hanem a terror volt. Az ASZTL dokumentumok szerint pl. egyes Pilis-tagok
telefonjat még évek mulva is lehallgattdk, tevékenységiiket igynokokkel megfi-
gyeltették, volt, akinek a dossziéjat még az 1980-as évek kozepéig sem zartak le.
S az se felejthetd, hogy az utolsé hazai katolikus ifjusagi per 1972. januar 19-én
zajlott (Tomka, 2004). Szelényi Ivan szociologus kutatét pedig egy 3 példanyban
létez6 kézirataért ugyanebben az évben az orszag elhagyasara kényszeritették
(Konrad-Szelényi, 1989) stb.

Egy-egy hazai életpalya, igy a papi hivatast valaszto, s az adott korban ezzel jaré hanya-
tott életet nem tolerald Pauka Ldszl6 korai halala kiilonosen szomort (azt mondjak, 6n-
gyilkos lett). A (folyamatosan puhul6) diktattra se tudta azonban megakadalyozni, hogy
tobb tovabbi résztvevd — a Pilisben kialakult készségeiket, tudasukat is hasznositva - si-
keres legyen. El6bb-utébb tobben tanithattak valamely egyetemen (igy Bdldi T. nemzet-
kozi hir( tanszékvezeté az ELTE Foldtani tanszékén??). Ginter K. a rendszervaltds utan
az UNESCO diplomaciai pélyajan is elindult. Olykor masoknak a neve is felttint cikkek,
konyvek szerzéjeként stb. Mindezeknek a csapattagokon beliili aranya joval t6bb az ,,atla-
gosnal”. Nem allithat6 tehat, hogy az itthon maradés a karriert lehetetlenné tevé hatésu volt.

Zaro megjegyzések

A volt csapattagok tobbségének a szivét ma is szoritja, ha egy-egy mar szinte elfeledett
nevet hall, olvas, vagy itt-ott valamely, mar megoregedett, de ismerds arcot lat. Az emlé-
kez6k szama azonban csokken; s a még éléknek is egyre kevesebb az idejiik arra, hogy
beszamoljanak a fiatalabbaknak tapasztalatairdl. Pedig e tennival6 fontos. P Ordigh
(Orkényi) Janos és segitéi aligha varnak ugyan kdszonetet. Mégis hasznos azonban az is,
ha emlékeztetiink rd, hogy voltak, akik az adott nehéz korban is kovették meggy6z6dé-
stiket, tudtak hivatasuk szerint élni.

Ugyanakkor a Pilis vazolt példajanak — és a tovabbi hasonld torténeteknek — napjaink
szamara fontos tanulsagai is vannak. Nem vitathat6 ugyanis a nevelés e formajanak az ered-
ményessége. Ezt timasztja ala az is, hogy az el6z6ekben mondottak értelmében a kedve-
z6tlen indulas - az emigracid, illetve a hazai politikai ,,ellenszél” nehézségei - ellenére nem
keveseknek az életpalyaja kedvezGen alakult. Ennél is inkabb az, hogy sok korabbi ,,kata-
komba-cserkész” ugy érzi: a kozos élmények keretében az egész életét befolydsolé irdny-
mutatdst kapott. A mindennapok nehézségeinek a megoldasanal jol hasznosithaté tudast
és magatartasmintakat ismert meg, s kifejlédtek az ezek alkalmazasat segité készségei is.”*

22 Lasd: Baldi (2013).

23 Természetesen az adott esetben nincs mdd a siker jelzetteknél osszetettebb modszer(i igazoldsara,
se a Magyarorszagon gyakori Gn. kompetenciamérés (lasd pl.: Toth, 2011) elvégzésére, se valamely
komplex intézmény-értékelési modszer (Haldsz, 2004) stb. kovetésére.
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Nevelési mddszerek az 1950-es évek Pilis cserkészcsapatdban
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A cserkésztapasztalatok bemutatdsanak talan els6, még a ,,rendszervaltas” - és az
allamvédelmi irattar anyaganak kutathatova tétele — el6tt késziilt, s maig kivéte-
les példaja Kamards mutve (1992). A mi, mely egy, a Piliséhez hasonld kozosség
torténetét, valamint 60 tagjanak utoéletét tekinti at, a kovetkezoket rogziti sokat
mondo ,,Maig abbol az iddszakbol toltekezem” alcimii fejezetében: ,,... a hatvan
kozil nincsenek tiznél tobben, akik szamadra a jolét fontosabb, mint a jol-1ét ...
Hatnak van 4-7, tiznek 3, a tobbségnek két gyereke, ami - Osszességét tekint-
ve — meghaladja az orszdgos atlagot. Csak oten valtak el, masodik hazassaguk
azonban valamennyiiiknek jol sikeriilt” (222. oldal). Eurépa demografiai gondjai
idején ezek is gondolatébreszté megallapitdsok.

A Pilis vazolt tapasztalatai koziil elsésorban az anyagias vilagunkban kiilonds fontos-
sagu alabbi kovetkeztetéseket véljiik kiemelendSknek:
= A csapatban nem a pénz, hanem a fiatalokat szeret6, erés hivatéstudattal é16, ka-
rizmatikus vezetd, az 6 hozzaértése és példamutatasa volt a nevelési sikerek leg-
fontosabb zaloga. Ez oktatasi rendszeriink jelenlegi korszer(isitése soran minde-
nekel6tt a vezetékivéalasztasnal lehetne irdnyadé tapasztalat.
= Ordigh Janos legfontosabb eszkozeit a tudds, annak korrekt (meggy$z6 médszert)
atadasa, ezeknél is inkabb a munkdra, valamint kulturdlt szérakozdsra nevelés és
a szinvonalas ,vezet6képzés” — valamint mindezeknek a gyakorlattal val6 folya-
matos szembesitése — adtak. Az adott technikak alkalmazasa teljes embert kivant
(nem lett volna megvaldsithato csak pl. az akdrmilyen hatdsos hangsulyozassal fel-
olvasott, vagy a korszerti technika minden eszkozét felhasznald, internetre kitett
tananyagokkal). E megfigyelés akar iranyado is lehetne az oktataspolitika eszkoz-
taranak a kivalasztasanal.
= A csapat alig hatott volna tagjaira ,,6rseinek’, azaz a kozos élmények dltal dsszekovd-
csolédott kiskozdosségeknek a vonzereje nélkill. Ez a civil szervez6déseknek a tanu-
lasban, fejlédésben vallalt fontos szerepére figyelmeztetd, s pl. az oktatasfejlesztési
programokra szant pénzek elosztasdndl hasznosithato jelzés.

Ugyanakkor irdnymutatd az a tapasztalat is, hogy napjaink alapvetd tarsadalmi gondjai-
nak, értékvalsaganak az okai sokban az 1950-es évek onszervez6dd ifjisdgi mozgalmait
szétver§ ,allamvédelem” tevékenységében keresenddk. A tonkretett, kiilfoldre menekiilt
szellemi kapacitas se lebecsiilheté veszteség. Ennél is nagyobb karokat okozott azon-
ban a tarsadalom ,,szévetének” erészakos bomlasztasa. Romboldssal nem lehet ugyanis
nevelni, tarsadalmat épiteni. Hiszen arra, hogy az ifjusagi kozosségek felszamoldsa utan
kialakult, multat felejtd, civil szervezédések nélkiili gyokértelen tarsadalomnak nincs sz-
szetarto ereje, akar korunk migracios folyamatai is erés bizonyitékokkal szolgalhatnak.
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