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DOMOLKI BALINT

A zsliri tagjai nagy érdekl8déssel vartak

a beérkezett dolgozatokkal valé megismer-
kedést: kivancsiak voltunk arra, hogy

a pdlydzat résztvevdinek milyen elképzelé-
seik vannak arrél, hogy milyen lesz a vildg
30-40 év mulva, abban az idészakban, ami
mdr igazdbdl az 6 viliguk lesz, amelyben

a mai tizenévesek fogjdk betolteni a tdrsa-
dalom és a gazdasdg fontos pozicidit.

A dolgozatok értékelése a kivetkezd szem-
pontok alapjén tortént:
Mennyi 6n4allé, eredeti gondolatot
tartalmaznak?
Ezek mennyire logikusan és figyelemfel-
keltd médon vannak eldadva?
Mennyire valéban a jévébe mutatd
progndzist mutatnak be?
A megfogalmazds mennyire érchetd és
nyelvileg helyes-e?

[gy elsésorban a vérhat6 jovére vonatkozé
eredeti gondolatokat otletesen bemutaté
dolgozatok kaphattak el8nyos értékelést.
Ugyanakkor el kell mondani, hogy elég
sok olyan dolgozattal is taldlkoztunk, ame-
lyek néhdny népszer(i témakér (energia,
kornyezetvédelem, robotok, kozlekedés
stb.) tobbé-kevésbé kozismert, elsésorban
a jelen problémdit taglalé megéllapitdsaira
szoritkoztak, nem jutva el a jov8ben vir-
haté technikai fejlédés kovetkezményeinek
érdemi elemzéséhez. Az ilyen, nagyrészt
kozhelyekbdl épitkezd dolgozatok csals-
ddst okoztak a zslirinek, és nem kaphattak
pozitiv értékelést. Ugyancsak nem voltak
éreékelhet8k azok a dolgozatok, amelyek

a ,technikai halad4st” nyilvinvaléan
képtelen, a (kdzépiskolds) fizika torvényeit
semmibe vev8 megolddsokkal képzelték el.

Sok problémdt okozott a zstirinek a jovét
tobbé-kevésbé negativ szinben bemuta-

t6 dolgozatok értékelése. Itt egyrészt a
Gébor Dénes 4ltal a technikai haladdsrél
hirdetett elvekkel ellentétben 4llt volna az
olyan dolgozatok dijazdsa, amelyek ennek
csak a negativ kovetkezményeit mutatjdk
be. Valéban, tobb ilyen — esetenként akar
Sluddita” jellegli, és a negativ jelenségeken
a szokvdnyos médon sirdnkozd — dolgo-
zattal taldlkoztunk. Ugyanakkor voltak
olyan dolgozatok is, amelyeken ldtszott,
hogy a negativ perspektivdk ismertetését
figyelmeztetésnek szdnjdk a jelen szdmdra,
annak bemutatdsa céljibdl, hogy mit tehe-
tiink a negativ kovetkezmények elkeriilése
érdekében. Ezek — megfeleld szinvonal
esetén — kaphattak pozitivabb értékelést.

A zslirizés utdni hetekben a napi sajtét
olvasva, a dolgozatokban ldtottak néha
érdekes moédon koszontek vissza. Néhdny

példa:

A Peter Higgs fizikai Nobel-dijirél
sz016 hiradds esziinkbe juttathatta azt

a (dijnyertes) dolgozatot (Vérss Kristof:
Jové Jové. 7000) amelynek szerzdje a
technikai Gjdonsdgok egész vildgdt épiti
fel a bozonok valédi, illetve elképzelt
tulajdonsdgaira.

A fizikai képtelenségek hatdrdc strold-
nak lehetett tartani azt a dolgozatot, amely
a vildg energiaproblémdinak megolddsiban
jelentds szerepet szdnt egy ,fzi6s szuper-
lézernek”, amit igy irt le: ,Ez a szerkezet
192 kiilondlls, egy DVD-lejdtszé lézersu-
gardnak megfeleld teljesitményti lézersu-
garbdl 4ll, amelyeket egyesitenek, majd
egy koriilbeliil fél centiméter 4tmérdji
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hidrogénkorongra irdnyitanak.” (Téth
Szabolcs: A vildg 50 év miilva) Ez juthatott
esziinkbe egy oktdberi hir olvasisakor,
amely a fiziés energiatermelés teriiletén,
egy kaliforniai kutatélaboratériumban
elért szenzdcids eredményrdl szdmol be,
ahol a ,,...berendezés valdjdban egy szdzki-
lencvenkét fiiggetlen 6rids lézernyaldbbdl
4ll6 rendszer [...] A lézernyaldbok nehéz
hidrogénizotépok pardnyi gombocskéjét
célozzdk meg, hogy beinditsdk a termo-
nukledris reakciét.”

A negativ jovképek kozott gyakran
lehet taldlkozni azzal az aggodalommal,
hogy a robotok kiszoritjik az embereket
a kiilsnb6z8 munkahelyekrél. Ennek ve-
szélyérdl olvashatunk egy jelentds jovéku-
tat6 cég nemrégiben megjelent tanulma-
nydban is: ,Gartner szerint az innovaciék
hatésa a foglalkoztatdsra egyre gyorsabban
jelentkezik. A jelenleg 8%-o0s munkanél-
kiiliség névekedni fog. Mdr a jové év ele-
jére vérhatok »Foglaljuk el a Wall Streetet«
tipust tiltakozé demonstricidk, annak
nyomdn, ahogy a gépek egyre inkdbb
szoritjak ki a kdzéposztdlybeli dolgozdkat
a jolfizetett specializdlt munkakorokbdl.”

A sok érdekesség ellenére a zstiri sszes-
ségében nem volt megelégedve a dolgo-
zatok szinvonaldval: kevés olyan dolgozat
sziiletett, amely a technikai haladds redlis
perspektivdira épitd, eredeti gondolatokat
is tartalmazé jov6képet irt volna le. A ku-
ratérium ezen a jévdben a pdlydzati kiirds
pontositdsdval is szdndékozik javitani, job-
ban specifikdlva a konkrétumok irdnydba
mutatd elvdrdsokat. Ugyanakkor arra is
szitkség lenne, hogy a természettudomé-
nyos tdrgyak és az informatika oktatdsd-
ban — a sajndlatosan sz(ikés raszdm-kere-
tek ellenére is — nagyobb stlyt kapjon

a technoldgiai fejlédés valds tendencidji-
nak megfeleld szinten valé bemutatdsa.

Végezetiil el lehet jdtszani a gondolat-
tal, hogy amennyiben a mult szdzad tizes
éveiben kifrtak volna egy ilyen pdlydzatot,
akkor arra vajon milyen jév8képek érkeztek
volna be az akkori tizenévesektél, koztiik
példdul a Marké utcai Magyar Kirdlyi
Allami Féreliskola vagy a Budapest-Fasori
Evangélikus Gimndzium egyes — késébb
vildghir(ivé vale — didkjaitdl... (Es az akkori
zsliri vajon hogyan értékelte volna ezeket?)



