XXXII. OTDK - SAROSPATAK

A Tanulds- és Tanitdsmddszertani, Tuddstechnolégiai Szekcié
fiatal résztvevdinek irdsaibol!

A 2015. dprilis 8—10. kizott Sdrospatakon
szervezett program élvezetes, befogadd szelle-
mit taldlkozd volt.? Ennek kiszinhetd, hogy
a lapunk dltal felajanlott két publikdcids
dijon til a szekcid urolsé napjdan helyezéstdl
fiiggetlen dolgozat-ajdnldsokat kértiink — és
kaptunk — a zsiiri tagjaitdl.

Publikdcids dijaink egyikét a szekcid
anyanyelv- és drdmapedagdgia tagozatanak
1L helyezettje, a fiatal magyartandr, féj-
lesztdpedagdgus Glosz Nora nyerte el. Vele
interjiit is készitettiink, autizmussal él6
didkokrdl sz6l6 dolgozatdbdl pedig érzékeny
letrd részleteket kizliink.

A tobbieket felkértiik, irjanak rovid esszét
vagy tudomdnyos cikket dolgozatuk alapjdn.
Nyiré Péter irdsa egy gyakorlatorientdlt,
iskoldkban jol alkalmazhaté médszerril szdl,
amely jdtékfejlesztd kirnyezetben tanit prog-
ramozni. Sdrospataki Barnabds egy dltala
vezetett természetbiivdr tabor visszatekintd
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elemzését adja, onreflexiv pedagigiai tanul-
sdgokkal. Takdcs Nikolett dvodapedagdgusok-
kal készitett életinterjitk alapjdn a szakmai
énkép jellemzd forrdsait és az onreflexié
néhdny lehetdségér villantja fol. Vancsik An-
namdria olaszorszdgi miizeumokban végzett
gyakornoki munkdjdrél és dltala ldrort iz-
galmas miizeumpedagdgiai foglalkozdsokrsl
szdmol be.

A szekcid zdrdeseményének szomori
bejelentése volt a versenyre késziilé Baldzs
Szabolcs pdr nappal azeldrti haldla. Lapunk
mdsodik publikdcids dijdt az & emlékének
ajdanlotta. A Szegedi Tudomdnyegyetem fiatal
hallgatdjatél mentora, Farkas Zsuzsanna és a
kollégiumi didktdrsak biicsiiznak, az OTDK-
ra benyijtott dolgozat itt kizolt részleteibdl
pedig megtudhatjuk, miként bijt a szerzd
Otto von Guericke egykori német tudds jel-
mezébe a fizika népszeriisitése érdekében, s
hogyan tervezte sajit pedagdgusi jovdjét.

' Az Gsszedllitds, a szerkesztés és a bevezetd Veszprémi Autila munkdja.
2 Beszdmolonk a rendezvényrdl az Uj Pedagdgiai Szemle 2015/5-6. szamdban olvashaté (129-136. o.).
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GLOSZ NORA

A kézoktatdsban részt vevd, autizmussal é16
didkok nyelvi képességeinek vizsgilata

HAROM FIU

Az Aspergeres Fiatalok Mivészeti Klubja-
nak® 2013. mdjus 21-i foglalkozdsdn két
vezetd pedagdgus és négy

matosan heccelik egymdst, ironizélnak,
amit tematizdlnak is beszédiikben. Székin-
csiik gazdag, haszndlnak idegen kifejezése-
ket, ugyan néha kissé torzitott alakban (pl.
Andris: anydm ignordlis személyiség). Gya-
kori a humor, sét a nyelvi

fiatal volt jelen. (Tovabbi
két £6 rendszeres résztvevdje
a klubnak, és dltaldban egy

te mindig olyan jél alszol,
kérem az dgyad!

humor(!) megjelenése is.
Péld4ul: az egyik részt-
vevd jol érzi magdt, mert

fejlesztdpedagbgus is jelen
van.) A klubba csak fink
jarnak, a pedagégusok viszont mind nék.
A ldtogatdsomkor jelenlévék: Baldzs (14,
gyermekkori autizmus), Andris (17,
Asperger-szindréma), Miklés (27, nincs di-
agnézisa: autizmus vagy értelmi fogyaté-
kossdg), Dani (17, gyermekkori autizmus
és manids depresszi).’

A foglalkozds sordn a négy fitl koziil két
ASD-vel é16 fiatal (Andris és Baldzs) kife-
jezetten kozlékeny. Andris és Baldzs annak
az integral¢ iskoldnak a nyolcadikos, illetve
tizenegyedikes tanuldja, ahol a (késébb
emlitendd) 6rai hospitdldsokat is végeztem.
A két fits tartalmas, dsszefiiggd mondatok-
ban beszél, ldthatdan bardti kapcsolat van
kozottiik. A szemkontaktust felveszik és
tartjik. Keresik a kapcsolatot, odajonnek
hozzdm beszélgetni, adekvdt kérdéseket
tesznek fel, reagdlnak a vélaszokra. Folya-

> A klubot egy budapesti 12 évfolyamos iskola miikddteti.

4 A nevek fiktivek.

jol aludt, erre a vdlasz: Te
mindig olyan jol alszol,
kérem az dgyad!

Andris hangszine sajdtos. Néla hosz-
szabb spontdn kozléseket is meghigyelhet-
tem. Képes koherens narrativa létrehozd-
sdra, azonban helyenként megfeledkezik
arrél, hogy a hallgaté nem rendelkezik
azzal az el8zetes tuddssal a szitudciérél,
amivel 8. Igy tobbszor vissza kell kérdezni,
hogy a torténet teljesen kdrvonalazdd-
jon. [...] Andrisra jellemzd a problémdk
felnagyitdsa, egy csalddi nézeteltérést és
egy iskolai szitudciét mesél el (Ugy érzem
magam, mint akit megégettek). Az ASD-
vel él6krél sokszor azt gondoljak, hogy
érzéketlenek, Andris elbeszélése inkdbb a
fokozott érzékenységrél tandskodik.

Baldzs az empdtia képességét mutatja
(Nem lennék a helyedben!), és egy humoros
tandccesal is elldtja tarsdt: kér higod van
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és két ldbad. A pedagbégusok elmonddsd-
bél kideriile, hogy kordbban a fizikai és
autoagresszio is gyakorta megjelent Baldzs
viselkedésében. (Az autistdk gyakran vél-
nak dithossé vagy agresszivvd, igy reagél-
nak a szdmukra érthetetlen vagy félelmet
kelts helyzetekre.) A kirnyezetet zavard,
destruktiv magatartds azonban a biztonsd-
got és tdmogatdst nyujté kornyezet hatdsd-
ra megsziint. Fent idézett passziv-agressziv
megnyilvdnuldsa ennek maradvdnya lehet.
Az 4ltalam hospitdlt magyarérdn ennek a
didknak a magatartdsa volt az egyik legpél-
ddsabb.

Danit, a harmadik autista fidt m(vé-
szeti iskoldba vették fel, de depresszidja
miatt nem tud bejdrni. Jelenleg csak a
klubot ldtogatja rendszeresen. O nem
kezdeményez kommunikdciét, a szemkon-
takeust révid ideig tartja. Minden kérdésre
vélaszol, és sokszor elutasité valaszokat ad
(Nem, nekem mindegy.) vagy nem fejti ki
gondolatait, kiilén kérésre sem. Tandcsot
nem fogalmaz meg, valamint azt is képte-
len elmondani, hogy miért nem akar jénni
a kovetkezd foglalkozdsra, miért nem sze-
retne a nydri téborban részt venni, illetve,
ha mégis eljonne, mivel toltené szivesen
az id8t. Kérdés, hogy ez a visszahz4do,
elutasité viselkedés egy autista magéba for-
dulé vildgdnak a megnyilvdnuldsa vagy a
depresszi6 okozza. (Gyakorta eléfordul 4t-
lagos vagy a feletti intelligencidju ASD-vel
él6 kamaszokndl, hogy beldtjdk massdgu-
kat és depresszidba esnek ettdl a felismerés-
t68l, helyzettdl). A foglalkozds alkoté része
utdn (rajzolds filcrollal, félig irdnyitottan)
kirdndulunk a kozeli helytorténeti muze-
umba. Dani mdr a séta sordn is szabadab-
ban tdrsalog, a film alatt poénkodik. Jéval
kozvetlenebbé valik és sokat beszél, elsd-
sorban mellette il6 tdrsdval. A foglalkozds
pozitiv eredménye, hogy befejezte a rajzdt.
Ezen még a foglalkozds végére érkezd édes-
anyja is csoddlkozik.

HOSPITALAS

A 2012/2013-as tanév végén hdrom érdt 14-
togattam egy integral¢ iskoldban, ahol
tobb autizmussal él6 tanulét is oktatnak.
[...] A nyolcadik évfolyamban egy
magyarérdn hospitdltam. A masfél ords
epochdnak a mtinemek volt a témdja, majd
Hajnéczy Péter Ki a macska? cimii {rését
elemezte az osztdly. (A tandrnd terve sze-
rint a kovetkezd érdn drdmapedagdgiai
modszerekkel foglalkoznak majd a novelld-
val.) A mlinemeket a didkok el8zetes tudd-
sdra épitve kérdés-felelet formdjdban, vala-
mint tandri kozlésre alapozva egyiitt
tekintették 4t. Tandri jegyzet késziilt a tdb-
ldra, melyet a didkoknak is le kellett jegy-
zetelniiik. A tandri bemutaté olvasds utdn,
a megfigyelési szempontok alapjin megbe-
szélés kovetkezett. A miielemzés is frontdli-
san, kérdés-vdlasz munkaformdban vals-
sult meg. De emellett voltak korkérdések
is, melyre mindenki valaszolt (Pl. 7¢ megol-
néd-e a macskdt? Neked ki a macska?). Az
6ran a didkok meglehet8sen rendetlenek
voltak. Az egyik autista fit magaviselete j6-
nak volt mondhatd, jegyzetelt, valamint
néhdny éreékes hozzdszdldssal segitette az
6rai munkdc. A mdsik fiinak lithatéan ne-
hézséget okozott a szévegnek a sz6 szerinti-
t8l tdvolodd értelmezése. Néhdny beszolds-
sal meg-megakasztotta a tandrde. A
tandrnd humorral igyekezett ezeket révidre
zdrni. Ennek a fidnak a korkérdésekre vald
vélaszaddsa is akadozott. Magatartdsi
problémdi voltak az 6rdn, de messze nem 4
volt leginkdbb renitens. A tandrnd jél is-
meri a didkok csalddi hatterét, érdeklédési
koriiket, pl. a nem tdl j6 magaviselet(i au-
tista fid specidlis érdeklédési kore is helyet
kapott az 6rén.

A tizenegyedik évfolyamban a megld-
togatott angolérdn az érettségi szitudciét

probéledk ki: tételt hizeak, feleltek; tobb
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vizsgdztatd tandr is benn iilt. Az érdn sorra
keriil kér feleld koziil az egyik egy autista
diagnézist fid. Peti 6nként jelentkezik a
megmérettetésre. Velem is udvarias, ko-
sz0n, hoz nekem széket. A két felel6 kozott
szignifikdns kiilonbség volt

jellemz4 j6 mechanikus memdéria magya-
rdzhatja.) Az osztdly egy mésik autista
tanuléja repetitiv mozgdsokat produkal,
gyakran megérinti az arcdt, illetve a plafon
felé tartja. Az & viselkedésére jellemzd,
hogy az 6rdhoz nem kap-

az angoltuddsban. Ennek
megfeleléen véltozott a
tandrnd nyelvhaszndlata, a
segitség méreéke. Mindkét
didkot dicsérte, biztatta.

vigydzzon, meg ne égesse
magat! Vagy megégetheti
magdt, ha boszorkdny

csoldédé megjegyzésekkel
szakitja meg a tanuldsi-ta-
nitdsi folyamatot. Péld4ul:
Mosolygd fej a tanyéron!
Ad egy itist a ketchupra?

A teljesitményiiket 5nma-
gukhoz, képességeikhez viszonyitottdk,
nem egymdshoz. Az osztdly tobbi tagja
csendben, figyelmesen hallgatta a felel8ket,
az autizmus diagndzist tanuldk is. Peti
otost kapott, remekiil beszél angol nyelven,
prébavizsgdja magas szint(i angol nyelvtu-
ddsrdl tantskodik.

A harmadik 4ltalam hospitdlt tan-
6ra dolgozatéreékeld magyardra volt. A
kisérettségi keretében megirt szdvegalko-
tasi feladat tanulsdgait beszéli meg az osz-
taly. A tanulék nem figyelnek igazdn, mds
tevékenységekkel (is) elfoglaljék magukat,
magatartdsi problémdk je-

Durva verbdlis megnyil-
vénuldsa is van az érén: A medve nem az
ordég’ tételmondatot igy tolmdcsolja az
osztélykdzdsség felé: A kibaszott medve nem
a kurva ordig. Jellemz§ a tandri reakcid, a
tandrnd kiemeli a megjegyzés pozitivumidt:
az indulati toltést.

A tandri attit(idre mindhdrom 6rin
a tolerancia és az elfogadds jellemzd,
humorral igyekeznek eliitni a problémds
viselkedést, megjegyzéseket, illetve a pozi-
tivumokat erdsitik a didkokban. A tandri
kommunik4ciéban megjelenik az irénia,
a metaforikus nyelvhaszndlat, célzdsok

és implikdle tartalmak,

lentkeznek. Az egyik autista
fit sudokuzik az 6rdn, az-
tdn jdcszik az dngyujtdjdval.
Mikor a tandrnd elveszi t8-

kérdés, hogy a beszédértés
deficitjei minden esetben
felszinre keriilnek-e

szakszavak és idegen
szavak. Ezeknek a nyelvi
tartalmaknak a dekédold-
sa tobbségében ldtszélag,

le, ezt valaszolja: Vigydzzon,
meg ne égesse magdt! Vagy
megégetheti magit, ha boszorkdny. Kés6bb a
dolgozat-megbeszélés kapcesdn 6 definidlja
az erkoles fogalmdt, meglepden pontosan:
adott kozisségben elfogadott szabdlyok, vi-
selkedési médok. Vagyis ennek a bonyolult,
elvont fogalomnak a pontos jelentésével
tisztaban van, maskor azonban szeman-
tikai tévesztést produkdl: a ’tisztdtalan’
jelentése szerinte az, hogy valaki nem fiir-
dik. Szintén nyelvi nehézségek tdimadnak,
amikor szdéba keriil a hét f8biin. Ezeket

a fitt angolul felsorolja, de magyarul nem
tudja megnevezni 8ket. (Ezt az autistdkra

nem okoz nehézséget az
autizmussal él6, ebbe a
kozosségbe jaré tanuldknak. [...] Nehézség
esetén a pedagdégusok elmagyardzzdk a kér-
déses sz6, kifejezés vagy mondat jelentését.
DPersze, kérdés, hogy a beszédéreés deficitjei
minden esetben felszinre kertilnek-e.

KISERETTSEGI

A kisérettségi keretében megoldott széveg-
értési feladatsorok koziil hirom ASD-vel
¢l6 fiatal dolgozatdt elemeztem. [...] A hd-
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rom autizmus spektrumzavarral kiizdg fia
koziil kettejitk eredménye négyes (76% és
79%), a harmadik tanulé eredménye éreé-
kelhetetlen. O hisz perc utdn beadta a dol-
gozatot, szdmos feladatra meg sem probéle
vélaszolni, alig szerzett egy-egy pontot.
Magyartandra elmonddsa szerint nem a
szovegértési kompetencidja ilyen gyenge,
hanem ,,egyéb tényez8k” akaddlyoztdk
meg a dolgozat megolddsdban. [...] A fel-
adatlapot egy nem autistédkat oktat jé hi-
rti budapesti gimndzium tizenegyedikes
osztalydnak tanuldi is kitsleseeék. 75% volt
az dtlag, tehdt a szovegéreési felmérésben az
autista tanulék néhdny szdzalékponttal
jobban teljesitettek.

A kiilnb6z8 tipusu feladatok megol-
ddsdban vdltozd eredményt mutatnak az
autizmus spektrumzavarral kiizd8 didkok.
[...] Meglepd eredmény, hogy jéval maga-
sabb szdzalékpontot éreek el az alkalmazds
gyakorlataiban, mint a kontrollcsoport.
Féként azért érdekes ez, mert a szakiro-
dalom a tanult informdcidk j helyzethez
valé alkalmazdsdt az autistdk tipikus ne-
hézségei kozé sorolja.

Az autista didkok az informdcié-vissza-
keresésben azokndl a pontokndl hibdztak
jellemzden, ahol tobb tényezdt is fel kellett
sorolni, illetve ok-okozati viszonyokat
felismerni. Ugyanez a tendencia jelenik a
meg a kontrollszemélyek eredményeiben.
Az dsszetett vélasze vard kérdésekre elvéeve
szerzett egy-egy tanulé maximadlis pont-
szamot.

Az egyik autisztikus spektrumzavarral
él6 tanuld folyamatosan kommentdlja a
dolgozat kérdéseit, sajdt tevékenységét. A
neve mellett feltiinteti, hogy XY, nem mis;
mer’ ugye minden lapra felirjuk a neviinket.
Tovabbi példdk: Francba ez nem golyds-
toll. Ez mdr az. Az igaz-hamis feladatndl
minden egyes 4llitdshoz magyardzatot,
kiegészitést fliz (a szoveg alapjdn helytalld
megéllapitdsokat), bdr az utasitdsban egy-

értelmten szerepel, hogy I vagy H bettivel
kell jelolni az 4llitds igazsdgtartalmdnak
megfelelden, semmilyen tovébbi megjegy-
zést nem sziikséges hozzdtenni. Példdul:

A feltiind, jol lathatd cimert izléstelennek
tartottik, ezért tiltottdk. Epp ezért volt az 1.
csoport és 2. csoport-balhé. Az autistikra jel-
lemz{ lehet a bdbeszéd(iség is, annak okdn,
hogy nem mérik fel, milyen vilaszt vir el
az adott befogado. Ugy gondolom, ennek
az irdsbeli megnyilvdnuldsa, hogy minden-
hez megjegyzést tett ez a fid. (Ez a jelenség
szdbeli megnyilatkozdsaiban is jelen van.)
Inadekvdtr miiksdést jelez a stilus tekin-
tetében a nem dolgozatba ill8 kifejezések
haszndlata is. PL. francba, ramazuri, strobe,
light, hehe. Az él8beszéd-szerliség megje-
lenik {rotc mondataiban is: ,, Es aztdn, nem
tudom, megtetszett egy paraszt embernek, és
festett magdnak egyet, mondvdin, hogy nem
tiltja torvény.” Ez a sajdtos vonds a szdvegal-
kotdsdban hatvdnyozottan van jelen.

Az ASD-vel él8 tanuldk irdsképe jol
olvashaté. Erdekes, hogy ketten is nagy
nyomtatott betlikkel irnak. [...] A kont-
rollcsoport tagjai koziil senki sem hasz-
nalja a nagybetis irdsmddot a szévegértési
teszt kitdltése folyamdn. [...] A helyesirds
tekintetében nagy egyéni kiilsnbségekrdl
szamolhatunk be. Van, aki hibdtlanul
dolgozik, és van, akinek a munkdja hem-
zseg a helyesirdsi hibaktdl. Az ortogréfiai
tévesztések ugyanazokon a teriileteken
jelentkeznek, mint az autizmussal él6 tanu-
16k esetében.

A kisérettségi szovegalkotdsi feladata a
kovetkezd volt:

A medve az Ordig. Sotét és sz6rds,
mint az, kegyetlen és drtalmas, ugyanigy
sgereti a sotét és titkos helyeket. Kiilonben
is hova tiinik a medve, amikor minden
évben téli dlomba vonul? A sitétség bi-
rodalmdba, tehdt a pokolba. Ezért a
felsorolhatatlanul sok biine: brutalitds,
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gonoszsdg, pardznasdg, tisztdtalansdg,
mohdsdg, lustasdg, harag. (Michel
Pastoureau: A fekete egy szin torténete.
Bp., Kalligram, 2012) — Ez egy kozép-
kori teolégiai vélemény a medvérdl,
Szent Agoston nyomén. Egyetértesz
vele? Fejtsd ki véleményedet, hivatkozz
lehetdleg irodalmi példdkra is, legaldbb
kéc oldalban!

Hat autista tanuld szévegalkotdsi pro-
duktumdt vizsgdltam tartalmi, szerkezeti
és nyelvi szempontok alapjdn.

Egyikiik sem adott munkdjénak cimet.
A véleményét mindenki megfogalmazta
azzal kapcsolatban, hogy a medve 6rddg-e
vagy sem. Egy fid van azon az 4lldsponton,
hogy a medve az 6rdég. Négyen a véle-
ménynyilvdnitdssal inditjdk a fogalmaza-
sukat. Azonban egyikdjiik sem fejti ki az
4llitdst, hanem vélaszol a feltect kérdésre
pl. ,En semmiképpen nem értek ezzel egyet.”
A t6bbség a medvét mint bioldgiai lényt
vizsgdlja, senkinél sem jelenik meg, hogy a
medve egy metafora vagy szimbélum. Igy
érveiket tobbségében a medve természe-
téb6l eredeztetik. A témdtdl valé elkalan-
dozds sem ritka, van, aki arrdl ir, hogyan
lehet megel8zni, hogy megtémadjon a
medve, illetve hogyan kell viselkedni med-
vetdmadds esetén.

Két didk igyekszik irodalmi példdkat
hozni a medvékhez kapcsolédéan. Egyi-
kéjiik elsdsorban gyermekirodalombdl és
rajzfilmekbdl, illetve filmekbdl merit, de a
gorog mitoszokbdl is hoz példét. Ezen a lis-
tan szerepel példdul Micimackd, Balu kapi-
tdny, a Gumimacik, Tolsztoj A hdrom medve
cim( meséje és A dzsungel kinyve is. De az
érvelésében nem utal egyikre sem. Tehdt a
tdrgyi hdctértudds meglett volna a feladat
megolddsihoz, de az alkalmazdsig nem si-
keriilt eljutni. O az a tanulé, aki legink4bb
eltdvolodik a tématdl, eldszor a medvékrdl
ir, majd a medvetdmaddsok elkeriilésének

lehetdségeirdl, végiil kovetkezik a lista a
medvét tartalmazé alkotdsokrdl. A témardl
tulajdonképpen egyetlen mondata sz4l:
LAzzal egyet értek, hogy erdszakos.”
A misik tanuld, aki irodalmi példdval
igyekszik aldtdmasztani érvelését, szin-
tén Micimackdt vélasztja. Ez a legjobban
sikeriilt fogalmazds. Kulturilis és gondol-
koddsbeli kiildnbségekre vezeti vissza az
4llitdst. Ez a tanulé a kézépkori és a 21.
szdzadi medvedbrdzolds kiilonbségei alap-
jdn arra jut, hogy mi, akik Micimackdn és
allatkerti medvéken néviink fel, nem tu-
dunk 6rdégként tekinteni a medvére, de a
kozépkori embernek ez lehetséges volt.
Egyetlen didk van, aki egyetért azzal,
hogy a medve maga az 6rd6g. Ervként egy
személyes példdt mond el. Négy oldalban
részletezi egy édesapjdval 4télt medvetd-
madds torténetét, amelyben lufikba toledee
benzin segitségével menekiilnek meg a
medvétdl. Ugyan a torténet magas fokt
kreativitdsrdl tandskodik, de meggydz8 ér-
velésként nem olvashaté. Tovabb4 irodalmi
példdra is probdl hivatkozni: , Jézsef Attila
is megmondta, hogy a medve veszélyes az em-
berekre nézve.” Ugyan Jozsef Attila versei-
ben t8bbszor is megjelenik a medve, de egy
helyen sem az emberre veszélyes lényként.
Egy példa arra, hogy az autista tanul6
mennyire sz szerint értelmezi a szoveget,
és ebben a kontextusban gondolkodva
rendkiviil logikusan céfolja meg az idézett
szoveget. A feladat lefrdsdban szerepel,
hogy a medvének sok egyéb mellett a
pardznasdg is a biine. , Rohadjak meg, ha
létezik medve-hdzassig, medve-eskiivé. Tud-
tommal a pardznasdg jelentése a hdzassdgon
kiviili szex. Mivel hdzassdg nincs, azt sem
tudjuk megmondani, mi van rajta kivil.”
Mindezt két halmazdbraval is szemlélteti,
egyik az ember és a hdzassdg, a mdsik a
medve és a hdzassdg kapcsolatdt mutatja.
A szdvegek terjedelme kiilénbsz8. Van,
aki fél oldalt irt és van, aki négy lapot is
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telekormole. Ketten frtak tdl keveset és
ketten feleslegesen hossztt. Az egyik fit
folyamatosan tematizédlja is a terjedelmi
elvarast: , Es most elkezdjiik hiizni a szot!
Mert ebbél nem lesz mdshogy két oldal. (...)
Hubh. Egy oldal kész. Nagyobb betiikkel kell
irnom, ha ezt az oldalt is meg akarom tilte-
ni.” A dolgozatok stilusdt vizsgdlva dltald-
ban hidnyossdgokat mutatnak az irdsbeli
érvelésnél elvdrtakhoz képest. A személyes

példdt elmondé fitt alko-

kiilonirdsa (eszem be jut) is. Sok a szlenges
kifejezés (pl. simdn odamerészkedik), ada-
tolhaté durva stilusmindsitésti kifejezés és
kdromkodds is, bdr kicsillagozva (k*rva).
De eléfordulnak pozitiv kiemelkedd pél-
dak is: retorikai kérdés haszndlata (Egy
ilyen dllat lenne az ordog? Ok mégis mit
tudhattak a medvérdl?), szakszéhasznalat
(pl. predadcid).
Annak a fidnak, aki a szovegéreési
tesztben is folyamatosan

tdsa imitdlja az él6beszéd
monoléghelyzetét. Hossza,
tobbszordsen dsszetett mon-
datokban fogalmaz, melye-
ket nehéz lenne tagolni. A
mesélés szitudcidjat idézi:

Es most elkezdjiik hizni a
sz6t! Mert ebbdl nem lesz
mdshogy két oldal. (...)
Huh. Egy oldal kész

kommentalta a kérdéseket
és sajdt munkdjdr, sz6-
vegalkotdsdban is meg-
jelenik ez az énreflektdlé
tevékenység. [...] Durva
kifejezések széls6séges

»a medve, rosszul mond-

tam, nem hirtelen megijedt, hanem annyira
(-..).” A hangnem és stilus sok helyen nem
felel meg a szitudciéban elvdrt beszédsti-
lusnak. Altalinossigban is elmondhatd,
hogy az ASD-vel ¢él8 tanul6k jellemz8en
tobbszorosen dsszetett mondatokbdl épitik
fel a fogalmazdsukat. De taldlhat6 olyan
dolgozat is, melyben helyenként rovid,
egyszer(i mondatok egymdsutdnja olvas-
haté. Helyesirdsi és nyelvtani hibdkban is
bévelkednek a dolgozatok. Utdbbira példa
az 4llitmdny és az alany egyeztetésének
hidnya (, A medvék rengeteg kdrt okoznak a
kisebb vdrosokban, falvakban, mert ahol ka-
Jja szagdt érzi, és ha nincs ember a kizelében,
odamegy’) vagy a targyrag elhagydsa (,csak
torténetek hallbattak”). A helyesirdsi hibdk
legnagyobbrészt vessz6hidnyok, de jellem-
z8 az egybeirds, kiilonirds eltévesztése és a
hanghosszisdgban valé tévedés is. Eléfor-
dul tulajdonnév és mondatkezdés kisbettis
irdssal (pl. micimackd), sz6 és hatdrozérag

mértékben vannak jelen a
szévegében. Tovdbb4 érdekes a nyomatéko-
sitds, az indulati toleés kifejezése. A szdbeli
kozlésekben haszndlatos pont sz6, az irdsjel
tobbszorozése (,Vagy taldn Ago:ton bdcsi két
szemével ldtta az ordigor???”), valamint a
nagybet(is {rdsméd (SIKERULT KESZRE
IRNOM MIND A HAROM OLDALT!I!).
Utdbbira szintén tobbszor reflektdl maga is
pl. biidis CapsLock. [rdsara jellemzd a sz6-
beliségre hasonlité szerkezetek hasznélata,
és egy nagyon sajitos humor.

Két tanulé dbrival ldtja el szovegalko-
tdsi produktumdt. Az egyik a mdr emlitett
medvehdzassighoz kot6d8 halmazdbra,

a mésik a medvével val6 személyes taldl-
koz4s emléke — egy az eseményt dbrdzold
skicc formdjaban. Tovabbi szerkesztésbeli
sajdtossdg, hogy egyfajta ldbjegyzetként

az egyik érvelés aljdn szerepel egy tipp:
hogyan érdemes viselkedni, ha taldlkozunk
egy medvével.



