KEREKASZTAL

CSAJINE KNEZICS ANIKO PEDAGOGUS,
FARKAS ANDREA TANKONYVSZERKESZTO,
KOLLAR ARPAD iRO, KOLTO,
STEKLACS JANOS NYELVESZ, TANSZEKVEZETO
ES TOTH KRISZTINA iRO, KOLTO
KEREKASZTAL-BESZELGETESE
POMPOR ZOLTAN OKTATASKUTATO VEZETESEVEL

Az olvasdva nevelésrol

,Pont akkora a siitemény, mint a tepsi”

2016. szeptember 8-dn, az Oktatdskutatd
és Fejlesztd Intézet a Jézsef krt. 63. alacti
mintaboltjdnak termeiben rendhagyé iro-
dalom- és zenedrikat, illetve kerekasztal-
beszélgetéseket szervezett az irdstudatlan-
sdg elleni kiizdelem és az olvasds vildgnapja
alkalmabdl. A rendezvény

Emellé példaként dllitotta Jézsef Attila
vélekedését a zenérdl: nem Bachndl, nem a
harménidnal kell kezdeni a zene tanuldsi,
hanem Bartékndl, a kortdrs disszonancidk
kifejez8jénél. Kaposi Jozsef leszdgezte: erre
van szitkség ma is. Ha valaki a mai kort
meg akarja érteni, akkor

nyitott volt, a belépés in-
gyenes. A déleldtti rakra
alsds osztdlyokat vartak a

mit szeretne és tud(na)
élvezettel olvasni a mai didk

a disszonancia fel8l kell
megkézelitenie. Fontos,
hogy a kortdrs irodalom

szervezdk, a délutdni be-
szélgetésekre pedig irok,
koledk, tankonyvszerzdk és -szerkesztdk,
pedagdgusok voltak hivatalosak, hogy az
olvaséva nevelés kihivasairdl, a kortirs iro-
dalom tankényvekben és gyermekkultdrd-
ban betoltdtt szerepérdl beszélgessenek.
Szorosabban arrél, mit szeretne és tud(na)
élvezettel olvasni a mai didk.

Az elsé délutdni beszélgetés el6te Kapo-
si Jozsef, az OFI f8igazgatéja mondott ko-
szdntdt. Szole tobbek kozt a tankdnyv- és
taneszkozkészitdk feleldsségérdl és lehetd-
ségeirdl a kortdrs irodalmi miveltség erdsi-
tésében, a mindenkori kdnon alakitdsiban.

' A miésodik beszélgetés kovetkezd lapszdmunkban varhaté.

jeles alkotéinak miivein
keresztiil jussanak el a
gyerekek ahhoz a felismeréshez, hogy
olvasni j6. Ennek révén taldn a magyar iro-
dalom mis korszakai felé is utat taldlnak.
Az aldbbi oldalakon az elsé kerekasz-
tal-beszélgetés teljes szerkesztett véltozatdt

kozoljiik.!

AZ ELSO OLVASMANYELMENYEK

Pompor Zoltdn: Mi volt az els6 olvas-
mdanyélményetek, és mi jut eszetekbe, ha
azt halljdtok, hogy ,.élvezettel olvasni”?
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Stekldcs Jdnos: ,Szeretett a Csirip Fercsi
/ Erd6n-mezén csiripelni / Ugra-bugralt,
nem vigydzott / Egy técsdban jol eldzott.”
Ezt olvastam el el8szor, igy kezd8dott a
vers. Egy leporell6 jellegti kényvben sze-
repelt. Ezekbdl 4ltaldban hdzat épitettiink
meg ker{tést, de ezt a verset 6rokre meg-
jegyeztem. Arrdl, hogy ,élvezettel olvas-
ni”, az jut eszembe, hogy

az olvasds szeretetére. Ez teljesedett ki a
Nagy Indidnkonyvnél. Azt birmikor, bar-

milyen formdban ma is szeretem olvasni.

Kollar Arpéd: Részemrdl ugyanez:
Winnetou és térsai. De hozzdtennék még
egy gyerekkori élményt: hogy békén hagy-
nak! Hogy nem kell mdst csindlom, senki
nem zaklat, hanyatt fek-

»milyen nehéz azt elérni”.
Az egyik nagy baj, hogy
az olvasds sz6rél mindjart
a szépirodalom ugrik be
mindenkinek, holott ez

arrél, hogy ,élvezettel
olvasni”, az jut eszembe,
hogy ,milyen nehéz azt
elérni”

szem otthon, felrakom a
lédbam és olvasok. Ha ép-
pen nem focizok. Tehdt ez
a kettd van, én és a konyv.

,Békén vagyok hagyva” —

a fajta olvasds napi tevé-
kenységek egy igen vékony
szegmense. A legértékesebb nyelvi kdzeggel
persze itt taldlkozunk, de azért a legtobb-
szor nem szépirodalmat olvasunk. A példa
legyen a tandr és a gyerekek beszélgetése:
— Szerettek olvasni? — Nem. — Szoktatok
olvasni? — Nem. — Mit csindltok, mikor
hazamentek? — Hdt, megnézziik, jott-e
e-mail, Facebookon irt-e valaki. — Ez nem
olvasds? — De. — Akkor szerettek olvasni? —
Szeretiink. — Szoktatok? — Szoktunk.” Egy
hetedik osztdlyos magyarta-

ez nagyon fontos.

Pompor Zoltdn: Littdl te ilyen gyereket
mostandban?

Kollir Arpad: Igen, a kislinyomat. Most
madsodikos, és végigolvasta a nyarat, de
nagyon-nagyon elrontottuk: ldtom, hogy 8
is csak azt akarja, hogy szdlljunk le réla, el-
vonul egy sarokba, mint egy beteg galamb,
és gubbaszt, és olvas, nem lehet ledllitani.
Tehdt littam, de valdszintileg nem ez a
tipikus.

ndrtdl hallottam a torténe-
tet, s azéta mar mottoként
is haszndltam.

Farkas Andrea: Oszintén
bevallom, kiskoromban

ez maga a szabadsdg:
kinyitni egy konyvet, és
hipp-hopp, ott lenni, ahol

akaro

Téth Krisztina: A Nagy
Indidnkinyv nekem is
nagy élmény volt. Ami-
kor viszont az 6todik
osztélyos flamnal prébal-

még nem tudtam élvezettel

olvasni. Hetedikes-nyolcadikos lehettem,
amikor a kezembe keriilt egy Szepes Md-
ria-kényv, A virds oroszldn. Azzal kériilbe-
liil azt éltem 4t, amit az elsd szerelemnél;
szerettem volna kettesben maradni vele.

Csdjiné Knézics Aniké: Mi 7-8. osztdlyos
korunkban a Nagy Indidnkinyvet faltuk.
Alséban nem igazdn szerettem olvasni, de
amikor a ,,pottyds” és ,csikos” konyvek a
kezem tigyébe keriiltek, akkor kaptam rd

koztam ezzel a kényvvel,
stlyosan felsiiltem — és a bardtaindl is.
Egyiltalin nem érdekelte Sket ez az egész.
(Lehet, hogy az indidn tematika generdci6s
jellegi?) Visszatérve a kérdésre: nekem az
élvezettel olvasds gyerekként azt jelentette,
hogy bérkivé valhatok, amikor egyediil
vagyok egy konyvvel. Burokba keriilok. Ez
maga a szabadsdg: kinyitni egy kdnyvet, és
hipp-hopp, ott lenni, ahol akarok, kilépni
a kiilvilagbol. Elvezettel tudok olvasni a
gyerekeimnek is. Nagyon fontos, hogy
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amikor a sziil§ felolvas, azt élvezze § maga
is. Legyen naiv olvasé. Nevessen fel, val-
toztassa el a hangjd, jétsszon, felejtkezzen
bele a torténetbe.

Pompor Zoltdn: Egy iré, akinek ez a hi-
vatdsa, tud-e élvezettel olvasni? Mennyire
Lfigyeli” olvasds kozben az egyik iré a
mdsikat?

Téth Krisztina: Feln6tt-

Pompor Zoltédn: Volt-e olyan kotelezd
olvasmdny annak idején, amit élvezettel
olvastatok?

Kollir Arpad: Tudom, hogy mostanaban
nem feltétleniil szeretik a didkok, de ne-
kem az Egri Csillagok volt az a konyv, amit
elészor elolvastam. Azt hiszem, ndlunk
otodikben volt kotelezd. Vastag kotet, teste
van, bele lehet kapaszkodni, komolyan
lehet venni — én pedig

ként és iréként nekem az
élvezettel olvasds azt is
jelenti: anélkiil tudjak szép-
irodalmat olvasni, hogy fej-
ben dllandéan reflektdlnék

vastag kotet, teste van,
bele lehet kapaszkodni,

komolyan lehet venni

halilosan biiszke voltam,
hogy Egy Egész Konyvet
elolvastam. EN! Annyira
beszippantott a tdrténet,

a szdvegre. Hogy ne jegy-

zetelgessek, csévéljam a fejem hiitmmaogve
vagy elismerden, hogy naiv olvasévd véljak,
és beszippantson a szdveg.

Amikor a kortdrsakat, kollégdimat
olvasom, természetesen onkénteleniil né-
zem a szdveget magdt is: hogy hogy van
osszerakva. Egy 6rds sem tud tgy rdnézni
egy gyonyor( kardréra, hogy ne ldssa:
beliil milyen szép finom az a szerkezet.
Nagyon ritkdn torténik meg, hogy vissza
tudok Iépni a gyerekkori énembe, és nem
szovegként nézem, ami el6ttem van, ha-
nem torténetként élem. Pedig ha el tudok
tévedni és kévdlyogni a torténetben — az
csoddlatos érzés. Persze, el6bb-utébb visz-
szariadok a felnétt énembe, hdtralapozok,
hogy ,,milyen jél van ez szerkesztve, nem
taldltam benne egy hibdt sem”. Rémes
vagyok egyébként; ha egy rossz egy mon-
datszerkezetet ldtok (f8leg forditdsokndl),
kirohanok a szobdbdl, felolvasom valame-
lyik csalddtagomnak, és méltatlankodom.
Vagyis nehéz nem szakmai szemmel vizs-
gélgatni valamit — nehéz csak gy olvasni.
De j6 szovegeknél azért megesik, és az
ritka 6rém. Leggyakrabban verseskotet
olvasdsakor szoktam megélni.

hogy az otthoni homok-
dombokon éveken 4t non-
stop egri vdrakat épitettem. Falakkal, bds-
tydkkal, fiigg8hidakkal. Nekem soha nem
volt ellenemre a kotelezd olvasmdny, az ele-
mi kapcsolat a kdtelezd és az utdlatos kozote
nem jott [étre az agyamban. Természetesen
sok kotelezdt utdltam, példdul még most

is érzem, hogy akkori 6nmagamnak fijt a
Légy jé mindhaldlig. Szorongok t8le most
is, borsddzik a hdtam és remegek — valami
nagyon erds idegenszertiséget érzek. De
azért ez nem tantoritott el az olvasdstdl.

Téth Krisztina: En is 6t6dik osztly koriil
kezdtem el magamtdl olvasni — Arany J4-
nos-verseket. Az volt a nagy 4ttdrés, az elsd
szerelem, a nagy megmeritkezés. Késébb,
a gimndziumi osztdlyomban mindenki
rettenetesen huzta a szdjdt, amikor egy
nydri sziinet ideje alatt kellett az Antigonét
elolvasnunk — de valamiért az én ldzadé
kamasz lelkiiletemhez tokéletesen illett
Antigoné személyisége. Mélyen azono-
sultam a dradmdval. A mdsik elementdris
élmény a Tonio Kroger volt. Tizenot évesen
sz6 szerint kifordultam t8le magambdl.

Csdjiné Knézics Aniké: Nekem a kirelezd
sz6 féjt mindig, gyerekkoromban is. A mai
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napig érzem, hogy nem kellene ezt a sz6t
haszndlnunk. Az alsé tagozatos kételezd
olvasmdnyok koziil A Pdl urcai fisikat sze-
rettem. Azt élvezettel olvastam. Gimn4zi-
umban hozzdm is a gorég drdmék joctek
kozel, taldn az erds jellemek

Stekldcs Jdnos: Azt hiszem, nagy ellen-
pont jon. En borzasztéan utiltam alséban
is, felsében is mindent, amit el kellett
(vagy el kellett volna) olvasni. Ugyan
mélyrehaté fdjdalmat éreztem, amikor a
Kincskeresd kiskidminben

és a rovidségiik miatt.

Allatfarm, Atviltozds, Iskola
a hatdron. Mindegyik egy

lenyomat az életemben

Farkas Andrea: En j6 gye-
rek voltam, igazi eminens
tanulé. Fol sem meriilt

meghal Gergd testvére,
és nagyon mély szomorad-
sdgot, amikor anyukdjdt
meg akarjik dobdlni, és
6 nem 4ll ki mellette —,

bennem, hogy a ,kételez8”

egyben kényszer. Teljesen természetes volt,
hogy mindent el kellett olvasni, amit felad-
tak. Altalinos iskolaban A két Lotti, A Pil
utcai fuiik — mindegy, csak gyerekszereplje
legyen, és nagyjébdl olyan kort legyen,
mint én vagyok. Amikor mdr gimndzi-
umba, irodalom—drdma tagozatra jértam,
akkor jottek a nagy, megrdz6 irodalmi
élmények. Allatfarm, Atviltozis, Iskola a
hatdron. Mindegyik egy lenyomat az éle-
temben.

de az olvasév4 nevelésben
az egyik nehéz prébatétel a gyerekben épp
érvényes idedl. A macso stilusidedl péld4ul
nem kedvez az olvasésnak. En pedig egy
heavymetal-zenekar hosszti haji dobosa
voltam gimnazista koromban. Konkrétan
semmit sem olvastunk el, és erre még ak-
kor biiszkék voltunk. En magam egészen
addig, mig a Beszterce ostroma a kezembe
nem keriilt... De azért a végén egy oldalt
kihagytam — nehogy a haveroknak azt

mondhassam, hogy ,¢én el-

olvastam a kotelezd olvas-

konkrétan semmit sem
olvastunk el, és erre még

akkor biiszkék voltunk

mdnyt”. (Es kézben majd
megevett a kivdncsisdg,

Téth Krisztina: Persze, az
ember elolvasott mindent,

ami gyerekeknek szélt,
aminek gyerekszerepldje

hogy mi lehet azon az ol-
dalon!) Mikszdth humorit

volt. De azért egy kezemen

meg tudom szdmolni, hdny olyan irodalmi
miivel taldlkoztam 6t8dik osztdlyos korom
kériil, amelyben ldny volt a f8szerepld.
Olyat meg, ahol banddznak és bétor, on-
4ll6 ldnyok szervezkednek, tényleg alig. A
pottyds és cstkos konyvek mentek akkori-
ban; Szabé Magda: Sziiletésnap, Kistnertdl
A Két Lotti, Az utolsé padban Halasi M-
ridtdl — ezt kiilondsen szerettem —, vagy
Arstid Lindgrentdl A rablé linya. Imddtam
példdul a Puskdk és galambok cim( Tatay
Sédndor-regényt, de hdt ott is fidkrdl volt
sz6, fidk voltak a vezéralakok. Osszességé-
ben tobbnyire fittdrténetet olvastunk, ahol
a lanyok dltaldban mellékszereplék voltak.

azdta is utdnozhatatlannak
tartom. Az egyetemen persze jottek a goro-
gok, rémaiak — nem is gondoltam azelétt,
hogy ilyen gy6nyort az irodalom.

KORTARS IRODALOM AZ ISKOLABAN

Pompor Zoltan: (Farkas Andredhoz) Egy
Uj tankonyvsorozatndl milyen szempontok
alapjdn viélasztjdtok ki a bekeriil§ szovege-
ket? A szabdlyozdson tdl a szerkeszt8nek
mennyire lehet benne az egyénisége egy
ilyen vdlogatdsban?
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Farkas Andrea: Volt egy szerkesztdtdr-
sam, Sdndor Csilla, akit tobben ismernek
itt, a Csodaceruza c. folydirat szerkeszt6-
je. O a kortérs irodalomban rendkiviil
jartas, gyakorlatilag mindenkit ismer, és
mindent tud arrdl, hogy egy-egy adott
témdhoz kiket-miket lenne jé kapcsolni.
Mi, szerkeszték, nyilvan a Kerettanterv
el8irdsai alapjdn allitjuk

teszek valamit azért, hogy olvasévd nevel-
jem a gyerekeket. Ugy gondolom, hogy
a pedagdgusokban a hajlandésdg meg is
van. A mi iskoldnkban képzéseken, 6ré-
kon is bemutatjuk, miként lehet a kortdrs
irodalomhoz nyulni. De érezhetd, hogy
kordbban valahogy belénk verddott: a
tankonyv az etalon, a tankonyvbél kell ta-
nitanunk, minden oldalrdl

ossze a konyveket, de azért
van alkotéi szabadsdgunk:
sajdt koncepcidt alkotha-
tunk a vélogatdshoz. Az j
Kerettantervbe bekertiltek

van alkotdi szabadsagunk:
sajat koncepciot
alkothatunk a vilogatdshoz

minden mesét, minden
ismeretterjesztd széveget,
verset. Ezért kissé ke-
vésbé nytltunk az egyéb
irodalom utdn — taldn

kortérs irodalmi ajanldsok

is, ezeket is figyelembe vettiik. Tudni kell,
hogy nagyon sok gyerek csalddjiban nin-
csenek otthon kdnyvek, nem is ismernek
kortérs irodalmat. A kisérleti konyvek
esetében az volt a legfontosabb cél, hogy a
gyerekeknek olyan gytjteményt adhassunk
a keziikbe, amely nagyon-nagyon szines és
igen sok helyrdl vdlogat, van benne humor,
van benne egészen mai torténet, egészen
mai gyereksztori. Az LEn

ezt kompenzdltuk a , k-
telez8” irodalmakkal. J6 pdr éve azonban
véltozik a pedagégusok gondolkoddsméd-
ja. Sok iré-olvasé taldlkozét szerveziink,
és még tobbet kellene szervezni. Példdul a
tanitéknak. Ahol a gyerekek és a feln8ttek
is taldlkoznak 76th Krisztdval, Bosnydk Vi-
kivel, Nyuldsz Péterrel, Finy Petrdval, Berg
Judittal és mdsokkal. Ez minta is. ,Itt van
eldttem egy ird, én t8le kérdezhetek, hogy

vajon amikor 6 megirta a

és a vildg” fejezetbe példdul
kifejezetten olyan verseket
kerestiink, amelyek a gye-
rekek problémdival kapcso-
latosak, az & lelkivildgukba
engednek bepillantdst.

kordbban valahogy belénk
verddott: a tankdnyv az
etalon, a tankonyvbél
kell taniftanunk, minden
oldalrél minden mesét

konyvet, akkor miért arra
gondolt, hogy...” Ennek
a jelenlétnek elementdris
hatdsa van a gyerekeknél.
Valahonnan innen kell
elinditani az olvaséva
nevelést, az elsd osztdly

Pompor Zoltin: (Csdjiné

Knézics Anikdhoz) Te mint pedagbégus hogy
késziilsz fel egy Gj szemléletli tankonyvre?
Az OFI gyerekirodalmi tovdbbképzésein
szdzndl tobb pedagdgussal taldlkoztunk, s
azt tapasztaltuk, hogy a tandrok nyitottak
az Gjdonsdgokra, de sok félelem is van
benniik.

Cséjiné Knézics Aniké: Engem a kortdrs
irodalom dgy tiz éve fertézott meg. 32
éves pélyafutdsom alatt az utébbi tiz év
az, amire azt mondhatom, hogy valéban

elsd napjdtdl. Nem a
bettitanuldstél, nem a jél olvasdstél indul
a lehetéség megkindlni a gyereket egy
konyvvel. Hanem az élménytdl, ami minta
lesz. Ha engem l4t olvasni, ha felolvasok
neki az dgyban, ha elképzelheti... Amit
Kriszta emlitett, a ,magamban vagyok,
kikapcsolok mindent” élménye megvals-
sulhat az osztilyteremben is. Allhasson fol
a székérdl a gyerek, menjen, kucorodjon le.
Gombos Péter szavaival élve: ,,dobj el min-
dent és olvass”. Ndlam tobb alkalommal is
megtessziik egy nap. Ha matematikaérdn



6‘ UJPedagdgiai Szemle
| 2017 /5—6

faradtak a gyerekek, azt mondom: tedd le
a négyzetricsos fiizetedet, vedd eld azt a
kényvet, amit olvasol, és olvass. Ha csak
tiz percet vagy tizendtot, akkor is: aznap
mar valamit élvezettel olvastunk.

Kolldr Arpad: Igaz, hogy a személyes
jelenlét nagyon-nagyon fontos. Nagy prob-
léma viszont, hogy kevesebb az iré, mint
ahdny osztdly, iskola és alkalom van. A m4-
sik nehézség, hogy a felndtt

Komoly, nehéz kérdések? Nyelvileg mds-
képp van megoldva? Nem tudjak mihez
viszonyitani, nincs akkora tapasztalatuk,
mint a tandroknak — ezért nagyon is fris-
sek. Nem kell 8ket megvédeni vagy félteni
bizonyos kérdésektdl és szovegértelmezé-
sektdl. Belevetik magukat, és legfeljebb ha
nem értik, kezdenek vele valamit. Atirjék,
mdsképp értelmezik, mds rétegeket hdnta-
nak le réla.

Sokszor a pedagégu-

valahogy mindig hatdrhely-
zeteket szeretne kijelslni az
olvasnivaldk vildgaban. Két
gyerekkdnyvem jelent meg,
a Milyen madadr és A Vilgy,
irta Tdrkony. Sok dltaldnos

a gyerekek ugyanis nagyon
nyitottak: nekik teljesen
mindegy, ki miben

kétkedik

sok maguk lepédnek meg
azon, hogy miikddik a
dolog. Ilyenkor szerencsé-
re mindig szintén meg-
mondjdk: nem hitték vol-
na. De most ldtjdk, hogy

iskoldban, kényvtirban

voltam madr taldlkozén. A konyveim pedig
kissé provokdljék az olvasét. A gyereket és
a felndttet is. Nagyon sok nyitott tandrral
taldlkozom, de sok felndtt részérél azére
az els6 reflexié az, hogy ,,nem feltétlen
gyereknek valé minden széveg”. Azt is
megkérdezik, ,hogy fogjik megérteni”,
sezekkel a problémdkkal foglalkozha-
tunk-e”, ,ezt a nyelvi humort, ezeket a
mondatszerkezeteket veszik-e a gyerekek”.
Ezer és ezer kétely. Ott van a félelem, hogy
»ha mar meghivtdk ezt a szerencsélent,
mert az igazgatd vagy a konyvtdros rim
18csolte, muszdj valamit

értik a gyerekek. Jokait
nem, de ezt igen. Ezért gondolom, hogy
nem allunk vesztésre. Persze attél, hogy
kortdrs egy sz6veg, még nem biztos, hogy
j6. Klasszikus is meg tud érinteni — engem
is. De nagyon fontos, hogy az 6j tankény-
vekben a gyerekek taldlkozzanak @j, mai,
frissebb érvény(i szdvegekkel.

Farkas Andrea: Fontos észben tartani,
hogy az Uj tankényvek milyen tdrsadalmi
kérnyezetbe érkeznek meg. Ha nincs elég
reklimja egy j fejlesztést konyvnek, ak-
kor a legegyszer(ibb beemelni egy kortdrs
kolt versét — abban a

kezdeni vele”.

Nagyon tisztességesen
bdnnak a kényveimmel a
tandrok, kiosztanak néhdny
szdveget a didkoknak, raj-
zolnak hozzd, megtanulnak

nem kell 8ket
megvédeni vagy félteni
bizonyos kérdésektdl és
szdvegértelmezésektd]

pillanatban ott vagyunk
a megfeleld szornyiilks-
dé hiroldalakon veliik.
Ez elég nevetséges, mert
amennyi fogdst az 4lta-
lunk beemelt szévegeken

pdr verset, aztdn jon a sze-

mélyes jelenlét, ahol nagyon sok minden
eldgl. Altaldban meglep&en egyszertien, a
gyerekek ugyanis nagyon nyitottak: nekik
teljesen mindegy, ki miben kétkedik. A
tankdnyvekben az van, ami van — de miért
ne johetne mds valami? Nem nekik val?

taldlni, annyit klasszi-
kusokon is lehetne. Ez utébbi azonban
valamiért nem divat. Viszont a kortdrs
koltdk verseit otthon mazsoldzzdk a sziildk,
és 4ltaldban teljesen félreértik, a pedagbgus
pedig sokszor egyszertien nem tudja, hogy
mit kezdjen ezzel. Ebbél sziiletnek a félre-
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magyardzdsok és a rossz {z(i, figyelmetlen
kritikdk. Valahogy jo lenne ezen véltoz-
tatni. A pedagdgusok, akik visszajeleznek
egy-egy iskolai kiprébdlds sordn, nagyon
sokszor a fentiekrdl szdimolnak be.

Téth Krisztina: Kisgimnazista voltam,
mikor egy osztdlytdrsam bejdtt reggel szo-
mor arccal, és bejelentette, hogy gydsznap
van, mert meghalt Illyés Gyula. En pedig
csoddlkoztam, mert én azt hittem, hogy 8
mdr réges-rég meghalt. Hiszen szerepeltek a
szdvegei a tankonyviinkben.

el8addsban, a tanité néni sem vette észre,
mert ,,a versnek egyébként sincs értelme,
hdt akkor teljesen mindegy, hogy egy rimes
szakasszal t5bb vagy kevesebb”. A vershez
valé viszonyunk itt a legtobbszor eld8l — és
innen nagyon nehéz visszajonni.

Ezzel egy id8ben fantasztikus 0j vers-
vélogatdsok sziiletnek. Enis, amig a flam
kicsi volt, kdvetkezetesen osztogattam a
kényveket dvoddban, iskoldban, mint egy
megszallott missziondrius. Es minden
bardtomat erre buzditottam. Nem a sajét

konyveimet, félreéreés ne

Fo6l sem meriilt bennem,
hogy 8 élhet. Eszembe se ju-
tott, hogy az irodalom mel-
lettiink zajlik. Ezért fontos
szerintem meghivni kortdrs
szerzket. Igy kialakulhat

»a vers az, amit odaadnak
nekiink, semmi értelme
nincs, de valamiért szépen

kell allni, és hibatlanul
ledaralni”

essék, a kortdrs antoldgi-
dkat, gyerekeknek késziilt
versvalogatdsokat. De
nagyon ritkdn hallottam
olyasmirél, hogy évodai
vagy iskolai iinnepsége-
ken barmi visszakoészont

egy élék kozti parbeszéd,
ami egyben oszlathatja a
felnéttek kortdrs irodalommal szembeni
mély és kitartd szorongdsit is, azt az érzést,
hogy ,ez valami, amihez semmi koziink”.
Azt hiszem, az, hogy valaki olvasévd
lesz-e, még az olvasds kezdete elétt elddl.
A vershez valé viszony legaldbbis ilyen.
Mind a két gyerekemnél végigborzongtam
az 6vodai tinnepélyeket, amikor a gye-
rekek harisnydban, iinnepld ruhdban, a
ruhdjukat morzsolgatva eldadnak valamit
és hozzd diilongélnek — és 6l sem meriil
senkiben, hogy az el6adott szovegnek eset-
leg értelme is lehet. Fol sem meriil, hogy
az valami olyasmi, amit azért {rtak, mert
kéziink lehet hozzd. Hogy a mondatoknak
jelentésiik van. Félreértés ne essék, én na-
gyon fontosnak tartom a rimet, a ritmust
— mindent, ami a mozgdshoz kapcsolédik
—, f8leg kicsi korban. De a gyerekekben
emellett az a képzet alakul ki, hogy ,a vers
az, amit odaadnak nekiink, semmi értelme
nincs, de valamiért szépen kell dllni, és
hibétlanul ledaralni”. Ezerszer eléfordult
mdr, hogy lemaradt egy-egy szakasz az

volna ezekbdl. A peda-
gbgusok szivesebben haszndljik ugyanazt
a gylirétt, stencilezett szdveggyjteményt,
ami évtizedek 6ta kering. Vagy leszednek
valamit az internetrdl, ami olyan rimes
versnek ldtszik. .. Ezek sokszor rémiiletes
klapancidk. De ha mar sokan hasznaltdk,
mi baj lehet veliik, gondoljak. Soha nem
volt gond beléliik, ez igy tulajdonképpen
mindenkinek tetszik, Gjra lehet hasznosi-
tani. Szerintem itt képz8dnek meg azok
a problémdk, amelyek akkor buknak ki,
amikor az iskoldban megtanulnak a gyere-
kek olvasni.

Csdjiné Knézics Aniké: En azért nem
hinném, hogy a pedagégusok nem nyul-
nak a kortdrs gyermekversekhez. S8t, egyre
kevésbé kovetjiik azt a mddszert, ahogy mi
tanultunk, egyre kevésbé beszéliink arrél,
hogy a koltd ,.ekkor élt, ide jért iskoldba”
stb. Inkdbb csak felolvassuk a gyerekek-
nek a szdvegeket. Jémagam példdul Téth
Krisztina vagy Kiss Otté verseit. Megis-
merkediink, mondjuk, Kiss Ott6 Emese



3 ‘ UJPedagdgiai Szemle

| 2017 /5—6

almdja c. kdtetével, és amikor misorunk
van, akkor azok kéziil vdlogatunk, hiszen
mir szeretik a gyerekek. Es sok kollégdm
mer nytlni a kortdrs irodalomhoz, hiszen
ha hat-tiz éves korukban megkindlom a
gyereket olyan miivekkel és gondolatokkal,
amelyek kapcsdn érvelhet,

jobb napi hat érdt a szdmit6gép elbtt jét-
szani. Miért nem jobb leiilni egy kényvvel?
Azt vilaszoltdk: ,Egész nap olvasunk. Az
iskoldban folyamatosan teljesitiink, folya-
matosan elvdrjék téliink, hogy értelmez-
ziink. Es ebben a jatékban van egy nagyon
egyszer( szitudcio, egy

vitdzhat, elmondhatja, mit
tizent neki a konyv — akkor
késdbb egészen természe-
tesen lehet azt mondani

sok kollégdm mer nydlni a
kortars irodalomhoz

olyan pdlya, amit mdr
ismerek, ahol otthonosan
mozgok. Nem okoz nagy
kihivést, konnyedén 4t

neki: ,,majd nézd meg,

hogy A Pdl utcai fisikban mi tortént. Vagy
a Kineskeresé Kiskidmant olvasd el!” Es
nem kényszer(iségbdl, és nem kivonatot,
nem 4tdolgozdst és nem filmet. Ha nem
tudja végigolvasni a valédi szoveget, akkor
inkdbb t6rjon bele a bicskdja — az is sajdt
tapasztalat, az is taldlkozds.

TULTERHELES, HAGYOMANYOK,
JELENLET

Farkas Andrea: Visszatérve a ,sarokba bu-
jos” olvasdshoz: én megvédeném a nagy
gyerekeimet ebben az ligyben. Ha vissza-
nézek az elmule pdr évre, akkor azt ldtom,
hogy olyan szintd terhelés

siklom rajta, és a kovetke-
z8ben Gjabb helyzetet oldok meg.”

Stekldcs Janos: Hasonl6t mondok. Ha
én kohdsz lennék, akkor nagyon sokat
olvasnék délutinonként. De amikor haza-
megyek délutdn 4-5 6rakor, az utdn, hogy
egész nap mdst se csindltam, csak olvastam
— mindenféle tdrvényeket meg panaszleve-
leket meg leiratokat —, akkor egy id8 utdn
nem olvasok. Es azt kell hogy mondjam,
oriilok, hogy a kozépiskolds gyerekeim sem
teszik. Létom, mit kell olvasniuk a kdzépis-
kolai tankényvekben. Gdztorvényeket meg
a tobbedfokd, tébbismeretlenes egyenle-
teket. Nem tudom, tudja-e mindenki: 6-7
éra van a gimndziumban egy nap. Minden
6ran mdssal kell foglalkoznia a didknak
Jigyelmesen. Egy felndtt

volt rajtuk, hogy egydltalin
nem bdntam, hogy nem
bujtak be a sarokba még
tovabb ,terhelni magukat”.
Hanem teljesen kikapcsol-
tak. Ott légnak a

Facebookon, a telefonon

olyan szintd terhelés volt
rajtuk, hogy egydltalin nem
bdntam, hogy nem bajtak
be a sarokba még tovébb
terhelni magukat”

sem tudnd ezt megtenni
a munkahelyén. En is
estefelé inkdbb a kutydval
sétdlok, vagy lefekszem
hanyatt az 4gyba és nézek
folfelé.

Nézziik egy kicsit

meg hasonlé helyeken.

Téth Krisztina: De 4tlépni egy konyvbe:
az nem maga a kikapcsolds?

Farkas Andrea: Miel6tt idejottem, errdl
beszélgettem kicsit a nagy gyerekeimmel.
Megkérdeztem téliik, ténylegesen miért

torténeti szemszogbdl.

Mikor a média még az irodalom meg az
Ujsdg volt, és nem volt még tévé meg radid,
akkor persze hogy az {rék, koltdk kotoeeék
ossze — kulturdlis szempontbdl, a torténe-
tek interpretdcidja szempontjabdl — a tdr-
sadalmat. Mdra az irodalom ilyen szerepe
drasztikusan lecskkent, a szépirodalom
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egy vékony réteg idStsltése és szérakozdsa
lett. Ez nem hiba, hanem csak igy toreént.
Az irodalomnak, ha olvassdk, tanitjdk, az
a feladata — mdr nem &ssztdrsadalmi, csak
rétegfeladata — hogy valamiféle katarzis
4ltal ismerjiik fel, hogy egy

e csoport sokkal tobbet olvasott, jobban
szerette azt, kivancsi volt és maradt arra,
hogy ki mit ir neki. De nem ez az érdekes.
Hanem hogy azt, hogy mi az a metafora
vagy a lira, ez a ,klasszikus” csoport sokkal
kevéshé tudta visszaadni,

kozdsség részei vagyunk.
Valaki kimond helyettem
valamit (amit én nem tu-
dok, de érzem), pdrbeszéd
kezdddik, gondolkodunk
rajta. Ha irodalmat tani-
tunk, ugyanezt kéne tenni

a szépirodalom egy
vékony réteg idStoltése és
szérakozdsa lett. Ez nem

hiba, hanem csak igy
toreént

mint akik ezekrél egydl-
taldn nem tanultak! Mert
utébbiak tudtdk a jelenté-
sét, hisz olvaséva nevel6d-
tek annak idején. Végre
szembesiilniink kell azzal,
hogy nem megy egyszerre

a gyerekirodalomban, a
gyerekek nyelvén.

Elmesélek egy esetet. Tobb orszdg
olvasdskutatéja iil egyiitt, és azt rdgjuk 4t
épp, hogy az egyes orszdgokban mi van a
tankényvekben. Elmondom én is. Mire
azt mondja az egyik kolléga, hogy & biztos
rosszul értette, az angoljdval lehet prob-
léma, de én mintha azt mondtam volna,
hogy tébbnyire szdz évvel ezelStt élt irék-
nak, kéltéknek az akkori feln6ttekhez és
gyerekekhez {rott miveit tartalmazzék a
tankényveink. Ekkor mér a velem szem-
ben iil8 lengyel kolléga is vigyorog, hiszen
a Monarchia utdddllamaiban ez a helyzet.
Pedig az, ami 100 éve sz6lt a kozosségnek
onmagdrél, az a mostani-

az irodalomtorténet ta-
nitdsa és az olvasévd nevelés. Tonkreteszik
egymidst. A hollandok erre azt mondtdk:
nyolcadikig kortdrs szépirodalom, versek,
regények. Amikor mdr szeret olvasni egy
didk, akkor nézze meg, hogy mi volt régen.
Elészor talalkozzon azzal, aki most él, aki
neki ir, aki ugyanazt a levegdt szivja, mint
6. Es utdna nézze meg, hogyan gondolkod-
tak err6l 50 vagy 1000 éve.

Kolldr Arpad: Nagyon erés déja vu-érzé-
sem van, mint a bolh4s kutya a farka ko-
riil, folyton ugyanazt porogjiik korbe. Tud-
juk, hogy mi a probléma, ez a gyonyérii az
egészben! Szerintem 6ssze tudndnk dobni a
megolddst, megvan hozz4

nak nyilvdn nem fog szélni

Ggy. végre szembesiilniink
kell azzal, hogy nem
megy egyszerre az
irodalomtorténet tanitdsa és
az olvaséva nevelés

A kortdrs jelenlét evi-
dencia kellene hogy legyen
az iskoldban. Hollandidban
zajlott egy nagyon érdekes,
nagy mintds, kovetd vizsgd-

a tapasztalat is. De vall-
juk be, hogy ez nem fog
bekovetkezni. Nem lesz
radikdlis szemléletvdleds
Magyarorszigon. Lassu,
folyamatos kitarté mun-
kaval elindultunk egy jé

lat (irtam is réla az olvasds

stratégidirdl sz6lé konyvemben).” A didkok
egyik csoportja a klasszikus irodalomtérté-
net-tanitdsi modell szerint tanult — fogal-
makat, m{inemeket, mifajokat —, a mdsik
oldalon ,olvasévd nevelés” zajlott, azaz

2

irdnyba, de attdl tartok,
hogy a kortdrs irodalom fontossdgdnak
felismerése nem fog ,,dtmenni”. Ugyanis
azt az alapvetd kérdést, hogy ,miért tanu-
lunk irodalmat?”, a gyakorlat egyszertien
nem tudja megvdlaszolni gy, ahogy kéne.

Stekldcs Janos (2013): Olvasdsi stratégidk tanitdsa, tanuldsa. Nemzedékek Tuddsa Tankonyvkiadd, Budapest.
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Maga az oktatdsi rendszer sem. A gimn4zi-
umban a szegedi piaristdkndl példdul egy
nagyon kemény matematikatandrom volt,
Esterhdzyval, Nddassal, Tolnai Ottéval,
Domonkossal trakedlt minket. Azt mond-
ta: matematikdt azért tanulunk, hogy
megtanuljunk gondolkodni. Azt gondo-
lom, hogy irodalmat is tdbbek kozott azére
tanulunk, hogy megtanuljunk gondolkod-
ni, fejlessziik magunkat, megismerjiik a
vildgot, feltaldljuk magunkat benne, hogy
4j ismereteket tudjunk képezni. Ezzel
szemben a gyakori vilasz az, hogy azért
tanulunk irodalmat, mert meg kell tanulni
ezt és ezt és ezt. Mert csak. En komolyan
hiszem, hogy a hagyomdny

rekekben — mdr nagyon kordn — kialakul
az érzés, amelyrél mar beszéltem: ,a vers
az, amihez nincs k6z6m”. Amit nem sze-
relembdl mondogatok magamban, mint
egy sldgerszdveget, hanem ,el6 kell adni”.
Es amivel kapcsolatban ,meg kell tanul-
ni, hol élt a szerz4, hol sziiletett, ki volt a
szerelme”. A biogréfia okozta problémdkra
mondok egy példdt. Egy kozépiskoldban
(ahol mdr olvas6vd nevelédtek a gyerekek),
ha egyes szdm 1. személyben sz6l egy no-
vella, a kozépiskoldsok 99 szdzaléka azt
gondolja, hogy a szerz8 néni vagy bécsi
beszél. Ugyanazok a gyerekek, akik egy fil-
met nézve egydltaldn nem gondoljék, hogy
a szinészt tényleg lelSeeék.

ismerete fontos, de nem
lehet ez — és a biogréfia — az
egyetlen cél. Mégis, amikor
van egy kis elmozdulds a
kortdrs, a friss, az agytorna,

felndtt egy nemzedék,
amelynek tagjai maguk
nem olvastak

A filmnyelvet értik, az
irodalmat pedig nem.
Itt szerintem egy na-
gyon komoly probléma
van a h4ttérben. Feln6tt

a ,kicsit mdsképp kozelit-

sitk meg” felé — az kiveri a biztositékot.
En persze jokat nevetek ezeken. Péld4ul

a kommentcunamin. A legtébb webes
hozzdsz616 attitlidje a kovetkezékben
foglalhaté dssze: ,a kotelez8k kellenek,
neveljen az irodalom jéra-szépre, okosra,
pukedli, taps, tlzijéték”. Egyszer egy nagy
hirportdl szemlézte anydk napjdn az egyik
anyaversemet — imddtam a kommenteket.
Két hétig ,porgoet” a cikk. Egy kortdrs
koledrél! Ott megkaptam példdul, hogy
igenis Arany Jdnos A walesi bdrdokjit hat-
szdzszor le kell mésolni a kéltének — majd
utdna prébalkozhat. Megmutatkozott az
elvdrdshorizont. De azt hiszem, ez nem
tantorithat el minket, mert ez egyszertien
csak egy adottsdg. Ilyen a vildg, a média,
ilyen a hozzaallds. Es taldn lehet rajta val-
toztatni.

Téth Krisztina: A felnSttek ,,meg kell
tanulni”-attit(idjének forrdsa, hogy a gye-

egy nemzedék, amelynek
tagjai maguk nem olvastak. Ugyanakkor
sziil6ként ugy érzik, hogy trendi dolog kor-
térs irodalmat adni a gyerekek kezébe. Es
j6 szdndékkal megprébdlnak konyveket vé-
sdrolni. De mivel 8k maguk nem olvastak
és nem olvasnak — nem tudjék, hogy mir
lenne jé megvenni. Teljesen tandcstalanok.
[zlésiik, elképzelésiik nincs. Ugyanakkor
8k azok a sziil8k, akiknek mégis nagyon
kell 6riilni. Mert van benniik valamiféle
igény: 8k akarnak a gyereknek kortdrs iro-
dalmat venni.

Berg Judittal beszélgettem errdl. Téle
néha tandcsot kérnek a honlapjdn. Példdul
egy négygyerekes anyuka, aki azt olvassa a
neten valahol, hogy ,,fiij, micsoda szemét
ez”, nem veszi meg a konyvet, sét, letiltja
réla a gyerekét. Berg Judit akkor elmagya-
rdzza neki, hogy ez miért nem szemét, az
anya pedig neki el is hiszi, ,mert § egy fon-
tos ember” és mert ,,szeretik a gyerekek a
Ruminit”. Erre a segitségre ldthatéan sziik-
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ség van, mert sok sziilében semmiféle belsg
bizonyossdg nincs a tekintetben, hogy ,mit
akar wliik” az irodalom. Ok maguk nem
olvasék.

Azt gondolom, hogy a tanitéknak és
tandroknak is erre a személyes meggy6z6-
désbdl fakadé belsé biztonsdgra — és az
ebbél fakadé nyugalomra — volna sziik-
ségiik ahhoz, hogy merjék

tikus, hogy ,pont olyan szévegek, dalok
kertiltek a gyerekek elé a népkoleészeti ha-
gyomdnyban, amilyenek kellenek nekik”.
Ez olyan, mintha azon csoddlkozndnk,
hogy pont akkora a siitemény, mint a tepsi.
Persze! Azért alakult igy, mert erre volt
sziikség. Nemes Nagy Agnes azt mondta (a
Hfelnéet” koleészetrdl): olyan a vers, mint

a feketekdvé: keserd, de

megmutatni, kézbe adni a
jo gyerekirodalmat. Hogy
tudjdk azt mondani: ,En
ajdnlom neked ezt a szer-
z0t, ezt a konyvet, mert én
magam nagyon szeretem.
Magamban szoktam mon-
dogatni a sorait. Nekem ez

a tanitéknak és tandroknak
is erre a személyes
meggy6z3désbdl fakadd
belsd biztonsdgra — és az
ebbél fakadé nyugalomra —
volna sziikségiik

mégis szeretjiik. A gyere-
kek élménye pont ellenke-
z8 irdnyq: azért szeretik a
szdveget, mert tisztdn él-
vezik. Mert jiték. Olyan,
mint a bohdc: nevet rajta
a gyerek, mert tdl nagy
cipdje van, folismeri, hogy

egy fontos szerzd, fontos
konywv.

Stekldcs Janos: Az 6voddskornak, pon-
tosabban az iskoldskor el8tti korszaknak
egyre jobban felismerjiik a jelentdségét. Az
itt végzett dllami fejlesztések, beruhdza-
sok, fejleszt8programok megtériilése egyes
felmérések szerint hétszerese annak, amit
a tobbi iskolaszakaszban t6rténd prébdlko-
zdsok hoznak. Az 6todik életév végéig ki-
alakulnak a személyiségiink legalapvetbb
vondsai. Ezekbe beletartozik az is, hogy
milyen a viszonyunk a szépirodalomhoz,
de 4ltaldban az olvasishoz is. Ma mdr esett
r6la sz6, de nem lehet elégszer elmondani:
amikor az els6 osztdlyban

ez nem dtlagos, mindenna-
pos dolog. A ritmusban, ismétl8désben pe-
dig biztonsdgot taldlnak. Félismerik, hogy
egy nyelvi kozosség részei.

Sajnos 11-12 éves korban a nyelvi
kézpont 4ralakuldsdval az agyunkban is
elindul egy visszafordithatatlan folyamat,
és ez a jitékossdg elttinik. Amit az 5-10
évesek hallanak egy versben vagy egy
énekszdvegben, azt mi mar nem halljuk.
»Télapé itt van / Hol a szobdja”. A gyerek
nem értette a subdt, de mert mindegy, hogy
mi van ott, & kiigazitja. Weéres Sdndor
Bobitdja orok példa: Szdrny Ati — Géza
ma — lacra. A gyerek nem érti, mi az, hogy
igéz, de értelmet vardzsol a sornak anélkiil,

hogy hozzdnyulna. Ilyet

megtanuljuk az els§ betlit
— ha el8tte nem tanultunk
bettiket —, addigra mér
csaknem elddlt, hogy mi-

folismerik, hogy egy nyelvi
kozosség részei

még a koltSk sem gyakran
tesznek. Tehdt egy j6 6vo

néni: nagyon jé medidtor.
,Nézd csak” — mondja.

lyen szépirodalom-olvasdk,

s8t, hogy milyen szdvegértdk lesziink majd

évek multdn. Ez a kor megismételhetetlen

és elképeszté mélységli befolydssal bir.
Ebben az életkorban a mondékdk, a

versek 4télése teljesen természetes. Valaki

egyszer megéllapitotta, milyen fantasz-

,Ezek a kolték akarnak
neked mondani valamit, taldlkozzatok 6sz-
sze.” De aztdn nem beszél bele a randevi-
ba! Nem 4ll oda kérdezdskoédni: ,Na, na,
milyen?” Alberto Manguel Az olvasds torté-
nete c. konyvében azt {rja: ,Egészen addig
gondoltam, hogy az olvasdsnél nincs cso-
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ddlatosabb dolog a vildgon, mig meg nem
érintettem szerelmem testét.” Ez egy szép
gondolat. Es amit jelent, az gyerekkorban
kezdddik, késébb nem pétolhatd.

Farkas Andrea: Azt hiszem, Dragomdn
Gyorgy A fehér kirdlydban szerepel az a
jelenet: amikor az apuka a gyerekkel sétdl,
az anyukdnak akar venni

néha fdj, hanem hogy valami problémdt
folvet, megvildgit, és ez elkisér benniinket
hosszt tdvon. Mindez a humoros, nevette-
t8 mivekre is igaz.

Kollir Arpad: Ahogy elhangzott, még

vesznek gyerekkdnyveket a sziilék. A kor-

tdrs magyar gyerekirodalom pedig egyre
bacrabb és sokszindbb.

ajandékot. A gyerek egy kis
nippet szeretne venni, ami
nagyon cuki, csillogés. Az

»a mivészet az, ami egy
kicsit f4”

A jétékossdgtdl az elgon-
dolkodtatd szévegeken 4t

a komolyabb darabokig:

apa azt mondja rd, hogy ez
egy giccs.

A gyerek nem érti, mi a kiilonbség a giccs
és a miivészeti alkotds kozote. Es akkor
valami olyasmit mond az apa erre, hogy

»a mivészet az, ami egy kicsit f4j.” En ezt
érzem sokszor, amikor gy(jtjitk a miveket:
az a j6 olvasmdny, ami nagyon f4j. Amiben
benne van az élet minden bdnata. Ami
tanit valamit, amirdl lehet beszélni. Hogy
pontosan hogyan, miért

minden mehet. Es megy
is. Nekem van egy rog-
eszmém: hogy a kortdrs gyerekirodalom
felndtteknek is sz6l. Egy felndtt is olvashat
gyerekverset, olvashat mesét — és olvas is.
En felndttektd] rengeteg visszajelzést ka-
pok — t8bbet, mint gyerekektSl — arrél, mi-
lyen jélesett neki egy-egy széveg. Minden-
nek a természetes helyzete a kozds olvasds
otthon, dgyban, fotelben vagy mdshogy.
(Aztdn majd a pedagdgus-

miikédik benniink ez az
osztdn, hogy 4tordkitsiik
a fdjdalmakat, amit mi is
megorokoltiink — nem tu-

behtizta a mesekényv a
y
gyereket is, sziildt is

sal az iskoldban.) A gyerek
tdmogatdst kap, ezeregyet
kérdezhet, vdlaszokat kap-
hat r4. Es bér a felndtrek

dom. De az biztos, hogy a
kortdrs alkotdsokban a kortdrsak szdmdra
sokkal tisztdbban ldtszik az, ami f3j.

Téth Krisztina: Mdndy Ivin mondta min-
dig, ha megkérdezték miért ir ilyen szo-
mort novelldkat, hogy — az irodalom nem
aszpirin. Nem arra valé, hogy csillapitsa a
fdjdalmat, hanem hogy elgondolkodtasson,
kérdéseket tegyen fel. Tehdt nemcsak azt
mondandm, hogy a j6 irodalom bizony

ezt a sziildi jelenlétet tud-
jak egyre kevésbé megadni a gyerekeiknek,
ha olyan kortdrs gyerekszovegeket kapnak,
ami &ket is megérinti, lehet, hogy mégis
tesznek a kozos élményekért erbfeszitést.
Egyszer egy anya megirta nekem, hogy
megkérte a gyerekét, f8zés kozben olvasson
fel. A gyerek ez ellen hdrom mese erejéig
lézadozott, aztdn mdr & kérte. Behtizta a
mesekonyv a gyereket is, sziil6t is.



