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A PESTI MAGYAR SZINIAKADEMIA 2017. EVI MARCIUS 15-I
UNNEPI MUSORAROL

Veszprémi Attila: K6z6s dolgaink helyett

ERTENI ES MEGSZOLITANI EGYMAST

2017. mdrcius 14-én reggel a Pesti Magyar
Sziniakadémidnak az 1848—49-es forrada-
lomra és szabadsdgharcra emlékezd tinnepi
misordra 11-12. osztdlyos didkok érkez-
tek. Kozéjiik tiltem be, kivincsi vdrakozds-
sal az eléaddst jatsz6 és az azt nézd fiatalok
jelei, jelzései irdnt. Ezen a

dulds élménye volt, amelynél — egy sajdt
mitoszbdl valé kimozduldsndl, az ,én” és a
»mi” tisztuldsdndl — aligha lehet nagyobb
célja és hasznosabb eredménye a szinhdz-
nak. (Kiilondsen mostandban, amikor a
nemzet fogalmdt ki-ki hiven tgy képviseli,
ahogy beléverték, s mig a beléverd kozos-
ségek csak sokasodnak, egyre tobb helyiitt
sz6l a riadt figyelmeztetés: ha nem tanuljuk
meg tolmdcsként érteni és

szinpadon ldttam mér
olyan mdrcius 15-i misort,
ahol érdemes volt mindeze-
ket figyelni.!

Egy sziniakadémia
egymdst kdvetd elsd évfo-
lyamainak egy-egy iinnepi
misordt egymdshoz hason-
litani pedagdgiai brutalitds

ha nem tanuljuk meg
tolmacsként érteni és
megszolitani egymadst
kiilonb6z6 nyelveken,
megélt kulearak dleal
és azokon keresztiil —
menthetetleniil végiink

megsz6litani egymdst kii-
16nb6z6 nyelveken, megélt
kulttrdk 4ltal és azokon
keresztiil — menthetetle-
niil végiink.) Akkor, ott
olyan alakok és szavak
szbltak hozzdm a szinpad-
rél, amelyek nem akartak
t6lem semmit, nem akar-

volna, ezt mindenféle ciniz-

mus nélkiil mondom. Bevezetésként mégis
osszehasonlitdssal élnék, de semmiképp
sem az el6addsokat, csupdn befogadéi él-
ményeket hasonlitok egymdshoz.

Tavaly lelkendeztem a PMSZA akkori
tinnepi misordrdl, kiemelve az el6adds
osszekacsintdsok nélkiili parbeszéd-voltdt,
beszélg cselekvését, szellemességé, fajdal-
makat nem tagadé, Janus-arct poénjait,
kételkedéseink 4ltal dsszetartozni engedd
diskurzusdt. Nézgeéri alapélményem akkor
a sajat iinnepld szkepszisembdl valé kimoz-

tak leirni és megértetni,
maga a sz6 volt a tett, s ez megmutatta,
hogy egyek vagyunk.

Idén egészen mdsféle megszdlitottnak
éreztem magam. Ugy érzem, 2017. mdrci-
us 14-én déleléee 9 6rdedl 10 6rdig a Pesti
Magyar Szinhdz szinpaddrél szérakoztatva
tanitottak engem. Kétségteleniil tanultam
is bizonyos dolgokat; az eldadds nyomdn
példdul beldttam, a forradalom és szabad-
sdgharc bukdsdt kovetd évek torténelmérdl
tobbet kellene tudnom. Ez nem kevés, de
azért nagyon felszabadult nem vagyok emi-

' Veszprémi Attila (2016): Gondoltdl valamire, ugye? A Pesti Magyar Sziniakadémia mdrcius 15-i iinnepi el6addsa

didkoknak. Uj Pedagigiai Szemle. 66. 7-8. sz., 94—100.
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att, mert érzem, hogy ilyenkor csak valaki
kedvéért akarok teljesiteni. Aki azt sugallja,
hogy figyeljek arra, amit 8 a vildgrél mond.
(El8re kell bocsdtanom: ugyanezt a teljesi-
teni akardst éreztem a jatszékkal kapcso-
latban is. Ezért nem prébélkoztam egyéni
teljesitményiik mérlegelésével. Nem ldttam
ndluk miikédni belsé motivdciét.)

A valaki vagy valami — a tandrom, a
csalddom, az orszdgom, a biztonsdgom —
kedvéért valé teljesités etho-

luszerdl, Petdhi elkésik a gylésrdl, de aztdn
mégis befut, majd az ifjak egy rovid dale
énekelnek zenekari kisérettel ,,az elkesere-
désrél”. A bevezetd taktusokban a Marseil-
laise elsé hangjai, a dal drdmai, tdmbés,
hangos, expressziv, a sz8vegébdl nem értek
eleget. A narrdtor szinte kiabdlva jelenti be:
»..-6s a mdrciusi ifjak elindultak!” Az ifjak
tancos mozdulatokkal haladni kezdenek, a
narrdtor utdnuk szél feddéen: ,,...Landerer
nyomddjdba!” Erre 6k:

sza idétlen id8k 6ta belengi
az iskoldk vildgdt. Tavaly
ezt a didkmtsorokba is

Petsfr elkésik a gytilésrél,
de aztdn mégis befut

,Jaal” — és irdnyba 4llnak.
A nyomddt egy a szerep-
18kbél épiils, mozdulata-

mélyen bedgyazédott, hée
kéznapi médon erdszakos
osszetevot sikeriilt kioldani a hagyomdany-
bél. Idén nem egészen igy tortént, noha
erdszakrol sz6 sincs. Erdsen koncepcidzus,
mondanivaléval teli, de a kdzdsségi meg-
sz6litdst nélkiil5zd, a jétszékban is — taldn
emiatt is — elveszettség-érzetet keltd, erds
akarattal 6nnén tuddsiban fortyogé elé-
addst ldttam a szinpadon. Es egy sereg ud-
varias didkot a nézdtéren.

HORDOSZONOKOK

A nyit6 jelenetben egy szétszérédott kdrus
idézi meg énekelve és esézajt imitdlva a for-
radalom hajnaldnak-reggelének hangulatit,
Weores Sdndor szdvege alapjin. ,,Csipp, /
csepp, / egy csepp [...] / csepereg a viz.”
Majd neoklasszikus zongoraszé hangzik fel
a hangfalakbdl (a kisérézene végig musical-
jellegti), egy lany elérejon, és a helyben
maradt kérus elsd ,,sorabdl” elénekli Pet6fi
Sdndor Magyar vagyok c. versének elsé hd-
rom versszakdt. A dal megszakad, a szinpa-
di narrdtor pedig mesélni kezdi 1848. mar-
cius 15-ének eseményeit, az es6t, a Pilvaxot
mint ,megbolydult méhkas™t. A tomeg
mdrciusi ifjakkd lényegiil, mozgdssal il-

ik és hangjuk 4ltal m{ko-
d8 nyomdagép jelképezi.
Landerer fogad6kész, szedik a 12 pontot és
Petéfi versét, aki diktdl, mert a kéziratot
otthon felejtette. A narrdtor mdr a Nemzeti
Muzeum elétti gyiilekezésrdl beszél. Koz-
ben drdmai zene. A szénokok egy valédi
hordéra mdsznak fel. Elséként Jokai beszél,
elhangzik a teljes 12 pont, kiabdlva, a t5-
meg a végén lelkesen zajong. Aztdn jon Pe-
t6f1, csizméval topogva, a tomeggel dobog-
va egyiitt zgja halkan, fenyegetden:
»lalpra magyar, hi a haza...” Ez hirtelen
megszakad, a tdmegben egy magyarul, né-
ha szlovakul besz€l§ parasztasszony tlinik
fel, s népmesei torténettel szérakoztatja a
tomeget, mely hasonlit a Héromkirdlyok
torténetére, de szerepli Petdfi, a koled szii-
lei, s bizonyos jolelk(i parasztok. Ha a me-
sél8 nagy nekibuzduldsdban szlovdkra vélt,
a narrdtor fordit. Aztdn a tdmeg dobogva
eskiiszik és tivolt Petdfivel, forradalmi he-
villetben. Fenyegetd, erdt sugdrzo zenekari
kisérettel elénekli a tomeg a Nemzeti dalk,
harcos ténc kozepette. A narrdtor mir a
maximumig emelt hangon jelenti be: ,Es a
mérciusi ifjak elindultak!” Ujra drimai ze-
ne, irdny a vdroshdza. Rottenbiller Lip6t
aldirja a 12 pontot, a forgdszinpadon befor-
dulé témeg transzparensein a ,szabadsdg,
testvériség, egyetértés” feliratok. Agressziv
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drémai zene litktet, majd a tomeg ziigdsa:
JIrd al4, ird ald”. A »nép” aztdn hangosan
szbtagolva koveti Rottenbiller hatalmas,
ember nagysdgu tolldnak mozgdsit. Majd
Lfotd” felkidltdssal kozos szelfi késziil (a né-
z8k felnevetnek). A tdmeg elindul Téncsi-
csért, fenyegetden-halkan: ,Budéra... Bu-
ddra...” A narrdtor sorolja: kiszabaditottdk
Téncsicsot, este Biank bin a Nemzetiben,
»...a forradalom vér nélkiil gyézote”. Tén-
csics lovagol a nép valldn,

Ironikus-drdmai zenekari kiséret, énekld
tanckar, eldl két ldny a kétfejd sas, mada-
rak médjdra forog a nyakuk, a szemiik. A
narrdtor bejelenti december 2-4dt, amikor
Ferenc J6zsef keriilt a tronra. Az orszdgban
toborzds kezdddik, ,,de nem csak férfiakat
toboroztak.” Drdmai zene, kézben a l4-
nyok a szinpadrdl mind a nézétérre futnak,
az erkélyre is, oldalt megdllnak, és kérus-
ban elmondjik-kialtjék Jokai Nédszabadsdg
c. szovegét (megjelent az

1835-6s szavait kidltja lel-
kesen az egyetértés sziiksé-
gességérdl, a kolesonos bi-
zalomrdl és az egész
embernem egyediil lehetsé-
ges ,,okos nevelésének”

Kolcsey és Vorosmarty
labdazik Fdy Andrds sziireti
mulatsdgin 1832-ben,
Féton

Eletképek 1848. mércius
19-i szémdban), amely a
ndi szerepben valé for-
radalmi helytalldst el8-
mozditani hivatott forré
hang, lelkesité kidlevdny.

szitkségességérdl.

Az eléadis 18. percében jarunk. Eles
valtds: a narrdtor az elébbieknél sokkal
csondesebb felvezetje utdn (,,...cz itt a
Himnusz, ez pedig a Szdzat koltSje...”)
Kolesey és Vorosmarty labddzik Fdy Andrds
sziireti mulatsdgdn 1832-ben, Féton. Koz-
ben beszélgetnek. (A labda a botra erdsitett
fajta, egy ,.bdbos” kezeli.) A két koled-po-
litikus parbeszédének szdvege pdr mondat
kivételével Szabé Magda Sziluett cimi
szindarabjdbél valé.? A férfiak Kossuth
kiiszobon 416 perérél, a vddlott védelmée il-
letd terveikrdl, illetve a Himnuszrél beszél-
getnek. Kolcesey arrdl faggatja Vorosmartyt,
6 hogyan irta volna meg a Himnuszt. Végiil
megkérdi: ,Mit adsz a hazdnak irdnyitd-
sul?” Es Vorosmarty vélaszol: ,,Egy médha-
tarozét. Rendiiletleniil.”

Ujra 1848, V. Ferdindnd Pécsett aldirja
a forradalom koveteléseit. Narrator: ,Most
képzeletiink eljdtszik a gondolattal, mit is
gondolt a hatalom a magyar forradalom-
r6l.” Dal kovetkezik a kétfejti sasrél, benne
a hullajelslteknek tituldle forradalmédrokkal.

Majd a ldnyok visszafut-
nak a szinpadra. A narrdtor bejelenti: meg-
kezd8dott a nép kiizdelme a tiler8ben 1évs
Habsburg Birodalom ellen. Ismét drdmai
zene, harctéri mozgdsos jelenet, ahol egy
pillanatban ismét felttinik a mesélé (reg?)
asszony, viddmitja a katondkat, viccel, il-
letve meghaténak szdnt tréfds anekdotdval
hozakodik el§ az 4gytigoly6-leszakitotta l4-
bt tiizérrél. A narrdtor szavai szerint 1849.
augusztus 13-dn Vildgosndl elbukik a
szabadsdgharc. A tédbornokok kivégzésének
emlékezetére a forgdszinpadon felsorakoz-
nak a 13-akat jelképezd fiatalok, ha el8re
keriilnek, bemondjdk a nevet és a keziik-
ben tartott égd gyertydt elfujjik.

Az 1850-es Haynau-kidltvdny onfel-
addsra szolito felhivdsdt egy kikidled hir-
deti. Es mris Vorésmarty kihallgatdsdn
vagyunk. A tisztek emelvényen, hordén,

a koltd el8teiik-alattuk 4lldogdl. A jelenet
szdvegének forrdsa ismét Szabé Magda em-
litett mive. A hosszt beszélgetds jelenet-
ben a kihallgaté szdzados gondolkoddsdrél,
véllalt szerepeirdl, Petdfirdl, az Ellenzéki

2 Szabé Magda (2000): Sziluett/A lepke logikdja. Eurépa, Budapest. Letoltés: heep://dia.jadox.pim.hu/jetspeed/dis-

playXhtml?docIld=00000073158&secld=0000782228
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Korrdl faggatja a koltdt. Vorosmarty sze-
liden tisztességes, kovetkezetes vélaszokat
ad. A jelenet kulcsaként tdvozdskor egy
sismeretlen” odastgja Vo-

megbukott, és amely el8tt ma tiszteleg-

tiink”. Kézben a kezd§ szinpadképet ldtjuk

Gjra, de most egyszer hangzik el a ,Csipp-
csepp”. Aztdn megszolal-

rosmartynak: a tisztek csak
eljdtszottdk a szerepiiket, 6t
fel fogjak menteni, hogy a
kozvélemény azt gondolja:
4rulé. Es: ,ebbe bele szok-
tak Oriilni”. Narrdtor: ,a
kihallgatds utdn roviddel

a tomeg gydszindulo-félée
kezd énekelni a hituk
mogott, giccses, szomord
dalt, szarkasztikusnak t(iné
szdveggel

nak az ismerds zongorafu-
tamok, és az énckes ldny
belevdg a Petbfi-dal méso-
dik részébe. ,Mi mostan a
magyar...” — kezdi, egyre
hangosabb, erdteljesebb,
végiil mdr szinte rikolt.

a koltd agyvérzést kapott”.

1855-ben vagyunk. Drdmai zene, Voros-
marty mdr fekszik, szinte élettelentl, a feje
felesége, Laura kebelén, mellette térdel még
egy holgy. A tomeg gydszindul-félée kezd
énekelni a hdtuk mégott, giceses, szomord
dalt, szarkasztikusnak tlind széveggel. ,V6-
rosmarty! Csak rd ne fdzz. [...] Szdmitunk
rdd.” A zene hangot vilg, felgyorsul, a vé-
gén az éneklék ezt kidlgdk: , Kezdjiik a for-
radalmat most!” ,Agyszélhiidés.” — mondja
a meg nem nevezett holgy a kéltére nézve.
»Ha van valaki, akinek a kedvéért visszajon
egy percre is abbdl a semmibél, amiben
most lebeg — az 6n!” — mondja, vagy in-
kabb kiabdlja. A feleség elkeseredetten:

»~Hogy mi volt az utolsé

Mig a zene lecsengd hang-
jaiba beletapsol a kozonség.

ZAJON-ZENEN ATRIKOLTVA

A forgatékonyv sejthetd célja volt a
figyelmet Vérdsmarty tiirelmes, ,,humanis-
tdbb” forradalmisdgdra (és dltaldban egy
univerzdlisabb, raciondlisabb szabadsdg-
harcossdgra) irdnyitani, egyben a ma is él§
harsiny Petéfi- és '48-as kultuszt alacso-
nyabb stdtuszba utalni. Ez nem elsésorban
Petdf dtéreékelésének gesztusa, inkdbb a
népé, a tomegé, amely sokkal inkdbb fele-

165 egy kultuszért, mint

szava? Bzt akarjdk tudni,
ugye?” A vdlasz: az orszdg
akarja tudni, és joga van
hozz4. Laura olvasni prébal

nem harcot szit, hanem
megbékélésérért és
bolesességért imddkozik

a kultusz mindenkori
tdrgya, s amely nemigen
képes a szdtagold olvasds-
ndl és a ritmusok lelkes,

férjének sajdt miveibdl, de
az csak azt nydgi: e.. e...
Es valami rajzol a levegdbe. Az ismeretlen
hélgy mondja el Laurdnak: egy epigram-
mdra utalt ezzel: az neki szdl... Végiil a
koled tiszta hangon, halkan ennyit mond:
»Hatdlyos rendelet van arra, hogy temetés
esetén a gydszolok szdmdt nem korldtoz-
hatja a gyiilekezési tilalom.”

A narrdtor bejelenti Vorésmarty hald-
ldt, és elmondja: temetése néma tiintetés
volt, 20.000 ember kisérte a koltde, ,,aki
Szdzatéval elinditotta a forradalmat, amely

szolgai kévetésénél tobbre
(vagy épp kevesebbre).
Akik még a haldl felé lebegd Vorosmartyt
is forradalmi vezériikké 16kddnék fel sza-
vaikkal.

Az el8adds elsé harmaddnak végén
Tancsics szavai elérejelzik a fékuszvéltdst a
torténetben. Zajon-zenén dtrikoltott mon-
datai kényszertien hangosak, de egészen
mdst sugallnak, mint az eddigi torténések:
Istenhez sz0l, nem a néphez, és nem harcot
szit, hanem megbékélésérért és bolcsessé-
gért imddkozik. (Ironikus és emblematikus
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persze, hogy mindezt a forradalmi nép vdl-
ldn egyensulyozva teszi, teheti.) A régtén
ez utdn kovetkezd, Vordsmarty és Kolcsey
részvételével zajl6 jelenet — akdrcsak a
Voérésmarty megnyilatkozdsait hordozé
dsszes tobbi — demonstrativan cséndesebb,
kifejtsbb, didaktikus ellenpontot képez az
addigi vad toreénésekkel. A kovetkezd két
blokk ismét ugyanilyen kontrasztot mutat
fel: a harcos forradalom bukdsa utdn ismét
a jozan Vorésmartyt ldgjuk-halljuk, immadr
az 1850-es kihallgatdsdn. S rogton ezutdn
haldlakor. A narrdtor utolsé szavai a teme-
tés hiiszezres néma tiinte-

nevetséges stb.) A kontextusképz8 gegek
a forgatokonyviré érékitélete illuszers-
cidinak tlintek csupdn. Persze jogosak,
relevdnsak, és nem gondolom, hogy csu-
pan a didkkdzdnség szérakoztatdsa végett
keriiltek volna be, de hidba stilizdledk a
harsdny forradalmisdgot, nem kisérte 8ket
a jelenetekben az értékek konfliktusdnak
vagy bizonytalansdgdnak nagyon is kozos
— mert valédi emberekben sajgé — minden-
napi fdjdalma. Amikor az énekld, zajkeltd
tomeg a mdrcius 15-i esét jelenitette meg,
az iskolds technikai gyakorlatnak ldtszott,
nem vezetett, nem /[okitt

tését idézik fol. Ekkor és
ezen egyetlen alkalommal
jelenik meg a nép olyan t6-
megként, amely handaban-
ddzds helyett hallgatni is
tud. Ez a hallgatds azonban
nem Uj forradalmi mindség

iskolds technikai
gyakorlatnak ldtszott, nem
vezetett, nem lokott minket
sajdt életdrimdink egyikébe

sem

minket sajt élecdrdma-
ink egyikébe sem. (Az
olvadds szimbolikdja

is — igy, kibontatlanul,
akrualizalds nélkiil — leg-
feljebb torténelmi-iinnepi
osszekacsintds.) Ahogy

— sugallja a forgatokényv.

Az el8adds végén Petéfi minden banaton
4tiveld, konok Magyarorszdg-imddatdt a
sajdt kidlté bizonygaté hangjdn kiviil nem
tdmogatja semmi. Meg kell még tanul-
nunk a cséndesebb bolesességre hallgatni a
harc 6sztonei helyett.

Ennek a gondolatnak helye van a szin-
padon. Amiért mégsem tartom jé innepi
misornak, amit ldttam, az egyfeldl a da-
rab, a forgatékényv éreéknyilvdnits jellege.
A végig jellemz§ példdzatossdg és a ,nar-
rdtori tételmondat + illusztrdld lejdtszds”
szerkezet erdsen azt sugallja, hogy végsd
soron torténelmi-erkolesi oktatdanyagot
néziink. Az alkotd, tgy érzem, nem bizott
a kozos csendben (benniink), hanem a
szelid koltd alakjén keresztiil csendet akart
tanitani. Ennek a tanité jellegnek egyik
jele az elidegenitd vagy deheroizdld elemek
funkciéjinak egysikusdga volt. (Ugyanar-
rél a hordérél szénokol mindenki, Petéfi
késik, a forradalmdrok rossz irdnyba in-
dulnak el, a nyomdagép és a szétagold nép

a nevetséges forradalom

sem f4jt egyszer sem (taldn a végén, a
haldokl6 Vérésmartyt ,,buzdité” dalrész-
ben). Az énekesek, szévegmondok inkdbb
sokszor kiabaltak nekiink és veliink, talin
azért, hogy csémoriink legyen a kiab4lds-
t6l. Taldn — mert nem tudtam eldénteni,
miért. (Itt prébdltam legtovdbb keresni az
okokat, mig figyeltem a jétékot: miért a
zaklaté kidltozds? A régi partdllami béke-
harcos, semmibe ldzité iskolai ordibdlas
parédidjdt adtdk volna? Vagy az elmult
27 év egyre rutinszer(bb tiltakozdsaiée? A
jelen kifulladt, mdrvdnyosod$ kudarcalla-
potdt? Vagy egyszertien csak felidézték és
valahogy végtelennek éreztették az 1848-as
ytulromantizdl$” lelkesedések hangjdc?) A
kiilonben rendkiviil gondosan hangsze-
relt, jol kitaldle dalok is ebben a kiabdlé
modorban szélaltak meg, ilyen értelemben
jol illettek az elidegenitd elemek sordba, j6
»song”-okként mikodtek.

A fentiekbdl az kévetkezik, hogy a mi-
sor még mindig lehetett volna jé eldadis.
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Beszélhetett volna nekiink jol és okosan
valamirdl, amit tud. De sajnos nem igy
toreént. Ez a mdsik, nagyobb fdjdalmam:
a szinészi jelenlét mindsége. A tudatosnak,
s6t, ontudatosnak ldtszé6 mondanivalé
ugyan vildgos lett, de alig-se villant el8
4télhetd drdmaként a gyonge jdeék aldl.

A jétsz6k kiilsédleges modorossdga mint-
ha nem tizenet lett volna, csupdn zavar
vagy feladattudat eredménye. Taldn az
éreéknyilvdnitdsra koncentrdlé koreogréfia
akaddlyozta a szinészi nazonossdgot, taldn
a felkésziiletlenség. Rendezdi és szinészi
tandcstalansdg egyardnt titkrézédott a
statikusan bedllitott figurdkban. A tdl
hosszt, csakis nagy belsd és kiilsd figye-
lemmel eladhaté, de mégis tdbbnyire —
sziniakadémistdkhoz képest — dinamikde-
lanul elhadart pdrbeszédek nem sok esélyt
adtak a befogaddi 4télésnek, nézdi belsd
beszédnek. A szerepek sokszor lotydgtek

a fiatalokon, a szinészi jiték mindsége az
ismerds ,iinnepimisoros” félgézzel miiks-
d4 drdmaisdgtél a jobb mindségli drdmai
(vagy néha vdsdri) harsdny-

bdsan idézte a korabeli tjsdghirt (kijelentd
helyett felszdlité médban), a kihallgaté
szdzados kdzbeszoéldsa nem arra vonatko-
zott, amire a forrdsszovegben. (Ugyanak-
kor a forgatékényviré kijavitotta Szabd
Magda idéz8 szovegrontdsait!) Tapsrend
nem volt, a didkok a meghajldshoz meg-
prébaltak egy sorba rendezddni, de nem
fértek el a szinpadon.

KO6ZOLNIVALO FAUDALOM

Hatdrozottan azt gondolom, hogy volt ké-
zlnival6 fdjdalom az eladdsban, de ez egy
elvont, multba révedd — vagy legaldbbis
er8sen arra hagyatkozé — fdjdalom volt, in-
kabb az irodalmdré, a tudésé. Erthetd,
hogy a fiatal szinészek igy nem tudtak azo-
nosulni sem egy beengedd, 4télt, sem pedig
egy keményen elidegenitett reflektiv sze-
reppel. Magyardn: mintha nem lett volna
sajdt szerepértelmezésiik.

Ugyanezt éreztem

sdgig terjedt. Vorosmarty és
Kolesey parbeszéde példdul
— egy-két mondatot leszd-
mitva — ugyanolyan lelket-

mintha nem lett volna sajdt
szerepértelmezésiik

a didkkozonségnél is,
amelynek tagjai a kifelé
kiabdlés epizédoknadl
hatdrozottan feszengtek,

lennek hatott, mint Jékai
12 pontja a hordérdl, csak éppen csonde-
sebbnek, lagymatagabbnak. Ugyanigy a
kihallgatdsos jelenetben: mintha a sziiksé-
ges instrukcidk nélkiil keriiltek volna a jdt-
szk a darabba, anélkiil, hogy szabad kezet
és felel8sséget kaptak volna. (Dramaturgiai
szempontbdl Vérosmarty haldldnak jelene-
te taldlta meg jobban a helyét; ott ldttatdan
villant, titkdzott a nép ostobdn lelkesitd,
semmire se valé gydszdala Vorosmarty bol-
csességének mdsféle valosdgaval.)

A Szabé Magda-részeknél 2-3 alka-
lommal eléfordult szévegromlds, ezdltal
értelmetlenné vl az adott gondolatmenet.

Vérdsmarty kihallgatdsdn a f8hadnagy hi-

midshol pedig jéindu-
latian kozonydsek voltak — legaldbbis a
ldtottak-hallottak irdnt. Azt nem észlel-
tem, hogy ne figyelnék azt, ami a szinpa-
don — és néha azon kiviil — torténik. De
nem volt mds szerepiik. [gy percek alatt
megképz8dote a kotelezd csendet kivdnd
hagyomdnyos iinnepi légkor, amelyben
a tdbbé-kevésbé folyamatos figyelemmel
egészen jol el lehet tlirni” a misort. Ez
a tiirés természetesen nem a szinvonalra
vonatkozik (amikor a ténylegesen rosszat
kell tlirni a szinhdzban vagy egy iskoldban,
az k6kemény munka a nézdknek!), hanem
csupdn a nézdi bevonddds hidnydra. Persze
meglehet, hogy tévedek. Az eldadds utolsé
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hangjait ugyanis nagy taps és fiitty kisérte.

Azonban minden pedagégus ldtott mar
ilyet. Ez a fajta fiittyds ovécié egyszerre
sz0l a teljesitmény elismerésrdl és a nézd-
szerep fesziiltségébdl valé fellélegzésrdl.
De nem sz6l a meglep8désrdl sajét érzelmi
felinduldsunkon, a lelkesedésrdl a reflexek
feltoréséére, a koszonetrdl az egymdshoz
valé kozelebb kertlésért.

Ha a jdtszok sajdtja lehetett volna a
miisor s6tét mondanivaléja valamiképp,
az biztosan kicsapott volna a néz8térre, s
én magam is értén és empitidval olvadtam
volna bele (vagy olvadtam volna ki dlta-
la). Igy csak zavarba hozott, birmennyire
igyekeztem. Ilyen vagy olyan kozdsség-

érzet helyett Ugy éreztem, hogy egy kissé
feliilrél lefelé” tanitanak. Es ez az érzés
manapsdg sokkal elidegenitébb, mint
kordbban barmikor. Nagy kérdés ugyanis
(tényleg az), hogy az ilyen értékkijelold,
tan{té attit(id mennyire id8szert akkor,
amikor ,k6z6s dolgainkat” (és majd’ min-
den dolgunk az volna) lassan tolmdcsok
segitségével sem tudjuk rendezni egymds-
sal. Ugy gondolom, 2017. marcius 14-én
joravalé sziniakadémistdkat és egy joravald
gondolatot kevésbé jél megfogalmazé, il-
letve pedagégiai értelemben figyelmetleniil
elédllitott el6addst ldctam.

(Rendezd: Lengyel Ferenc)

Mezdtir, egykori iskolaviros

Az egykori zsidd iskola, késébb fazekasmiizeum, most taldn raktdr.



