Az olvasb és a szoveg Iskola és irasbeli kultara

A. Jdszo Anna

Az olvasé és a szoveg

A kutatémunkiban, amelyrél ez az irds sz6l a kovetkezd orszigok vettek
részt: Anglia, Ausztrilia, Ausztria, Esztorszag, Finnorszdg és Magyaror-
szfig. A kutatds maga a konferencia idején félaton volt, a kulturilis
azonossigok és eltérések megall még yzik; ily méd

résztvevd az elsé eredményekrél szimolhatott be.

Az olvaséi valaszkutatis lényege

Az olvaséi vdlasz (reflexié) kutatésa nem ismeretlen hazénkban.! Az irodalom-

tanitds kapcsan ismeretették és alkalmaztdk mint lehetséges olvasményfeldolgo-

zAsi médszert. Kiilfoldon sokkal szélesebb kérben h k az iroda-

lomtamtasban, hanem az olyasdstanitisban, a fejlédéslélektani és a
1i ; l/.\w i alatokb is.

A tudomdnytorténeti hdttér - di6héjban — a kévetkez6.? Az olvaséi valasz
kutatésa az 1920-as években kezd6dstt Amerikéban, az irodalomtudésok, a filozé-
fusok és a pszicholégusok kérében. I. A. Richards mivét (Practical criticism, New
York, Harcourt Brace, 1929) tartjak az els6, az olvaséi vélaszaddst vizsgélé

tanul ynak. Kétségkiviil a legtobbet idézett szerzs Louise Rosenblatt. Els§
jelentds mivét 1938-ban publikélta Literature as exploration (Az irodalom mint
felfedezés) cimen. Elméletének az a lényege, hogy az irodalmi m és olvaséja kizott

tranzakeié jon létre, vagyis az olvasés kélcsonés cselekvés: a mi értelmezésében az

" olvasé legalabb olyan lényeges, mint az iré. Az olvasé irodalmi élményének
alakuldsaban nagy szerepe van a személyes tapasztalatnak.

Az amerikai 4j kritika (new criticism) egy idére visszaszoritotta a reader

response irdnyzatdt, ugyanis kizarélag a szévegre dsszpontositott. Ez id6 t4jt a

reader r kutatésa Anglidb: 6do ét itt elsésorban a pszicholégus D. W.
Harding \! s (Psychological processes in the reading of fiction.

British Journal of Aesthetics, 1962 2. 133-147. 0.).
Az otvenes években a kutatés u; szakasza kezdddott el. Ekkor egyrészt

i ind 4sti t. ilettek peldéul felvetz‘idott a biblioterd-
pia gondolata mas’reszt ekkor kezdddott el a & Iszerek, elsGsorban a
ittatdsd tartal 1 és (content analysis) alkalmazésa. Ebbdl a

korszakbél sokat idézik M. Loban 1954-ben kozzétett mavét: Literature and social
sensitivity (Az irodalom és a szociélis érzékenység).

* Spira Veronika: Jozsef Attila: Banat. 5
(irodalomtanitds 1. Serk. Sipos Lajos) A Paus Kiads és s Universijas lulturdlia Aup:mny kindsa. 1994
551-659. o.; valamint A tobbknyvd oktatés felé. Szerk.: Nagy Attila. OSZK Konyvidrtudoményi és Médszertani
Kiozpont, 1995 50-57.

2 James R. Squire: Research in Reader Response. Naturally Interdisciplinary. In: Theoretical Models and
Processes of Reading. Szerk.:R. B. Ruddell M. Ropp Ruddell, H. Singer. Interaational Reading Association, 1994.
637-652.
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Iskola és jrasbeli kultira Az olvasb és a szdveg-
A hatvanas években — az ol L 4 bekapcsoléd: 1 — két jelentds
féjlemény tortént. 1966-ban az amerikai Dartmouthban konferenciat tartottak,
melyen azt dllapftottdk meg, hogy a tandr legfontosabb feladata az olvassi vdlasz
(a reflexick) di § nem az irodalomtdrténet tanul /tanitdsa. Az
34 an a h dly a sz6vegértés kognitiv folyamaténak a vizsgélatéra
tevddott, s ez ahhoz a felismeréshez vezetett, hogy a szivegértésben nagyon fontos

4l 1

az olvasé eld: tuddsa, pszicholingvisztikai szakkifej sel: sémarendszere. Az
- olvasaskutatésban j6l ismert és megh jelent; Iméletrsl van sz6.%
A hetvenes években az iredalmi k k szorosan 6sszefonédtak az olvass i
cholégiai, illetéleg a kogni icholégiai k dsokkal. 1978-ban L. Rosenblatt

egy tjabb, nagy hatdsd miivet publikalt: The reader, the text, the poem (Az olvasé,
a szbveg, a koltemény). Ebben esztétikai és kivezets (efferent) olvasdst kiilonbsztet
meg. Az esztétikai olvasds vélasz az irodalmi mire, a kivezeté (efferent) olvasas az
informaciéért valé olvagés. Ekkoriban sok esettanulmdny sziiletett, és sok tanul-

many foglalkozik a fiatalabb kor lyok — elsésorban a gyermekek — olvasdsaval.

A gyakorlati alkalmazds ir lvei tiz ban foglalhat6k dssze (most csak
felsoroljuk 6ket, nincsen méd kifejtésiikre): az iskolai irodalomtanitdsnak az olvasé
és a md kozotti, ¢ kciéra kell & itania; az olvasé VAl 1

tuddsa és tapasztalata befolydsolja; a mi 4ltal kivaltott vélasz id6ben és térben
valtozik; az olvaséi vélasz a retorikai modellt6l is fiigg; egy irodalmi szovegre
altalaban kozos vél lakul ki egy tanul tban, habar ni két egyforma
megoldds; az igazi irodalom gazdagabb élményt nyjt, mint az dgynevezett aliro-
dalom; a kényvet mindig ketten olvassak, ez azt jelenti, hogy tapasztalatainkat
meg kell osztanunk mésokkal, akdr széban, akdr frasban; a gyerekek vélaszaiban
jelentds fejlettségi kilonbségek figyelhet6k meg; a szavak hangzasa sokszor éppoly
fontos, mint a jelenté: az irodal ita indenkori médja hatdssal van a
tanulék reflexiéira.t .

A reader response terminus forditdsa gondot okoz, a kifejezés szé szerinti
megfeleldje - az olvaséi vdlasz — nem frappéns; hasznalhatjuk helyette a reakcié
vagy a reflexio kifej; Itt nem a befogada ik4r6l és a md befogad 61
van s26; a mfrd] a silypont attevédik az olvaséra, s arrél van sz6, hogy az olvasé
kialakitja sajat értelmezését. Petdfi S. Janos megfagal all kozel a vdle
dds elméletéhez, G azt mondja, hogy az olvasé hozzarendel egy jelentést a sziveg-
hez’seza sajat olvasata. .

Bér a nemzetkdzi szakirodalom Louise R blatt tr keibelméletét idézi és
helyezi el6térbe, meg kell jegyezniink, hogy a reader response elméleti alapjal A.
Richards jelentéselmélete, melyet a The Meaning of Meaning (London, Routledge,
1923) cimd C. K. Ogdennel kézosen irt kinyvében fejtett ki. A hires Richards-féle
héromsz6grél van sz6, mely az eredeti kinyvben a kovetkezdképpen fest:

Richards elméletél lapvetd jel a kontextus, vagyis-a szovegossze-
fiiggés. Modellje arra vildgit r4, hogy a jelentés valéjsban nem a széban van,
hanem az emberekben. A sz6 mint szimb6lum més és més tartalmakat idéz fel,
attél fiiggden, hogy milyen a miiveltségiink, milyenek a multbeli élményeink.
#Richards hires péld4ja a macska sz6, mely a macskara mint allatra, kiilsé targyra

% Richard C. Anderson-P. David Pearson: A Schema-Theoretic View of Basic Processes in Reading
Coinprehension. Tn: H: ; Szerk.:P. David Pearson. Longman, New York, London, 1984
4 A, Jdsz6 Anna: Az olvasé vélaszanak (reader response) kutatdsa: = Magyartanit4s, 1995. 5. sz.

8 Pet6fi S. ddnos: sveg =M: 1994.5.82. 10-11. 0.
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Az olvasé és a szoveg Iskola és irasbeli kultara

"1 abra

Thought or Reference

Symbol Referent

(A ,Thought or Reference” a gondolat vagy a jelentés; a ,Symbol” a jel, a sz6; a
LReferent” a kiilsg targy.)

(referent) utal, 4m az, akinek a technikai k ban negativ élmé volt a
macskdval, egy veszélyes dllatra gondol (reference), akinek viszont pozitiv, egy
szelid kis dllatra. Ha torténetesen ugyanaz a két személy kezd el beszélgetni
egymaéssal a macskarél, ugyanazt a szét ljak, de mésra dolnak: ez az
inkongruencia f'élreertést akoz koztiik” (va Vxlégn'odalmx lexikon, 11,'kétet, retori-
ka cimsz6). A technik latok és a jelenlegi szituscié

Richards elmélet: ban nem vezet relativizmushoz, mert megértik
-egymaést az emberek, létezik egy kollektiv jelentés, mégpedig az irodalmi kontextus
alapjén: A adotts26 jelentését az elbtte és az utdna 4ll6 szavak hatdrozzdk meg,
s az igy ozott jelentés a kollektiv jelentés” (i. m.). Tehat nem relativiz-
musrél van sz6, hanem arrél, hogy az egyén szerepére rdiranyitsuk a figyelmet,
gy, ahogyan azt 1928-ban Kosztoldnyi Dezsé tette: ,Azok a kényvek, melyek a
konyvtérak poleain szunnyadnak, még nem készek, vdzlatosak, magukban semmi
értelmiik. Ahhoz, hogy értelmet kapjanak, te kellesz, olvasé. Barmennyire is
befej remek ek, csak utaldsok vannak benniik, célzdsok, skombakomok,
melyek pusztdn egy mdsik lélekben ébrednek életre. A mévet mindig ketten
alkotjék: az iré, aki irta, s az olvasé, aki olvasta.”

Tove Jansson meseregénye

A nemzetkézi kutatés Toue Je Vardzskalap a Miminvélgyben cimt
génye befejezd fe 1

Tove Jansson 1914-ben sziletett inkiben svédil beszélé kényveit is svédil
irta. Ma is él, 1994 ban egy k i deztek a fi i Tamperé-
ben. Vi ismert és né {rénd, a mamis 4 ji kanyvelt maga xlluszt-
ralta. A mimi ények — az )! inolégi fantasy —,
hoz vagy A kis k, mindsé és népsmrﬁségben egyarént

A Vardzskalap a Muminvélgyben a sorozat elsd kotete, 1948-ban irta Tove

Janssori, 1950-] ben leforditotték angolra, ezaltal megalapozvan vilaghirét. Azért is
népszerid az angolszdsz orszdgokban, mert ott nagy kultusza van az abszurd,
bohékas, de olykor szimbolikus-valldsos fantdziaregényeknek. A miimintérténetek
is abszurdak és bohdkdsak, de ug; kkor bélcselked6k, filozofikus tartalmuak
56t moralizdlék. A muminok kis trollok, furcsa ter k, fejiik a vizil6él

h 1t badon élnek, iskoldba nem jérnak, kissé bohémek, de nagyon szeretik
egymdst, nagylelkdek és toleransak. A muminkényvek fiszerepldje Miimin, eredeti
nevén: Moomintroll, kivancsi, kalandokra mmdlg kesz, és nagyon szereti csavargé
baratjat, Koszlészboklészt
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Iskola és irasbeli kultura ' Az olvaso és a sziveg

Amiminsorozat elsé harom kényve} gény (Comet in M inland, Finn
Family Moomintroll — ez van magyarra leforditva —, Explooits of Moommpappa) A
kovetkez§ hdrom is kalandregény, de mar szatmkus éllel (Moominsummer Mad-
ness, Moominland dewmter, Tales from Moominvalley). Akét utolso kényv mkﬁbb
felnétteknek valé ol (M at Sea, Moomi: y in Ni \

Az olvasmény feldolgozésénak stratégisja -

A process reading fogalma is ﬂehezen adhat6 vissza magyarul. Az olvasési folya--
matot kivets olvasményfeldolgoz4sistratégiat jelenti. Katri Sarmavuori ,a varazs--

16 stratégidja”-nak el (Magici: ssttategy), célozvan arra a mfre, amelyen’
kidol Az olvasési foly k nagy szerepuk van az el6remonddsoknak vagy
joslatoknak (prediction) és a kérd A md legelején és azutan is

mindig van valamilyen elképzelésiink a folytatasrél, s kivdncsisdgunk visz elére
benniinket. Kézben rdkérdeziink az eseményekre Jellemekre s kérdéseinkre is
vérjuk a valaszt Agyunk kézben 4lland 3. egész
6t odteti. Elk lhet6 egy olyan ol ldolgozasi st
mely ezt a dinamizmust segiti, ez a process reading. A szoveg feldolgozésa het
1épésbél all:
1. Elér daswagy jéslés (prediction)
— el attitdd, el6s tudés, feltevések alk
- vélemény az els6 rész (bekezdés) elolvasasa utén
— az események eléremondésa
— a kivénségok eléremondésa
2. Problémamegoldés
— megbeszélés
~ vita

3. Akonyv végének az értékelése
- 4. Kérdések feltevése (6onmagunknak)
5. Rajzolas
6. Dramatizélas
Sajat 1 k értékelése (onvi lat)

Ez a modell egy-két alpont k:vetelevel - a klvé.nsagok eléremonddsa —
Altaldnosithat6é, mas mévekre is alkal h k is j6, mert egy
szovegre tobbféleképpen is adhaté vélasz: széban, Irﬁsban ranban és dramatiza-
lassal Tehét az ol i fol, kbvet6 modell a reader
T issal van dsszekap .

Fi agban tobb h 16, a szoveg felté.ré dszert dol k ki. Ameri-

kéban is sok a hasonlé munka, de ezeket eredeti form4jukban a finnek nem tudjak
Atvenni, mivel nagyok a kulturdlis kiilénbségek, éppen ezért sajat vtjukat jarjak,
mint azt Katri Sarmavuori hangsilyozza a 9. Eurépai Olvasaskonferencmn a

kutatasrél tartott beszamoléjéban. A finn k 6k kiilonféle szovegekre.d k
ki stratégidkat, igy mesere, ismeretkozlé szbvegre A lépések részleteikben eltér-
nek egymdstol, de mindig tartal k az elér a kérdésfel és az

értékelést, valamint a vitdt. (Ezek a stratégidk olvashaték voltak Sarmavuori
dolgozatéban.)

© Naluak csak egy kitet jelent meg 1994-ben a Méra Kiadénél, a Vardzskalap a Méminvélgyben cimen. A
vizsgilat idején a korrektirapéldfinnyal dolgoztam, melyet Tétfalusi Istvan bocsstott rendelkezésemre:
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A jelenlegl kutatés

A mi k 1 felébrednek hossza téli dlmukbol akkor, amikor a
kakukk nyolcat kakukkol a hézuk tetején. Csodélatos. dolgok torténnek veliik,
kilénésen akkor, amikor Mmin és barétai egy fekete cilindert taldlnak a hegyek-
ben, és hazaviszik. ‘Az otodik fejezetben Készldszb6kldsz elmeséli a varazsls,
Hobgoblin torténetét, aki a Kirdlyrubint keresi, mar az. ¢sszes bolygst, még a
Neptunt is dtkutatta, s végiil a Holdra érkezett, hogy a kratereket is végigvizsgal-
ja. S kozben elvesztette a kalapjst. Az egyik napon két kis furcsa lény, Nyiff és
Nyaff érkezik a Miminvélgybe, egy nagy bérondot cipelve. Senki nem tudja, mi
van a bérondben, de érte jon egy szornyd lény, a Hork. Végiil is a bérond
tartalmaért a Horknak adjdk oda a taldlt kalapot, s az megelégedve tavozik.
Természetesen a brondben az a Kirdlyrubin van, amelyet a Varazslé éppen keres
a Holdon Kozben Mummmama kézitaskdja elvész, a kis 1ények megtalsljak, és

6rémében nagy lalk rendez. Ekkor a kicsik felnyitjak a bérondst,
és felragyog az abban 1évg Kirdlyrubin... Ezek di6héjban az elézmények, a gyere-
kek az ez utan kovetkezd befejezést kapjdk meg. Természetesen a Vardzslé
meglétja a fényt, s fekete parduca hat4n egyenesen Muminvélgybe repiil. Itt a
lakomadn igen j6l érzi magat; és mindenki kivansagit teljesiti. A kis 1ények l4tjak,
hogy sajat maganak nem’ kivanhat semmit, ezért a Kirabyn6 Rubint kivanjék
maguknak, s oda is ad.}ék a Varazslénak a hén ahtott Kiralyrubint. igy mindenki

boldog, s mindenki boldo tér nyug a.

(Pirjo-Maija Toivonen - irja Katri Sarmavuori  a jungi elmélet alap_]én analizélta a kemy—
vet. Eszérihit a Kiralyrubin a valsdi 'emben létezés szi az egyén tud
léleknek legbensgbb része, az EN, amelynek jelképei 4 élolé - istenek vagy lstenné‘k

—, de jelképezheti egy k6 vagy egy emlékmd is. Ezért olyan fontos a rubin a Var4zslé szAmaéra,
ezért kutatja mar haromszaz éve. Ez az § életének az eszkoze. A Vardeslé t5bbé nem jelentkezik a
Jansson- mgényekben )

A kutatas a kivetkez§ kérdésekre kereste a feleletet:
a) Mennyire hatékonyak a stratégia egyes lépései és feladatai?
."b) Hogyan reagslnak a gyermekek a szivegre?
¢) Hogyan értékelik a gyermekek sajat tanuldsukat?
d) Hogyan értelmezik a gyermekek a sziveget? .
+ €) Melyek az k és a kiilonbségek a kiilonbizg kultirdk kozott?

Beszé léaz-- dményrél

Mindegyik orsuigban tizéves gyermekek vettek részt az olvasésban. Mi a Budapes-
ti T k la gyakorléiskol4jdban Wéber Aniks tan(toné’ osztalyéhan
dolgoztunk. A gyermekek négy érat ford: k a feladatok

4tlagban hét 6réra volt szitkség). A feladatok a kovetk voltak (Moat csak a
magyar eredményeket ismertetem, s helyenként utalok a tsbbiekre, az egész anyag
ugyams mncsen még osszesn:ve )

1 deztiik keket, hogy mit tudnak a miminokrél, és mi a
véleményiik réluk. A 22 gyermek kozul 18 ismerte a figurdkat, mégpedlg abbdl a
japén rajzfilmbél, lyet a k. Persze it nem tudtak a
regényrdl, és arrol, hogy ezek kicsi trol}ok fehér mﬂovaknak vélték Sket (ez més
orszagban is megtortént). Pozitiv tul k, s ami nagyon
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fontos, belsd, jellembeli tula]donségalkra‘ példdul arra, hogy segitik egymaést,
feldldozzdk magukat a baratjukért stb. Hérman megemlitették, hogy b’k mér
kindttek az efféle torténetekbél, és a mimi Glsg gyerekesek sza ra
2. A gyerekeknek odaadtuk az elsd részt elolvasasra, melyen egy illusztracié
a Varazslét mutatja, amint a Holdon il, reményteleniil. A részlet arrél sz6l, hogy
megpillantja a Foldon a rubin fényét. A gyerekek harom kérdést kaptak: Tetszik-¢
a torténet? leyen lesz a vége: j6, komoly vagy rossz? Mit gondolsz, mi tirténik
in? A kivd letet a gyerekek izgalmasnak talaltdk (16-an), s j6 véget
Jésoltak a tortenemek (megérezték a mesejelleget). A folytatast igen véltozatosan
képzelték el — a Varézslé rakétsjan a Foldre sz4ll, és megszerzi a kovet stb. —, de
csak oten kapcsoltdk ¢ssze a Varazsl6 térténetét a miminokkal. Az egyik klslany

) eltalélta a 1dast: a Var4zslé a miminokhoz sz4ll, azok készsé,
odaad]ak nek1 a kdvet s hélébél a Varazslo mmdenkmek varazsol valamit. A tobbi
or k: a gyerekek lelkesen lefrtdk a

Varazsl6 atjat a Foldre és a rubin megtalalasat. .
3. Az olvasmény a Vardzslé megérkezésérdl szélt. Természetesen ez nem
tortént mindennapi médon, ugyams a Varazslé egy feher egerre parduca pedig egy
) tér

fekete kavé véltozott 4t, s igy jelentek meg a

ban. A kérdések a kovetkezék voltak: Mit gondolsz a fehér egerrol? Hogyan
szélitandd meg? Mit dolsz a fekete kdrol? Hogyan 6li d meg? Nem
volt nehéz kitalalni, hogy ki kicsoda. A 6lita 1 4sa mar neh 3!
bizonyuit, tudniillik a gyerekeknek a muminok jabél kellett gfogal

mazniuk, akik még nem tudjak, hogy a varazslé és parduca érkezett hozzdjuk.
Sokan eltalaltdk a helyes magatartést (ez a feladat a szempont — point of view —
felismerésére készilt), s6t még nevelni is akartdk az 4llatokat, figyelmeztetvén
6ket, hogy illik koszonni.

. 4. A gyerekek a Vardzsl$ dtalakulésdrel sz6l6 részt kaptak meg elolvasasra.
A Varazsl6 el akarja venni a rubint, de a kis 1ények nem adjak oda neki, mondvén,
hogy vették (persze, azt mar nem tették hozz4, hogy a Varézslo kalapjat adtsk oda
cserébe). Miminmama megkinalta a Vardzslé lekvérus 1 1, s aVarazsIo
jobb kedvre deriilt, s végiil azt mondta, hogy mindenki kivdnhat valamit
kinek varazsol valamit. A gyerekeknek azt kellett kitaldlniuk hogy az egyes
szerepl6k mit kivdntak, és miért. A tulajdonképpeni varézslast csak a ,j6slas”
lefrdsa utan olvashattdk el. A gyerekek nagyszert kivansagokat és indoklasokat
irtak, figyelembe vették a szerepl6k tulajdonsdgait, csak egy dolgot nem taldlfak
el: a szereplék tibbnyire nem maguk szdmdra, hanem gyerekiiknek, bacatjuknak,
testvériiknek kivantak valamit. Midminmama példéul arra kérte a Var#zslét, hogy
sziintesse meg Mimin banatét, aki mindig vagyédik eltavozott bardtja, Készlasz-
bokldsz utan. Mamin pedig azt kivénta, hogy a tenbett asztal szalljon oda, ahul
éppen a baratja van. Erre a kérdésre a gyerekek mi ik orsza

alaszokat adtak: dolkoda juk a gyerek onzését tokrozte..A muminok
ugyan gyerekes lények, de ebbél a szempontbél egyaltalén nem gyerekesek:

nagyon figyelnek egymésra.
5. A gyerekek a kivetkezé kérdést kapték Ml a velemenyed a konyv végérsl?

Altaldban vidamnak tartottak, 1 8! hogy szomoni is
egyben, hiszen kezdédik az Gsz; sokan r ltak a fe a
szépségére.

, 6. Ez a feladat azt kérte a gyerekektd], hogy irjanak kérdéseket a szoveghez,
vagyls irjdk le azt, hogy milyen kérdések meriiltek fel benniik. Ez a feladat
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Az olvasé és a szdveg Iskola és irasbeli kultira

mindegyik orszdgban gyengén sikeriilt. Ebb6l a ténybdl mi vontuk le azt a
kovetkeztetést, hogy r4 kell nevelniink a gyerekeket kérdések feltevésére, megfo-
galmazésdra és lefrasdra, hiszeri a kérdés megfogalmazasa viszi tovabb az embert
a kutatasban.

7. Ez a feladat vitdt tartalmazott. A kérdés a kivetkezd volt: Vissza kell-e
adni Nyiffnek és Nyaffnak a Kirdlyrubint a Vardzslénak? A gyerekek kis cso portok-
ban vifathatték meg a problémat, majd mindenki kiilén-kilon lefrta a véleményét.
A finn gyerekek nyilvanos vitat is rendeztek — ez az a ,debate” mifaj, melyet az
amerikai iskoldkban oly erdsen gyakoroltatnak —, ebben egy-egy kivélasztott
gyerek képviselte a két kiilonboz6 véleményt. A vitat videéra vették (ez Ausztria-
ban is megtortént).

Ennek a feladatnak a megolddsa nagy mértékben kilonbozott. A magyar

gyerekek tobbsége szerint nem kell visszaadni a rubint, mert azt vették a mimi-
nok (igaz, azt elfeleﬁ,ettek hog a varazslo elvesztett kalapjat adtak érte cserébe).
A tibbi gbanag bb azon a véleményen volt, hogy vissza kellett

- volna adni a rubint a tulajdonosénak A magyar gygrekeket a vardzsld ellen érzett
kezdeti ellenszenv is motivélta, efféléket irtak: nem kell a kivet a varazslénak
visszaadni, mert gonosz, és még rosszra hasznélna fel.

8. A gyerekek dr izdltdk az el oveget. Maguk vl kia
jeleneteket, és kitinden, minden tanari segitség nélkiil oldottdk mega feladatot.

9. Ezutén lerajzolhattak egy-egy jelenetet. A legtsbben a Varazslét orokitet-
ték meg (8), valamint a kivénsdgokat (8), ketten a rubint rajzolték le, négyen

" viszont a miminokat, amint kJréndu]nak hazatérnek.a lakom4rél, nézik a holdat
és a csillagokat.

10. Végezetiil arra kértiik a gyerekeket, hogy értékeljék, mennyit tanultak az
elolvasott részletbsl. Ez a feladat tulajdonképpen két részbdl 4lit. A gyerekek
megfogalmaztdk a my erkolesi tanulsigst, igen valtoz és érdekes médon,
példdul: ,Ha segitiink valakinek, az sokkal tobbet ér, mint a vildg minden kincse™;
»J6, ha mindenki boldog”; ,Ha nagyon keresiink valamit, és sokat faradozunk érte,
nem szabad feladnunk, mert végiil meg fogjuk taldlni”; ,Ha valaki akar valamit,
adnia is kell cserébe valamit”; ,Olyasmit kell kivannunk, amire valéban sziksé-
giink van”; Segiteniink kell a testvériinknek, ha rosszul déntétt valamiben”; ,Nem
mindenki olyan, amilyennek eleirite latszik, példéul a Varazslé is gonosznak tént,
de végtl kideriilt, hogy j6” stb. Ezutén egy kérdfivet kellett 'a gyerekeknek
kitolteniiik, melyen azt kellett értékelniiik, hogy mennyit tanultak az egyes
feladatokbél: sokat keveset vagy semmit, Csaknem minden orszdgban azt irtdk a
gyerekek, hogy a legtobbet a rajzolasbél és a dramatiz4lasb6l tanultak. Vélemé-
nyiink szerint tébbet tanultak a vitdb6l vagy a Jos]asbol s a gyerekek inkdbb azt
értékelték, hogy melyik felad végezték a legszive

A gyerekek a feladatok elvégzése utén lelk kijelentették, hogy el fogjsk
olvasni a teljes konyvet. Mindez azt bizonyitja, hogy ez a fajta sokoldalu és az
olvasam folyamatot segitd szovegfeldolgozdsi médszer alkalmas az érdeklédés
fell e, h bb hazi ol dnyok eltkészitésére. Felmeriil az a kérdés; hogy
a hazai olvasastanitds mit nyer ebb6l az eljarésbol, lehet-e még ujat mondani

‘'szamdra. A feldol hét 1épése kétségkiviil 1ij kombi sd bl mmt-
azok a feldolgozésok, melyeket a hazai ol Anynaplé-fiizetek tartal

i
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