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A foldrajz a Nemzetkozi Erettségi
oktatasi rendszerében

Az egyéni vélemény, az 6nillé megoldisok keresése, a kritikai gondolko-

zés és a vitakészség, ha a magyar lskoukba.n nem is voltak otiltva”, de
gleh kis teret k: Ezzel

bm, igy az IB-ben ig, nagyon gyakoriak a ,Mit tennel te ebben a helyzet-

ben?” tipusth kérdések.

A foldrajzoktatas célja az IB-ben

Noha a fildrajzoktatds e program tobbi tantérgyaxhoz hasonldan alap— és eme]t
szinten folyik, az alap: “'uélok indkét szint AN

Erettségi ( lul: Internati B laureate, a bbiakban IB) tantargyi
i ban kovetkezdk fogal: meg a tantérgy céljait:

1. Bemutatni, hogy a foldrajz hogyan kisérli meg az ember és a természeti,
illetve a tarsadalmi koérnyezet kozott fennslls di pesolat tanul-
ményozasan keresztill a vxlég térbeli szervezddését magyardzni.

2. El i a kiilénbéz6 t dalmi és kulturélis csoportok irdnti tiszteletet
k:alakulésuk fej l6desﬂk és egymés kéozti kapesolataik meglsmerésén keresztil.

3. az alapvet§ foldrajzi fogalmak (térbeh he]yzet
tavolsag, id§, méretaré.ny) fc a t ti és a tarsad
térbeli el b

4 Rémlég{tam a Rildra_]z szerepére napjaink problémdinak elemzésében,

-1 regiondlis vagy akér hely1 szmten
5. Kifejleszteni a kiilonféle t: dalmi és k és foly k

térbeli wszonyamak lefrdsdra, osztdlyozésdra és magyar: val6 k
6. Kialakitani egyfajta ket és a killénféle jelenségek foldrajzi kontex-

tusban val6 elhelyezésének képességét.

Tananyagismertetés

Az alap- és az emelt szint tananyaga csak részben fedi egymést. Az alapszint
tananyag a kévetkez6 hat nagy téméra épiil:

1. A vil4g népessége

2. Gazdaségi fejlédés

3. Az urbaniz4cié napjainkban

4. Energiaforrésok

5. A vildg élelmiszer-elldtasa

6. Kornyezeti veszélyforrdsok
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Az emelt szintd program a fenti témak kbziil a negyedikkel és az otodikkel
csak érintSlegesen, a tobbivel mzont, més csoportosftésban Jjéval nagyobb mély-

ségben és mkébb Iméleti kozik. Ezenkiviil kiegésziil még az
Imak és a Szubjektivitds és foldrajzi tudds cimid tudoméanyfilozéfiai
jellegd témékkal.
Ezen célokbé és a t: g-i tésb6l kit@nik, hogy az IB keretein beliil
) fsldraiz mind Tl djéban mind tartalmsk

eltér a magyar

foldrajz tantdrgytél. Itt font k tartom 1 i, hogy az
amikor megkisérlem szdmba venni az IB és a magyar foldrajztananyag eltéréseit,
nem fogok kiilénbséget tenni a rendszervéltds elétt, illetve utdn megjelent magyar
tankdnyvekben foglnlt tananyagok kbzbtt Az\unbb' iaddst k .'ek i
li korrekciékat, példdul a Szovjetuni

Jugosz]év:a helyett mﬂr utédﬂlamaxknt emlitik, illetve megfigyelheték bennlik

d példdul az Gj, Probdld Ferenc 4ltal {rt Region4lis
foldrajz cimd tankbnyvben a korébbiakn4l jéval tébb érdekes, térsadalmi és torté-
nelmi térgyi ki taldlhat6. A célok, a tematika vagy a lélet
mdd tekintetében azonban ezek az 1j kényvek sem hoznak sok djdonsdgot.

A kiilénbségek nagy része nem kizérblag az IB és a magyar foldrajz kozott 41
fenn, hanem 4ltal4ban az angolszdsz, illetve a legféképpen német hagyoméanyokon
alapulé foldrajzoktatds kozott. Ezekre a kés6bbiekben még visszatérek. Specidli-
san az IB-re jellemz6 viszont, hogy a foldrajzot szinte kizdrélag tdrsada-
lomtudoményi térgyként kezeli, a természetfoldrajz csak az embert, a tdrsadalmat
kozvetleniil érint6 természeti jelenségek tdrgyaldsakor jut szerephez. A.Italébnn
igaz, hogy a kozéppontban az ember 411, minden csak iban kap j t,
amennyiben kapcsolatban van a mai kor emberével. Az informécié az IB ﬂildrajz
tantédrgya esetében nem snmagéért valé dolog, hanem végso’ soron mindig konkrét
tarsadalmi kérdések megér hez, esetleg ld nydjt segitséget. Példéul
az IB-tananyagban nincs 8z6 a si gok kiilonféle tfpusairél, kialakuldsul
vagy térbeli eloszlasukrél a Féldén, hanem kizérélag csak annyi emlitédik rneg
réluk, amennyi pl. az afrikai éhinség megértéséhez szitkséges. Ez tehdt azt is
jelenti, hogy a magyar tananyag hagyoményos természetﬂildrq;z kontra gazdassg-
foldrajz felosztésa nem érvényes az IB-re, dk eg t6] el nem
vélasztva, a magyar tananyngban minimalis mértékben megjelend tdrsadalmi

'k magy ban 4ll. Nagyon fontos tovabbi kiilonbség az,
ami méraz ddigiekbél is tobbé-kevésbé kivehets, hogy a magyar tananyagban

iségileg dominalé g (foldrajzi nevek, termelési eredmények és
egyéb adatok) az IB-tananyagban elenyész. Itt nem cél az, hogy a didk tudja, hogy
Dél-Afrika déli részén mediterrén éghajlat uralkodik, vagy hogy Kuba f6 exportcik-
ke a nyerscukor. Ez részben abbél fakad, hogy a magyar féldrajztudomanyban
f6leg a német hatés ered ként nagy hag; yokkal biré regionélis foldrajz
egyéltaldn nincs képviselve az IB-tananyagban. A regionélis foldrajz alapvetfen
leiré jellegd, és ebbdl szArmaztathat6 a tényanyag t\ilsﬁlya A kiilénbdz6 megkoze-
litésmédok kévetkezménye az is, hogy az IB-t p problé-
makdzponti megkizelités miatt, a killsnféle ibldrq)zl elméletek, modellek kiemel-
ben fontosak, mig az ezekre va]o hivsr.komok az alapvetSen lefré jellegl magyar

agban szinte telj y . Hozzd kell tenni, hogy még a magyar
egyetemi tananyag sem foglalja dban ezeket az )| foldrajzi iroda-
lomban kdzponti helyet elfoglalé elméleteket, modelleket.
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Az IB-foldrajztananyag nagyon fontos tovabbi jellegzetessége, ami az eddigi-
ekkel szorosan osszefiigg, a dedukt{v elemz6 médszer dominancigja. Ez a gyakor-
latban azt jelenti, hogy az éltalénos elmélet vagy modell ismertetése utdn mindig

vagy y k, amelyek az elmélet vagy
mode]l konkrét helyzetre valé alkalmazhaté: vizsgdljak. Nincs tehat ,levegs-
ben 16g6” ismeretanyag, minden informécié egy ,,praktxkus kontextusba agyazé-
dik. Kiilon érdekessége ezeknek az 16n0 az angliai

kiadé4su tankonyvekben, hogy példaik tilnyomé wbbségbm a volt brit gyarmatok
orszdgaib6l (pl. Dél-Afrika, India, Kenya stb.) szirmaznak, és feltind az az
otthonossag, amellyel a szerzék ezen orszdgok viszonyait tdrgyaljék, illetve hivat-
koznak rdjuk. A nagy foldrajzi t4volség ellenére ezek szdmukra és a brit olvaséks-
zonség szamdra szinte hazai” példdknak szdmitanak.

A tananyagok ilyen mértéki kulonbozoségének okai nagyrészt a magyar (kelet-

eurépai, német), illetve az )| fejlédés eltérd lrényalbﬁl adddnak
és ezért bizonyos mértékig termé k tekintheték, Az or

tobb szdz éves szerves folyamat eredményeként polgdri, demokratikus, plurélis,
nyitott és minden teki ben heterogén tarsadalmak jottek létre. Mint az koztu-
dott, Kelet-Kozép-Eurépaban ez a folyamat jéval késébb kezdb'dbtt és az e]mult
negyven évben teljesen megtorpant Igy Magyar irr

voltakab dorlékkal k tér i kérdések, példdul etnikai szegregs-

ci6 a varosokban, a kinai negyed kérdése stb., hiszen zart hatérok mellett nem volt
jellemz6 a tomeges bevédndorlds. Ugyanez érvényes a vagyoni kiilénbségekkel,
illetve a piaci wszonyokkal kapcso]atOS kérdésekre is (pl. a kiilonbbz8 vagyoni
helyzetd tarsadalmi rétegek lakénegy k elkiili a vérosokban), hiszen a

ialista rendszer mi lis szintre csok i diffe idkat. Mind-
ezek a kérdések csak most, a rendszervéltozds utén véltak aktudlissd, elég ha
példdul a VIIL kerﬁlet gyors gettésodésara gondolunk. Véarhat6, hogy a kozeljévében
ezek a didkok mi p ihoz kothetd, ,616” kérdések lesznek. A
magyar t: yag ter k a Magyarorszégon egyelGre ismeretlen
tdrsadalmi kérdésekkel (pl. a feketék helyzete atdrsadalomban), hanem az ezekkel
pérhuzamba allithaté, a magyar t: dal 16b létezb’ problémékkal (pl. a
cigdnysag helyzete) sem foglalkozott. Ez annak a kovetk e, hogy az elmiilt
rendszer egyik alapvets Je\lemw” evolt az égetﬁ tarsadalml gondok ethallgatasa.

Az egyik 11yen probléma a kérny )| Ennek szerepé-
rdl és jelenési médjarél a foldrayj; e érd bévebben is sz6lni. A
rendszervaltds el6tti tankonyvekben a komyezetvédelml kérdések csak elvétve
bukkantak fel, akkor is csak mds orszdgokkal kapcsolatban (pl. Ruhr-vidék).
Ennek is részben politikai, részben tdrsadalmi okai voltak. A nyugati orszdgokban
a 60-as évek végén kibontakoz6 kor: 6d6, okolégiai Imak a vasfuggony
miatt teljesen érintetleniil hagytak a kelet-eurépai orszagokat, igy hazankat is.
Sok esetben a kirnyezeti problémék politikai vettletiik miatt vdltak tabutéméva,
példdul a bds-nagymarosi vizlépes§ vagy az alfldi folyék romén oldalon tirténg
szennyezése. Harmadsorban Magyarorszignak az iparosodott nyugat-eurépai or-
szdgokéhoz képest viszonylag j6 kornyezeti dllapota is kozrejatszott ebben. A
rendszervéltas utdn, drvendetes médon, el6térbe kerilt a kdrnyezetvédelem (még
mindig nem eléggé), és ez megnyilvdnul az djabb kiaddst tankényvekben is,
kuldnosen Nemerkényl Antal A]talénos természetfoldrajz cfmd konyvében. A kor-
i form4ja viszont eltérd a kétféle tananyag-
ban A magyar tankunyvekben 4ltaldban a f6tématol elkiilonitve, killén fejezetben
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vagy olvasményban kap helyet a kbmyezetvédelem Pé]déul a magyar energmgu—
dasaggal foglalkoz rész utan kisb

szdrmaz6é kérnyezeti kdrokr6l. Ebben a kﬂlﬁn térgyalﬁsban sok esetben egy
Jkettds” szemléletméd érvényesiil. Ez abban nyilvanul meg, hogy a f6 részek a
gazdaségi fejlédésbe és a technikai haladédsba vetett hitrél taniskodnak, ugy
tinik, mintha e két dolog lenne az emberiség jovéiének ziloga. A kornyezeti
drtalmakkal foglalkozé részben aztén sorjaznak a riaszté adatok, de ez, agy
ldtszik, nincs igazdn hatdssal a f6 részek szemléletmédjéra Az IB foldra]zhoz
hasznélt tankényvekben ezzel szemben a kulon korny

foglalkozé részeken til az 6sszes tobbi t 5rnél is jel k a krny

delmi szempontok, szinte beéphlve azokba Ahhoz“ l6an, ahogy a legfejlettebb
or: kban minden k 4mba veszik az eset-
leges komyezen kihat4sait és azak kﬁltségelt Tobb IB-ben haszn4lt tankényvben
az kol ek tetését a foldraj

egyik f5 feladatdnak tekintik, és targyaldsuk az alapvetd ismereteket tartalmazﬁ
bevezetd fejezetekben kap helyet.

Speciilis tanitisi médszerek az IB-ben

A mér emlitett eltérs tarsadalomfejlédési utak a itasi d eken is nyomot
hagytak. Magyarorszégon torténelmi Okokbél a porosz iskolamodell honosodott
meg, mely a ialista korszakban is I adt. Ebben, leegyszeri-

sitve, a tandr feladata a meghatdrozott tananyag (tényanyag) 4taddsa, illetve
szdmonkérése, a didké a tananyag elsajatitdsa volt. Az egyém vélemény, az 6ndllé
megolddsok keresése, a kritikai dolkodds és a vitak ha a magyar
iskoldkban nem is voltak ,tiltva”, de meglehetdsen kis teret kaptak. Ezzel szemben
az angolszdsz tananyagokban, igy az IB-ben is, nagyon gyakoriak a ,Mit tennél te
ebben a helyzetben"” tipusu kérdések. Ilyenkor termeszetesen nem elég a tanultak

ddsa”, hanem &n4ll kell alkal i 6ket. Vél szerint e
kulonbseg okai ls elsésorban az eltéré tarsadalmi viszonyokban gyikereznek. A
paternalista 4llam fékezte a helyi és orszégos iigyekben véleményt formalé és

kifejezd, ezen iigyekeért felel t €rz6 és 1 ihez mérten ezek 1d;
ban tevéleg részt vevé polgarsag kialakul A 1626 évtizedekb Magyaror-
szégon egy kls tﬁlzassal mmden 4llami feladat és hataskér volt az iparfejl

1

szinte csak a magénszférdban volt
valéségus dontési helyzetben Ezért érthets, hogy még foldrajztankényvekben sem
nagyon vetﬁ’dutt fel olyan kérdés példéul, hogy Hel és milyen Gj utat kellene

épiteni inted a két adott telepulés kozott?” vagy hogy ,Mit éreznél a legfonto-
sabb feladatodnak, ha vez§ ]ennél”’ Ez a mésfq'ta alapﬁllés nyxlvénul
meg abban is, hogy Magyarorszdgon a domi k i formak

— a felelés és a dolgozatfras — az IB-ben csak két lehetéség a sok koziil. A tantérgyi
dtmutat6 felhivja a figyelmet arra, hogy lehetéleg kiilonbéz6 szdmonkérési forma-
kat alkalmazzunk az alapszmt(\' program hat f§ fejezetében. A lehetséges formak a

kez6k: esszék, ad datok, tesztek, egyszerd terepgyakorlatok,
projektek. Nyil , hogy ilyen sz4 kérési formak més tanit4si médszereket
15 1gényelnek A frontéhs foglalkozésok helyett Jdval nagyobh hangsilyt: kell
az 6n4llé ( datok) és tos (terepi felada-

tok, projektek) kéra, valamint az 6rai b ] kre, vitdkra,
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Kiilon kell sz6lni a mar emlitett ,ter kar6l”. Ebben a feladatban mintegy

dnek az IB foldraj i céljai, d ei, tartalmi és formai kévetelmé-

nyei. Ennek sordn mmden knak sajét vi lati témat kell v4l ia vagy a

tanartél kapnia. A vi dé6 kérdéssel k latban egy hipotézist kell felallita-
nia. Ezutén a didknak saj4t gydjtési adatok értékelé: e, majd c.* 1

tdmaszkodva meg kell céfolma vagy meg kell ie a kiinduldsi hipotézist.

Attt 1smert"" i valamint az adatel 1
elemi i dszereket alkal i. Fontos ko 1 a logikus felépité:

és az objektiv stilus. Egy konkrét példa a ,terepmunkdra™ A feladat egy angol
kisvdros turizmusénak, illetve turisztikai vonzerejének vizsgédlata. Az egyik hipoté-
2is szennt a turistdk kordsszetétele fiatalabb lesz, mint a helyi lakossagé, a médsik

szerint a | 6k tbb egy napnél k bbet tolt a vérosban Az adatgydjtés
kérddivek segitsé, 1, o megteki ], illetve parkolé
auték ,,adé-nyil tési tdbldinak” vizsg4l 1 torténik.

Az értékelés

Az IB-programban a foldrajz esetében is belsd/iskolai és kiils6 értékelésbol tevsdik
ossze. Az iskolai értékelés, melyrél mar emlitést tettem, a tandr feladata. Elsésorban
a hat nagy témakér szdmonkérésének eredményeit kell itt alapul venni, de termé-
szetesen kiegésziilhet egyéni szempontokkal is. A kiilsG értékelés a program végén
sorra keriil6 kozponti frasbeli vizsgatjelenti, melyben a hat nagy témat felélelé nyolc
esszéjellegd kérdés koziil négyet kell ldani tva. Mindkét szint
esetében a belsé/iskolai értékelés 20%-os, a kiils§ 80%-os sillyal esik latba.

Az IB-ben hasznélt foldrajztankényvek

Az IB-programban foldrajzot oktaté tandrok, illetve tanul6 diskok egyszerre szeren-
csés és nehéz helyzetben vannak, mert a tankényvvélaszték rendkiviil gazdag. A
nehézség abbél adédik, hogy nincs hivatalos foldrajztankonyv, amely teljes mérték-
ben , lefedné” a tantargyi Gtmutatéban meghatdrozott tananyagot, ezért a tandrnak
kell eldonteme hogy melyxk klmyvbﬁl mit hasznél fel. A hatalmas és folyamatosan

W) \! i kozil ki kell emelni a szerz6k nagy
szamdabél adod6 sokféleséget Tobb szerz§ bermészetszero’leg tsbb otletet, egyéni
gondolatot, megkdzelitést vagy akdr foldrajzi iskolat képvisel. Lehet példdul az
afrikai éhf 61 marxista, technokrata, ,z61d” (egymést nem feltétleniil kizaré
kategéridk) megkozelitésben is olvasni. Magyarorszagon, mivel kis orsz4g, a tényle-
ges és a potencidlis taukonyvszerz()'x kér nagységrendekkel kxsebb és ezért az
altaluk irt tankényvek az elébbi

A kiovetkezdkb néhény ,al k” it6 tankényvrél adok rovid
ismertetdt:

Waugh, David: Geography — An integrated approach (Féldrajz — egy integralt
megkozelités). Nelson House, Walton-on-Thames; 1990.

Valészindleg ez az IB-ben legjobban hasznélhaté tankonyv. A kényv magyar

pontbél is j6l elkiilonit} °*nkét részbﬁ‘l éll az elsd a természetfoldrajzi, amﬁsnk
atarsadalomfoldrajzi téméja fej ban. Az IB-foldrajz al
Jen melyben a rendszeres természetﬁr]drajz nem szerepel, inkabb a mdsodik rész

Az egyes fe k ti k, j6l attekinthetbek és az dbraanyag is kivals.

Marad hely a rovid esettanulményoknak és az ellenérzd kérdéseknek is. Feltehet6-
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leg az IB-vi kérdések o 411it6i sz4 k szamft, mert a konyv

bréival sok vi feladatban lehet taléllmzm A természetﬂildram rész az emelt
szintd tananyag tanitdséhoz hasznalhaté j6l. A magyar tananyag kiegész{tésében,
felfrissitésében mindkét részre lehet tdmaszkodni, kiilondsen az 4brékra, melyek
néhény elnevezés lefordntﬁsa utﬂn klizvetlenul alkalmazhat6k.

Knapp, Brian: Syst g phy (Rend foldrajz). Unwin Hyman,
London; 1988.

Hasonlé felépftésd, mint.az el6bb emlitett kdnyv, de egy kicsit b&vebb,
részletesebb. Kiillonosen ennél a konyvnél 14thaté, hogy az angolszdsz szerzfk
mennylre az ember szemszogébsl vxzsgélqak a fbldrmzl kérdéseket. Ebben a miiben

j ben taldlhaté egy alfej
példdul a Lejték és az ember, mely az adott foldrajzi jelenség és az ember
kolcsonhatésat vizsgélja.

Knowels, R.-Wareing, J.: Economic and social geography (Gazdasdg- és térsa-
dalomftldrajz). Butterworth—-Heinmann, Oxford; 1994. .

Ez a kényv nngolszész méree szerint elavultnak mondhaté, hiszen az 1981-es

kiadés y magyar olvasé {gy is sok ujd t tartogat. Mmt
a cfmébél is kxderul természetﬁil" jzzal nem foglalkozik vxszont ki 1 az
eldbbi két kényvhé] hi Iméleti targyd fej 1is. Ilyen példdul az

is, amelyikben sz6 van tobbek kbzott arrél is, hogy miképpen képez6dik le a foldrajzi

tér az ember tudatéban, és hogy ennek mxlyen kovetkezményex vannak példéul a

h iban (pl. az ik Magya. vagy Malaj-

zléban épit gyarat). A kinyvb iségileg a szbveg domindl, az dbraanyag

bb és gyengébb in6s rmnt az elGz6 két kinyvben.

Knapp, B.~Ross, S.-McRae, D.: Challange of the human environment (A
tarsadalmi kérnyezet kihfvdsa). Longman, Harlow; 1991.

Eza konyv egy. héromrészes sorozat egy:k tagja, a mésik kett6 cfme Challange

of the env 't (A gazdasdgi kornye: ih ), illetve Chall of
the natural envir A i korn, yezet kih ). Ezekben az el6bbiek
hez képest az 1smeretanyag mennylsége jelentdsen kisebb, wszunt nagyon sok
benniik a komoly, tébbold y! vagy ad

snélléan megoldandé feladat.
Haggett, Peter: Geography — A modern synthesls (Féldrajz — Egy modern
szintézis). Harper and Row, New York; 1983.

Ez egy nagy hatés, eredeti mdi, melynek els6 kiadédsa a hetv évek elején
kisebbfajta forradalmat hozott az )! foldrajzban. A szerz6 az addig meg-
kottdl eltérd fol i alméleti al b oondol fnspiré-

nyugve,
16 konyvet adott az olvasék kezébe. Valmaz[nﬁ'leg az egylk legjobb kisérlet a fildrajz
részterileteinek szintézisére.

Cséfalvai Zoltdn: A modern térsadalomfoldrajz kézik ve. Ikva Kiad6, Sop-
ron, 1994,

H!énypétlé magyar nyelvd mnnka énnh az Ysszes f6bb angolszész tbldrqul
témat, k a magyar
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Tanitési tapasztalatok

Az IB-foldrajz tanitdsa tobb okb6l is nehéz feladat elé 4llitja a magyar
foldrajztandrt. A tartalmi eltérések miatt, ami azt jelenti, hogy egy magyar
egyetemen végzett foldrajztanar az IB-tananyag kb. 50%-4rél (!) sohasem hallott,
maganak a tandrnak is el kell sajatitania az étadandé tananyagot Mésrészt meg
kell értenie a ki lis és léletbeli k )! Még ennél is
nehezebb a gyakorlatban felelni a fajta elvardsoknak. Ha valakinek

i k eldzetes inft 161 az IB-rél, mint ahogy e sorok {réjdnak sem, akkor
bizony minimum fél, de inkédbb egy év szilkséges ahhoz, hogy a tanér ,képbe
keriljon” az IB-t illetSen. Az itt kizzétett megfigyelések, tapasztalatok is inkabb
csak az elsé év végén szirédtek le. Emiatt, az altalam tanitott egy évben az 6rdk,

a tanitédsi nyelvtl és a fel témaktol elteki , »magyar tfpustak” voltak.
Ezért a didkok reakciéja inkdbb csak a a 1 Ez
feltétleniil pozltiv volt, érd, k taldltdk a kra is dj k kiilﬁnosen,
hal J k voltak sajat lataikka;

Osszegzés

Mint ez az eddigiekbél kittint, az IB keretében tanjtott foldrajz lényegesen eltér a
Magyarorszégon megszokottél. Pozitivuma, mely nagy sillyal esik latba a kritikus,
kreativ gondolkoddsra val6 nevelés és a praktikus ismeretek kozvetitése. Ennek a
mésfajta szemléletnek mindenképpen sziikséges lenne valamekkora teret nyvjtani
a magyar foldrajzoktatdsban. A regiondlis foldrajz teljes hidnya, a lexikalis tudés-
anyag héttérbe szoruldsa médr nem feltétleniil erénye az angolszdsz fold-
b 4 ﬂ‘r Innen ered kialon® 8z amerikai didkok mar-mér legendas térkép-
i it4j lansaga. Példdul a kozépiskolds korosztaly jelentds h da nem
tudja megmutatni a térképen az Egyesiilt Allamokat. Ez egyébként nem elsésorban
az IB-s didkokra jellemz§, akiknek, m:vel az él(’alénos fﬁldrajzot az dtlagosnél jéval

magasabb szinten tanuljdk — k Yy —, lexikalis ismere-

teik is b6vebbek. Véleményem szerint a magyar g is egyfajta szélsdség, a

rengeteg megtanulandé névvel, ténnyel, adattal. Mindazonéltal sziikség van bizo-

nyos mennyiségii tényanyag ismeretére, hiszen o fiiggések, analégidk feli é-

se lehetetlen tények ismerete nélkiil. Mar-mar kozhely, de a megoldés a tényanyag
ben is valamiféle kozépu egyjézan kompr lenne.

A mésik lyet nagy jel k vélek, az az IB keretében
elsajétitott )smeretek k k k lat t6 pe. Az, hogy az IB-diplo-
mat elfogadja a legtobb kilfoldi egyetem, csak a dolug egylk része Nagyon
fontosnak tartom, hogy ezek az ismeretek a lyes k
sulnak, hiszen kozos témak sokasdgat kmé]_]ak akér a Vllég més1k felén 616
emberrel valé taldlkozaskor is. Ezek az tek él ért ben vett
dialégus alapjai lehetnek.

Termé eltérs . dalmi i hagyoményaink

miatt nem lehet és nem is lenne szabad véltoztatés nélkﬁ] adaptélni az IB-fold-
rajzprogramot a magyar tantervbe. Ha azonban kapcsolédni szeretnénk az un.
Jfejlett vilaghoz”, ahhoz, ha nem is feltétleniil magunkéva tenni, de legaldbb
alapszmten lsmernunk kell az abban domméns szerepet Jétsz(i angolszdsz kulti-
rét, d 6d | a tud YAE keérdéseit, tobbek
kozitt a foldrajzban is.

75



