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Szerkesztdi jegyzet

Ez az irds egy emlékbeszéd. A Jelentés

a magyar kizoktatdsrél cimi sorozatrol,
mert 10 évvel ezel8tt jelent meg az utolsé
kotete. Az 1995-ben indult vdllalkoz4s be-
vezetdje igy fogalmazta meg a kotet kiil-
detését: ,, Célja dttekintést adni a magyar
kizoktatdsi rendszer jelenlegi dllapotdrdl és
a rendszerben zajlé fontosabb vdltozdsokrdl.
A kitetet elsésorban azoknak szdanjuk, akik
orszdgos vagy helyi szinten akdr dintéshozd-
ként, akdr a dontéseket befolydsold dllampol-

girként az oktatds kérdéseivel foglalkoznak.”

A kiadvédny (az 1995, 97, 2000, *03, °06,
’10 években) adatokkal aldtdmasztott, 4t-
fogé és részletgazdag elemzésekkel ldtlele-
tet készitett — és ezzel titkdrképet mutatott
— a hazai kézoktatds, az iskoldk és a peda-
gogusok aktudlis helyzetérdl.

Az elsd kdtetek még a Miivel6dés és
Ko6zoktatdsi Minisztérium felkérésére
késziiltek az Orszdgos Kozoktatdsi Intézet
(OKI) munkatdrsai és kiilsé szakérték
bevondsdval. 1995-ben még alig 300, mig
2011-ben mdr majdnem 600 oldalon.

A kotetek a térsadalmi-gazdasdgi kornye-
zetbdl kiindulva mutattik be az oktatds-
politikai folyamatokat, a munkaerépiac

és a felséoktatds kérdéseit, a tartalmi
szabdlyozdsnak, az iskola belsd vildgdnak
alakuldsdt, valamint a pedagégusok hely-
zetét, és szdmos tdbldzatban, diagramban
kozolték az elemzések hétterét jelentd
adatokat, tendencidkat. A jelenségeket
komplex ldtdsmoddal, a nemzetkozi folya-
matokkal kontextualizdlva dolgoztdk fel,
ezzel pedig a tényeken és adatokon alapulé
oktatdskutatds és elemzés hazai mintdjdv4,
z4sz16shajéjdvd — és minden mds elemzést,
jogszabalyvdltozdst indoklé szdveg hivat-
kozott alapdokumentumaivd — véltak.

A sorozatot Haldsz Gdbor és Lannert
Judit szerkesztette az OKI Kutatdsi K6z-

pontja égisze alatt. A koteteket a hazai
szakma egyre jobban igényelte és értékelte
— a valtozé minisztériumok azonban
mindinkdbb kih4crdleak az iigy mégiil.
Az adatgazdag ,ldtleletek” egyre kevésbé
feleltek meg a sikerorientdlt minisztériumi
elvardsoknak. Az utolsé kotetet mdr

az Okratdskutaté és Fejlesztd Intézet
(OFI) munkatérsai — Baldzs Eva, Kocsis
Mihdly és Vagé Irén — szerkesztették, s
megjelenését sok mds mellett bonyoli-
totta, hogy 2010-re, mikorra a kiadvdny
elkésziilt, 4j kormdny és minisztérium
vette 4t a hatalmat. A megalakuld j
oktatdsi kormdnyzat bizalmatlanul
tekintett a kotetre, feltételezve, hogy

az az el6z6 politikai és szakmai elit
szemléletmddjdt és tizeneteit tartalmazza.
Ebben az id8szakban — egy vezetdi vdlsdg
kévetkeztében - lettem az OFI megbizott
f8igazgatdja. A bizalmatlansigbdl ko-
vetkezd félelmeket a szerkesztébizottsdg
idékozben kormdnypdrtivd lett tagjainak
hathatés kdzbenjdrdsdval és egy kételyeket
megfogalmazd Kiaddi eldszéval sikeriile
feloldani. , A tények és adatok kivdlasztisa,
magdnak a vdlasztdsnak a mozzanata nem
kedvez-¢ egy-egy kitiintetert nézdpontnak,
mig mds megkizelitéseket nem fed-e el?”
Stb. A kényv végiil 2011 szeptemberében
megjelent.

Sajnos a folytatds elmaradt. Pedig
az Intézetben bizottsdgi és kutatdi szinte-
ken is komoly alapozdsok kezd8dtek egy
kovetkezd kotethez. Miért alakult mégis
misképp?

Kezdem a személyes felel¢sségemmel.
Rossz dontést hoztam, amikor olyan hit-
tértanulmdnyok készitését szorgalmaztam,
amelyben a kormdnyzatot tdimogaté tdrsa-
dalomtudédsok és oktatdspolitikusok elem-
zik a 2011-ben elfogadott Koznevelésrdl



sz016 torvény és az azt kdvetd intézkedések
hétterében meghizddé tdrsadalom- és
oktatdspolitikai viziét. Elgondoldsomat

az vezette, hogy a 2011-ben 4j alapokra
épiilé kdznevelési rendszert nem lenne
szakszer( egy régebbi szempontrendszer
alapjdn elemezni. Tévedtem. A kordbbi
kotetek szerkezete is alkalmas lett

volna a munka folytatdsihoz. Rdad4sul

a kikiildoee felkérésekre nem érkezett
érdemi vdlasz vagy haszndlhat6 elemzés.
A kiilonboz8 szerepl8k eltérd indokokkal,
de elutasitottdk a felkérést. Ezalatt értékes
hénapokat veszitettiink el, és mind jobban
4ralakult az intézet munkdjdt meghatdro-
26 szélesebb kozeg is.

Az egyre hangsilyosabbd v4l6 poli-
tikai kormdnyzds nyomdn a szakérték
szerepe a dontés-el6készités folyamatdban
elstlytalanodott, a tények és adatok egyre
inkdbb a meghozott politikai dontések
igazoldsdra szolgdltak. A kommunikdcids
feltételrendszer is ehhez igazodott, az inté-
zeti megszolaldsok lényegében minisztéri-
umi gydmsdg ald keriiltek. A tudomdnyos
normdk helyett a Wekerlét és Vekerdyt
osszekeverd fiatal titdnok osztortdk
az észt, és hatdroztdk meg a kdvetendd
irdnyvonalat. Stlyosbitotta a helyzetet
az 4llami tankényvfejlesztésben, majd
-kiad4sban vald részvétel, ez a megnyerhe-
tetlen kiizdelem.

A napokban megkeresett egy hetilap
azzal a kérdéssel: igaz-e az dllitds, misze-
rint az egyhdzi iskoldk hdromszor annyi
forrdsbdl gazddlkodnak, mint az dllamiak?
Erre tiz évvel ezelbtt 2 Jelentés adatainak
felhaszndldsdval és a minisztériumi sta-
tisztikai évkonyvek segitségével viszonylag
kénnyen korrekt vélaszt lehetett volna
adni. Ma nem igy van. S nemcsak azért,
mert az dllami szférdban feladatfinanszi-
rozds, mig az egyhdziban tovdbbra is nor-

mativ alapt tdmogatds érvényesiil, hanem
azért, mert rendkiviil hidnyosak és/vagy
félig-meddig titkoltak az oktatdsi adatok.
Az éves dllamhdztartdsi koltségvetési
beszamold annyira elnagyolt, hogy abbdl
az oktatdsra nézve szinte semmi nem
olvashaté ki. A Kéznevelési évkonyvek
évek 6ta nem tartalmaznak koleségvetési
adatot. A KSH adatai kézott csak a kole-
ségvetési intézmények oktatdsi kiaddsait
tiintetik fel, az OECD statisztika pedig
csak dllami, illetve egyéb oktatdsi intéz-
mények szerint bontja a finanszirozdsi
adatokat, miként az Eurostat is, mikézben
az egyhdzi iskoldkra vonatkozéan nem
koz8l pénziigyi adatot. Bingé — mond-
hatndnk, ha az oktatds nem a jovénket
meghatdrozé tényezd lenne!

Jelentés kotetr8l mdr sz sincs, az OKI/
OFI kutatéi bézisa a kériilmények és
értelmetlen dtszervezések nyomdn néhdny
év alatt szublimdlédott az akadémiai,
felsdoktatdsi és szabadpiaci szférdban,
igy ma nincs olyan dllami tuddskézpont,
amely megfeleld szakmai kvalifikdciéval
rendelkezne egy Gj kotet elkészitéséhez.
Atldthatatlan oktatdsi kérnyezet van,
amely kivdléan alkalmas meddé, érzelem-
vezérelt, személyes séreésekre alapozott
vitdkra, végtelen iszapbirkézdsokra és
kontedk térhéditdsira. A kodosités arra is
alkalmas, hogy elfedje a déntéshozdk va-
16di céljat; parkoldpdlydra 4llitani az okta-
tds- és pedagoguspolitikdt, és fenntartani
a kijelolt elit iskoldztatdsi és kulturdlis
monopdliumit.

Odafénn pedig a statisztika alkalma-
zdsdnak bajnoka — Sir Winston — elégedet-
ten szippant egyet a szivarjabél. Es mi, mi
mit csindlunk?

Kaposi Jézsef



Minden tandr, aki nem hitt bennem, most tgy érezheti, hogy igaza volt.
En még mindig arra virok, hogy az élet egyszer engem igazol,
és ha tényleg igy alakul, akkor biztos-¢ az, hogy boldog leszek.

Apa és anya és nagyi a mennyben — sajndlom, hogy csak ennyire megy.
Remélem, egyszer csindlok majd valamit, és mindenki biiszke lehet.
De azért addig, ugye, igy is szerettek engem kicsit?

Ki hova mikor és merre?
Kinek van mtikédé terve?
Ebben a bonyolult viligban nem igazdn igazodom el.
Mikortél meddig és honnan?
Aki segit, az most hol van?
Ebben a bonyolult viligban nem igazdn igazodom el.

Tényleg nem halljak a hangom, vagy csak tgy tesznek, mintha nem hallandk?
Vajon tényleg nem érdekli éket, vagy csak egyszertbb igy, és élnek tovabb?
Es meddig mennének el, ha azt akarndk, hogy csendben legyek?

Ki hova mikor és merre?
Kinek van mtikédé terve?
Ebben a bonyolult viligban nem igazin igazodom el.
Mikortél meddig és honnan?
Aki segit, az most hol van?
Ebben a bonyolult vildgban nem igazdn igazodom el.

Bemondadsra tlinnek el az emberek,
kukdba dobjuk az elmult éveket,
mémekkel kommunikdlunk,
és soha nem mi rontjuk el,
hanem mindig mdsok,
akik mdssal vannak,
akik mdsban hisznek,
akik mdst gondolnak rélunk,
miésképp csindlnak mindent,
de ugyanuigy, ugyanigy gy(ilolnek minket.

Felsé Tizezer: A bonyolult vildg
(A hasonlé cimii album mdsodik dala, 2020)
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