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SAFARY LASZLO
Nyugat-eur Opai izlésaramlatok a felvidéki magyar koltészetben (1920-1938)

Ez az iras annak a tanari szakdolgozatnak roviditett valtozata, amelyet a két haboru kozti csehszlovakiai magyar
koltészet rokonszenves alakja, Safary Laszld (1910-1943) a budapesti egyetem magyar-latin szakos
hallgatdjaként 1941-ben készitett. A szakdolgozat masolata 1988-ban keriilt eld a koltd sziildvarosaban,
Munkécson, és Debrecenben lako névéreinek: Safary Marianak és Jolannak tulajdonaban van. Safarynak az volt
a szandéka, hogy doktori disszertaciova fejleszti, de ez nem valdsulhatott meg, mert katonai szolgalatra behiva,
a keleti fronton 1943-ban, 33 éves koraban meghalt.

A dolgozat a csehszlovakiai magyar irodalomtorténeti eszmélkedés elsé dokumentumai kozé tartozik. A
legels6é figyelemre méltd dokumentum - az 1919 és 1932 kozti irodalmi élet fejlédésképe - Szalatnai Rezs6
tollabol sziiletett és 1933-ban a Magyar Figyelo 1. szdmaban [roadalmi menetrend Szlovenszkon cimmel,
cenzuratol csonkitottan jelent meg. A kisebbségi irodalom kezdeti fejlodését néhany évvel ezutan Zapf Léaszlo
(késoébbi nevén: Bellyei) dolgozta fel, de egy 1937-es palyazaton is szerepld kéziratos munkdja az 1944-45-6s
frontesemények alatt elkallodott. Az 1918 és 1938 kozti irodalmi szakasz torténetét aztan Kemény G. Gabor
kézikonyvszeriien dolgozta fel (Igy tiint el egy gondolat. A felvidéki magyar irodalom torténete. Budapest
1940.).

Amint mar a cimbdl is kitlinik: Safary szakdolgozata egyetlen miinemre, a koltészetre szoritkozik, s azt sem
teljességre torekedve, hanem csak a nyugat-europai miivészeti iranyzatok hatasanak viszonylataban vizsgalja. A
kismonografia kétségteleniil uttér6 kezdeményezést jelentett, és a csehszlovakiai magyar kritika és
irodalomtorténetirasban mifaji tekintetben ma is egyedill all. Megallapitasait, értékeléseit egy korszer(
irodalomtorténeti kézikonyv megirasanal is figyelembe kell majd venni.

A munka részleges kozlését az irodalomtorténeti evidencidkon tul a szerzd sziiletésének 80. évfordulodja is
indokolja. A munka roviditett kdzreadasaval egy ez ideig figyelmen kiviil hagyott elemzés értékei valnak
hozzaférhet6vé.

Turczel Lajos

Az 0Osszeomlas, mely a magyarsdgra a vilaghdboru utan raszakadt, kozel egymillid
magyart juttatott Csehszlovakidnak, ennek a hirtelen és gyorsan sziiletett, és ezt az ,,amerikai
tempot” tovabbi életében és halalaban is megdrz6 fiatal allamnak. Az elszakitott magyarsag
nem rendelkezett zart teriileti egységgel, s igy nem rendelkezett ©nallo szellemi
hagyomanyokkal sem, melyek az ismeretlenbe zuhands utan azonnal kristalyosithaté magvat
adtik volna szellemi magatartasanak...

A felvidéki koltd az allamfordulatig Budapesten keresztiil ismerkedett meg a nyugat-
europai izlésdramlatokkal. Budapest szerepe ezutan sem sziint meg, de mar nem volt
kizarolagos, még a koztarsasag elsé éveiben sem...

A magasabb rendii kritika a Felvidéken nem tudott kialakulni, csak igen szérvanyosan
jelentkezett egy-egy cikkben, birdlatban. A megitélés alapja rendszerint a vilagnézet volt.
Formakérdések szempontjabol nagyon ritkan nyultak a miivekhez. Ez a hidny mindvégig
megakadalyozta az értékek tisztazodasat, igy aztan megdobbenést és érzékeny megbantodast
keltett, ha egy-egy budapesti birdlo pusztdn a miivészet €s mesterség szemszdgebdl tekintett a
felvidéki koltészet alkotasaira. (PI. Illés Endre, Nyugat, 1933.)...

Kallay Miklos mondja egy helyen - példaként emlitve Walt Whitman szabadverseit -, hogy
a modern lira els6 pillantasra prézanak tiind nyelve sokkal tavolabb &ll a pr6zatol, mint a
realista koltészet iitemes, strofas szerkezeti termékei. Amit azonban fellelhetiink Whitman
verseiben, nem mindig, sot igen ritkan taladljuk meg abban a baloldali kdltészetben, melynek
alkotasait gattalan 6rommel fogadta a vele azonos vilagnézetii kritika. Ugyanezt a kritikatlan
kritikat lathatjuk akkor is, mikor a konzenrativ felvidéki kritikusok targyaljak a mult szazad
formaeredményeinek alapjan allé koltoi alkotasokat, ha azok konzervativ nemzeti gondolatot
szolgaljak. Egymas miiveinek megitélésében pedig a két tabor kiinduldépontja a jocskan
eldlegezett balitélet volt. Ezen csak néhany birdlo tudott feliilemelkedni, de ezek is csak a
koltdk emberi magatartasat vizsgaltdk, emberi magatartasuknak altalanos értékli, s a
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kisebbségi ¢élet teljességében hasznosithato jegyeit keresték. A koltdéi magatartas kérdéséhez,
a mesterség mugondjaihoz azonban kevés érzékiik volt.

A koztarsasag* els6 5 évében a nyugat-eurdpai aramlatokkal az emigransok sajtdjan
keresztiil ismerkedett meg a fiatal felvidéki tollforgato. A Bécsi Magyar Ujsag, a Tiiz s nem
utolsé sorban Kassak Ma c. folyoirata szallitottdk az 6sztonzéseket példak, manifesztumok és
ismertetd cikkek alakjaban. Az ,izmusok” harsogasanak kora volt ez. Az eszményeiben
csalodott polgari 1élek kereste az 1j szellemet, mely kivezeti csomorébdl, s kereste az uj
kifejezési formdkat az 0j szellem szdmdara. Egyesek megtaldltdk a nekik megfeleld 1)
szellemiséget, masok uj kifejezési formakat taldltak, de a tiszta 0j bort s a megfeleld 0j tomldt
hozza kevesen taldltdk meg. Akik megtalaltdk, azok nagy miivészek s egyben nagy
formamiivészek is, mert nem az a formamiivész, aki minél tobb régi forma - sokszor jatékos -
varialasara képes.

Az izmusok elsdje, a futurizmus még a hdbora idején harcolta meg a maga harcat. A
pepecseld dekoralas helyett a dolgok dinamikéjat, gyors liiktetését hangsulyozta ki. Maga a
futurizmus azonban kozvetlen hatést alig tett a magyar koltészetre, a felvidékire egyaltalan
nem. Az a két 0jitd6 mozgalom, mellyel megismerkedtek a felvidékiek: a németek
expresszionizmusa ¢€s a francidk kubizmusa, helyesebben sziirrealizmusa volt.

Itt fekszenek eldttem a Tlz s az erdélyi Genius szamai, melynek szintén munkatarsa volt
nagyon sok felvidéki. Felvidékiek, akik azdta megtalaltak a maguk egyéni hangjat ¢és tertiletét
- a koltészeten beliil, vagy kiviil -, e lapok haséabjain ¢lt€ék a maguk Sturm und Drang
korszakat. E folydiratok lirai anyaga csaknem teljesen a német expresszionizmus jegyében
all.

Kultsar Miklos: 4 hullas patosza

Kraterek tovén dus szarba szokell a buza
tatott szemmel a napba hunyorognak
kiknek a sorsuk
most bonthatatlan vérbe gabalyult.
O, testvéri vilagnak szemfedéje
a lekoloncolt embernydj folott!
még kecmeregnek
a kezem szakajtom
minden szemernek milljé pdrusaba:
tartani!

fogni!

emelni!

hidba...

Mi elhullunk

A glébusz megreped

A tengerviz a végtelenbe arad

De én a hangom zengdn felropitem
A horizontig langos rakétanak!

Kultsar Miklos nevével csak egy-két évig talalkoztunk a felvidéki lirdban. Azért idéztem
mégis elsének az 6 egyik versét, mert szinte receptre, az expr(esszionista) manifesztumokban
pontosan leirt receptre késziilt.

Az expr(esszionista) koltd is ,,nemet int erre a viladgra”, mint az ujromantikus, de a
valtoztatds laza erdsebben jelentkezik benne, a szembendllas a meglevdvel fokozottabb,
¢lesebb. Az ujromantikus kolté menekiil a romantikus hangulatba, miivészete a kis formak
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miivészete. Az expr(esszionista) azonban példat keres, nem rejtekhelyet, hanem alapot, hogy
megvesse a labat, midon egy 0j vilagérzés teljes képét akarja kibontani magabol...

Felvidéki ember Kudldk Lajos, a MA korének egyik tagja. Mivel azonban a felvidéki
irodalmi életben egyaltaldban nem vett részt, s az irast is hamar abbahagyta, megelégszem
nevének megemlitésével.

A legképzettebb expresszionista €s egyben a legdsztonosebb koltd is kozottiik Forbath
Imre. Formai szempontbol hidba keresiink nala egységet, szabadverstdl a szonettig valtogatja
koltoi kontosét. Az aktivistdk, a primitivek irodalmi mozgalmai alig érintették, ellenben
kapcsolatba hozhat6é Franz Werfellel, a német expr(esszionista) koltészet ,,klasszikusaval®. A
németek barokk és gotikus expr(esszionistd)nak nevezik a korai expr(esszionizmus)
koltészetét. Az elnevezés helyességét igazolja, hogy ez az irdny valdban nem szakitott még a
jelzék s a gyakran egészen impresszionista hangulati képek alkalmazasaval. (Eszmei
tekintetben is jelzi az elnevezés a menekiilés és a példakeresés iranyat.) Forbath egyik
versében (Egy tal krumpli) olvasom:

Evszazadok fehéren izz6 kinja siiritette dssze

Benne, mi a foldgolydbis vulkanméhében forrong:

Alézat, gég és bosszll, mit Van Gogh iszonyu ecsetje kevert.
Gyulladt kazlak, fagy €s atkokat lihegé kunyhok.

A jelzOk, Van Gogh emlitése mutatnak ra a kolté atmeneti jellegli posztimpresszionista
bedllitottsdgara. De gyakran taldlkozunk nédla a nagy lélegzetvételli, o6dai szarnyaldsra
igyekvo expr(esszionista) hanggal is:

,halljad, hogy sisteregnek a lazad6 szavak

mint a kondérokban izz6 fekete aszfalt, hogy csikorognak

mint parti homok baggerek érctorkdban €s zeng-zag az énekiink
mint iillékre mézsasan hull6 kalapacs!”

Az ilyenfajta szabadversekben azonban csak nagyon ritkan, egy-egy sorban sikeriil elérnie
azt a feszitd er6t, mely a prozdnak tiind sorokat szarnyakkal latja el, mely e sorok
hompolygését, liktetését Berzsenyi odéival hozza rokonsagba. (Ez még Kassdknak is csak
ritkan sikeriil, pl. a Mesteremberekben.) Ezért fordul Forbath olyan sokszor a kotott forma,
féleg a szonett felé. Jelz6i ¢és képei viszont, ha nem is tlinnek mindig spontan
megnyilatkozasnak, s olykor érzddik rajtuk a keresettség is, mégis ujszerticknek hatnak. Erre
azonban a koltd torekszik is, s a szonettekben eléforduld burzsodijeszté képeket gyakran
érezziik f0loslegeseknek, és gyakran talaljuk kdlteményeit groteszknek:

Torlorongy 16g a légbe font s kémény

Grammofonhangok, csecsemdsirassal vegyest

Hullnak az ablakokbdl. Majd egy éjjeliedény

Glazuraja csillan és jelenti: Hallo! itt az est!
(Az udvarban)

Nem akartam a bOven talalhatd, sokkal bantobb példédk koziil idézni. Pedig ennek a
koltdnek a hangja mélyebb énekre is alkalmas. Anyaga kissé mindig nyersen marad, ritkan
érzem egy-egy versénél, hogy ebbdl sem elvenni, sem hozzéatenni nem lehet, de jo versei
ujnak hatnak és nyerseségiikben is frissek:

,»A fekete irtvanyon sotétség hever, mint egy szdzmézsas harang
Ez Marisa ¢jszakaja, ki szivdobogva suhan az erdé felé
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Hatalmas, vad és tiszta tot éjszaka!

Csernoch dombjara dlmos orvost cipel a fiirhéces szekér

Egy haldoklohoz, kinek szajabol mar buggyan a fekete vér
Oriasi favagok allnak néman és lehajtott fovel az agy elétt

S egy asszony, faradt és sovany, hét gyermeknek anyja
Szomortsag és szegénység €s néma gyasz ¢jszakaja ez

A fekete irtvanyon sotétség hever, mint egy szazmazsas harang”

Forbath Marisch-Ostrauban (Ostrava) €It orvosként hosszu évekig. Ez az elszakitottsag,
az idegen nyelvteriilet és baratok nélkiil valo ¢€let hozzjarult e koltdé tétovazasaihoz,
tulzasaihoz ¢és ahhoz, hogy verseit gyakran ¢érezziik talsdgosan csinaltaknak,
irodalomszagtiaknak. Mégis ez a kolté egyike azoknak, akik &szintén, lelki alkatuk
indittatasara fordultak az expresszionista formdk felé¢, nem pedig a politikai beallitottsaguk
alapjan kedvelt lapjaikban felfedezett manifesztumok birtak Oket receptre késziilt
koltemények gyartdsara. Egy-két verse a forma és a tartalom harmonidja révén a felvidéki
magyar koltészet legjobb darabjai kozé tartozik...

Mihalyi Odénben (1900-1929) erésebben jelentkeznek az expresszionizmus eszméi és
formai hatasai, mint Forbathban. A koIt maga sajat tarsadalmi rétege ellen lazado, értelmileg
¢s érzelmileg deklasszalt polgar. Menekiil a faluhoz, a természethez, s a menekiiléshez a
koltészetben a legjobb modszer a legszabadabb asszociaciok alkalmazasa:

,Hol van a parfimdd, asszony, még csiklandta az orrom,
nem érzem, nem érzem,

fonjuk meg az ostort, talan talalkozunk,

tereljiik az utra apro céljainkat,

meglatod, kolyok csokok hullanak utanunk.

M¢ég haromszor gondolunk pacsirtat, ronat, rozsat:
nem lep be tobbet a por,

add ide batran a lazas kezed, én megszoritom

ugy hiszem, szabalyos panyvaikbol kiszakadtak

a csillagok

a foldi hintak ivben ringanak, ismerjiik a palyat,

a tér pazsitja kék a csillagok kozott.”

Ez mar nem a nagy hang, a nagy versek, az 6dak expresszionizmusa. A szarnyalas lenditd
erejét itt a merész képek valtogatasa volna hivatva pétolni. A merész asszociaciokat azonban
- ha nem is alkotnak semmiféle logikai sort - mégis Ossze kell fliznie valami belsd
kapcsolatnak, mely fantaziaritmust alkot (Kallay Miklés hasznalja ezt a kifejezést a modern
lirardl szol6 konyvében), s végiil a vers zard képében a verset s az olvasot a fantdzia izzasaig
viszi. Mihalyi igyekszik ezt a szellemi liiktetést megadni verseinek, de csak ritkan sikeriil... A
fent idézett vers az érzelmeknek tilsdgosan nagy sordt akarja egy verssé Osszefogni, €s
nagyon megkivanja t6liink a hattér ismeretét, ismeretét annak, hogy itt egy foldbirtokos-
sorsba sziiletett, sorsaval meghasonlott ember keres valami tartalmat és célt életének. Mint
Kemény Gabor megallapitja (Igy tiint el egy gondolat, 109.), késébb a szeretetben talalja meg
¢lete tartalmat a koltd. S valoban: ekkor hangja is higgadtabb, nyugodtabb lesz:

,»3z¢&p meséket hullat a ho,

nagy szalfak alatt vagtat a motor,
¢jszaka van, fiatal vagyok,
szétszorom a tenyerem,
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pereg az ujjaim kozt a tiszta piros buza:
galambot varok.”
(Galambot varok)

Marai Sandor hamar szakitott a liraval ¢és a Felvidékkel is. Induldsa azonban e két teriiletre
esett. Versei sz€les szabadversek, melyek nem sorolhatok az expresszionista lira termékei
koz¢, s egyben magukon hordjak annak jelét is, hogy szerzdjliknek nem ez az igazi teriilete.
Alapjdban véve prozaversek - Vajda Péter értelmében-, de nem a természetet dicsditik,
hanem a habortival szembeforduldé emberiességet. Ritmusuk a johangzasu proza ritmusa. A
Genius egyik szamaban olvastam egy Mdrai-vezércikket, annyi ritmus van benne, hogy szinte
a vers hatdran mozog - ha egy-egy kiszakitott részt olvasunk bel6le. Egészében azonban nem
vers, €s nem versek a Marai-versek sem. (Budapesti ir6 koradban jelent meg egy verskotete, de
ez mar nem tartozik anyagunkhoz.)

A versirdsra nagyon j6 kifejezésnek tartom a Dichtung, dichten szavakat. Valdban a slrités
teszi verssé a verset; olykor a siiritett nyelv (Horatius), olykor a siiritett gondolat (Paul
Valéry), olykor a siiritett érzelem. Mindezek hidnyoznak példaul Simon Menyhértbol, ki
korszakunk leghumanistabb s legtermékenyebb verskétet-megjelentetéje  volt. Irasai
tipografiailag Whitman verseire hasonlitanak; terjedelmesek, szabadok. Irasai egy nagyon jo,
nagyon rokonszenves, érzé és gondolkodd embert allftanak elénk, de azért csak onkényes
sorokka tordelt vezércikkek maradnak. Komlds Aladar egy rola irott biralataban felfedezi
ugyan Whitmannel val6 rokonsagat, de rogton parhuzamot is von koztiik: Withman igy ir
magarol: ,,Walt Withman, Kozmosz, Manhattan fia...”, Simon Menyhért igy: ,,Szegény
kispolgari csalad gyermeke vagyok, iskoldimat Beregszaszban végeztem...”

Jarno Jozsef (1904-1934) tartozik még azok kozé, akik eszmeileg a humanizmust,
formailag a széles szabadverset képviselik. Késdbben az 6 miikddése is a prozai epika
teriiletére esett. Verseiben erds patosz jelentkezik, szinte mindegyik verse programvers,
melyet kotet elejére képzel az ember, ahol a kolté elmondja, ki 6, és mit akar:

,INem volt pap soha semelyik dsom.

Nem komaztak a Seregek Urdval Sionhegy alatt.

A koétablakra nem nekem irtak tiz komor parancsot.

Templomok tomjénjét csak égett fiinek érzem

s nem akarok lenni semmi nyéajban pasztor.”
(Prédikalok)

Van valami komor patosz a verseiben, mely olvashatova teszi éket. Ha verseit jobban
megkomponalta, siritette volna, mondanivaloban és formédban megeldzte volna Gydry
Dezs6t (kirdl késébb lesz sz6). Ugy latszik azonban, igazi teriiletének a prozat érezte, s nem
is volt sok ideje a tokéletesedésre, mert fiatalon meghalt.

Kozben elérkezett a Felvidékre egy tjabb irodalmi mozgalom, az ,ij targyilagossag”,
,neue Sachlichkeit” szele. Ez a mozgalom Németorszagban mar 1910-ben megkezdddott, s
valosziniileg olvastak is koltdink néhany jellegzetes alkotdsat, de ndlunk még nem volt
id6szerli. Iddszeriivé a nagy szavakbdl valo kidbrandulés, s az Gjraéledd politikai aktivitas és
a realista gondolkodasmodd tette. Werner Marholz (Deutsche Literatur von Gegenwart,
427429.) ir az 1j targyilagossagrol. Roviden osszefoglalva a kdvetkezdket mondja: Toretleniil
jelentkezik benne a hit az ember jovdjében, s a lirai koltészet ismét a szo teljes tisztasagaban
jelentkezik. Témai a szerelem, az Isten, a haza, a vildg és az elmélyedés. En azt hiszem,
minden koltészetnek ezek a témai, s Marholz nem mond itt semmi wjat. ,,Aber ein neuer Stil
ist darin noch nicht gefunden” - mondja. Ragaszkodas a formdhoz, a rendhez, a tisztasdghoz,
a szépséghez. Emliti a Fliegerdichtungot, vagyis azt, hogy az izmusok hatdsatol mentes, 1j
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targyilagos koltészetet néhany pildta inditotta meg. A németeknél Peter Supf, a francidknal
Beauchamp...

Mindezek alapjan az uj targyilagossag valoban nem tekinthetd 10 stilusnak, hanem
egyszerien visszatérés a koltészet kozelmultjanak bevalt formaihoz, avval a kiilonbséggel,
hogy eszmei téren felemel6t Ohajt nyUjtani, az egyéni banatok elpanaszoldsa helyett. - A
politikai baloldal koltészete is kozeledik e felé az un. Arbeiterdichtungban, mely a
munkdassors €s munkasvagyak realista abrazolésat tlizte ki céljaul (pl. H. Lersch). Az uj
realizmus hangjan szol a Sarlo jegyében c. baloldali vitaanyag-gylijtemény is, amikor
»irodalmi rezolicigjdban” dokumenticids irodalmat kdvetel, akdrcsak 1930-ban
Szovjetorszag irodalmi kongresszusa, szakitva nemcsak a futurista Majakovszkij, hanem még
a népies expresszionista Jeszenyin emlékével is. Egyszoval vilagaramlattal allunk szemben.
Ennek az 1j realista koltészetnek legnagyobb propagaldja a Kolozsvaron megjelend Korunk
c. baloldali folydirat volt, természetesen az Arbeiterdichtung értelmezésében. E lap a
Felvidéken a harmincas évek elején nagy elterjedtségnek orvendett.

A tovabbiakban koltdink alkotdsainak vizsgalatanal kétirdnyl kapcsolatok keresésére kell
torekedniink, az expresszionista és az Ujrealista liraval vald kapcsolatokra. Hiszen
természetes, hogy az expresszionista lira hatdsa nem mult el, hanem a legujabb iddkig
fellelhetéen mutatkozott a késobb feltlint fiatal koltok soraiban is.

Miel6tt ratérnénk ujbol a koltok targyaldsara, még két kérdésrol kell megemlékezniink. Az
egyik, hogy a francia irodalomnak, a francia irodalom kisérletezéinek folyt-e olyan szervezett
¢és nagyaranyu ismertetése a Felvidéken, mint a német irodalomnak. A masik, hogy a nyugat-
eurdpai hatdsokat kozvetitették-e a csehek a magyar irok felé, s egyben az is, hogy volt-e
hatdsuk maguknak a cseh iroknak a felvidéki magyar irodalomra. A két kérdés bizonyos
mértékben egylivé tartozik.

A cseheket politikai érdekeik a habori utdn a francidkhoz flizték. Miveltségiik,
tudomanyos ¢és irodalmi gondolkoddsmoédjuk azonban annyira németes, hogy mellettiik
Szekfii professzor Ur eladasait a latin-gall szellem revelacigjakét tidvozdlhetné Szabd Dezso.
Ennek torténelmi okai természetesek és kozismertek. A politikai konstellaciok ellenére is -
amennyire én a cseh lirat ismerem tovabbra is a német 0jitd mozgalmaktdl szedtek 0sztonzést
a fiatal cseh lirikusok. A harmincas évek elején indult az els6 olyan cseh irodalmi mozgalom,
mely francia mozgalombol sarjadt: V. Nezval és tarsai sziirrealista mozgalma. Ez is inkabb
csak manifesztacios irodalom volt, a kései, André Breton-féle sziirrealizmus csehorszagi
propagéloja. Maga Nezval tehetséges koltd. Rajta kiviil a modern cseh fiatalok mind a
németekkel rokonok (pl. Bezruc, Carek). Meg kell azonban emliteni Jiri Wolkert, a cseh lira
egyik legnagyobb, fiatalon, 24 éves kordban elhunyt alakjat is. O az egyetlen, akitél a
felvidéki magyarok stiriibben forditottak, s akit méltan nagyra becsiiltek. Hatasanak halvany
nyomait ki lehetne mutatni Forbath s még egy-két késdbbi magyar lirikus miiveiben.

Eleven kapcsolat azonban nem alakult ki a cseh és a felvidéki magyar koltészet kozott.
Ennek nemcsak a politika és a nyelvi nehézség volt az oka, hanem az, hogy nem volt
kozvetitore sziikség a Nyugat felé. Ha pedig kellett kdzvetités, akkor Budapest vallalta ezt a
szerepet még a legnagyobb politikai elzark6zas idejében is. Legkevésbé volt sziikség a
csehek kozvetitésére, akik még a legnagyobb kozirojuk, Peroutka szerint is ,,nagyon
tehetséges €s szorgalmas nép, de ha elpusztulna, egy szinnel sem lenne szegényebb Eurdpa
palettaja” (Pritomnost, 1933). Mindenesetre meg kell azonban jegyezni a humanista
expresszionista Wolker nevét és esetleg Bezrucot, kinek banyéaszverseiben talalhattak s taldn
talaltak is 6sztono rokon hangulatokat.

A francia irodalom erdteljesebb propagalasat egy-két kulturélt tanaresztéta kezdte meg
1930 t4jan. Foleg Krammer Jend érsekujvari tandr és foleg a A Mi Lapunk c. ifjusagi
folyodirat. Krammer, a humanista, a Romain Rolland-nal val6 baratsag utjan és utan jutott el a
leglijabb francia irodalom behato ismeretéhez. Es az az érzésem, hogy mikor a neue
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Sachlichkeit terjesztése er6sebbé valt, s a felvidéki fiatalok realista szemmel kezdtek tekinteni
a hazai fold szépségeire ¢s feladataira, Krammer a neue Sachtichkeit rideg, német
megfogalmazasaval szemben rd akart mutatni néhany kolt6éi példdjara a francidk néphez
forduld tajkoltészetének. Lapszamot idézni nem tudok itt, de arra emlékszem, hogy A Mi
Lapunkban mar akkor olvastam novellat Ramuztdl, ismertetést Jean Gionorol, mikor a
magyar nyelvteriileten még tolik semmi sem jelent meg, s talan réluk sem. Ezek az
ismertetések és néhany fiatal 6sztondijas parizsi tartdzkoddsa s onnan kiildott irdsai hoztak
idito valtozatossagot a kereso fiatal iroknak, koltéknek. Talan nem egynek a szemét ezek az
irasok forditottdk a modern francia koltészet felé. Valamely francia irodalmi izmusnak a
felvidéki koltészetre vald kdzvetlen hatasardl azonban nem beszélhetiink.

A koltdk tovabbi soroldsaban, targyaldsaban Mécs Laszlo kovetkezik. Mécs mar az
emlitett expresszionista jellegli folyoiratokban is szerepelt, s szinte koltészete programjat ado
verse, a Hajnali harangszo a Tiiz 11. évf. 1. szdméban jelent meg:

,JKongatom piros harangom, ifji szivem kongatom”.

Ez a vers valdban tiszta, emberi sz6. Eszmei tartalma helyett azonban mi tekintsiik
formajat, hangjat, technikajat. A harang megcsenditése utan a kolté szimbolista képét adja a
habort gyotrelmeinek, fleg erkdlesi cstinyasaganak:

,,Jaj, mocsar van, fortelem van még mindég a lelkek telkén.”

Verse szabad vers abban az értelemben, hogy tobbféle ilitemes magyar verssort valtogat
benne. Hangja emelkedett, ha nem is szall 6l a nagy expresszionista himnuszok extazisaig.
Az egész koltemény kissé bobeszédii, de azért nem szdszatydr, €s a francia deklamalo stilus
finom hanglejtésére emlékeztet. Mécsnek talan ez a legjobb verse. A francia irodalommal
val6 kapcsolatait megallapitani nagyon nehéz. A rokonsag kétségtelen, hiszen nem véletlen a
kolté késobbi franciaorszagi korutja €s annak nagy sikere, de ez csak annyit jelent, hogy
francia kulturdju koltd, az egyes francia lirikusok hatasat, de még veliik valo rokonsagat is
nehéz kimutatni. Uj hangot nem hozott a magyar lirdba, de hangja mindazonaltal egyéni
hang. Koltészetét a szimbolista-impresszionista lehetdségek teljes felhasznaldsdnak érzem.
Nem akarom targyalni Adyhoz vald kapcsolatat, mert ha nagymértéki is az, nem fejti meg
teljesen koltészetét, €s nem vag kitlizott célunkhoz ennek fejtegetése.

Rokonnak szoktak mondani Mécset Claudel koltészetével, de ezt nem nagyon érzem.
Claudel versei szabadversek a sz6 whitmani értelmében, ahol a képek szélesen
hompdlyognek ugyan, de sohasem zstfoltak, ahol ,,gyorsan cserélodd és egymastol
mérhetetlen értelmi tavolsagokba esd szavak és képek folytonos mozgasa sugarozza a belsd
dinamikat” (Kallay: Legujabb lira, 20). Mécsben ez nincs meg, versei dinamikdjat
legtobbszor egy-két hagyomanyos verssor tigyes valtogatdsa adja. Verse szabad vers, de nem
szabadvers. Claudel tulajdonképpen nem is szimbolista. Mécs erésen az, a
szimbolumhalmozéasig, mint Mallarmé ¢és Baudelaire. Csakhogy e francidk
szimbolumhalmozéasa masként jelentkezik, mint a Mécsé. Mécsnél a szimbolum hatdran
mozgd metafordk Ujabb és Ujabb oOtletként bukkannak eld, egyik a masik utan, az emlitett
franciaknal egyik kép folyik a masikbol, a szimbolumok szinte keretszerien keritik kortil
egymast, egyik szinte benne van a masikban. Példa Baudelaire Correspondances c. versébdl:

»Szent Templom a vilag, hol €16 oszlopok
Hullatjak néha tort s zavart szavuk a szélben:
Ott jar az Ember a Jelképek erdejében,
Melyek okos szeme ra meghitten lobog.”
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Mécs viszont:
,Felértem mar a dombtetére. Mi jon még? Tén egy kis sziinet.
A dombderékon énekelnek. Hany ezeréves e sziiret?
A vincellér ostort pattogtat, pirospozsgas, akér az Elet.
Egy dombon iil, pipaz a széldfeliigyeld: szikar, tulérett
mint a Halal. Titkon tilizet rejt venyigébe, 6szi gazba.
Az égi csillagpalotaban, hold-lampat gyujt épp most a Gazda.”

A kovetkezOkben talalkozunk még néhany szoképpel: kin-prés, a hatalom mustja, koporso-
hordo, titok-szekér, mamor-folyo, az Isten megkindlodik musttal. Lathatjuk, nem azonos ez a
modszer a francia impresszionistakéval, szimbolistadkéval. Nem is tudok Mécs szamara
megfeleld rokont taldlni a francia koltészetben, annyi bizonyos azonban, hogy tanult a francia
neokatolikus irodalomtol, de inkdbb eszmeileg, nem formailag. Bébeszédli deklamaciodja
egyedilallova teszi a magyar koltészetben. Témavalasztas tekintetében olykor Francis
Jammes rokona, de higitott szimbolizmusdhoz nem taldlok rokont, teljesen egyéni az.
Helyenként kozvetlen hangon szol. (4 kiralyfi harom banata). Mécs Laszlo eklektikus kolto.

Foldes Sandor fellépése még az emigrans folyodiratok idejére esik, de csak lassan s késébb
valt neve ismeretessé¢ az olvasok0zonség egyes rétegei eldtt. Az expresszionizmus nem
érintette. Koltészete - minden Arbeiterdichtungra valé torekvése ellenére - a csendesen,
onmagaban vivodd ember lirdja. Szalatnai Rezsé szerint (Uj magyar lira, Kassa, 1937,
Bevezetd tanulmany) Foldes ,,a gazdag szintézisek festdje, kuszalt és rendkiviil dusképi,
szinte freskoszerl versekben fejezi ki magat”. Foldes képei azonban nem dus és vérbo képek,
hanem igen targyilagos, szinte szaraz képek:

,.Sirarcu, azott sorban allnak
a foldbenyomott zsellérhazak
mint bezart sz4jak él6holtan
félve hangos szo6tol és félve

a sorsot tépd kacagast......”

Verseit Kemény Gabor (i. m., 110.) sorokban tordelt prozanak érzi. Kétségtelen, hogy

Foldes irasai magukon hordjak annak a jelét, hogy koltéjik nem az érzelmi, hanem a
gondolati fesziiltség allapotaban sziilte Oket. Sokan mondogattdk ¢és irogattak Foldest
kollektivistanak, de ez alatt valosziniileg politikai irdnyat értették.
A kollektivizmus, a kollektiv lira, mint stilusdramlat, igyekszik az egyén helyett egy-egy
homogén kozdsség érzéseit megszolaltatni, keresi a sokszor rejtett kapcsolatokat, melyekkel a
homogenitast megteremtheti. A modern lira egyik legintellektudlisabb kisérleti irdnya ez,
ezért igazi koltét nem tudott ez az absztrakciokra torekve irany kitermelni. Foldes lirajaban
taldlunk halvany rokonvondsokat ezzel az irdnnyal, de annal sokkal tétovazobb ember mind
eszmei, mind formai tekintetben, hogysem tOmor és meggy6z6 erdvel szolalhatna meg.
Harcos humanizmusaval hatott a fiatal tollforgatokra, de mesterségbeli fogdsokat, 6sztonzést
nemigen kaphattak tdle.

Az egyszerli, szimbolumok ¢és merész asszociaciok nélkiili, csak egy-két hasonlattal
¢lénkitett s a proza hataran jar6 szabadversek koltéje Szenes Erzsi a felvidéki magyar
koltészetben. Koltészetében az érzelmi és gondolati elem ardnyosan vegyliil. Versei nem az
¢lmények lazanak friss sziilottei, hanem a lélek emlékezéseinek csendes rendezgetései, halk
monoldgok kiséretében:

,INem faj nekem a narancsvirdg-koszort a lanyok
homlokan,
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megdobalom 6ket mazsoléaval,
mint a templomban menyegz6 elétt a volegényeket,
Oseim hite szerint.
Nem f4j nekem, hogy mas asszony most a muzsak
kegyeltje
s megfagytak az én ajkaim,
s a dalos madarak, a versek,
ott gunnyasztanak a szivemben,
mint télidon a verebek az eresz alatt.
Ugy allok én mar mindenek felett,
tul az idokon,
s ugy hajolok 6nmagam fol¢,
mintha meghaltam volna régen
¢s egy hamvvedret tarté marvanykd-angyal lennék
a sajat siromon.”
(Nem faj nekem...)

En ezt a koltészetet az 0j targyilagossag legtisztabb felvidéki jelentkezésének érzem. Nem
abban az értelemben jelentkezik
Szenes Erzsiben ez a targyilagossag, mint a német ¢és francia pildta-koltokben, kik egy kétely
¢s sallang nélkiilli ) heroizmus alapjait igyekeztek megteremteni. Jelentkezett az
yjrealizmusban hamarosan a ,kis formak™ koltészete is, az egyén apré Oromeinek és
banatainak hangja is. Itt nem tudok neveket emliteni a legfiatalabbak koziil, azonban
emlékszem két koltére, kik még az expresszionista irdnyban gyokereznek, de éppen ilyen
jellegti koltéi munkaikkal az atmenetet jelentik az Gjrealizmus felé. Ezek Ernst Toller és Hans
Johst. (Az els6 a harcos szélsdbaloldalnak ismert alakja, a masik a hitlerizmus egyik irodalmi
vezérférfija.) Toller fogsagban irott versgylijteménye, a Schwalbenbuch - ez népszeri konyv
volt a felvidéki miivelt zsido olvasok kozott - alig emlékeztet a Massenmensch és mas harcias
¢és expresszionista miivek irdjara. Johst Mutter c. versciklusa még tobb hatdsat mutatja az
expresszionista lirdnak, de egészében mar erdsen az Ujrealista koltészet felé hajlik. Szenes
Erzsi verseiben mar nem taldlunk expresszionista nyomokat. JOl megkomponaltak ezek a
versek, gyengeségiik talan a képek kisszeriisége, ami sorozatosan olvasva zenétlenné és
egyhangiva teszi ezt a koltészetet. De szavai mogott ott van az a csendes izzas, mely jelzi,
hogy koltével allunk szemben:

,Letépem magamrol nyakkendém, gallérom, gyongyhazas ingemet,
ugy allok elétek a harapds 0szi dérben,
nincs mit szégyellnem eldttetek, fiuk...”

Gy6ry Dezs6 iiti meg ezt a hangot Ujarcii magyarok c. kétetében, abban a kotetben,
melynek cime szalldigévé lett, melynél olvasottabb verskdtet talan nem is akad a felvidéki
magyar lira termékei kozott. GyOry mozgalmi szerepérdl, a fiatalokra gyakorolt eszmei
hatasardl nem szo6lunk itt. Ez a szerep, ez a hatas nagy volt. Kérdés az, mi része van ebben
Gyory koltéi mindségének, mesterségbeli tudasanak.

Nem olyan koltével allunk szemben, aki idegen kulturdk tanulményozasa utjan épiti ki
magaban eurdpai mivoltat. A fiatal Gydry egyetlen nagy irodalmi élménye, talalkozasa - Ady
Endre volt. GyOry romantikus lélek, ,,ujromantikus” koltd, Ady koltészetében féleg a
magyarsag sorskérdéseit idéz0 versek ragadtdk meg. Id6 kellett ahhoz, mig a kisebbségi
¢lménybdl kialakult benne a ,kisebbségi Géniusz” koltészete. Fiatalkori verseiben sokszor
nyult targyban és formaban elcsépelt rekvizitumokhoz. Ady patoszat megtalaljuk verseiben,
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de hidnyzanak a tomor képek. Szimbolistdnak nem nevezhetd, a patosz gyakran szonokiassa
valik. Néhany impresszionista szovedékii verse emelkedik ki dkonomikus szerkezetével,
hangulatossagaval és a sorok mogé rejtett nemzeti banataval.

,»A porta szélén harom bus fa gubbaszt.

Aguk leperzselt, kormos, megmeredt.

Egy sotét varju szalldos farol-fara.

S lomhén hord sz6tlan lizeneteket.”
(Varjak postdja)

A megtalalt mondanivald nagy erdvel készteti az alkotd embert, hogy szamara megfeleld
kifejezési format keressen. Gyéry Ujarcii magyarok c. kotetében megtalalt mondanivaldjahoz
szerencsés format is taldlt. Ez a forma a széles lejtésii szabadvers. Nem azonos ez az
expresszionistak versével, hidnyzanak bel6le a merész képek, nincsenek meg benne

.....

ritmust:

,Csodalatos csillagok, botorkal6 fiatal szikrak,
mas fényli, més langa, mas szini tiizek,
csillogjatok, égjetek, szalljatok erre, szalljatok arra,
szalljatok szerte,
var az ¢ég, komor ég, fekete magyar ég.”

(Ujarcii magyarok)

Az Ujarcii magyarok koltdjét - patosza ellenére - sem lehet mar romantikus koltének
nevezni. Igen redlis képekkel, szimbolumoktol mentesen, alig alkalmazva egy-két hasonlatot
mondja el a kisebbségi sors kisebb-nagyobb tragédiait:

,»A vonat vége bdsz kigyodfarokként vonaglik, (...)
az Orjarat mehet jelenteni:

huasz csalad tal van a hataron.”

(Mennek a kiutasitottak)

A kertben a nagy didofagomb alatt allott a kékszegélyes asztal, rajta a szokott reggeli: vaj,
méz, kenyér, kavé és viz”

Igy inditja el a Nyugdijas csaldd c. versét, s igy fejezi be:

,»-.tisztak vagyunk, arvak, szegények s ugy kell élniink
pusztan keményen
mint a didfa sudaranak.”

GyOry koltdi hangja ezutdn megvaltozott. Ez a valtozas Osszefligg a koltd csalodasaival;
csalddott a kisebbségi harcosokban, mozgalmakban. Valami gunyoros hang jelentkezik nala,
mely a ,,weimari sanzonkoltészet”-re emlékeztet. (Err6l azonban massal kapcsolatban lesz
sz0.) Altaldban visszatér a kotott versformdkhoz. Ezekben az tujabb verseiben sokszor
jatékossa valik, csak ritkan sikertil elérni nyelvének azt a sulyossagat, mely régebbi verseinek
egyik f6 ereje volt. Gyakran vallanak e versek az ujsagiré gyorsan dolgoz6 modszerére.
Realista szinei és targyai azonban egyarant megmaradnak, s helyenként hozzasegitik a koltot
ahhoz, hogy egy-egy sikeriilt miialkotasban megorizze régi, egyéni hangjat:
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,Hittlink és verekedtiink apakkal és kaszakkal,
amig csak kicsorbultak, amig megoregedtek,
nem hisziink és nem vereksziink, mar férfisorba néttiink,
kenyeret vagy kenyérkereso helyet keresiink
Eurdpa, Kina és te volgai taj, de hanyszor
hullt sz6-vériink értetek: szdljatok Szlovenszkonak
adjon kis krumpliféldet, zsendicét €s gomolyat
adjon valamit enni! Hiszen csak 6t szeretjiik...”
(Hires fiatalok kesergdje)

Gyory Dezs6 a kisebbségi realizmus hirdetdje volt a felvidéki ifjisdg mozgalmaiban s az
irodalomban. Ehhez megtaldlta a maga egyéni kifejez6-formait, hangjat. Ha ezt a hangot
késobb el i1s vesztette, mégis ¢ a felvidéki magyar koltészet legjellemzObb - s talan
legegyénibb - lirikusa, értékeiben és hibaiban egyarant.

Az imént emlitettem a weimari vilagnézet sanzonjait. Ezek a németorszagi - foleg zsido
polgari - koltdk kiilon csoportot alkottak a realizmus 0j koltdi kozott. Legismertebb Erich
Késtner. Kastner és tarsai tavol allnak a Fliegerdichtung és az Arbeiterdichtung harcias ¢és
hdsies szellemétdl. A fanyar, csomorlott, kétkedd polgari szemlélet kifejez6i. Kedvelik a
groteszk, meghokkentd hangulatokat, de nem a képeik merészségével, eszmetarsitasaik
korlattalansdgaval hokkentenek meg, hanem faradt és rafindlt dekadencidjukkal, mely
sokszor varatlan, de trivialis, vagy legaldbbis groteszk képpel oldja fel a vers mar-mar
koltdinek induld hangulatit. Ez a modszer sok teret enged az oOtletnek, a poénnak. E
groteszkségnek, mely sokszor a talhajtott formai jatékossag eredménye, nyomait
megtalalhattuk mar Forbath koltészetében is, valamint Gydry késdbbi korszakanak verseiben.
Ennek az izlésnek ¢és stilusnak azonban egy valddi rokona, atiiltetdje is akad a felvidéki
magyar lirdban, Vozari Dezso személyében.

Vozari mar, mint egészen fiatal ember, a Tiizben is jelentkezett néhany verssel. Els6 két
fiizete 1921-ben jelent meg. Csak 1935-ben jelentkezik ujabb kotettel, de a napilapokban
stirlin szerepelt. Szebb a sziréna (mint a pacsirtadal), mondja reprezentans kotetének cime, s
valdban, e koltd varosi, sét kavéhazi koltd a sz6 legszorosabb értelmében. Az targyai
megvalasztdsaban, az hangjaban is. Targyai ¢€s hangja alig valtoztak 14 év alatt. Ezt a koltot
nem Kaéstnerék 0sztondzték (Kastner késdbben lépett fel), de Osszeflizi dket a szellem
rokonsaga. Am lassuk azt a hitetlen és tiszteletlen mozdulatot, mellyel e kot hangszeréhez
nyul, lassuk azt a konnyed batorsagot, mellyel a nyelvet kezeli:

»Vergilius fegyvert és hdst dicsért még,

Petofit zord honszerelem gyotorte,

Petrarca Laurar6l faragott verset, dicsérve bajat

¢s hajat, a lengét,

De elpihentek mar a nagy szavak, megérve lehulltak,
mint az §szi korte,

En nem latok se hést, se Laura nincsen.

Latok soskiflit, onborotva-pengét...”

A jatékos és profan hang megfelel a fanyar és gunyos mondanivalonak. Vozari van olyan
iigyes verseld, hogy kikeriilhesse az ilyen hatravetett jelzoket: ,hajat, a lengét”. De ez is
szandékossag nala, ez is hozzatartozik ahhoz, amit ki akar fejezni.

Eleinte a szonett a kedvelt versalakja, ezt késObb sem hagyja el egészen. A jambikus
lejtést azonban attori a szabadvers dinamikéja (Szalatnai Rezsé allapitja meg ezt a Magyar
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Figyeldben, 1935. évf. 3. sz). Verseiben 10j alakok jelennek meg: 6reg vigéc a vonaton,
zsebtolvaj a villamoson, a sérivobajnok €és hasonlo figurdk. A forma konnyedén lendiil elére
kezében, aggalyai nincsenek, hogy tilsagosan jatékossa, modorossa valik. Nem banja azt:

,»€lj és szenvedj Afrika, csodélatos tartomany, mar a dalnok,

a kolto is tefeléd fordul, bar kedvese keblei ma is igéz6 halmok,
mégis odahagyja Eleonérat, mar nincsenek koszoruk,

ugy zengeti neveddel lantjat, mint felriadt 6r az éjjeli
vészharangot.”

(Afvika)

Bébeszédi koltd, akar Mécs, de Vozari fegyelmezettebb s jobban tudja, mit akar. (Nem

véletlen, hogy Mécs élete két-harom biralata koziil az egyiket Vozarirol irta a Pragai Magyar
Hirlap 1935. évfolyaméaban. A biralat lesujté volt.) Vozéari utoda a Makay Emil-féle
tirikusoknak. A fiatal dunantali kolték (Weodres Sandor, Jankovich Ferenc) gyakran tiznek
Vozariéval rokon dekadens, technikaban braviroskodo koltészetet a Nyugat hasabjain. De
Vozérit cseppet sem takargatott kidbrandultsagaval és tiszteletlenségével nemigen engedné
Babits a Nyugat lapjaira. Nem nagy koltészet a Vozarié, s nem is mutat a jovo felé sem
szellemi, sem formai tekintetben, de sajatja...
a szocialista koltoktdl, iroktol. Ezt a dokumentéris irodalmat propagéltadk a felvidéki baloldal
lapjai, folyoiratai. A kivansag betoltésére a koltészetben a ,,Sarl6” mozgalmanak tagja,
Morvay Gyula vallalkozott. Vallalkozott a sz6 legszorosabb értelmében, hiszen 1930-ig nem
foglalkozott a koltészettel. A koltészetet politikai mondanivaiodja és a baloldal irodalmanak a
dokumentécio felé¢ valo fejloddése valtotta ki beldle. Mar maga a dokumenticid szd
természetessé teszi, hogy ez a koltészet csakis az 11j targyilagossag irdnyaba indulhatott.

A dokumentaris irodalom kiilféldon és a magyar nyelvteriileten is tobbféle stilusbeli
modszerrel, fogassal jelentkezhetett a koltészetben s a tobbi miivészetben is. Hiszen
dokumentélas lehet a valosdg legpontosabb dbrazolasa is. Aztan keverhetjilk a valdsag
kiilonboz6 elemeit ugy, hogy azok a koztiik fennallo ellentéttel ébresszenek a valosagra. Ez
utobbi a film és a fényképészet montdzsa. A montdzst alkalmazhatja a kolto is. Ha a naturalis
elemeknek ez a montirozasa frissen és OsztonOsen torténik, a targyilagos verset szinte
rokonnak érezziik a francia sziirrealistdk, szimultanistdk kolteményeivel. De az utobbiaknal a
hangulat egysége fiizte 0ssze a képeket; itt viszont az elemek kozotti ellentét van hivatva
érzelem - s foleg - gondolatébresztésre. A sziirrealista igyekezett nyelvileg dsszehangolni a
sorokat, a realista szamara ez mar sokkal nehezebb feladat.

Ezek a gondolatok meriilnek fel bennem Morvay verseivel kapcsolatban, amelyek
valészinlileg Morvayban is felmeriiltek. Nyelvtudasa lehetdvé tette szamara a szlavok
(csehek, oroszok, délszlavok) modernjeinek olvasasat ¢s forditasat. A koltok kozott a legjobb
ismerdje Wolkernek, s tanulményozta ezenkivill még a nagy orosz poétat, Jeszenyint is.
Hajlama vonzotta a montdzs, az innen-onnan vald képek egymés mellé dobasa felé. E
hajlamanak igyekezett ellenallni. A nyelvvel nagy kiizdelmet folytatott, ezért darabos az,
verse sok helyiitt nehezen olvashaté hangosan:

“Bennem mar végét jarja a bizdtlan élet.

Magam vagyok a csucsos harag, bosszuallas.

Nagy sor volt ez, végelathatatlan dulakodas.

ez vagyok ¢én is, idaig vart urdogas zsellérivadék.”
(Fiatal zsellér szava)
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Jelz6i nagyon sokszor csindlt jelzOk, azaz csindlt szavak. Talan mondanivaldja
sulyossagat akarja kihangsulyozni e nehézkes szavakkal. E célbdl kedveli a tajszavakat is:

“Magunk magyar ugarja megmaradt,

nem volt kinek gyomlalni és most gyilkos muruggyak
szeretnék, ha 6rokké foldszinl kod iilne a falu folott.”
(Forrora fiilledt a talaj)

Koénnyebb, simabb sorai is vannak:

,»Sziveink koré parasztok
piros kenyerét hordom 6ssze,
ugaron sziiletett banatok
barna viragjait kotom Ossze.”
(Ajandék ugarrol)

Idézhetném még néhany nagyon szép, eredeti képét. Ugy hiszem azonban, elég lesz annak
megallapitasara, hogy Morvay elég jol megszerkesztett verseit s azoknak szép sorait
legtobbszor nyelvének talsdgos darabossdga rontja meg. Verseivel igy is az eredetibb
felvidéki lirikusok kozott foglal helyet.

Magamrél (Safary Laszlo; Lendiilet, Munkécs, 1931 és Verhovina, Munkacs, 1935) annyit
ohajtok csak megjegyezni, hogy biraloim koziil sokan vélték felfedezni a rokonsagot elsd
versflizetem irasai és a sziirrealistak kozott. Ennek nyomait a masodik versflizetemben is
megtalaltdk, de a képeket vilagosabbnak s egyben erdteljesebbnek is lattdk. - Magam
realistanak tartom magamat. Szerintem azonban mentes vagyok az 0j targyilagossagtol, mert
valoéban ugy érzem, hogy kar volna elvesziteni azokat az értékeket, melyeket az “izmusok”
koranak valodi koltéi felfedeztek, vagy ujra megtalaltak.

Legyen szabad egy versemet idézni:

Rejtett 6svény
A fii gyengén kétfelé csapzott,
rejtett Osvény huzodik itt.
Szomjas 6zek vonulnak rajta reggelenkint,
labuk futasra készen remeg.
Csendben hintazzatok, fak koronai!
Csendesedj, ziig6 patak!
Uz6tt ember szalad most erre,
tiz6tt ember bujik meg koztetek!
Védd meg 6t, szilaj vihar,
villdm, most arra tamadj,
ahol az estben felvillan a szurony!
Téplaljatok 6t, vad gylimdlcsfak,
az igazsag koztetek bujdosik!

Isten, Vilag, Szerelem, Szegénység - ezek a targyai a fiatal Szabd Béla koltészetének.
Villoni modorinak mondotta néhany birdloja. Realista hangu verseiben egyszerli, de Uj
hangulatok és képek mutatkoznak:

ppevenen almaimban
kenyér és tej kopog az ablakomon.”
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Mécs kovetdje Kossanyi Jozsef eszmevilagaban, sokszor formaban is. Felvaltva haszndlja
a szabadvers ¢és a trochaikus lejtésti stro6fas szerkezetek lirai forméjat. Romantikus
beallitottsagu, sokszor atveszi mestere bobeszédliségét is.

Az 1937-ben feltint Hazy Ferenc cizellalt szonettjeivel egészen parnassien benyomast kelt.

Megemlithetek még néhany nevet azok koziil, akik ritkabban jelentkeztek irasaikkal, vagy
mas tekintetben voltak kisebb jelentdséglick ¢€s tételink megvilagitdsara nem alkalmasak.
Ilyenek a forradalmi propaganda koltészetét iz0 Reininger Jozsef, a cseh Wolker verseit
ellagyitott, széplelkes szabadversekben utanzé Szalatnai Rezsd, a szocidlis hangu és formai
tekintetben teljesen zavaros Erd6hazi Hugo, a biedermeier-hangulatok és a nagylélegzetii
forradalmi szabadvers kozott ingadozo Bolya Lajos.

Egy-két mozzanat mindegyikiik koltészetében alkalmas volna arra, hogy kitiizott tételem
megvilagitasaban segitségemre legyen, ha egészen részletesen akarndm kidolgozni azt.
Remélem, erre alkalmam is nyilik még doktori értekezésem megirasa alkalmaval...

skkok

Ha anyagom végigtekintve 0sszegezni akarom a nyugat-eurdpai izlésaramlatok szerepét a
felvidéki magyar koltészetben, akkor azt kell els6sorban megallapitanom, hogy Nyugat-
Eurépat itt leginkabb Németorszdg, a németek irodalmi mozgalmai képviseltek. Az
expresszionizmus, az Uj targyilagossag kiilonbozd valfajai mind a német koltészet révén
valtak a Felvidéken is hato tényezdkké. Masodiknak a francia szellemet, a francia irodalmi
kezdeményezéseket kell emlitenem, bar a szimbolizmussal nem kozvetleniil ismerkedtek meg
a felvidékiek, hanem tobbnyire Budapesten keresztil még az 0Osszeomlds eldtt. A
sziirrealizmus azonban mar késobbi ismeretség, a kisebbségi sors idejére esé élmény volt.
Harmadik helyre tehetjilk a cseheket, azaz Wolker koltészetét. Mas népek irodalmi
mozgalmai nem hatottak, Walt Whitman kései megismerése is masodkézbdl tortént.

Az egyes izlésaramlatok koziil a legnagyobb hatast kétségteleniil az expresszionizmus
tette. Expresszionista kdltonk nem sok van, de ettdl fiiggetleniil ettél a mozgalomtdl tanultuk
a szabadverset, a merészséget az emeltebb hangra, akar az egzalticioig, a megszabadulast a
folosleges jelzoktdl. A mértéket, az egyszeriséget, a szellem tisztasagdt a merész
asszociaciokkal egyiitt a francia Apollinaire példazta annak, aki hozzijutott. Az Uj
targyilagossag felvidéki elindulasahoz nem nagyon kellett kiilfoldi inditék, de kétségtelentil
sok példat és Osztonzést nyujtott a németek Arbeiterdichtungja és dokumentacios koltészete.

E nyugati aramlatok hatdsa azonban nem volt olyan mértékii, hogy koltdink eredeti, egyéni
hangjat elvette volna toliikk. Valamennyi izlésaramlat megkapta a Felvidéken a couleur locale-
t, mert hiszen kellett is, hogy a mas tdj, mas koriilmények, mas emberek ezt megadjak nekik.

S ha megkérdezik télem, hozott-e a felvidéki magyar koltészet az egyetemes magyar
koltészet szamara valami Gjat, valami kiilondset stilusban és izlésben, azt valaszolom, hogy
nem sokat. A 18 évig tart6 munkdjaval, a kozonséghez vald szoros kapcsolataival, egymas
megbecsiilésével, s nem utolsésorban a nyugat-eurdpai izlésaramlatok gyakorlati
megismertetésével azonban feltétleniil hozzajarult a felvidéki fiatalsag neveléséhez. Ennek
koszonhetden a felvidéki fiatalsagban megvan a szépség szeretete, a koltd és koltészet
megbecsiilése, némi jartassag ¢és izlés olvasmanyainak megvalogatasdban, egyszdval:
olvasokozonség.

* Az eredetiben a “megszallas” sz6 szerepel.
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