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POMOGATS BELA

A Kkulturalis regionalizmus

Torténeti és kulturalis régiok. Eurdpa valamikor a régiok Eurdpdja volt, s valamely
teriilet gazdasagi, kulturdlis és politikai megszervezését nem az allami vagy birodalmi
kormanyzat, hanem a helyi hatalom végezte. Ezek a regiondlis egységek, tartomanyok és
orszagrészek sajat hagyomanyaik szerint fejlédtek, és persze el6fordult, hogy iddvel
onallositottak magukat, s kivalva a feudalis allam keretébdl, szuverén orszagok lettek.
Tobbnyire azonban megmaradtak a magasabb allamszervezetek keretében: ezekbdl az
atfogobb szervezetekbdl lettek késébb a nemzetallamok. E nemzetallamok, kiilonosen azok,
amelyek csak a 19. szazad masodik felében jottek Iétre, mint Németorszag vagy Italia,
mindazonaltal késobbi fejlodésiik soran is fenntartottdk a belsé régidk kereteit, mi tobb, ezek
a keretek az allamstruktara felépitésében is szerepet kaptak, példaul Németorszagban,
amelynek allamszervezetén beliil a tartomanyok: a ,Land”-ok jelentékeny autondomiat
¢lveztek. Hasonlo gazdasagi és politikai jellegli régiok kaptak szerepet Nagy-Britannidban (a
torténelmi orszagok: Anglia, Skécia, Wales és Eszak-Irorszag révén); Ausztridban (az egykori
,0orokos tartomanyok™ altal), Olaszorszagban, ijjabban a decentralizalt modon szervezett
Spanyolorszagban, s6t Franciaorszagban, ahol a hagyomanyosan igen erdsen érvényesiild
kdzponti hatalom néhany fontos kormanyzati feladatot a tradicionalis orszagrészek (,,region’)
hataskorébe utalt. Kéztudomasu, hogy a regiondlis autondmia elve érvényesiil Svajc allamé-
letében is: a kisebb régiok, az egy-egy magyarorszagi megyének, sot jarasnak megfeleld
kantonok igen széles korli onkorményzat alapjan intézik belsd tigyeiket.

A nemzeti allamok 1étrejottéhez hasonléan a nemzeti irodalmak is a regionalis irodalmi
kultarak kozeledése, illetve egyesiilése révén jottek 1étre, mindazonaltal érezhetdk voltak akér
a 19., akar a 20. szazadban azok a torekvések is, amelyek a korabbi regionalis hagyomanyok
felgjitasat .thzték ki célul. Mintha az allamépitd, s ennek megfeleléen a nemzeti egység
megteremtésére iranyuld politika erdsen kdzpontosito. torekvéseivel. szemben id6rdl idére j
ontudatra ébredtek volna a tradiciondlis torténelmi és kulturdlis képzddmények, a nemzeti
kereten beliil kiilon szineket képviseld népcsoportok, a nemzeti kulturan beliil kiilon karaktert
mutatd kulturélis regionalizmusok.

A 20. szazad els6 négy évtizedében Europa-szerte elterjedt ,,szellemtorténeti” iskola,
amely kétségteleniil 0j gondolkodést és szemléletet hozott a 19. szdzad masodik felében
uralkodé pozitivizmus utan, nagymértékben kedvezett e regionalis irodalmak elismerésének.
Altalanos visszhangot keltett két német tudos: August Sauer és Josef Nadler ,,tajirodalmi”
elmélete (,,Landschaftstheorie”),amely a nemzeti irodalom torténelmi tajegységeik szerint
kialakult valtozataival foglalkozott, s a német irodalmon beliill meg kivéanta kiilonboztetni a
porosz, a szasz, a bajor, a svab, a thiiringiai, a sziléziai, a szudéta és mas hagyomanyokat. Ezt
az elméletet legatfogobb modon Josef Nadler Literaturgeschichte der deutschen Stimme und
Landschaften cimi munkaja dolgozta ki. A helyi irodalmi hagyoményok apolasat, az irodalmi
regionalizmusok fenntartdsat szorgalmazta a német ,,Heimatdichtung”, illetve a francia
,regionalisme” szellemi irdnyzata is. Az el6bbi a német vidéki élet abrazolasat, a ,,romlatlan”
falusi szellem kifejezését tlizte ki célként, s a kulturdlis torekvéseket igymond egységesitd
varosi irodalom ellen 1épett fel, tulajdonképpen konzervativ eszmék alapjan. Irodalmi
képviseldi koziil Hermann Stehr a sziléziai, Emil Strauss a svab, Hermann Lons a porosz,
Eduard von Keyserling a brandenburgi, végiil Peter Rosegger a stdjerorszagi osztrak
regionalis hagyomdnyokat kivanta képviselni, illetve életre kelteni. A francia regionalistak is
a vidéki élet abrazolasara, a hagyomanyos ,,népi lélek” megszolaltatasara torekedtek, midén
valamely franciaorszagi tdj vagy éppen egy Franciaorszdgon kiviili francia népkozosség
tradicioinak ¢és lelkiiletének kifejezését tekintették feladatuknak. Ilyen mddon valt Henri
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Bosco a provanszal, Maurice Genevoix a Loire-menti, Henri Queffélec a Bretagne-i, Charles
Ferdinand Ramuz a svajci, illetve Louis Hémon a Québec-i (azaz a kanadai francia)
regionalizmus ir6java.

Magyarorszagon kevésbé alakultak ki a feudalis regionalizmusnak azok az intézményei és
hagyomanyai, amelyek a kontinens nyugati és déli részén oly elevenek és hatékonyak voltak.
A kozépkori magyar éallam szervezetében csupdn a ,tarsorszagi” statust élvezd Horvat-
Szlavonorszagnak, a tobb-kevesebb idore a magyar allamhoz kapcsolt balkani bansagoknak és
az erdélyi vajdasagnak volt a nyugat- és dél-eurdpai regiondlis struktirakhoz hasonlo
helyzete. Kulturalis régidk azonban a torténeti Magyarorszagon beliil is létrejottek, noha
nalunk, ellentétben mondjuk a német irodalommal, nem voltak igazdn meghatdrozok az
orszagrészek szerint torténd kulturalis elkiiloniilések, s talan csak az erdélyi magyar szellemi
¢életnek volt valamelyest elkiiloniilé kulturalis hagyomanya és identitastudata. Ezt nemcsak az
onallo erdélyi fejedelemség kultirdja mutatta, hanem azoknak a korai ,,transzilvanistaknak”,
példaul Apor Péternek és Cserei Mihdlynak a munkéssaga, akik Erdélynek a Habsburg
Birodalomba tortént betagoldsa, vagyis a magyar korona orszagainak kozosségébe vald
visszatérése utan adtak nagyobb hangsulyt annak, hogy fenn kell tartani az erdélyi
hagyomanyokat és identitast, illetve késobb olyan irdknak, publicistadknak és allamférfiaknak
a tevékenysége, mint Kemény Zsigmond, aki ugyancsak nagy meggy6zddéssel hangoztatta
azt a kovetelményt, hogy Erdélynek a maga szellemi, politikai tradicidit kell kovetnie.

A magyar irodalom torténeti onismeretében, szemben a magyar politikai kultara imént
vazolt regiondlis jellegli valtozataival, voltaképpen szokatlan az irdi egyéniségek és az
irodalmi miivek regiondlis szempontu szemlélete €és vizsgalata. Irodalmunk sokévszazados
fejlodésében a regionalis szempontoknak, a ,helyi szineknek”, a torténelmi €s kulturalis
hagyomanyoknak is kétségteleniil volt szerepe, am valoszinlileg kozel sem olyan mértéki,
mint példaul a regiondlis hagyomanyokat talan leginkdbb képviseld német irodalomban.
Voltak természetesen nalunk is kisérletek, amelyek a magyar irodalom torténeti rendszerezése
soran irodalmi kultarank regionalis tagozodasat vették alapul, és az egyes taji hagyomanyok
¢les szembeallitasa révén probaltak meglehetdsen merésznek tetszd kovetkeztetésekre jutni.
Hirtelen két ilyen elméletre utalnék: Vahot Imre Dunai és tiszai koltok és Kazinczy Ferenc
miiiskolaja cimli 1844-ben megjelent tanulmanya a magyar nemzeti irodalom hdarom
regionalis hagyomanyat, illetve karakterét kiiloniti el, a ,,dunai” koltoket epikus, a , tiszaiakat”
dramai, a felvidékieket pedig lirai tehetségekként jellemezve. Majdnem egy évszazaddal
késébb, 1930-ban Farkas Gyula A magyar romantika cimii miivében tett kisérletet arra, hogy
a regionalis tradiciok jegyeivel magyarazza a sziiletd romantikus irodalom valtozatait.
(Kiilonosen a dundntali irok: Kisfaludy Karoly ¢és Vorosmarty tajjal kapcsolatos
¢lményvilagat mutatta be ugy, mint a nemzeti romantika egyik forrasvidékét.) Ezek az
elképzelések azonban nem érintették komolyabban a magyar nemzeti irodalom szemléletét és
torténetének feldolgozasat, irodalomtorténetirasunk - a multban és a jelenben egyarant - nem
regionalis, hanem eszme-, irodalom- és stilustorténeti szempontok, illetve vizsgalatok nyoman
rajzolt képet a hét évszdzados magyar irodalmi kultararol, s a tajélmények vizsgalata csupan
szinezte ezt a képet, mint ahogy szinezte az irdk torténelmi ismereteinek ¢és élményvildganak
elemzd vizsgalata is.

Kényszeri magyar kulturalis decentralizacio. A magyar-irodalmi kultura; hasonléan az
orszag politikai és gazdasagi intézményeihez, kdzpontositott modon fejlodott a Habsburg-
uralkodohézzal kotott 1867-es kiegyezés utan; a dualista allami berendezkedés évtizedeiben.
Az irodalom intézményei Budapesten dsszpontosultak, s a mindinkabb névekvd févarosbol
fejtettek ki hatasukat. -A fellépd -ir6i tehetségek, mint példaul a partiumi Ady és Kaffka
Margit, az erdélyi Szabé Dezs6, a dunantili Babits vagy a bacskai Kosztolanyi igyekeztek
ezeknek az intézményeknek a keretében elhelyezkedni: Budapest nemcsak megélhetést és
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publikaciés lehetdségeket kinalt, hanem nagyvarosi életformat is, és ez az életforma a
szazadfordulon nem é&llott igazan messze attol a polgarosult életmodtol, amelyet Bécsben,
Berlinben, Miinchenben vagy akér Parizsban lehetett taldlni. A magyar fovarosnak ebben az
idében mindenképpen ,.eurdpai” levegdje, életstilusa és irodalmi élete volt. Ebben a
tekintetben a magyar kulturalis élet masként alakult, mint a policentrikus mdédon fejlodd
német vagy olasz irodalom, helyzete az ugyancsak erdsen kdzpontositott francia
irodaloméhoz hasonlithaté. A hazai kulturalis élet régi, torténelmi székhelyei (Debrecen,
Szeged, Sopron, Pozsony, Kassa, Kolozsvar; Marosvasarhely) sokat veszitettek korabbi
szervezd erejiikbol, s csak a szdzadforduld utdn torténtek kisérletek arra, hogy vidéki
varosokban irodalmi kozpontok alakuljanak. Ez a torekvés csak Nagyvaradon, a régi
Magyarorszdg egyik legdinamikusabban fejlodé kereskedd- és ipari varosaban ért el
szamottevd eredményeket.

Az irodalmi decentralizaciot végiil mégsem a természetes fejlédés, hanem egy varatlan
torténelmi eseménysorozat: az Osztrdk-Magyar Monarchia elsd vildghaborus veresége, a
magyarorszagi modernizacios kisérletek er6szakos elfojtasa, s ezek kovetkezményeként a régi
Magyarorszag teriiletének feldaraboldsa kényszeritette ki. A trianoni békeszerzddés kozel
harom és félmilli6 magyart (1,8 milliot Erdélyben, 1,1 milliét a Felvidéken, 0,5 milliét a
Délvidéken), valamint szdmos hagyomanyos magyar kulturdlis kdzpontot és intézményt
helyezett a szomszédos orszagok (az ,utdédallamok™) fennhatésdga ald. Mindezek
kovetkeztében kialakult a magyar irodalom policentrikus modellje, amely a maga
rendszerében meglehetdsen eltér a torténelemben és kiilondsen a 20. szazadban altalanosan
ismert tobbkozponta kultaraktol (francia, svajci francia, kanadai francia, afro-francia; angol,
kanadai angol, ausztral, dél-afrikai angol; nyugat-német; kelet-német, osztrak, svajci német
stb.). A magyar irodalom (kultara) policentrikus modelljét 1ényegében az a tény hatdrozza
meg, hogy az elsd, illetve a masodik vilaghabort kovetkezményeként tobb, Magyarorszaggal
szomszédos orszagban is magyar nemzeti kisebbségek ¢€lnek, tovabba, kiilondsen a masodik
vilaghdbor, majd az 1956-os forradalom leverése utdn tobb szdzezer magyar nyugati
emigracioba kényszeriilt, s ezek a kisebbségek, valamint emigracidés csoportok - nem
utolsésorban nemzeti identitasuk fenntartasa érdekében - 1étrehoztak sajat irodalmukat.

A kisebbségi sorba keriilt magyarsag jelentékeny aldozatokkal létrehozott irodalma a
magyar kisebbségek altal lakott torténelmi tajegységek (mint amilyen Erdély; a régi Felvidék
vagy a Vajdasadg) miivelédési hagyomanyaira tdmaszkodott, ugyanakkor 0sszekottetésben
maradt Magyarorszag kultirdjaval és irodalméval; ennek az irodalomnak az altalanos
torekvéseivel és aramlataival: A maga. ,kisebbségi” (nemzetiségi) tudatanak apolasa mellett
is Orizte a magyar nemzeti irodalom nagy értékeit és hagyomanyait. A magyar kisebbségi
irodalmak ilyen mddon két forrasbol alakultak ki: a regiondlis és az egységes nemzeti
irodalmi hagyomanyok forrasaibol. Ennek a kettdsségnek részben ,irodalomontologiai”,
részben irodalomtorténeti oka volt. Természetes, hogy a magyar nemzetiségi irodalmak a
maguk regionalis hagyomanyaira is kivantak tdmaszkodni, hiszen ezek a hagyomanyok-
Kolozsvar, Nagyvarad, Marosvasarhely, Pozsony; Kassa, Szabadka torténeti és kulturalis
hagyomdnyai - gazdag szellemi 6rokséget kinaltak, s minél gazdagabbak voltak, anndl termé-
szelesebben ment végbe az irodalomalapitds folyamata. Ez magyarazza azt, hogy az igen
gazdag magyar kulturalis tradicidkat &polo, s a 17-18. szdzadban, az erdélyi fejedelemség
kordban a magyar nemzeti kultira egyik kozpontjanak szamitdé Erdélyben viszonylag
konnyebben, a kulturalis intézményekben szegényebb teriileteken, példaul Szlovakia déli,
magyarok altal lakott vidékén vagy a Vajdasagban viszonylag nehezebben fejlodott ki a
magyar nemzetiségi irodalom. Am a regiondlis hagyoméanyok mellett a teljes nemzeti
irodalomnak is Iényeges szerepe volt a nemzetiségi irodalmak megalapozasdban €s tovabbi
fejlédésében: az erdélyi, a szlovakiai €s a jugoszlaviai magyar irodalom ma is a teljes magyar
kulturalis 6rokségre tamaszkodik.
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Nemcsak a nemzetiségi magyar irodalmak 1étében, hanem torténeti alakulasaban is ez a
kettds (regiondlis és egyetemes) tdjékozodas érvényesiilt. A nemzetiségi magyar irodalmak
,hoskoraban” a regionalis hagyomanyok képvisel6i éppugy szervezd szerepet vallaltak, mint
azok a polgéri radikalis, illetve baloldali irok, akik az 1918-1919-es forradalmak leverése utan
mint politikai emigransok telepedtek le a szomszédos orszdgokhoz csatolt teriileteken. A
regionalis hagyomanyok és a tobbnyire, legaldbbis kezdetben az emigransok altal képviselt
eszmék igen gyorsan Osszeotvozodtek, valdjaban ezek az elvi szintézisek (vagy éppen
vilaghabora kozott. Ez az ideoldgia maga olyan hagyomanyt alkot, amely egyszersmind a
kortars magyar nemzetiségi irodalmak fejlédésének is fontos tényezdje. Az egyetemesség: a
nemzeti irodalomba torténd integralddas, és a regionalizmus: a sziil6foldon é16 sziikebb
kulturalis  kozOsség  tapasztalatainak  és  torekvéseinek  megszolaltatdsa,  mint
miivelédéspolitikai igény és kultiraszervezd program altalaban egymas mellett, egymast
kiegészitve, ritka esetekben egymaéssal polemizélva jelenik meg a magyar nemzetiségi
irodalmakban. A kisebbségi irodalmi kultirdknak tulajdonképpen keskeny Osvényen kell
elérehaladniuk, egymadssal ellentétes vonzasok kozott kell egyensulyozniuk. Arra kell
torekednitik, hogy a 1étrejovo irodalom kifejezésre juttassa a mogotte dllo emberi kozosség
tapasztalatait €s torekvéseit, ugyanakkor ne valjék pusztan lokalis, st provincidlis csoportok
SZOCSOVEVE.

Regionalizmus és irodalmisag. A magyar nemzetiségi irodalmakban regionalis
hagyomanyok kaptak szerepet, felelevenitve a kulturalis tdjak hossza évtizedeken keresztiil
elhallgatott és elhallgattatott szellemét. Kiilonosen az erdélyi magyar irodalomban tortént ez
igy: Kos Karoly tudatosan a kalotaszegi, Nyird Jozsef és Tamasi Aron pedig a székely
torténelmi, kulturdlis és mentalitasbeli tradiciok megoOrzésére €s megorokitésére torekedett.
Ugyanezek a torekvések hatottak at a sziiletd szlovakiai magyar irodalmat, példaul Jankovics
Marcell, Darké Istvan, Gyéry Dezs6 vagy Morvay Gyula miiveiben, amelyek a hagyomanyos
»felvidéki” levegét kivantdk érzékeltetni (hivatkozhatom Jankovics pozsonyi torténeti
¢letképeire vagy éppen barkonak olyan jellegzetes elbeszélésére, mint a Szlovenszkoi vasar),
tovabba a vajdasagi magyar irodalmat, nevezetesen Herceg Janos, Szirmai Karoly és Majtényi
Mihaly irésait.

A regionalis irodalmak kibontakozdsanak igénye nemcsak a magyar kisebbségi
literatardkban jelent meg, hanem a magyarorszagi irodalomban is. A két vildghaboru kozott,
kiilonosen a harmincas években ismét napirendre keriilt a kulturalis decentralizaci6 tigye, s
egyre-masra szervezddtek meg a nagyobb magyar vidéki vérosok irodalmi tarsasagai,
szellemi mihelyei és kulturdlis folyoiratai. Ilyenek jottek létre Debrecenben, Szegeden,
Pécsett, s6t Székesfehérvaron és Kdszegen is, s jol kirajzolhato jellegzetességgel ¢ledtek fel a
»dunantali” (a ,,pannoniai”) €s az ,,alfoldi” irodalmi hagyomanyok, azok a szellemi tradiciok,
amelyeket a dunantili Berzsenyi Daniel, Kisfaludy Kaéroly, Vorosmarty Mihdly és Babits
Mihadly, illetve az alf6ldi Csokonai Vitéz Mihaly, Arany Janos és Moricz Zsigmond képviselt.

A Lhelyi szinek” (Szenteleky Kornél) és a regiondlis hagyomanyok jelentek meg a
korszak magyar koltészetében is. Ebben a vonatkozasban érdekes tanulsagokkal szolgél, ha
mérlegre helyezziik a Nyugat 1919-1920 utan fellépd nemzedékeinek: az Ugynevezett
»masodik” ¢és ,harmadik” generdcionak a koltészetét. E nemzedékek koltdi altaldban a
természet 0si nyugalmaban ¢és tliindéri idilljében kerestek menedéket a tarsadalmi 1étben dulod
kiizdelmek el6l. Szabd Lorinc (Féld, erdo, isten), Fodor Jozsef (Lihegé erdok), Erdélyi Jozsef
(Vilag végén) és Berda Jozsef (Orém) ugyanigy a természet dlén taldlta meg az ahitott
békességet, mint néhany esztendd multan Radnéti Miklos (Pogdny készonts), Vas Istvan
(Oszi rombolas) és Zelk Zoltan (Ulj asztalomhoz). A magyar lira tajszemléletében
mindazonaltal meglehetdsen nagy valtozas ment végbe alig egy évtized folyaméan. A fiatal
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Szabo Lérinc vagy Radnéti Miklos idilli tdjai még a koltoi képzelettdl nyerték alakjukat és
szineiket. Az a ,,bensd t4;”, amelynek természeti képét és pasztori €letét klasszikus mintak és
nosztalgidk ihlették, egészen mas jellegli volt, mint a harmincas években kibontakozo
koltészet természeti vildga. Ez a természeti vildg méar nem bukolikus mintdk, hanem
valdsagos hazai tajak hatdsara sziiletett.

Szerb Antal kisesszéje: a Természet vagy taj szellemesen kiilonbozteti meg a két fogalmat.
A természet fogalma szerinte a varosi civilizdcioban kialakult mesterkéltség elutasitasat,
panteista sejtelmeket rejt magaban, ezen kiviil erdsen emociondlis jellegii: ,,A természetbe
belevetitik az emberi érzésvilag egész gazdagsagat, a természet vidim, melankolikus, sivar,
ujjongd, jatékos, vigasztald, Erosszal telitett, haragvo.” A taj fogalma ezzel szemben nem
rekeszti ki magabol a tarsadalmi és torténelmi mozzanatokat. Nem kivan romantikus
kivonulést a civilizaciobol, torténelmi és kulturdlis hagyoményokra utal: ,,A tdjba beletartozik
az ember és az ember mive is. Fontos szine a varos a hegy labanal, a tavoli falvak, a
varromok ¢és kolostorok (...) Mindezek etnikai vagy miivészeti milyensége még a tisztan
természeti jelenségeknél is erdsebben befolyasolja a t4j jellegét.” A természet fogalma
mintegy a koltészet mitologikus fogalmai koz¢ tartozik, a t4j fogalmanak kultartorténeti
jellege van. ,,... a természet - mondja Szerb Antal - ahistorikus, id6tlen fogalom, szinte
ellentéte a torténelemnek, a taj pedig csupa torténelem.” Ez a torténelmi tdjfogalom jelenik
meg a két vildghdborti kozotti korszak koltdinél. A verseikben alakot 61té t4) nemcsak
menedéket kindl a tarsadalomban dulo valsagok eldl; biztonsagot is ad, feladatot is kijelol: A
koltd a taj meghitt vildgdban érzi otthon magat, a t4) hagyomdnyai alakitjak kultarajat,
elmeriil tortélelmében, feleldsséget, vallal népének sorsaért. Ennek az otthonossagnak;
hagyomdnynak és feleldsségnek a jegyében lesznek a két habort kozotti korszak - a polgari
aramlatok; illetve a kibontakoz6 népi irdnyzat- koltéi valamely torténelmi taj kovetéi és
énekesei. Vas Istvan és Ronay, Gyorgy ,.torténelmi taja” Budapest, Wedres Sandoré,
Jankovich Ferencé ¢és Takats Gyuldé a Dunantul, Kiss Tamasé az Alfold, Jékely Zoltané,
Dsida Jendé, Szabédi Lasz16¢, Kiss Jendé Erdély, Gyoéry Dezséé a Felvidék, Berkd Sandoré
¢s Safary Laszloé Karpatalja, Dudas Kalmané és Fekete Lajosé a bacskai taj.

Amikor a magyar irodalom (az egyetemes magyar irodalom, az dsszmagyar irodalom,. a
magyar nemzeti irodalom) belso felépitésére és kozelmultjara figyeliink, ezeket a regionalis
valtozatokat is figyelembe kell venniink. Az irodalmi régiok termésébdl természetesen csak az
jut el a nemzeti irodalom értékei k6z¢, ami a regiondlis ,,helyi szineket” egyetemes és atfogd
igények ¢és értékek jegyében rendezi el; a kiilonféle régiok és irodalmi regionalizmusok
mindazonaltal 6nmagukban is értéket jelentenek: hitelesitik és gazdagitjak a miivészalkotast.
Amikor azon gondolkodunk, hogy miképpen lehetne nemzeti kulturdnk egységét
helyreallitani, kétségkiviil szdmot kell vetni ezekkel a nagyobb: példaul erdélyi, felvidéki,
vajdasagi, dundntali, alfoldi és kisebb: példaul székely, kalotaszegi, karpataljai, bacskai,
debreceni, Balaton-melléki irodalmi régiokkal is. Annal is inkdbb, mert a kulturalis régidk
altalaban nem irhatok koril allami és kozigdzgatasi hatarokkal: 6sszekotik a hatar két oldalan
¢l0 magyarsagot és Osszekotik a régiokban €16 kiillonb6z6 nemzetiségeket, népeket. Mondjak
példat? A Bansag (Bénat) torténelmileg kialakult kulturdlis régid, amely egyszersmind
tobbnemzetiségli (magyar, német, roman és szerb) kultirat jelent, vagy az az ugyancsak
torténelmi régio, amelynek mondjuk Kassa, Rozsny6, Miskolc, Sarospatak, Satoraljatjhely és
Ungvar a vonatkozasi pontjai, nemcsak egy hagyomanyos magyar torténelmi és kulturalis
tajat jelol meg, hanem a magyar-szlovak, s kisebb mértékben a magyar-német és a magyar-
ruszin kulturalis érintkezés és kdlcsonosség termékeny foldjét s bizonyos esetekben: miihelyét
is megjeloli. Végil is: a Karpat-medence, mi tobb, K6zép-Eurdpa és egész Eurdpa ilyen
kulturélis régiokbol épiil fel, s alighanem a szellemnek €s a hagyomanynak ez a szines ¢és
gazdag mozaikja alkotja Eurdpa lelkét. Régiok Eurdpdja? Beszéltek, beszéltiink arrol, hogy
Europa allamok, orszagok, nemzetek és kultirdk egyiittese, miért ne lehetne a tradiciondlis
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kulturalis régiok hazaja is? Hiszen ha ezeket a régiokat s e régiok hosszu évszazadok soran
kialakult torténeti karakterét megdrzi az iddnek, valojaban legjobb dnmagat 6rzi meg.

BELA POMOGATS
TRADITION AND FUTURE OF CULTURAL REGIONALISM

In an effort to find the individual characteristics of the economic, political and cultural regions
of Europe, the main argument of the study is based on the polycentric character of the culture
of national states. Regional characteristics-embodied in states, which took their final shape in
the 19th century, in autonomies and self-governments - reflect the specialties of the local
cultures as well. After touching upon the documents of the regional ideas of literature, which
were all based on the history of ideas, the author analyses the local characteristics which the
Hungarian intellectual life could rely on after its forced decentralization (defeats in two world
wars disintegration of the country) and examines how the entire Hungarian culture could be
built out of those characteristic elements.



