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TOTH ISTVAN

Szempontok a karpataljai magyar nemzeti Kisebbség onszervezoédésének
torténetéhez*

A 4. Ukran Front csapatai 1944 Oszén vonultak be Karpataljara, s rovid, formalitadsnak
tekinthetd kozjaték utan szovjet-csehszlovak megallapodas értelmében Szovjet-Ukrajnahoz
csatoltdk a teriiletet, az ,,0si szlav foldek egyesitésének” eszméjével, azzal a birodalmi
logikéval, amellyel a Szovjetuni6 mar a masodik vildghaboru el6tti és alatti teriileti
foglalasait is ideologizalta. Karpatalja esetében ez a felfogds az ,,0si ukran foldek
egyesitésének” mitikus elve alapjan modosult.

A féhatalomvaltozés utdni tiz esztendd szinte hermetikus elzartsdga, a kisebbségeket sujto
szovjet nemzetiségpolitikai gyakorlat, valamint a diktatorikus viszonyok semmiféle
onszervezOdést nem tettek lehetdvé. A megfélemlitett, s éveken at iildozésnek kitett magyar
kisebbség nem adhatott hangot sajatos torekvéseinek, de ha a nagyobb tavlatokat nézziik,
még kilatastalanabb helyzetbe keriilt Karpatalja masik dslako népe, a habora utan korilbeliil
600 000 fore becsiilt ruszinsag, amelynek a ,minden ukran egyesiilésének™ oltaran sajat
identitasat kellett folaldoznia. Nemzeti szervezetiik, a Karpati Ruszinok Szdvetsége csak
1990 februarjaban alakulhatott meg.

A karpataljai magyarsag elszigeteltségén az anyaorszadg sem tudott enyhiteni, de ez a
hivatalos magyar politikdnak nem is allt szdndékaban. Ilyen koncepcié nem illett bele a
mindenkori szovjet vezetéstdl fliggd magyar part- €s allami politika elképzeléseibe.

A karpataljai magyarsdg a hdbori utdni években puszta megmaradasaért kiizdott. A
szovjet csapatok gydztes bevonulasat kovetd megtorlds, a 10 és 50 év kozotti civil
férfilakossag munkatdborokba hurcoldsa, az anyanyelven valdé miivelddés lehetdségeinek
szinte teljes megsziintetése, a kisebbségi intézmények hidnya csupdn a fizikai talélés
kiilfoldi megszallok™ utddaiként kezelte az ott ¢l magyarokat: ellenséges és biinds, tehat
barmikor biintetheté népelemként. Kettés nemzeti elnyomassal kellett szembenézniiik: az
addig ismeretlen nagyorosz birodalmi sovinizmussal, s annak kielégiiletlen ukran
valtozataval. Utdbbit szubjektive indokoltdk az 1938 ¢és 1944 kozotti évek magyar
fennhatosdganak keserli emlékei, de az érzelmek szitdsaban nagy szerepet jatszott a szovjet
propaganda is.

E tdmadasokat sikeriilt a nemzeti azonossagtudat nagyobb karosodéasa nélkiil atvészelni.
Ennek az lehet a magyardzata, hogy a karpataljai magyarsag - a hadborti utani deportalast
leszdmitva - nem kényszeriilt kompakt tombben lakott tiszahati sziil6foldjének elhagyasara, s
lakoteriiletének etnikai szerkezetét nem bontotta meg nagyméretii iparositds. Folytathatta
hagyomanyos életmddjat, s a ruszinokénal és ukranokénal fejlettebb mezdgazdasagi kultiraja
révén viszonylagos jomodra tehetett szert, ezért nem valt szamara vonzdva az alacsonyabb
¢letszinvonalon €16 szlav lakossagba valo beolvadés. Lassan kiépiild - nem teljes skaldju -
iskolarendszere segitségével nemzeti miiveltségét is sikeriilt megdriznie, bar éppen oktatasi
intézményhaldzatat érte a legpusztitobb tamadas. A koronként és politikai kurzusonként
valtozé erejli tamadasok rendszerint megtortek a kozosség ellenallasan.

Karpatalja 1918 és 1944 kozott

A Karolyi-korméany az Osztrak-Magyar Monarchia 0sszeomlasa utan az elszakadast nem
koveteld ruszinokkal valé méltanyos kiegyezés érdekében 1918. december 21-én kelt 1918:
X Néptorvényében kimondta, hogy: ,Maramaros, Ugocsa, Bereg ¢és Ung varmegyék
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ruszinlakta részeibdl Ruszka Krajna néven autondom jogteriilet (kormanyzdsagi teriilet)
alakittatik.” A Karolyi-kormany ¢és a tandcskormany torvényei ¢és rendeletei a
békekonferencian semmit sem jelentettek, s igy Masaryknak és BeneSnek széles korti
autonomia kilatasba helyezésével sikeriilt elérnie azt, hogy Karpataljat - Podkarpatska Rus
néven - a Csehszlovak Koztarsasaghoz csatoljak. 1919. szeptember 10-én a Saint-Germain-
en-Laye-1 szerzddésben kimondtak a teriilet csatlakozasat az 1j allamhoz: ,,Cseh-
Szlovéakorszag kotelezi magat arra, hogy a ruthéneknek a Karpatoktol délre fekvo teriiletét a
Szovetséges 'és Tarsult fohatalmak altal megallapitott hatarok kozott a Cseh-Szlovak allam
kebelében autoném egység alakjaban oly szervezettel latja el, amely Cseh-Szlovakorszag
egységével Osszeegyeztethetd legszélesebb korli autondmiaval rendelkezik.”! Az autondmiat
1920-ban garantalta a Népszovetség, és ez bekeriilt a csehszlovak alkotméanytoérvénybe is.

A demokratikus berendezkedésének hirére kényesen vigyazé Csehszlovakia azonban nem
volt hajlandé Onszantabol megadni a nemzetkdzi szerzédésben garantdlt dnkorményzatot
Karpataljanak. Egyebek kozott arra hivatkozott, hogy a ruszin nép éretlen még erre, s amint
azt Bene$ akkori kiiliigyminiszter 1934-es ungvari beszédében kifejtette, az dnkormanyzattal
visszaélne a szerinte tilsdgosan erds magyar €s zsidd kisebbség, demokraciaellenes céljai
megvaldsitasara.

Onkormanyzatot az akkor mar Karpat-Ukrajnanak nevezett teriilet csupan az elsd bécsi
dontés utdn kapott, amikor a térség déli, talnyomoérészt magyarlakta vidékeit Ungvar,
Munkécs és Beregszasz varosokkal visszacsatoltak Magyarorszaghoz. A ruszin tobbségli
részeken megalakult német kreatira karpat-ukran babkormany 1938 oktoberétdl 1939.
marcius 15-1g miikodott, ekkor - szintén német jovahagyassal a magyar honvédség a huszti
sz€khelyli VoloSin-kormany alakulatainak, a Szics-garddknak gyenge fegyveres ellenallasat
lekiizdve, megszallta €s visszacsatolta Magyarorszaghoz egész Karpataljat. A csehszlovak
uralom idején Magyarorszag altal is siirgetett onkormanyzat, bar ennek tervezetét Teleki Pal
egy karpataljai vajdasag koncepciojaval 1940-ben az orszaggyiilés elé terjesztette, a
befolyasos katonai korok ellendlldsan megbukott. Egyébként az Onkormanyzatot a
,,békeidok” rovidsége miatt sem lett volna konnyli megvalositani. Karpatalja kényes
geopolitikai helyzete - az 1941. jinius 26-1 magyar hadbalépésig a magyarszovjet hatar a
Karpatok gerincén huzodott -, majd a haborts allapotok aldozata lett az autonémia eszméje.
A Voros Hadsereg bevonulasa utdn az 6nkormanyzat mar nem keriilt szoba.

,,Egy honapig tartd katonai és TécsOn székeld csehszlovak polgari kozigazgatas utan, ez
¢v (1944 - T. L) november 26-an Munkdcson 6sszeiilt a nemzeti bizottsagok I. kongresszusa,
amely a hatalom egyediili képviseldjének nyilvanitotta magat, Zakarpatszka Ukrajina
(Karpatontuli Ukrajna) néven allamot hozott létre minisztériumokkal és egyéb hatalmi
szervekkel, egyuttal kérte a Szovjetunid Legfelsobb Tandcsat, hogy vegye fel Zakarpatszka
Ukrajinat a Szovjetunio kotelékébe.”

A Szovjetunié semmisnek tekintette a tengelyhatalmak, valamint Anglia és Franciaorszag
altal hozott, Csehszlovakia esetében a Szlovak Allam elismerését eredményezé - s kordbban
altala is szentesitett teriileti dontéseket, igy Karpatalja 1945-ben szovjet-csehszlovak
megallapodas értelmében kivalt Csehszlovakiabol, s Szovjet-Ukrajndhoz csatlakozott.
,Ennek a szerz6désnek az aldirdsaval a karpatukran nép évszazados vagyakozasa valosul
meg. Egyesiil sziil6hazdjaval, Ukrajnaval. Az egész ukran nép, torténelme soran most elsd
izben egyesiil egységes allam keretében™ - nyilvanitotta ki a szovjet allaspontot Molotov
kiiliigyi népbiztos az egyezmény aldirasa alkalmabol adott nyilatkozataban. A térség 1946
januarjatol tartozik a Szovjetunidhoz, hivatalos neve: az Ukran SzSzK Karpatontuli tertilete.

Mar ezt megelézden a Karpatontuli Ukrajna Népbizottsagainak 1944. november 26-an
Osszehivott kétes legitimitast elsé kongresszusa tinnepélyes hangu kidltvanyt intézett Szovjet-
Ukrajna és a Szovjetunié Legfelsébb Tanacsaihoz: ,,Oromteli torténelmi nap jott el
Karpatontali Ukrajna szamara. A hés Voros Hadsereg segitségével levetettiik a német-
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magyar igat. Véget vetettink a magyarok ¢s mdas idegenek sok évszdzados uralmanak
Karpatontali Ukrajna 8si szlav foldjén.”* Hogy a kialtvany fenyeget$ mondatai nem pusztiba
kialtott szavak, mar ekkor tapasztalhatta az ungi és a beregi Tiszahat, valamint a régi Ugocsa
¢s Maramaros magyar népe: a munkara foghato férfi lakossag gytijtétaborokba hurcolésaval
kezdetét vette a ,,torténelmi igazsagszolgaltatas™.

A karpataljai magyarsag a szovjet-magyar allami és partkapcsolatokban

Az anyanyelvéhez, kultirajahoz, nemzeti sajatossagaihoz ragaszkodé karpataljai magyar
kisebbséget egészen a legutobbi 1dokig nyomasztotta a ,,leirtsag” tudata: tapasztalnia kellett,
hogy a magas szintli szovjet-magyar allami-, part- és diplomaciai targyalasokon léte fol sem
meriil. Még az altalaban semmire sem kdételezd és mas Osszefliggésekben is inkdbb a magyar
politika altal kezdeményezett ,,hid”-elmélet sem fogalmazodott meg vele kapcsolatban. A
partfotitkarok csticstalalkozoi utan megjelentetett kozos nyilatkozatokban €s kozleményekben
sem emlitették Oket. Az attorést az 1988-as moszkvai szovjet-magyar legfelsébb szintii
talalkozo jelentette, amely utdn Grosz Karoly partfétitkar a magyar ujsagiroknak adott
nyilatkozatdban olyan kisebbségként emlitette a karpataljai magyarsagot, amelynek nemzeti
1éte kiteljesedoben van. Ez azonban nem volt k6zos nyilatkozat. Az MSZMP ekkor mar
érzékelte, hogy a magyar belpolitikdban és kozéletben mennyire fontossa valt a magyar
kisebbségek ligye, ezért is tehetett a partfétitkar ilyen, a korabbi gyakorlatatol idegen
gesztust. A belsd érdekek miikddtette szemléletvaltozast mutatja az is, hogy 1988-ban, a
kapcsolatok torténetében eldszor, a magyar panvezetdség a szovjet parlamentnek kiildott, az
oktoberi forradalom 71. évforduldjat koszontd taviratdban megelégedéssel ,,vette tudomasul,
hogy kétoldali kapcsolatainkban mindjobban érvényesiil a Szovjetunio teriiletén él6 magyar
kisebbség 6sszekotd szerepe.”

1989 a magyar politikai és egyhdzi diplomacia attorésének éve Karpataljan. Grosz
Karoly, az MSZMP akkori fotitkara az SZKP KB meghivasara Karpataljara, Ungvarra,
Munkdacsra és Beregszaszra latogatott. Az eseménynek hangsulyosan kisebbségpolitikai
jelentdsége volt, hiszen a szovjet és a magyar kommunista part torténetében még nem fordult
eld, hogy az elsé szdml magyar partvezetd a szovjet part meghivasara a magyar kisebbség
meglatogatasanak szandékaval utazott volna a Szovjetunidoba. Nem kevésbé volt jelentds a
romai katolikus ¢és a reformatus egyhaz vezetdinek, Paskai Laszl6 esztergomi biboros
érseknek és Toth Karoly reformatus plispok-elnoknek karpataljai latogatasa.

A magyar partvezetdség, amint azt az MSZMP f6titkdra emlitett ungvari latogatasa soran
onkritikusan elismerte: ,,Kétségtelen, hogy évtizedeken keresztiil hallgatas, indokolatlan
szemérmesség vette korill a karpataljai magyarsag sorsat.”

Az MSZMP hatalmanak utols6 éveiben mar tobb érdeklddést mutatott a magyar
kisebbségek irant, am, mivel az akkor mar a bomlas jegyeit mutatdé part konzervativ, a
,proletar nemzetkoziség” eszméjét valldo szarnydnak képviseldi képtelenek voltak a
megujulasra, miikddésiikkel tobbet artottak, mint hasznaltak. Ezt igazolta Grosz Karolynak a
magyar kozvélemény felhdborodésat kivaltd aradi €s pragai latogatasa is.

Az 1989-ben indult pluralizdlodéas a hatarokon tul é16 magyar kisebbségek kérdésében is
gyoOkeres fordulatot jelentett. A szabad valasztdsok utan parlamenti képviseletig eljutott, az
onnan kiszorult vagy be sem keriilt partok szinte mindegyike allast foglalt a magyar
kisebbségek kérdésében. (Az akuttd valt problémat a véres fordulatban kulminaldé roméniai
helyzet is gerjesztette.)

A szabadon valasztott magyar parlament paratlan gesztust tett: linnepélyes megnyitasara
meghivta a kiilfoldon, igy a szomszéd orszagokban ¢él6 magyarok kiemelkedd képviseldit is.
(Kéarpataljarol Fod6 Sandor, a karpataljai Magyar Kulturalis Szovetség elndke vett részt az j
orszaggyllés megnyitasan.)
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A szomszédos orszagok magyar kisebbségeit a magyarorszagi politikai fordulat
eseményeibdl nem a partcsatarozdsok érdeklik, hanem az, hogy Magyarorszag
megnovekedett nemzetkodzi presztizsének, s nem utolsdésorban az orszagaikban bekovetkezett
fordulatoknak koszonhetden szabadabban vehetnek levegét, s a valtozasok eredményeként
kisebbségi igényeiket sajat politikai partjaik programjaiként fogalmazhatjdk meg. Kéarpataljan
a Magyar Kulturdlis Szovetség vallalta a kisebbség tarsadalmi, politikai és kulturalis
érdekvédelmét.

skokok

Ha a magyar diplomacia figyelmét 1989-ig el is keriilte Karpatalja magyar kisebbsége, az
anyaorszag muvelddéspolitikdja - f0leg az egyetemkdzi kapcsolatokra épitve - lehetdségeihez
mérten igyekezett tdmogatni az anyanyelvi oktatidst. Az ungvéri egyetemen 1963-ban
l1étrehozott Magyar Nyelv és Irodalom Tanszék mitkodését példaul szegedi, debreceni,
nyiregyhazi, budapesti vendégtandrokkal, az utobbi években magyar lektor allandd
jelenlétével, magyar szakos hallgatok magyarorszagi részképzésével, oktatasi eszkozokkel és
tankonyvekkel igyekezett segiteni. A tdmogatasnak - gyakorlati értékén tul - igen nagy volt
az erkolcsi jelentdsége.

Az évtizedekig ,terra incognita” Karpataljan a szovjet hatdratkelés viszonylagos
liberalizaldsa kovetkeztében megélénkiiltek a rokoni és az emberi kapcsolatok. A
magyarorszagi partok, egyesiiletek ¢és mozgalmak ¢éltek a lehetéséggel: ismerkedd
latogatasaikkal, konyvadomanyokkal ¢s mas kulturalis tamogatassal segitik az ottani magyar
mivelddést. Elkezdddott a gyerekek csereiidiiltetése is. Az események sordban kiemelkedd
jelentéségli a Szlovéakidban évtizedek ota kedvelt honismereti kerékpartirdk mintajara
megszervezett elsd karpataljai kerékpartara.

Az onszervezodés esélyei és lehetoségei

Az 1944-et kovetden kapott torténelmi ,.knock-out”’-ot a karpataljai magyarsignak a
legutobbi idokig sem sikeriilt teljesen kihevernie. Idébe telt elhurcolt, elmenekiilt,
miikodésképtelenné tett értelmiségének potlasa is. (Napjaink aggasztd jelensége, hogy nagy
szamban telepiilnek 4t értelmiségieck Magyarorszagra.) A front atvonuldsa utdn tag
mozgasteret kapott helyi ukrdn nacionalizmust hatékonyan kiegészitette és batoritotta a
sztalini Szovjetunidé nemzetiségpolitikai gyakorlata: a haborts btindsnek itélt népekkel
szembeni kiméletlen bandsmod. A teriileti (megyei) part- és allami vezetést, de az
alacsonyabb szinteket is az jellemezte, hogy a fontos posztokra a ,testvéri segitségnytjtas,,
elvének és gyakorlatdnak kovetkezményeként Karpatalja sajatos viszonyait alig ismerd
kéaderek keriiltek.

A Sztalin halalat kovetd években a magyar kisebbség is tapasztalhatta a tarsadalomra
nehezedd nyomas csokkenését. 1954-55-ben kezdték megnyitni a magyar tanitdsi nyelvii
kozépiskoldkat. A XX. partkongresszus tovabbi reményeket ébresztett, megvalosulasukat
azonban rovid idore visszavetette az 1956-os magyar forradalommal kapcsolatos allaspont. A
karpataljai magyar lakossag tobb esetben tantjelét adta annak, hogy rokonszenvezik a
forradalommal, s ez a hatésagoknak iirligyet adott Ujabb megfélemlitésekre, papok,
értelmiségiek, iskolasgyerekek indokolatlan meghurcolasara és elitélésére. A szovjetunidbeli
altalanos enyhiilés, a ,,hruscsovi olvadas” és az 56-ot kovetd magyarorszagi konszolidacio
jotékonyan hatott a karpataljai magyarok helyzetére is.

1963-ban az ungvari egyetem Filologiai Karan megnyilt a Magyar Nyelv és Irodalom
Tanszék, 1965-ben 6nallo szerkesztésii lett az addig tiikorforditdsként megjelend Karpati Igaz
Sz6 cimi napilap, s ebben az évben jelent meg Kovacs Vilmos Holnap is éliink cimi, a
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sztalinizmussal szembehelyezkedd, a karpataljai magyarsag 1944 utani helyzetével szdmot
vetd regénye. Ez nem pusztan irodalomtorténeti adalék: a konyv megjelenése jelzi az igazsag
kimondhatosaganak akkori lehetdségeit és hatarait. (Hamarosan el is tlint a konytarak
polcair6l, masodik kiadasa csupan 24 évvel késébb lathatott napvilagot.) Az ungvari teriileti
radi6 magyar nyelvii addsai utdn 1966-ban a televizio is elkezdte a magyar nyelvii miisorok
sugarzasat.

A Magyar Nyelv és Irodalom Tanszék hallgatoinak latokore kiterjedhetett a magyar
kultira egészére, s ez segitséget nyujtott a tisztultabb nemzeti tudat kialakitasdban. Az elsd
évfolyamok ambicidzus és tehetséges hallgatoi szokatlan dologra vallalkoztak: elinditottak az
Egyiitt cimli, sokszorositott eljarassal késziilt egyetemi irodalmi lapot. Megjelenését a
szamizdat eldallitasanak és kiaddsanak romantikaja, s tegyiik hozza, kockdzata lengte kortl.
A javarészt egyetemi hallgatokbol allo szerzogardat mar ekkor is érték ideologiai biralatok,
de mikodésiiket 4atmenetileg mégis sikeriilt legalizdlniuk. 1967-ben irdszovetségi
védnokséggel megalakitottdk a Forras Ifjusagi Irodalmi Stadiot, amely nem lehetett hosszu
¢letli: a hatvanas-hetvenes évek forduldjan a csehszlovékiai reformfolyamatoktol (is)
megrémiilt, s mar akkor gazdasagi nehézségekkel kiiszk6do brezsnyevi Szovjetunidban egyre
durvabb eszkozokkel probaltak elszigetelni a reformokat koveteldket.

Ebben a folyamatban a Forras Studié koltéinek (Balla Gyula, Balla Teréz, Benedek
Andras, Fabian Laszld, Fodor Géza, Zselicki Jozsef és masok) kisérletezo, a nemzeti
kultaratol ihletett versei valtak gyanusakka. A Stadié 1971-ben - kiils6 nyomastél nem
fiiggetleniil megsziint, s ezzel egyidejiileg folerésddtek és kampanyjelleget kaptak a volt
tagok elleni vadaskodasok és ragalmazasok. A Karpati Igaz Sz6 névtelen szerzdje (meg nem
erdsitett, de nem is cafolt vélekedések szerint Balla Laszlo fOszerkesztd) a studidtagok
verseinek helyet ado lapot, a Karpatontuli Ifjisdgot az ,,apolitizmus mentsvaranak” és az
nirodalmi destrukcido kozpontjanak” nevezte, szerkesztéit pedig ,,politikai éberség”
elmulasztasaban taldlta vétkeseknek. Elmarasztalta az egyetem partbizottsagat is, mert az
egyetemista koltoket ,,politikailag nem irdnyitja, nem neveli Oket, nem kiséri figyelemmel
kozéleti szereplésiiket, sajtopublikacioikat...”, ugyanakkor elvarja, ,,hogy sulyos mulasztasat
(tudniillik az egyetemi partbizottsdg - T. L) révid idon beliil helyrehozza”. Az 1971.
augusztus 20-an kozolt Elidegenedés? cimi cikkre a Forras Studié hivatalos szervekhez (a
teriileti partbizottsag illetékes titkarahoz, az Ukrajnai Irok Szovetsége Karpatontuli
Szervezete felelds titkardhoz, a Kérpatontuli Ifjisag szerkesztéihez a Karpati Igaz Szo
szerkesztébizottsagahoz) cimzett Beadvinnyal' valaszolt. (A példanyszammal mért
publicitasnak természetesen joval kevesebb esélyével, mint a Kérpati Igaz Szo6: a ropirat
gépelt, indigoval sokszorositott példanyokban terjedt.) A Beadvany tiltakozik Balla Laszlo
tamadasai ellen. Elutasitja az egyes személyeket érintd vadakat, ugyanakkor logikusan
felépitett és adatokkal alatdmasztott érveivel felsorolja a karpataljai magyarsagot ért
hatranyos megkiilonboztetéseket, s a problémakra orvoslast kér és var. Szerz6i és alairdi
kilatasba helyezik, hogy ha nem kapnak valaszt, akkor a teriileten kiviili szervekhez
fordulnak panaszaikkal. A polgari szervezddésektol betegesen tartd hatalmi szervek
fenyegetésekkel, megfélemlitésekkel, beliigyi zaklatdsokkal reagaltak a beadvanyra. A
kisebbségi sérelmek felsorolasat a ,,magyar burzsod nacionalizmus” folerésodéseként fogtak
fel. A Beadvdiny szerz6i ¢és aldir6i ellen kiilonb6zé megtorldsokat alkalmaztak:
ragalomhadjaratot, munkahelyrdl vald eltavolitast, katonai behivast stb. Ennek ellenére a
kévetkezd évben, 1972-ben ujabb, konkrét sérelmeket és kérdéseket felsorold folyamodvany
késziilt, amelyet szovegezoi és tobb mint 1600 alairdja Moszkvaba, az SZKP KB Politikai
Bizottsaganak és a Szovjetunid Legfelsdbb Tanacsa Elndkségének cimzett. Ez az iddszak
azonban, az Ujonnan fellelt fogalommal szdlva, a ,,pangas”, a gazdasagi, tarsadalmi és
politikai ellehetetleniilés kora. Nem meglepd tehat, hogy ezt az tjabb kisérletet még
szigorubb adminisztrativ megtorlasok kovették. Ma mar az is nyilvanvalo, hogy ,,megoldast”
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a kozponti szervek, amellett, hogy nem akartak, nem is tudtak nyujtani. Ekkor valt a
homogenizalas jegyében ideologiai tétellé a szovjet nép és a szovjet ember kialakuldsanak
tana. A ,,helyzet rendezését” a kor €s a birodalmi politikai struktira logikdjabol kovetkezéen
az ,illetékes”, azaz a Beadvanyban biralt helyi hatosdgok végezték el - allambiztonsagi
tamogatdssal. 4 Beadvany koriil szervez6dé mozgalom tagjai nagy arat fizettek: Kovacs
Vilmost egzisztencidlisan tették tonkre, nyilvanos onkritikara is kényszeritették, am ez sem
segitett, s Magyarorszagra telepiilése utan rovid idén belil - 50 évesen - meghalt. A
szervez0dés masik szellemi vezérét, Fodd Sandor egyetemi tanart eltavolitottak a
munkahelyérdl. Benedek Andras koltét, kiadoi szerkesztét behivtak katonanak, késébb a
Magyarorszagra tortént kényszerti attelepiilés mutatkozott kittként helyzetébdl. Vari Fabian
Laszl6 koltdnek fel kellett fliggesztenie egyetemi tanulmanyait, ezutan be kellett vonulnia;
szilenciuma majd egy évtizedig tartott. Hasonlo6 sors jutott a Forrdas masik koltéjének, Fodor
Gézénak is.

A hetvenes évek elejétdl Szovjetunio-szerte fokozodott az oroszositasban megnyilvanulo
nyelvi tiirelmetlenség ¢és a nemzeti sajatossagok iranti intolerancia, amely logikus
kovetkezménye  volt az  egységes birodalom felé  térekvd  adminisztracio
tarsadalomfelfogasanak. E szerint az allaspont szerint nemzeti sajatossdgokra mar csak a
kiilfold megtévesztésére szolgald folkloregylittesek miatt volt sziikkség. Mikdzben az orosz
nyelv rendkiviili fontossdgat hirdetd nyilvanos propagandakampany folyt, a moszkvai hatalmi
kozpont titkos leiratokkal 0Osztokélte a ,,szOvetséges” koztarsasagok miivelddési
minisztériumait és oktatdsi szerveit az orosz nyelv még hatékonyabb - akar az anyanyelvi
oktatast is hattérbe szoritd - elsajatittatasara. A tomegkultaran nevelkedd ,,homo sovieticus”
eléallitdsan faradozd allami és partbiirokracia azonban magat az orosz népet is tragikus
helyzetbe sodorta.

Ukrajnaban elszaporodtak az ,,ukrdn burzsoa nacionalizmus” (mas koztarsasagokban mas
burzsoa nacionalizmusok) iildézendd esetei, a leleplezések, majd a ,,blintettet” kdvetd hol
nyilt, hol titkos targyalasokon sziiletett ,példdsan” szigort itéletek. A mozgalomma
terebélyesedett ,,antinacionalista” kampany karpataljai ideoldgiai tatarjardsanak irasos
emlékeit az ungvari Karpati Igaz Sz6 korabeli hasabjai 6rzik.

Meérges fiivek cimmel jelent meg alap 1973. julius 20-i szdmaban Rotman Mikloés veteran
kommunistanak, az ungvari egyetem docensének irdsa. A magyar nemzeti azonossagtudatra
mért ideologiai csapas szerepét betoltd cikk sajnalkozik azon, hogy akadnak, akik a nemzeti
sajatossagok tulsdgosan hangsulyos hirdetésével a nacionalizmus utvesztdiben tévelyegnek.
A szerzo élesen elitéli a nem osztalyszempontu torténelemszemléletet, a ,,mult idealizalasat”
¢s a ,,haza szent fogalmaval kufarkodd” személyek utdlagos tisztara mosasat. Kovacs Vilmos
¢s Benedek Andrds nevét emliti az eszmei tévutakon bolyongdk példaiként: ,,Az O
elképzelésiikkben a teriiletiinkon ¢él6 magyarsag szellemiségét, tekintet nélkiil belsd
tagozodasara, a tarsadalmi rendszer valtozésaira, »az immar fél évszdzados kisebbségi
¢letforma« hatdrozza meg. Ez a szemlélet egységes egészként kezeli a magyar kisebbséget, és
legnagyobb vivmanyaként értékeli, hogy a harmincas évek madasodik felében sikertilt
»intézményesitenie magat«, s megteremthette érdekvédelmi szervezeteit, forumait. Nem
gyozi fajlalni, hogy ezek a »kisebbségi intézmények, érdekvédelmi szervezetek nem
alakultak jjal« (Felmeriil a kérdés: a népek egyenldségére ¢€piild tarsadalmunkban mi
szlikség rajuk.)” Sulyos szavakkal ostorozza a cikk az ugynevezett ,,nemzeti elzarkozast” is:
,De a magyar ajkuak koziil még ardnylag kevesen 1épnek tul a hivatalos tananyagon. Nem
eléggé keresik az ismerkedést a szovjet koltészet és prozairds legujabb miiveivel,
érdeklddésiik kulturdlis életiink problémai irant elég feliiletes... Egyoldali orientacio sajatos
kiilonallashoz ~ vezethetne, a proletar internacionalizmussal semmiképpen sem
Osszeegyeztethetd elszigetelddéshez.”
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A hetvenes évek elsd felében, kozepén a kisebbség-nemzetiségellenes ideologiai
Ossztiizet Balla Laszl6 vezényelte, aki a Karpati Igaz Sz6 haséabjain Szovjet magyarok cimi
sorozataban ) nemzetfogalomhoz probalta szoktatni Karpatalja magyar népét. Eurdpa etnikai
,néhany év alatt minden tekintetben a tobbi szovjet dolgozdval azonos tudati vonasokra,
erkolesi tulajdonsagokra” tettek szert. Kik tehat ezek az emberek?

,Olyan emberek... akik a Szovjet Szocialista Koztarsasdgok Szovetségének magyar
nemzetiségli polgarai, akik az ugyancsak 0j torténelmi kategoriaként létrejott szovjet nép
fiainak érzik és valljak magukat, de ugyanakkor testvéri kapcsolatot apolnak a mas orszagi
magyarokkal, akik egyébként sajat torténelmiiknek tekintik mindazt, ami a Szovjetunio
népeivel és a magyarsaggal az elmult szazadok soran lejatszodott, akik azonosmod
orokségiiknek érzik a szovjet népek és a magyar nép Iétrehozta kulturalis kincseket, akik
szeretik és miivelik a magyar nyelvet és a legteljesebb foki megbecsiiléssel vannak szovjet
testvérnépeik nyelve €s elsd fokon a népeink érintkezési eszk6zét adod orosz nyelv irant - s
akik mindezen tal biiszkék arra, hogy a vilag haladd erdit tomoritd szocialista tdbornak is
¢losztagat alkotd szovjet néphez tartoznak, hogy a fold legfejlettebb szocialista
tarsadalmaban élnek, és mint ilyenek, az elsé sorokban haladva végzik a kommunista jovO
épitését.”®

Balla Laszl6 a cikksorozat masodik darabjaban az immar definialt , kategoria” egyediil
vallalhatd hagyomanyairdl probalja meggydzni az olvasot: ,,...elddeinket nagyon rossz helyen
keresték, akik ugy vélekedtek, hogy azoknak a munkassagat folytatjuk, akik el6ttiink ezen a
foldrajzi teriileten magyarul irtak ... ha mindendron hagyomanyok utan kutatunk - (elédeink -
T.L) sokkal inkdbb azok a szerzdk, akik ugyancsak szovjet magyar iréként a mieinkkel
teljesen azonos ideoldgia alapjan, ugyanazon esztétikai elvek szerint, egységes csoportba
szervezOdve tevékenykedtek a Szovjetunioban a két vildghdborti k6zott, a masodik alatt, s
még egy ideig utana is.””

A Kovécs Vilmos és Fod6 Sandor, valamint a Forrds Stadié koré tomoriilé nem tul nagy
szamu, am szellemi hatdsaban mégis jelentds barati tarsasag szétziizdsa nem okozott nagy
gondot a hatalmi apparatusnak. Az elnyomé szervezet azonban nem akart szdmolni azzal,
hogy a gondok orvoslasa nélkiil képtelen lesz megoldast talalni a magyar kisebbséget
foglalkoztato problémakra.

1972 méajusaban a Forras ellen, illetve késdbb annak ,,potlasara” megalakult a Karpati
Igaz Sz6 miikodtette Teriileti Jozsef Attila Irodalmi Studio. ,,A Forrds néhany tagjat szivesen
lattak volna az uj szervezetben, masokat viszont nem. Hamar rajottiink, ez szakitdshoz
vezetett volna a Forrason beliil, igy mindnyéjan tavol maradtunk™'” - nyilatkozta Fodor Géza
1989-ben.

A hetvenes évek masodik fele a mozdulatlan i1d6 torténelme. A magyar szellemi
kibontakozason munkalkodok csapata szétszorva. Latszélag persze minden rendben van: az
Uj irodalmi studid tobb tucat tollforgatdt ,,miikodtet”, rendszeresen megjelennek a Karpati
Igaz Sz6 versekkel, prozaval teli Lendiilet és Neon cimii mellékletei, de mindez mintha
légiires térben, siiketitd csendben torténne. Az évtized vége felé azonban a stidiotagok, igaz,
egyelore ,,termelési kirandulasok” formdjaban, ismerkedni kezdenek a valosaggal, s kezdenek
rendszeressé valni az iro-olvaso taldlkozok. 1984-ben Beregszaszon megalakult az Illyés
Gyula Magyar Irodalmi Klub, 1987-ben Ungvaron pedig a Nyelvmiivelok ¢és
Irodalombaratok Dravai Gizella Kore. (Dravai Gizella regionalisan nagy hatasu beregszaszi
tanarnd, tankonyviro volt - T. L) Ezt kovetéen Gaton a koltd szellemi hagyatékanak apolasara
megalakult a Kovéacs Vilmos Irodalmi Koér, Péterfalvan a Moricz Zsigmond Irodalmi Klub
majd két miivelddési kor: Nagyszolloson a Bartok Béla, Técson pedig a festé Hollosy Simon
nevét viseld.
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Szervezni kezdte magat a szigetekben és a szorvanyokban €16 magyarsag is. 1989-t6l,
hosszu, kényszerli sziinet utan az aknaszlatinai (a régi Maramaros megyében) sziilok
aldozatos hozzajaruldsdval ismét miikodni kezdett az ©Onalld6 magyar kozépiskola. A
szorvanyokban ¢l6, iskoldkkal mar régota nem rendelkezd felsO-tiszavidéki magyarsag
,vasarnapi iskolak™ inditasaval - az anyanyelv fakultativ oktatdsaval probalja pétolni a
hianyz6 magyar iskolat.

A korok, klubok, tanfolyamok jelentés honismereti €s hagyomanyapolo tevékenységet
fejtettek ¢és fejtenek ki. Ezek az 4llami beavatkozastol és hatasoktol mentes kézosségi
képzédmények - szervezett vitaik joval tallépték a helyi peresztrojka torékeny nyilvadnossagat
felélesztették a végleg szertefoszlottnak hitt format, az ©Onalld és fliggetlen polgari
kezdeményezés intézményét.

1988-ban a Jozsef Attila Irodalmi Studi6 - annak érdekében, hogy tevékenységébe nem
ird értelmiségieket is bevonhasson - nevét Jozsef Attila Alkotokozdsségre valtoztatta.

Ekkor mar csak id6 kérdése volt, hogy a szdmos kisebb korbdl, klubbol mikor alakul meg
a karpataljai magyarsagot tomoritd csucsszervezet. Egyesek jobb példa hijan CSEMADOK-
szerli, az allami struktara részét képezd szervezet megalakitasdra gondoltak. Erésebb volt
azonban azoknak a tdbora, akik szervezetileg, ideologiailag és gazdasagilag is fiiggetlen
szervezet létrehozasat kivantak. Igy 1989. januar 21-én a Sevcsenko Ukran Anyanyelvi
Téarsasdg karpataljai szervezetének alakuld gytilésén egy kezdeményezd csoport (Balla
Laszl6, Debreceni Mihaly, Dupka Gyorgy, Fod6 Sandor, Gazda Albert, fanki Endre, Moricz
Kalman, Taroczy Istvan, Varga Béla és Zselicki Jozsef) kinyilvanitotta azt a szandékat, hogy
l1étrehozza a Karpataljai Magyar Kulturalis Szovetséget (KMKSZ).

Egy honap elteltével, februdr 26-an a KMKSZ Ungvaron megtartotta alakuld kozgytilését.
Elnokévé Fodd Sandor egyetemi tanart, alelndkeivé Moricz Kalman ujsagirdt és Gulacsy
Géza tanart, titkaraiva Dalmay Arpad tanart és Dupka Gyorgy szerkesztot, gazdasagi
feleloseivé Szollosi Tibor orvost és Turdczy Istvan banktisztviselot valasztotta. Az
Alapitolevél I1. pontja értelmében ,,A KMKSZ célja az Ukran SZSZK teriiletén ¢é16 magyar
nemzetiség kultarajanak, nemzeti hagyomanyainak, anyanyelvének megorzése és apolasa,
anyanyelvi miivelddésének és oktatasanak eldsegitése, valamint az e célokkal kapcsolatos
érdekek védelme.”"

A Szovetség ma megkertilhetetlen tarsadalmi és politikai erd: neki koszonhetd, hogy ma
mar nemcsak a sajtoban hasznalhatok a magyar helységnevek, hanem a falvak, s a magyar
tobbségli Beregszasz hatdraban is lathatok. A Szovetség kezdeményezése volt az a
konferencia, amelyet 1989 0&szén a munkatdborokba hurcoltak emlékére szerveztek
Beregszaszban. Amikor a hivatalos szovjet politika kozombdsen viselkedett a romdniai
faluromboléssal, s altaldban a Ceausescu-rezsim politikajaval szemben, a szovjet sajto torzitd
informaciokat kozolt az ottani eseményekrdl, a KMKSZ a magyarorszagi sajtoban tobbszor
allast foglalt a romaniai magyar kisebbség mellett, a moszkvai vezetdséghez cimzett
tavirataiban pedig felszoélitotta a szovjet kormany ¢€s partszerveket, hogy itéljék el a roméniai
allapotokat. (Mint tudjuk, a szovjet kormany nem tett ilyen 1épéseket.) A Szovetség ma mar
politikai partként viselkedik. Az 1990. aprilis 30-1 tisztjitd kozgylilésen javasoltak, hogy
ezutan a Karpataljai Magyar Demokrata Szovetség megnevezést viselje. A vita elddlt: a
KMKSZ nem valtoztatta meg a nevét. Az azonban; hogy a KMKSZ képviseldjeldlteket
allitott a marciusi tanacsi- €s parlamenti valasztasokon, nyilt politikai szerepvallalasra utal.

A KMKSZ politikai jelentdségét noveli Magyarorszag Ukrajndban is megnodvekedett
tekintélye. Ezért rendkiviili a jelentésége annak, hogy az el6z6 és a mostani magyar kormany
a KMKSZ-t a karpataljai magyarsag képviseldjeként fogadta el. A legfontosabb azonban az,
hogy a Szovetség egységes eroként tud fellépni, politikdja higgadt és kiegyensulyozott.

Aok k
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Viszonylag alacsony szama s a belsé politikai ¢élet tagolatlansdga miatt -a
tobbpartrendszer gyakorlatilag még nem érzékelhetd -a karpataljai magyarsag nem tomoriil
mas szervezetekbe, mozgalmi ambiciéit a KMKSZ-ben ¢éli ki. A magyar autondém
nemzetiségi korzet terve mégis megosztja. 1989. augusztus 20-an Paldgykomordcon a
KMKSZ beregszaszi jarasi szervének képviseloi egy Beregszasz székhellyel 1étrehozando
autonom korzet megalakitasara tettek javaslatot, amely a beregszéaszi, munkacsi, az ungvari
€s a nagyszolldsi jards magyar tobbségli falvait foglalnd magaba. Az ellentétek forrasat az
képezi, hogy ebben az egyeldre csak az elképzelésekben €16 autondmiaban koriilbeliil 60-70
000 magyarnak nem lenne helye. Ungvar sem tartozna a korzetbe - mai etnikai 6sszetétele ezt
nem is indokolna - s vele a magyar szellemi élet szamara nélkiilozhetetlen radio- és televizio-
szerkesztdség, a Karpati Igaz Sz és a Karpatontali Ifjusdg cimi lapok szerkesztosége, a
konyvkiadok ¢és az egyetem sem. Az autondmia Otlete az SZKP nemzetiségi
platformtervezetének nyilvanossagra hozatala utdn sziiletett meg. A tervezet szerint:
,Nemzetiségi jarasokat, kozségi és nagykozségi tandcsokat kell 1étrehozni azokon a helyeken,
ahol nagy létszamban ¢lnek olyan nemzetiségek, akiknek nincs sajat nemzeti teriileti
képzédménytik; torvényben kell rogziteni a nemzetiségi csoportok és kozosségek
onrendelkezésre valo jogat.”'?

A nemrégiben még szenvedélyeket korbacsold vita 1990 nyarara elcsendesiilt. Terjed az a
vélemény is, hogy kezdetnek az Onkormanyzattal folérd ,kiilonleges gazdasagi Gvezet”
jogallasat kellene elnyernie egész Karpataljanak. Az is lehet, hogy a kérdés - klasszikus
modszerrel, az érintettek megkérdezése nélkiil - mashol dol el. Erre latszik utalni Mihail
Gorbacsovnak 1989. szeptember 20-an mondott beszéde:

,Abbdl indulunk ki, hogy a mostani nemzeti teriileti megoszlds nem akadalyozza a
nemzetiségek normalis életét az orszag kiilonb6zé vidékein. Elsdsorban a megfeleld
kortilmények 1étrehozasara kell Osszpontositani az eréfeszitéseket. Ha most az orszag
adminisztrativ-territoridlis térképe atrajzoldsdnak utjara Iépnénk, az csak még jobban
megnehezitené az amiigy sem konnyii helyzetet...”"?

Aok ok

Karpataljan a vallasukat gyakorl6 magyarok a reformatus, a romai katolikus és a ma mar
nem tiltott gorog katolikus felekezetbe tomoriilnek, de miikodik adventista és baptista
gylilekezet is.

A reformatus gyiilekezet a legnépesebb: tagjainak szama 100 000-re tehetd. A felekezet,
mivel a teriileten kizar6lag magyar hivei vannak, valoban betolti a ,,nemzeti egyhdz”
szerepét. A kordbbi évtizedek utdn - a haborut kdvetden hlisz reformatus papot hurcoltak
munkataborokba - ma joval kisebb nyomds nehezedik az egyhazra. A hivek lelki gondozasat
hasz lelkész latja el, azonban 13-an koziiliikk - dnhibajukon kiviil - nem végeztek teologiat.
Ennek az a magyarazata, hogy karpataljai fiatal nem jelentkezhetett magyarorszagi
teologiara, igy a reformatus egyhdz kénytelen volt helyi tanfolyamokon kiképzett
,hallgatokkal” potolni a kronikus lelkészhianyt. Az allamateizmus gyengiilését mutatja, hogy
ma mar négy lelkészjeldlt tanul a budapesti és a debreceni teoldgian. A valldsos irodalom ma
mar korlatozasok nélkiil érkezhet a Szovjetunioba.

A hozzavetdlegesen 65 000 romai katolikus hivé anyanyelvi megoszlasa: 85 % magyar, 8
% szlovak, 7 % német. Gondjaik a reformatusokéhoz hasonlatosak: 8 hetven éven feliili
plébanos teljesit szolgalatot, s a lelkészutanpotlas, annak ellenére, hogy két fiatal Egerben,
egy pedig Rigaban késziil papi hivatdsara, nem nevezhetd megnyugtaténak. Paskai Laszlo
esztergomi biboros-érsek karpataljai latogatdsa utdn 2 magyarorszagi plébanos és 3 ferences
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szerzetes kapott 0t esztenddre sz6l6 misszids megbizatast. A romai katolikus egyhaz papjai
koziil tizennyolcan jartdk meg a munkataborokat.

1949-ben, a gorog katolikus egyhaz betiltdsanak esztendejében, 23 000 volt a magyar
nemzetiségli hivek szama. Ez az egyhaz kiilondsen kényes helyzetbe keriilt, hiszen unitus
papsaga a rdmai orientacié mellett magyarbaratsaggal is vadolhat6 volt. Ennek meg is adta az
arat: 129, tobbségében nds ¢€s csalados, pravoszlavizalni nem hajlandé papja keriilt
munkataborokba. Javaitdl és templomaitol megfosztottak, ezeket a pravoszlav egyhdz kapta
meg. Ma mar nincs allami tiltds a gordg katolikusokkal szemben, de a zavartalan
vallasgyakorlast tulajdonjogi bonyodalmak akadalyozzak, a pravoszlav egyhaz ugyanis nem
hajlandé lemondani a neki ,,allamilag juttatott” javakrol.

Intézményesitett ildozés, allambiztonsagi megfigyelés, szakadatlan, az iskolakat is athatod
ateista kampany, amelyben az egyhaz devianciaként, lelki torzulasként szerepel: ilyen
kortiilmények kozott miikddhettek - s bizonyos vonatkozdsokban ma is igy milkddhetnek
Kérpatalja egyhazai. A szorongatottsdg azonban kohézids erd is. S ha foldreszoritottan is, az
egyhdzak a kozosségi érziilet apolasaval felbecsiilhetetlen szolgélatot tettek a kisebbség
Onazonossaganak megdrzéséért.

Ukréanok, ruszinok, magyarok: egyiitt, vagy kiilon utakon? A tagasabb jatékteret nyujtd
gorbacsovi reformiranyzat feliilrol érkezé engedményei kdvetkeztében a kordbban illegalisan
miikddd ellenzéki csoportosulasokbdl alakult meg a RUH, az ukran népfrontmozgalom.
Azota tobb part és mozgalom (Ukrajna Demokratikus Partja, Ukran Koztarsasagi Part, Ukran
Liberalis-Demokrata Part stb.) alakult meg, tomegeket azonban csak a RUH tudhat maga
mogott. Az onmagat ma mar Galiciaként emlegeté Nyugat-Ukrajnabdl, ahol gyakorlatilag a
RUH kezébe keriilt a hatalom, a teriileti kozelség ellenére Karpataljan nem tudott erds
poziciokat kiépiteni az ukran népi mozgalom. Ennek okai a helyi vezetdség egyelore sikeres
atmentodési mandverei, valamint a RUH ukran nemzetallam 1étrehozasat célzo torekvései,
melyeknek, annak ellenére, hogy az 1945 6ta felndvekvd nemzedékeket a nagyukran
eszmeis€¢g jegyében nevelték, Karpataljan nincs tdmegbazisuk. Ezt az is bizonyitja, hogy
1990 februarjaban egy korabban elképzelhetetlen nemzetiségi ,,metamorfozisnak™ lehettiink
tanui: ekkor alakult meg Ungvaron a Karpati Ruszinok Szovetsége. (Karpatalja Szovjet-
Ukrajnéhoz csatoldsa utan a ruszinsag - legalabbis a rendeletekben és deklaraciokban-része
lett az ,egységes ukrdn nemzetnek”, s ez a nép 4altal valdjaban sohasem legitimalt
,egységesiilés” egyaltalan nem kedvezett a ruszin sajatossagoknak. Mas lapra tartozik, hogy
ennek az eszmének a meghirdetése nélkiil nehezen lett volna magyardzhaté Kérpatalja
,onkéntes” csatlakozasa az ,,0si anyafoldhoz”.) Az etnikai reneszansz ellenére a ,,ruszin”
egyelére nem vallhatd be nemzetiségként, igaz, a legutdbbi népszadmlalas idején, 1989
januarjaban még nem létezett a ruszinok szdvetsége.

Az ukran-magyar s a ruszin-magyar kapcsolatok ma politikai és tarsadalmi mozgalmak,
szervezetek tevékenységébe is tagozddnak.

(RUH-Karpataljai Magyar Kulturdlis Szovetség, Karpati Ruszinok Szovetsége-
Karpataljai Magyar Kulturdlis Szdvetség.) E viszonyrendszeren til azonban az sem
k6zombos, hogyan alakul a kiilonb6zd nemzetiségek egyiittélésének napi gyakorlata. A RUH
liberalis politikat hirdet, de mert regionalis valasztasi sikerei ellenére sem talsulyos politikai
erd a koztarsasagban, ezt még nem 4llt modjaban bizonyitani. Bar a KMKSZ-szel jo a
kapcsolata, nem lehet kizarni annak a lehetdségét sem, hogy a fliggetlenedésért vivott
kiizdelemben a mozgalom a kisebbségiek felé is tesz majd oldalcsapasokat.

Karpatalja 6slakdinak, ruszinoknak és magyaroknak a torténelem folyaman alig voltak
emlithetd nemzetiségi konfliktusai. A hivatalos szovjet-ukrdn torténetirds altal eldszeretettel
emlegetett ezer esztenddés magyar elnyomas nehezen vehetd komolyan, lathatéan és
dokumentédlhatéan az ukrdn nemzeti tudat legitimacidés zavarait hivatott ellensulyozni.
JelentOs tarsadalmi hattérrel rendelkezé nemzeti torekvésekrdl a torténelmi Magyarorszag



Regio — Kisebbségtudomanyi Szemle 1991. 2. évf. 2.sz.

ruszinsagardl szélva mar csupan e nemzetiség hidnyos tarsadalomszerkezete miatt sem
beszélhetiink: hidnyzott a nemzeti arisztokracia, a polgarsag, értelmiségét is majdnem
kizarolag az allamhatalommal szemben lojalis unitus gordg katolikus papsag jelentette. Az
ortodox-unitus ellentétekbe pedig eléggé nehezen magyarazhatdéak bele modern értelemben
vett nemzeti torekvések.

A 20. szézad torténelmi eseményei - amelyeket a bevezetében érintettiink -, valamint a
két nép ekkor mar ellentétes vagy egymassal nem egyezd torekvései és érdekei inkabb
megterhelték a kapcsolatokat. A cseh allami adminisztracié tudatosan térekedett a magyar és
a ruszin politikai, tarsadalmi és nemzeti torekvések szembedllitasara, Karpat-Ukrajna rovid
fennallasa idején pedig mar fegyveres O0sszecsapasokra is sor keriilt magyar €s karpatukran
katonai és félkatonai egységek kozott. A Magyarorszaghoz visszacsatolt, s a revizids
propagandéaban eldszeretettel ,,gens fidelissimaként” emlegetett ruszinsag a Karpatalja belsé
viszonyai irant érzéketlen magyar polgari és katonai kozigazgatdssal keriilt harmonikusnak
nem nevezhetd kapcsolatba.

A Voroés Hadsereg bevonuldsa utdn a ,testvéri segitségben” részeltetett, azaz a
Szovjetunio belso teriileteirdl gazdasagi, politikai, oktatasi kaderekkel elozonlott Karpataljan
a ruszinsdgnak kevés kozéleti szerep jutott, koziiliik elsésorban a kommunista
meggy0zddési, a sztalini ,hitelveket” vallo személyek keriilhettek hatalmi pozicioba. Sajat
népiik érdekei ellenében neofita buzgalommal dolgoztak az elvek gyakorlati megvaldsitasan,
nem kevés megprobaltatast okozva ezzel a ruszinsagnak, s még halmozottabban az ismét
kisebbségi sorba keriilt magyarsagnak. A nagyorosz, valamint ukrdn szinekben jelentkezd
tarsadalmi €és nemzeti elnyomés sulyosan érintette a magyar lakossag gazdasagi életét,
atmenetileg megbénitotta oktatasi infrastruktirajat, szinte lehetetlenné tette anyanyelvi
kultirdjanak miivelését. Sajnalatos, hogy ebben a hol burkoltabban, hol nyiltabban
,Htorténelmi igazsagszolgaltatasként™ aposztrofalt folyamatban a ruszinsag - ekkor hivatalosan
mar: karpatontili ukransag - képviseldi is részt vettek. A magyar kisebbségen ejtett sebet
csak iiszkOsitette a problémak kibeszélhetetlensége, ami egészen a legutobbi iddkig a
kolesonds gyanakvast gerjesztette ukranok, ruszinok és magyarok kozott.

Ma azonban van esély e bizalmatlansag lekiizdésére. Ukranok, ruszinok és magyarok
tomegszervezetei nyiltan vallalhatjak és vallaljak is Onazonossagukat. A nyilt vallalasban
természetesen ma is van kockazat, s hogy ez kiiktathat6 legyen, sok mindennek valtoznia kell
a mai Ukrajna politikai kultirajaban. Nem zarhat6 ki ugyanis az a veszély, hogy a ki nem ¢lt
nemzeti érzelmek, valamint az dsszeomld gazdasdg teremtette kdosz a RUH nacionalista
szarnyat erdsitik fol.

Erre latszik utalni a RUH, a Sevcsenko Térsasdg, a Proszvita, a Memorial, az Ukran
Koztarsasagi Part, az Ukran Demokrata Part, az {roszovetség, az Ukrajnai Tarsasag és mas
ukran szervezetek ingeriilt reagéldsa a Karpati Ruszinok Szovetségének arra a javaslatara,
hogy allitsik vissza Karpatalja autoném koztarsasagi statusat. Allasfoglalasuk szerint a
,,sz€thlizds” megbontja az ukran nemzet egységét, ezért els6sorban Ukrajna mar deklaralt
fiiggetlenségét kell a gyakorlatban megvalositani, ,,aztdn majd lehet arrdl is vitatkozni, hogy
milyen szinonima felel meg leginkdbb szadmunkra: ruszin, ruszndk vagy ukran.” Nem
hianyzik ebbdl az ideoldgiabol a kiilsé fenyegetettség, s az idegen armany rémképe sem:
,Felszolitjuk a Karpati Ruszinok Szovetségének vezetdit, hogy hagyjak abba a moszkvai
sovinisztak, a budapesti magyar-oroszok, a pragai karpat-oroszok és a politizalt amerikai
ruszinok (akik szamara idegen a kulturruszinsag) eszméinek propagalasat.”'*

Ruszinok és magyarok kapcsolatainak nehéz fejezetéhez érkeztiink ismét. Reményeink
abban lehetnek, hogy - jo esetben értetlen, s nem agressziv! - kiilsd hatdsokat kiiktatva a
kapcsolatok ezt a torténelmi probat is kialljak.

* Késziilt a Ts-4 Magyarsagkutatas Program tamogatasaval.
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ISTVAN TOTH

SOME ASPECTS OF THE HISTORY OF THE SELF-ORGANIZATION OF
HUNGARIAN NATIONAL MINORITIES IN SUB-CARPATHIA

The study gives an outline of the Hungarian attemps at self-organization in Sub-Carpathia.
the author dates the earliest of such attempts which can be documented, to the 20th Congress
of the Soviet Communist Party were already felt even in this country. However, the enlivened
public life was soon broken down in the subsequent period linked to the name of Party-chief
Brezhnev which made any kind of self-organization impossible for decades. However, at the
turn of the sixties and seventies, Hungarian intellectuals in Sub-Carpathia tried hard to give
utternace to their grievances, but the movement at the time could not yield any other palpable
“result” than reprisals Yet Hungarians in Sub-Carpathia have not given up their demand on
self-organization. The somewhat more open political atmosphere enabled them - in 1989 - to
resume their movement, which is proven by the establishment of the Sub-Carpathian
Hungarian Cultural Association, an independent organization safeguarding the Hungarian
cultural, social and political interests. The author also attempts to outline the Sub-Carpathian
reality in a broader context too.



