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GALL ERNO

Kisebbség a kisebbségben

A térséglinkben lancreakcioként egymast kovetd kisebbségi tragédidk, az eurdpai biztonsagot
veszélyeztetd kisebbségi kérdés akutta valasa, valamint a nacionalizmus és az idegengytilolet
elharapdzésa idején iddszeriinek tlinik a kettds kisebbségi status megvizsgalasa. Tanulsagos
felvillantani egy olyan kollektivitas sorsat, amelyre a kettés megkiilonboztetettségen til a
tobb oldalrdl is jelentkezd bizalmatlansag, veszélyeztetettség volt jellemzd. Az 1918 utan
Romaénidhoz keriilt erdélyi magyar zsidosagrél van szo. E vissza- pillantas, mert a
vizsgalddas mar csak a mult immar lezaruld fejezetére vonatkozhat, a magyar zsiddsag
asszimilaciojanak egy kiilondsen viszontagsagos valtozatat mutatja be.

A tegnap vdrosa - ez a cime a varadi zsidosag emlékkonyvének,' amely Dutka Akos e
kozosség legviragzobb korszakat felelevenitd konyvének cimére (4 holnap varosa. Budapest,
1904) emlékeztetve - jelképesen, altalanositod érvénnyel fejezi ki egy nem is rég még életerds
népcsoport eltinését. A tegnapi viragzo 1ét maradvanyai, egyes intézményei, egyedei még
léteznek. Az emlékek s a nosztalgidk még nyomon kovethetdok, a mult faggatasaval és a
tanulsdgok levonasaval azonban sietni kell. Feltehetéen ez a felismerés is Osztokélhette a
kolozsvari Korunk szerkeszt0ségét, hogy - a tovabbfejlesztendd kisebbség- vagy
nemzetiségtudomany égisze alatt - e kérdésnek szentelt tematikus szamot allitson dssze.”

A dicséretes vallalkozos (a jelen kisérlettel egyiitt) olyan torténelmi pillanatban sziiletett,
amikor vendettaszerti konfliktusok, véres polgarhdboruk kozepette maga a kisebbségi 16t
valik egyre tarthatatlanabb4d. Amikor Ujabb és ujabb etnikumoknak kell ,,zsidosors”-ra
jutniuk. Midén tomeges exodusok, menekiilék szazezrei tanusitjak, hogy Makkai Sandor,
Tavaszy Sandor és Bibd Istvan egykori tételeiben - fajdalom - mindmaig sok érvényes,
aktualis megallapitas rejlik. A ,kisebbségi kérdés megoldhatatlan”-allitotta Erdélybdl vald
tavozasat is igazolva Makkai Sandor, és sietett kijelenteni: ,,nem tudom elképzelni a
kisebbségi ¢életnek semmiféle emberhez méltd elrendezését, mert magat a 'kisebbségi'
kategoriat tartom emberhez méltatlannak és lelkileg lehetetlennek.” A napjainkban ismét
szenvedélyes vitakat kivaltd Nem lehet cimii irasaban (1937) a volt erdélyi reformatus plispok
azt bizonygatta, hogy a kisebbségi sors ,,merében ellenkezik az emberi méltosaggal”, és
tartos elviselése erkolesileg lehetetlen.® Tavaszy Sandor verzidjaban ,a kisebbségi
nemzettesthez tartozok ¢életét ugy egyéni, mint kozosségi vonatkozasban annyiféle
veszedelem ¢és kisértés fenyegeti, rettenti, hogy az egyenesen kiszamithatatlan”. A
Kierkegaard hatasdt magan viseld Latlelet azt sugallja, hogy a kisebbségi ember egy
,,démonikus vilag”-ban €¢I, amelynek minden zuga és Osvénye ra leselkedd veszélyekkel van
tele. E rossz szellemektSl fenyegetett kdzegben az ember életérzése elkeriilhetetleniil
tragikusséa valik. Unamuno kifejezésével ¢élve, a kisebbségi 1ét szoritasaban alakulé szemlélet
Don Quijote-ivé deformaldodik. Bibo Istvan - az altala feltart és leirt - kelet-europai zsakutcas
torténelmeknek, az itteni kis allamok nyomorusagénak a feltételei kozott jutott arra a
konkluziéra, hogy a kisebbségi ¢let lassan lehetetlen allapottd valik”, mert ez az élet
,megszimik teljes értékii emberi élet lenni”.> A valtozas reménye ideig-6raig kompenzalhat,
am ha mégsem valosul meg, akkor foglyait a ,hit fantazmagoéridk és csiiggedt letargia”
kozotti kilengésekbe sodorja.

Ilyennek lattak, lattattak a kisebbségi 1étet, tudatot és lelket azok, akik diagnodzisaikat sajat
kereteiken beliil vagy rajtuk kiviil készitették el. De milyen sériiléseket, torzuldsokat
szenvedhetett a kétszeres kisebbségi nyomds ala keriilt ember? Milyen reményekbe,
pontosabban: milyen illuziokba kapaszkodhatott? E kérdésekre adandd vélaszok egy
torténelmi jellegli erdélyi magyar zsido ,, traumatologia -ba kivankoznak.
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Tudjuk, hogy a megkettdzott kisebbségi diszkriminacidk bolcsdje Trianonnal kezdddott, am
az erdélyi zsidosadg kronikdja sokkal régebbi, letlint szazadokba visszanyuld kezdetekrol
tudosit. Ezekbe enged betekintést Bethlen Gabor fejedelem 1623, jinius 18-an Kolozsvart
kibocsatott engedelemlevele is, amely - nyilvan gazdasagi megfontolasokbdl - az
anabaptistaknak biztositott mentességekben, kedvezményekben részesiti a zsidokat is. A
zsidok eldszor Erdélyben, Gyulafehérvart telepedhettek le, s itt szervezkedhettek kdzosségbe.
A 18. szazadtol fogva Gjabb és Gjabb bevandorlasok novelik szdmukat, s a kezdeti szefard,
spanyol ritusik utan egyre inkabb az askenaziak, a német-lengyel iranybdl érkezok keriilnek
tulsulyba. A 18. szdzad végén a megnagyobbodott népcsoport helyzete, statusa rendezésre
szorul; II. Jozsef reformjai az itteni zsidosdgot is érintik. A Németorszagbol, Cseh- és
Morvaorszagbol, Ausztridbol, Nyugat-Magyarorszagrol, Lengyelfoldrdl betelepiildk elébb
Miramarosban, majd Szatmar, Bihar, K6zép- ¢és Fels6-Szolnok, Kraszna, Doboka, Torda
varmegyében, a Bansagban stb. teremtenek maguknak egzisztenciat. E teriileten bontakozik
ki kozosségi életiik, itt. jonnek 1étre intézményeik.

Az 1784-1789-es Osszeiras szerint 400 csaladbol, azaz kozel 2000 1élekbdl tevodik dssze az
erdélyi zsidosag, amely a 19. szazadban, a polgarosodds, a modernizacido folyamatdban
tovabb novekszik, és elindul az emancipacid utjan. Erdélyben szintén kezdetét veszi a
magyarsaghoz vald asszimilacido oly sok sikert és nem kevés megprobaltatast, kudarcot
ismerd menete. A magyar reformnemzedék nagyjai napirendre tiizik a zsidoknak is
megszavazando polgarjogok kérdését, koziilikk pedig a forradalmi atalakulas, majd az 1848-
as szabadsagharc sok lelkes hive emelkedik ki. A Vilagos utani megtorlas ket is sujtja.’

A szazadfordulon Eisler Matyas joggal allapitotta meg az Erdélyi Muzeum oldalain, hogy
az erdélyi zsidosag torténetét meg kell irni.” Az Osszefoglald monografia azota is vérat
magara, &m nem maradt titok, hogy - az egész magyarorszagi asszimilacio sodradban - az
erdélyi zsidosagé is sokaig sikeresnek volt mindsithetd. Karady Viktor mutatott ra arra, hogy
az erdélyi zsido asszimilacié mindenkor elsésorban a magyarsag felé¢ iranyult. Ezt az
uralkodo tendencidt olyan tényezdk segitették, mint a magyar tarsadalomban viszonylag
hossz idén 4at kevésbé virulens antiszemitizmus; a nemzeti uralkoddé csoport anyagi
érdekeltsége a befogadésra, a térségiinkben legkordbban jelentkezd egyenjogusitasi
kezdeményezések, a zsidok részvétele az 1848-as szabadsdgharcban, majd az az
,»asszimildcios tarsadalmi szerzédés”, amely a kiegyezéssel Iépett ¢életbe. Karady
munkahipotézisként abbol indul ki, hogy mindaz, ami a magyar-zsido kozeledést pozitivan
jellemezte, Erdélyben hatvanyozottan érvényesiilt. E feltételezés redlis alapjait bizonyitja,
hogy tobb erdélyi varos (Nagyvarad, Kolozsvar, Arad és Temesvar) Budapest és Szeged
mellett a magyar-zsid6 asszimildcio gocaiva valtak. ,,Nemcsak a vegyes hazassdgok ratdja
érte el itt a legmagasabb szintet szdgezi le Karady -, de erdsen til volt képviselve a helyi
zsid6sag a névmagyarositok vagy a magyar elemi iskolaba jarok kozott is.”™

E folyamatnak, amely vidékenként, s a kiilonbdzd csoportokat tekintve, eltérd titemben
haladt elére a letelepedés, az integracio és a beolvadas szakaszain, vildgosan korvonalazodo
allampolitikai hattere volt. Nemzetiségi teriileteken, s igy idonként Erdélyben is, a zsidok
magyarosodasa a fennalld uralmi rendszert, a magyar nyelv és kultira terjedését szolgalta, és
a statisztikai mutatokat javitotta.

A Habsburg Monarchia felbomlasat elemz6 miivében Jaszi Oszkar mélyrehatdan s érthetd
empatiaval elemezte a jelenségeket. Kiemelte, hogy noha az energikus és viragzod zsido
kozéposztaly kialakuldsa zavarta a korabbi nemesi osztalyok vezetd pozicidit, e réteggel az
egylittmikodés sziikségesnek mutatkozott mind az allam gazdasagi hatékonysdga, mind a
szellemi szinvonal biztositasa végett. Ugyanakkor nyomatékosan hangsulyozta azt is, hogy ,,a
zsidok magyar nacionalizmusa”, a magyar allameszme iranti hlisége Oszinte érzelem ¢és
viszonyulés volt. ,,Dedk és Eotvos liberdlis hagyomanya - irta - sokdig nagy hatast gyakorolt
a magyar tarsadalom félig asszimilalt elemeire. Emellett, mig Ausztridban hangos és izgat6
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antiszemitizmus uralkodott a kd&zhangulatban, a magyar zsidésdgnak nem kellett ilyen
aramlattol tartania, felsé rétege pedig egyenesen a kormany kedvence volt.

Bibo Istvan nem keriilte, nem is keriilhette meg a kérdést, am a zsidok beolvadasat
szorgalmazd allampolitikat kemény kritikaval illette. Nem kevesebbet allitott, mint azt, hogy
a magyar tarsadalom kezdettél fogva tisztességtelen, nem becsiiletes feltételek kozott
batoritotta az asszimilaciot. Becsapta 6nmagat; s egyben az asszimilaltakat is félrevezette. A
magyar vezetd korok egy nagy illuzionak, az egész torténelmi Magyarorszag nyelvi
megmagyarosodasanak fliggvényében képzelték el a zsidok asszimilacidjat, az utobbiak
pedig (a németekkel egyiitt) programszeriien 1éptek a beolvadas utjara. ,,...ezért lett-allapitja
meg Bibd - az asszimilaci6 a maga valdsagos folyamatatol teljesen fiiggetleniil olyan
mértékben egyetlen lehetséges és kotelezd programja mindenféle hitbuzgalmi, tarsadalmi,
kulturdlis és egyéb szervezeteiknek, ahogyan masutt sehol sem. Ezért emlegették a
nagynémetek oly ingeriilten Magyarorszagot a németség temetdjének, s ezért tartottak a
cionistdk a magyar zsidokat a vildg legcsokonyosebb ¢és  legjavithatatlanabb
asszimilansainak.”"*

A nagynémetek és a cionistdk mellett még szenvedélyesebben reagéaltak a Monarchia
nemzetiségei, illetve értelmiségi képvisel6ik. Ok jogos nemzeti aspiracidikat keresztezd
magatartasnak mindsitették az allampolitikai célokkal megegyezd beolvadd torekvéseket.
Persze az ,asszimilacids tarsadalmi szerzOdést” megkotd felek, mint minden hasonlo
egylittmiikodés esetében, hallgatdlagosan jartak el. A ,,szerz0d6” partnerek kozott a zsidosag
szdmos csoportjat - amint erre Jaszi Oszkar utalt - hiteles érzelmek, erkdlcsileg is motivalt
elkotelezodések is vezették. Handk Péter meggy6zden fejtette ki, hogy Magyarorszagon (és
Lengyelorszagban) a hazara lel6k ,,vonz6-kotd
identitasra” talaltak. Az asszimilalodas, a patinas hazafisagban valo részesedés nem csupan
elénydket és biztonsagot adott, hanem ,,megiijuld élményt, tartast és tartalmat” nyujtott."!

Mindez nyilvan nem enyhitette a nemzetiségi irastudok ellenszenvét, amelyet a lappangd
vagy nyilt antiszemitizmus is flitott. Feltehetd, hogy Goga Octavian elsd vildghaboru eldtti
publicisztikajaban mar jelentkez6 zsidoellenesség szintén hasonld forrasokbol taplalkozott.
1917-ben a Huszadik Szazad szerkesztésége korkérdést kezdeményezett a zsidokérdésrdl. A
magyarorszagi szlovakok akkori kulturalis mozgalmanak egyik vezetéje, Anton Stefanek
valaszaban ramutatott, hogy a magyarositdsban segédkezd zsidokat a szlovdk nép az
allamhatalom exponenseinek tekinti, és rossz szemmel 1ézi. Majd megallapitja: ,,Tragikus
koriilmények kozé sodrodik a zsido... aki nalunk elmagyarosodik. Nincs nalunk Eszak-
Magyarorszagon magyar milié, nincsenek magyar varosok ¢€s falvak, csak elmagyarosodott
hivatalnokok, dzsentrik stb... Mi jot sajatithat el a zsid6 etikai szempontbol a dzsentrit61?”"

%

A Monarchia 0sszeomlasaval, az utodallamok Ilétrejottével azonban a Szlovakidban,
Erdélyben és a Délvidéken élt magyar zsidok helyzete az ankét utan két évvel mar alapjaiban
megvaltozott. A Bibd altal illuzorikusnak, hamisnak mindsitett ,,paktum” felbomlott, a
magyar zsidosag pedig az utédallamokban a kettds kisebbségi 1ét szoritojaba keriilt.

Az erdélyi magyar zsidd traumatologia elsé fejezete azzal a sokkal, ama sulyos
megrazkodtatassal kezdddik, amelyet az 4j helyzetbe vald bekeriilés valtott ki. A magyar
allamisagbol valo kiszakadas élménye éppoly fajdalmas volt szamra, mint az erdélyi
Osszmagyarsag szamara. A magyarorszagi ellenforradalmi kurzus kezdeti nyilt
zsidoellenessége, a fehér tiszti kiilonitmények atrocitdsai karosan hatottak a magyarsaghoz
fiiz6do kapcsolatok amugy is sebzett tudatdra, &m zommel nem sziintették meg. A beolvadas
folyamata nem szakadt meg teljesen.
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Természetesen ez a folyamat mar a megel6zé korszakban sem volt egyontetii, tovabbi
atalakulasa is - vidékenként s a kiilonb6z6 csoportokban sok eltérést mutatott. Az erdélyi
zsidosdg ugyanis nem volt egységes, hanem az emancipacid, a beolvadds mas és mas
fazisaban tartott. Amiodta a 19. szdzad kozepe tajan kilépett a gettok elszigeteltségébdl, belsd
megoszlasa vallasi, kulturdlis-nyelvi és tudati ismérvek szerint alakult. Jelentds része a
reformiranyzat, a neoldgia sorait gyarapitotta. Ok voltak a ,,Mozes-hitli” magyarok, akik
tobbségilikben a beolvadas lelkes hiveinek bizonyultak. Nagyobb szamban éltek viszont
Erdélyben az ortodoxok, az ,igazhitliek”, akik buzgén alkalmazkodtak az élet minden
teriiletét, minden megnyilvanulasat szabalyoz6 szigort, ritudlis eldirdsokhoz. A harmadik
csoportot a chaszidok Lengyelorszagbol szarmaz6 misztikus szektaja alkotta. Nyelvi
szempontbol a neoldgok magyarul beszéltek, az ortodoxok kozott sokan még német vagy
jiddis nyelven érintkeztek, a chaszidok szinte kizardlag a jiddist hasznaltdk. E harom csoport
egymashoz vald viszonyat a harmincas évek derekan a kdvetkezOképpen jellemezte Csehi
Gyula: ,,Vilagos, hogy ilyen koriilmények kozott, barmilyen erdvel jelentkezzék a kényszeri
sorskdzosség centripetalis eleme, barmilyen erdk terelik egy akolba a transzilvaniai zsidokat,
kozos felfogés, egységes €letlatds ma éppen ugy hidnyzik soraikbol, mint eddig, s nem
véletlen, hogy a kétszazezernyi... zsid6 harom, egymadstdl szinte hermetikusan elzark6zo
csoportra oszlik, hiszen nyelvek ¢és kultardk, felfogasok ¢és érdekek mély szakadékai
valasztjak el dket, s még mindig gyakran fordul eld, hogy a polgarosult zsid6 k6zos felfogast
¢s hitet vall nem zsido szomszédjaval, ugyanakkor, amikor nemcsak felfogasban, de
szavakban sem tudja megértetni magat a gettd kiilonb6z6 formaiba és szellemébe menekiild
miszticista vagy irracionalista hit- és sorstarsaival.”'*

Orszagosan Uj mozzanatként jelentkezett az Okirdlysagbeli zsidosadggal vald talalkozas,
amely a kettds kisebbségi létet és tudatot tovabb bonyolitotta. Két kiillonb6z6 vildgnak, az
emancipacio két, eltérd szakaszaba jutott népcsoportnak kellett (volna) valamind kozdsséggé
Osszeforrnia. Ez azonban nem tortént meg. A két csoport egymashoz vald viszonyat a
kolesonos értetlenségek, sot ellentétek hataroztdk meg.

Havasalfoldon és Moldvaban a zsidok 1élekszama a 18. szdzad masodik felétdl kezdve
gyorsan novekedett, f0ként az Oroszorszagbol, Ukrajnabol és Lengyelorszagbol vald tomeges
bevandorlasok révén. Az egyenjogusitds azonban nagyon lassan, sok akadalyon, idénkénti
megtorpanasokon keresztiil haladt csak elére. A 19. szdzad masodik felében és végén az
antiszemitizmus még heveny formakban nyilvanult meg. A berlini kongresszuson 1877-ben a
zsidok emancipalasdhoz kototte Romania fliggetlenségének az elismerését, de évtizedek
voltak sziikségesek ahhoz, hogy a honositas, a jogegyenldség ugy-ahogy valosagga valjék. Ez
a kifejlet kiilfoldi nyomasra - csak az elsd vilaghaborut lezard békeszerzddések aldirasaval
kovetkezett be.

Ilyen torténelmi eldzmények utdn Nagy-Roménidban a zsiddsdg jelentds része
tulajdonképpen még feudalis, félfeudalis maradvanyok kozott élt, de az erdélyiek nyilvan a
fejlettebb régiok, a polgarosodas haladottabb szakaszanak az elSnyeit élvezhették.” A
kiilonbség a regati és az erdélyi hitkozosségek kozott nagy volt, s ha a bukaresti zsiddsag
elitjének életformaja, eurdpai kultirgja valamind hidat jelenthetett, a nemzeti identitdshoz
vald viszonyulas tekintetében a tavolsag nem csdkkent. Onéletrajzi kdnyvében dr. Moses
Rosen bukaresti orszagos forabbi utal is a két csoportot elvalasztd szamottevd kiilonbségre,
amely a mai napig sem sziint meg. Az ¢ gyermekkora a moldvai kis ,,varoskdk™ egyikében, a
Solem Alechem regényeibdl ismert kelet-eurdpai zsido tobbségii telepiilések, a ,,stetl”-ek
egyikében alakult. Elmaradottsdg, szegénység és ugyanakkor a mindent kompenzalod
Osszetartas szelleme jellemezte a tobbnyire fabol késziilt kis hazakban lako, a sziik, poros
utcdkon sovany megélhetés utan szaladgaldé emberek életét. Milyen masak voltak a
Kéarpatokon tali teriiletek, a Monarchidhoz tartozott, a kozép-eurdpai civilizacié jegyeit
magan viseld helységek. A zsinagdgak nagyok, hiveik miiveltebbek, &m - dr. Rosen szerint -
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lelkiekben kevésbé gazdagok, melegek voltak.'® Persze itt is léteztek olyan kozosségek,
amelyeknek arculata ¢s tagjaiknak lelki-szellemi vildga a keleti részekéhez hasonlitott.
Gondoljunk csak az Elie Wiesel irasait benépesitd maramarosi kis zsidok életkoriilményeire
¢s mentalitaséra.

*

»A zsido az allamban uralkodé nemzetbe szokott beolvadni” - allapitotta meg elfogultan
A zsidok ditja cimii munkajaban Agoston Péter, majd hozzatette: ,,Magyarorszagon a szlavok
s romanok kozott is magyarré lett.”'” Ez a szabaly (amennyiben annak vehetd) a kisebbségi
1étbe vald atkeriiléssel megsziint egyértelmiien mitkddni, s ha a magyarsagba vald beolvadas
tovabbra is észlelheté maradt, kétségtelen, hogy a disszimilacio iranyzata ugyancsak teret
nyert. A kétféle orientdcid érvényesiilése, pontosabban iitkdzése korkorosen andmids,
mindenféle konfliktusoktol telitett kozegben ment végbe. Bibo Istvannak koszonhetéen jol
ismerjiik azokat a patogén tényezdket, amelyek ezt a kornyezetet kialakitottak.

1918 utan 1) elemekkel gyarapodott a zsdkutcas torténelmek, deformalddott nemzeti-
politikai jellemek, hisztérias lelkiallapotok megszabta komplexus. A teriileti vitdk még
inkabb elmérgesedtek, az Osiségek, elsdbbséget €s torténelmi-kulturalis folényt biztositani
hivatott 6nigazolds mind fontosabb jelentOségre tett szert. A zlirzavaros publicisztikanak s az
apologetikus ,,nemzeti tudomany”-nak ismét kedvezett az id6. Kolonds vadaskodasok
mérgezték a levegdt. Es mindenekfolott a félelem, a nemzetek 1étéért érzett koros aggodalom
uralkodott el. Ilyen feltételek kozott a beolvadas, illetve a kivalds megnyilvanulasai
megrazkodtatd hatast gyakoroltak az érdekelt felekre; egyik folyamatot sem lehetett
targyilagosan elemezni. A kozosségi €s egyéni torz én- ¢€s ellenségképek zavartdk, meg is
hiusitottak a jozan véleményalkotast, s az egész jelenségegyiittes a hatalmi politika befolyasa
ald kertlt, vagyis inkabb nem jutott ki e politikai szoritasbdl, csupan az eldjelek valtoztak
meg.

A romaniai magyarokrol irt dramai tuddsitasaban (1935) Németh Laszlé az erdélyi
magyar dzsentrirdl és a zsidosagrol elmarasztalo itéletet fogalmazott meg. Az eldbbinek azt
vetette szemére, hogy a valsagos idokben ,,elmenekiilt foliile”, az utdébbirol pedig - tobbek
kozott - azt allapitotta meg, hogy ,,néhdny 6regebb asszimildnst nem szdmitva, elidegenedett
t6le”. A latlelet a maga végletességében tuloz, 4m valés tendenciat fejez ki.'®

A kettds kisebbségi helyzet - elviselhetetlennek mutatkozd - szoritdsdbol, a belsd
meghasonldsokat, identitdszavarokat ¢és konfliktusokat kivaltd helyzetb6l a zsidod
Onazonossag opcidja kiutnak kindlkozott. Sokan valasztottdk ezt a megoldast, és ,,zsidod
zsid6”-nak kezdték magukat vallani. Dontésiiket - a cionizmus elfogadasaval - a Palesztindba
vald kivandorlas tdvlata is elOsegitette. A cionizmus kétségteleniil a magyarsagtol valo
eltavolodast, sot elszakadast sarkallta. Ezért is tdmogattak ezt- elsé pillanattdl kezdve - a
roman hatosagok. William O. McCagg'” hivta fel a figyelmet arra, hogy az 1918 utan mind a
cseh, mind a roméan - Ujonnan hatalomra keriilt-korok az egyes megyékben (példaul
Maramarosban) 1étrejott zsidé nemzeti tanacsokat batoritottdk. JO szemmel nézték a zsidod
onazonossag tudatat, a cionizmust terjesztd lapok megjelenését (Erdélyben példaul az Uj
Keletet), mert piacra keriilésiiktél a Magyar Part sajtdjanak visszaszorulasat vartak.
(Jellemz6, hogy az erdélyi cionista kiadvanyok tdbbnyire szinvonalas magyar nyelven
szolitottak fel az asszimilacio feladasara.)

Ezek a fejlemények értetlenséget, visszatetszést valtottak ki az erdélyi magyar
koézvéleményben, st itt-ott antiszemita felhangu nyilatkozatok hangzottak el. Erre dr. Weisz
Sandor, akinek fontos szerepe volt a Keleti Ujsdg, a Napkelet és Kos Karolyék Kidlté sz6
cimii ropiratdnak kiaddsdban, grof Apponyi Albertnek a zsidok teljes egyenjogusitisat
siirgetd irdsara hivatkozva, az erdélyi magyar vezetokhoz fordult. Azt kérte tolik, ne
elégedjenek meg a cionizmus elleni hadakozéssal és a zsidosagnak ,,csondes tarsként” valo
kezelésével, hanem kovessék Apponyi példajat. Gondolkozzanak el a jeles allamférfi
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keresztény erkolestdl €s politikai éleslatastol atitatott szavain, s az erdélyi zsidosagot , joban-
rosszban egyenjogos embertars”-nak tekintsék. Egyediil ez a viszonyulas fejezi ki - érvel
szerzOnk Erdély oly sokat hangoztatott toleranciajat és elkotelezettségét a szabadsag eszméje
irant.*

A Magyar Part vezetd koreiben kedvezd visszhangot talalt ez a felszolitas, s az 1924-es
brasséi kongresszus hatarozatilag ki is mondta, hogy az anyanyelvéhez, kultirajahoz hii
zsidosadgot a romdniai magyarsadg integrans részének tekinti. Jellemzd a kettds kisebbségi
helyzetre, hogy voltak, akik ezt a nyilatkozatot-antiszemita inditékokbol s a palesztinai
kivandorlasra valo hivatkozassal - hatarozottan elutasitottdk. A Magyar Kisebbség cimii
szinvonalas folyodirat foszerkesztéje, Jakabffy Elemér nyilt levelet intézett Kovacs Lajos
rémai katolikus lelkészhez, aki lemondta a lapot, mert a Barabas Béla el6terjesztette - brassoi
hatarozatot jovahagyoan kozolte. Jakabffy azonban egyértelmiien landzsat tort a hatdrozat
védelmében.”! Allasfoglalasat kommentilva Miko Imre ramutatott arra, hogy Jakabffy
kovetkezetesen elitélte az antiszemita tiineteket, s magatartdsaban a német fasizmussal valo
szdges ellentéte is kifejezésre jutott.”

Természetesen nem hidnyoztak a kisebbségi helyzetbe sodrodott magyarsag iranti hiiség
megnyilvanulasai sem, s ezek - évtizedek multan is vélaszoltak Agoston Péter elmarasztald
megallapitasara. Az Ady-barat nagyvaradi neoldg forabbi, Kecskeméti Lipot példaul a
kovetkezoket mondta annak a romdn miniszternek, aki a magyarsadggal vald szolidaritasat
nehezményezte: ,,A magyarsag mellett voltam josorsaban. Most, balsorsaban ne tartsak ki
oldalan? En elismerem az uj helyzetet, de ha méarol holnapra mas lennék és megtagadnam a
magyar kozosséget, Ondk vetnének meg engem és vadolnanak opportunizmussal!”?
Kecskeméti, noha pesti férabbinak valasztottdk meg, Varadon maradt, s abban az évben halt
meg ott, amikor Makkai mar a ,,nem lehet” 6nfelado érveit kezdte megfogalmazni.

A kettds kisebbségi status, a romaniai magyarsdg és a zsidosag kozotti egytittélés
kiemelkedé megszemélyesitéje volt Hegediis Nandor, aki kivaléo lapszerkesztoként,
koziroként és mint a Magyar Part hosszii éveken at nagy hatdsu parlamenti képviseldje
fejtette ki tevékenységét. Sokatmondod, hogy neki kellett biradléan figyelmeztetnie Jaszi
Oszkart a kisebbségi kérdés valtozatlanul égetd jellegére, amikor a Karolyi-kormany egykori
nemzetiségi minisztere olyan beszamoldot kozolt romaniai Gtjardl a The Slavonic and East
European Rewiewben, amelyb6l épp ez a kérdés hianyzott.** Az mér az erdélyi magyar zsid6
traumatolégiahoz tartozik, hogy ugyancsak Hegediis volt kénytelen - egy évvel késébb -
tiltakozni, védekezni, amikor a véradi jobboldali Magyar (Erdélyi) Lapok cimii napilapban
zsidoellenes felhangu kézlemények jelentek meg.

Az asszimilacid-disszimilacid egymassal iitk6z6 erdvonalaiban alakult az erdélyi zsidosag
iskolainak a sorsa is. Az elszakadast batoritd roman kormanyok politikdja legerdteljesebben
¢s legnyiltabban ugyanis az oktatds terén volt észlelhetd. Az erdélyi magyarsag életét
nevelésiigyének tiikkrében vizsgald Jancsd Elemér bemutatta azt a gazdasagi és szellemi-
erkolesi karosodast, amelyet a zsid6 tanuldk kizardsidval kellett a magyar iskoldknak
elszenvedniiik. Az engedélyezett zsido iskolakban viszont a tanitasi nyelv csak a roman,
illetve a héber lehetett. Jancsé nem elégedett meg az aldatlan helyzet leirdsdval, hanem a
varhato karos kovetkezményeket is elérevetitette. Szemére vetette a magyar vezetok bizonyos
részének, hogy az éllapotok elfogaddsdval nem a megértés, hanem a faji elfogultsag szellemét
terjesztik.”

A sok ellentmondasos, negativ tényezd ellenére a mitkodo iskoldk (példaul a nagyvéradi
Dr. Kecskeméti-liceum) szinvonala magas volt, az anyanyelvi kotottségek pedig mindennél
erésebbnek bizonyultak.

A szimbidzisbol kovetkezd kolcsonhatasok a két vilaghaboru kozotti romaniai magyar
miivelddés zsido szarmazasu alkotoinak a miiveiben jelentkeztek. (E kulturdlis értékek is
igazoljak Iszaja Berlin megallapitasat: ,,A tultengd vagy atvenni az drokséget, amit nem rank
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hagytak, csak fokozza a gyors befogadas éahitasat, reményeket, majd csalodasokat okoz,
viszonzatlan szeretetet sziil, mély elkeseredést, mikdzben az elmét élesiti, ahogy a kagyldba
keriilt homokszem termeli fajdalmak kozepette a gydngyszemet, szenveddink koziil a
langelméket.””” A kolozsvari zsidosag emlékkdnyve szinte teljes attekintést ad e szerzoék
munkdassagarol, s a kozolt névsor meggydzden bizonyitja, hogy az irodalom, az Gjsagiras s a
kiilonboz6 miivészetek teriiletén szerepiik jelentSs volt.”® Ok zémmel azok koziil keriiltek ki,
akikrél Szabo Dezs6 (kit nehezen lehetett filoszemitizmussal vadolni) igy nyilatkozott: ,,Ezek
azok a zsidok voltak, akiknek fejlodésében a magyar talaj meghatarozo erdi kétségtelentil
érvényesiiltek... személyes problémaik voltak a magyar problémak, és rendkiviil vonzddtak a
magyarsag legmélyebb megnyilatkozésait jelentd emberekhez.””

Németh Laszlo viszont, aki pedig romaniai Gti beszdmoldjaban azt irta, hogy az itteni
kisebbségi 1éttel valo taldlkozas utan jobban megértette a ,,zsidoneurdzist”, mint addig, amiatt
is megrotta az erdélyi zsidosagot, mert elterelte a munkdssagot ,.természetes vezéreité]”.** Ez
a verdiktum, ebben az altalanositdé formaban, nem felel meg a valésagnak. Tény azonban,
hogy a kettds kisebbség terhétdl vald szabadulas 6sztonzésére is, de foként valamind vilagi
antiszemitizmustol hajtva, a baloldali mozgalmakban sok zsid6 szarmazasu vett részt. Azt is
mondhatndk, hogy ezekben feliilreprezentaltak voltak. Az eszményi, utdpids jovoképeket
kozvetitd iranyzatok kovetésében az egyetemes emberiséghez valo asszimilalodas vonzasa is
érvényesiilhetett. Persze a szocialista krédo és az anyanyelvhez val6 ragaszkodéas nem zarta ki
egymast. Szépen ¢és meggydzOen tolmacsoltdk ezt a kotddést Salamon Ernd, a ,,székely
zsid6” baloldali koltd sorai: ,,Kisérém az életemben, partfogom, igaz taniim, / dromémnek
engeddje, banatokra j6 szavum: / szép, egyetlen anyanyelvem. Miatta nem megyek el. / Aki
elmegy, dadogé lesz, soha mar nem énekel.”"

Ami a Németh Laszl6 altal leirt ,,zsidoneurozist” illeti, erdélyi valtozatat a két iranybdl is
tamadd antiszemitizmus okozta fenyegetettség valtotta ki. A kollektiv emlékezésben
megOrzott gettdo- €s pogromélményeket egyrészt Orgovany, a magyarorszagi numerus
clausus, majd az egymast kovetd zsidotérvények traumaja, mdasrészt a roman fasizmus
novekvo veszélye élesztette fel. Az erdélyi magyar fajvédok is ezt a neurdzist taplaltak. E
meghatarozottsdgdban az ugyancsak Németh Laszl6 diagnosztizalta ,kisebbségi idegbaj”
szindromajahoz tartozott. Kisebbségi sorsban - allapitja meg Németh Laszlo-nem Iehet tdle
szabadulni. Az 4llandé nyomads alatt, a harmad-negyedrangu allampolgarként az ,,ember mint
sebet kénytelen a nemzetiségét nyalogatni, kenegetni.”* Es ha ezek a sebek a fasizalodo
Eurdpéban életveszélyessé valtak a zsidosdg szamadra, nincs mit csodalkozni azon, hogy a
megbélyegzettek, a pusztulasra itéltek meghatarozasa sajatos formakat 6l1tott.

Ide kell sorolnunk a mésodik bécsi dontés kovetkeztében Magyarorszaghoz visszakeriilt
¢szak-erdélyi romansaggal vald szolidaritdas megnyilvanulasait is. Az 1940-44 kozotti
fejlemények e teriilet zsidosagat a huszonkét év utdn ismét kisebbségi helyzetbe sodrddott
romansaghoz kozelitették. Vele kellett a kisebbségi neurdzis tiineteiben is osztoznia. Ezt a
tendenciat erdsitette ama koriilmény is, hogy a végveszély, a vészkorszak idején Dél-Erdély
¢s Romania kiutnak latszott.

Tény, hogy a dél-erdélyi zsiddsag oriasi tobbsége életben maradt, s az is tény, hogy -
miutan Antonescu is kozeledni kezdett a nyugati hatalmak- hoz - sokak szamara Romania
valéban mentsvarnak bizonyult. Kiilonb6z6 inditékokbdl szervezett roméan akcidk
hatékonyan segitettek; Romania a Palesztindba iranyuldé menekiilést is timogatta. A roman
holocaust azonban kdzel 300 000 aldozatot kovetelt, s a romaniai zsidosag méartiriuma™
éppugy az ,,Endlosung” szerves része volt, mint 440 000 magyarorszagi zsido Auschwitzba
val6 deportélasa.

A magyar holocaustrol irt atfogé munkéjdban Randolph L. Braham szakaszrol szakaszra
rekonstrudlta az észak-erdélyi zsidosdg nagy részének a megsemmisitését. ,,A zsidok
gettokba tomoritése siman zajlott irja -, nagyobb ellendllds nem volt tapasztalhatdé sem
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zsidok, sem keresztények részérél. A zsidd tomegek mit sem tudvan a végsd megoldasra
vonatkoz6 tervekrol, sorsukba beletorodve vonultak be a gettokba...A keresztények, még
azok is, akik barati érzelmeket taplaltak a zsidok irant, tobbnyire tétlenek maradtak.
Ideologiai okokbol vagy a zsidoktol elkobzott vagyon reményében sokan egylittmiikodtek a
hatésagokkal.”** Az Apokalipszis heteiben a kozony, a tétlenség tengerébdl kiemelkedtek
azonban a szolidaritas, a segitségnyujtas kis szigetei. Egyhdzi és vilagi magyar emberek
iildozotteket rejtegettek. Es megszélalt Marton Aron gyulafehérvari katolikus piispok, aki
templomi szoszékérdl és a hatdsagoknak kiildott felszolitdsaban az embertelenség ellen
emelte fel tiltakozo szavat.™

A masodik vilaghabora végével Eszak-Erdély magyarsaga 1jbol kisebbséggé valt. Ezzel
egyidejiileg a népirtasbol megmenekiilt zsidok helyzetére - a Dél-Erdélyben maradottakéhoz
hasonléan - ismét a kettds kisebbségi status lett jellemzd. Persze az 1944 utani viszonyok
nem voltak a két vilaghabort kozottiekkel azonosak. A katonai vereség kovetkeztében a régi
rendszer Osszeomlott, s a megszalld szovjet csapatok jelenléte egy 0j - magat eldbb népi
demokratikusnak, majd késébb szocialistanak mindsitd-berendezkedés kiépitését Osztokeélte,
biztositotta. Minden forradalmian madasnak, jobbnak, igazsagosabbnak, emberibbnek
igérkezett. A kettds kisebbségi sors masodszori vallalasa azonban sokak szamara mar
elfogadhatatlannak mutatkozott. A magyarsdg akkori baloldali vezetéi sem kivantdk a
kisebbségként valé meghatarozast tovabb aldirni. A nemzetiség fogalmat talaltak
megfeleldbbnek, mert az - szerintiik - a teljes egyenjogusagot elnyerd népcsoport helyzetét,
torekvéseit és tavlatait jobban kifejezi. A kisebbség-jogfosztottsagot, alavetettséget sugalld -
fogalma pejorativ kicsengést kapott, s ezért tobb évtizeden 4t nem hasznaltak.

A Shoah végzetesnek bizonyult azoknak a szemében, akik -Auschwitz utdn - az
asszimilacio folytatasat lehetetlennek érezték és itélték. A tuléldk jelentds része nem tudott
azok korében maradni, ahol elpusztitott csaladjaval élt. Az asszimilans tudatban amugy is
endemikusan jelen 1évé kételyek, bizonytalansagok, kettdsségek ezuttal tobbrétli, stlyos
valsaggd gorcsOsodtek Ossze, s ez gyakran a régi identitadstudat részleges vagy teljes
feladdsadhoz vezetett. Ha 1918 utan a magyar torténelmi folytonossagban bekovetkezett torést
az erdélyi zsidosag tobbsége egyénileg is csapasként fogadta, most nagyon sokan szakitassal
valaszoltak a gettozasra és a deportalasokra.

Tavolitod tényezdként hatott a visszatéroket sok helyiitt fogad6 idegenkedés vagy éppen
ellenséges magatartas, a lakdsok és vagyontdrgyak visszajuttatdsa miatt keletkezett szamos
konfliktus. Hatvanyozottan felerésddtek a disszimilacios torekvések, s koztiik a romansaghoz
vald kozeledés szintén 0j tdpot kapott. Ezt az irdnyzatot a kozelmult négy esztendejének
kozos kisebbségi tapasztalatai és a dél-erdélyi zsidésag megprobaltatasaival, pontosabban
megmenekiilésével valo Osszehasonlitasok sarkalltak. Uj, novekvé vonzerdt gyakorolt a
fiiggetlen allamisagat elnyerd Izrael, amely az életben maradottaknak menedéket, hazat és
végre egyértelmiien, minden fenntartas, belsé kétely és kiilsd kétségbevonas nélkiil vallalhato
identitast igért.

A nagy, torténelmileg egyediilallo alkalmat a gyors tarsadalmi felemelkedésre azonban az
uj rend kindlta. A meghirdetett, maradéktalan jogegyenldség, kiilonféle nemzeti, valldsi és
faji megkiilonboztetések felszamolasa, a nacionalista-antiszemita uszitast tiltd és biintetd
intézkedések, torvények mind az fgéret Foldjére vald érkezést sugalltak. A nemzetkoziség
uralkodova nyilvanittatott ideoldgiaja, a vallasi hovatartozas szabad vallaldsanak lehetosége
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addig ismeretlen aranyu beolvadassal kecsegtetett, s ez a kdzelinek és biztosnak mutatkozo
tavlat lelkileg-tudatilag megfelelt azoknak, akik a valoban felfoghatatlan holocaust rettenetes
¢lményétdl, emlékétdl menekiilni probaltak. A magyarsaghoz valo - sokak szamdara végleges
kudarcot vallott - asszimilacid helyett most a népek testvéri kozosségében, az emberiség nagy
csaladjaban val6 feloldodas a jovo biztositékanak latszott.

Mint a fasizmus uralma alol felszabadult tobbi orszadgban, a zsidé szarmazas Romaniaban
szintén a megbizhatésagot szavatolta. Ez a koriilmény viszont olyan teriileteken is
(kozigazgatas, hadsereg, biztonsagi szervek, massmedidk) tdg érvényesiilési lehetéségeket
teremtett, amelyek addig elképzelhetetlenek, elérhetetlenek voltak.

Erdélyben, magyar kornyezetben mindehhez még az a mozzanat is jarult, hogy a
lagerekbdl, a munkaszolgéalatos szdzadokbdl hazatértekben az 10j hatalom a magyar
nacionalizmus ¢és irredentizmus engesztelhetetlen ellenfeleire vélt talalni. Ezek a
meggondoldsok ¢és szempontok nyilvan sok visszaélésre, hibds kaderkivalasztasokra is
alkalmat nyujtottak, mindezek egyiitt pedig ellenérzést keltettek, egészségtelen 1égkort
tamasztottak. Ezzel kapcsolatban ne feledkezziink meg arr6l sem, hogy ami egyeseknek
egyértelmi felszabadulas volt, az sokak szamara a régi, rossz emlékii kisebbségi sorsba valo
visszasodrodast jelentette. Ne hagyjuk tovabba figyelmen kiviil, hogy a hosszu évek
hatranyos megkiilonboztetései, a tarsadalom peremére szoritottsag, az iildoztetés, majd a
halalgyarakban elszenvedett traumak kovetkeztében azok, akik akkor kedvezébb helyzetbe
keriiltek, sokszor eltavolodtak az adott valosagtol. Kevés érzékenységet, fogékonysagot
tanusitottak a magyar nemzeti hagyomanyok, a két vilaghabort kozotti kisebbségi kultiraban
kigyongyozott értékek irant. Az iildozottekbol nemegyszer fanatikus iildozok lettek, az
évszdzados igazsagtalansdgokat elszenveddk gyakran maguk is Gjabb Igazsagtalansagokat
kovettek el, vagy legalabbis nem tiltakoztak, ha azokat masok tették.

Ugyanakkor az egész kérdéskor szigoru tabuva valt. Voltak évek, amikor a - ,,véglegesen
¢s tokéletesen megoldott” - nemzetiségi kérdést emliteni sem lehetett. Késobb a fasizmus
aldozatair6l csak altalaban volt szabad megemlékezni a Babij Jar-i emlékmi{i mintdjara,
amelyen sokdig semmi nem jelezte, hogy a hitleristaktol legyilkolt sok ezer kijevi zsidd
tomegsirja folott emelkedik. A hallgatds, az eufemizmusok uralma altaldban megfelel
azoknak a beolvadoknak, akik a teljes eltiinés utjat valasztva, még csaladi kornyezetben is
elfojtottak minden szdrmazésukra utald emléket, eltitkoltak minden erre vonatkoz6 tényt és
informaciot.

A hatalmi eszkozokkel s ugyanakkor onkéntes rejtdzkodéssel érvényesitett amnézia -
allitolag - az antiszemitizmus Ujrajelentkezését lett volna hivatott akadalyozni, nem ritkdn
azonban éppen az 0 hatalmi struktirakban fellépd hasonl6 tendencidknak volt a kifejezése.
Hiédba jelentette ki valaki dnmagardl, hogy magyar, az éber és jol tajékozott személyzetis
bejegyezte a titkositott rovatba- a szarmazast hitelesen rogzitd - adatot. Az ismert sartre-i
tétel, miszerint zsiddé az, akit kornyezete annak tart, a szabad nemzeti-nemzetiségi
onmeghatarozas elvének nagyobb dicsdségére, mifelénk a kdvetkezOképpen modosult: zsido
az, akit a kaderes annak bélyegez.

A magat magyarnak nyilvanitd zsido szdrmazast asszimildnst visszautasitottdk Osei zart
csoportjaba, a valtsagdij fejében Izraelbe valdo kivandorlas engedélyezésével pedig
gyakorlatilag ,,zsidotalanitottak” Romaniat. (A MagyarNépi Szovetséggel egyiitt oszlattak fel
a Zsido Demokratikus Szovetséget, amely a kivandorlas ellen s az 0 tarsadalomba val6 épitd
beilleszkedés, az atrétegzddés érdekében allt ki.) Ilyeténképp a kettds kisebbségben 1évok
szdma néhany ezerre zsugorodott, tobb szadzezer Okiralysagbeli tdvozasaval hovatovabb az a
kozosség is szimbolikussa valt, amely az erdélyi magyar zsidét a moldvai, bukovinai és
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havasalfoldi hitkdzségek tagjaival ugy - ahogy Osszekototte. Ha az Gtvenes években a
,kozmopolitizmus elleni harc’-nak Romdnidban is volta k antiszemita felhangjai, a
,cionizmus leleplezésének” mar nem kellett az 0j antiszemitizmus terjesztését szolgalnia,
alcaznia, mint mas kelet-eurdpai orszagokban. Az Izraellel fenntartott diplomaéciai
kapcsolatokra valo tekintettel ez a kampany elmaradt. Az antiszemitizmus viszont nem
maradt ki a fasisztoid zsarnokuralom kelléktarabol, ahonnan a magyarellenességgel egytitt
vagy felvéltva mindig a megfeleld pillanatban keriilt bevetésre. Jellemzd az a manipulacid is,
hogy az egynemisitd, foként magyarellenes politika igazoldsara jbol és 0jbol az észak-
erdélyi deportdlasokat elevenitették fel, mikozben a bukaresti €s iasi pogromokrol, a
besszarabiai és transznisztriai genocidiumrol sokaig tilos volt megemlékezni.

Minden zavard mozzanat ellenére, az erdélyi magyar-zsid6 viszonyt egyre inkabb a kdzos
veszély, a mind tadmadobba valé roman nacionalizmussal, az idegengytldletre uszitd
sz¢lsOségekkel szembeni egymasrautaltsag tudatositdsa hatdrozta meg. A magyar
kozvéleményben megerdsodik a felismerés, hogy ,,minden kisebbség zsid6”, s a maradék
magyar zsidosag szinejava ellenallast tanusit minden nemtelen probalkozéassal szemben,
amely valamind kollektiv biindsségre utalva- a zsidok régi fajdalmat masok, mai nemzedékek
ellen szeretné kiaknézni.

Jogos volt az a megallapitas t6lem,® hogy a magyarorszagi népi-urbanus vita atsugarzasa
idonként érezhetd volt, am hatdsa mindig a kisebbségi 1étfeltételek kozott nyilvanult meg. A
kozos onvédelem igényei altalaban elsObbséget ¢élveztek. Az egymasrautaltsag, a kozos
veszéllyel szembeni szolidaritds felismerése jutott kifejezésre abban is, hogy a roman
antiszemitizmus elsé nyilt jelentkezésének pillanataban Domokos Géza a magyar értelmiség
nevében is levélben fejezte ki tiltakozasat. Bator fellépése még a diktatura idejére esett.”’

A holocaustot felidézve az elszenvedett sérelmek nyomait, a sulyos megrazkddtatasok
emlékeit feloldd egyiittérzést fejezték ki és szilarditottdk meg jeles romaniai magyar irok és
koltok: Méliusz Jozsef, Siité Andras, Kanyadi Sandor, Horvath Imre, Szilagyi Domokos,
Bélint Tibor és masok.

Az erdélyi magyarsag és a maradék zsidosadg sorsanak ujabb kiilonds és fajdalmas
Osszefonodasat tantsitja ama koriilmény is, hogy fél évszdzaddal Makkai Sandor ,,nem
lehet”-jének kimondasa és negyven évvel Bibo Istvannak ezzel 0sszecsengd kovetkeztetései
utan, mindkét népcsoportbol egyre tobben érzik ugy, hogy a kisebbségi 1ét s kiilondsen a
kettds elnyomatas tartésan elviselhetetlen. Minden valtozas kilatasa nélkiil vallalni sokaig
nem lehet! A felismerést rendszerint tettek kovetik. A kettds exodus meghatdrozo
mozzanatai, aranyai és kovetkezményei - a kolcsOnhatdsok ellenére - eltéréek. Kozos
azonban a tarsadalmi hattér: a zsarnokuralom egynemiisitd politikdjanak tiirhetetlenné valt
nyomasa, majd a szovjet tipusu partallami diktatardk Osszeomldsa, a térség orszagaiban
fellépd destabilizalo, a szétesést, a libanizalodast kivaltd, tobbnyire nacionalista indulatoktol
hajtott erok miikodése. Tovabba a fasizmus Gjrajelentkezése, etnikumok kozotti 6sszetlizések,
pogromok, polgarhaboruk kirobbandsa, mindez a szdzad- és ezredforduld kiiszobén, a
kiilonb6z6 eurdpai integraciok sziikségességét bizonyitdo-munkald tendenciak ellenében.

Eppen ezért a romaniai magyar zsidosag maradvanyai - akik mar nem tudnak vagy nem is
akarnak a kettds kisebbségbdl, a kettds fenyegetettség elél menekiilni - a magyarsaggal
egylitt az orszdg kovetkezetes demokratizalasdban latjdk a jovo egyetlen zalogat. Ennek
el6segitése még mindig feladatnak, élettartalomnak tiinik.
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ERNO GALL
MINORITY WITHIN A MINORITY

The author analyzes the dual minority status of Jews living on the Hungarian territories ceded
to Romania after 1918. After a short historical introduction, the author discusses how
separation from the Hungarian state affected the three groups of Transylvanian Jews. Next,
the author analyzes the most significant processes in Northern Transylvania between
1941944 and in the post-World War II era.



