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ORBAN SANDOR

Mit kivant az erdélyi magyarsag 1945-ben?
Dokumentumok az RMNSZ 1945. tavaszi és 6szi programvaltozasairol

E kozléssel néhany olyan dokumentum keriil nyilvanossagra, amelynek egyikérdl-
masikarol mar jelzést adtak az erdélyi magyarsag e kiilondsen nehéz esztendejére is kitekintd
irasok. Igy mindenekelétt azok, amelyek a Magyar Dolgozok Orszagos Szovetségébol
(MADOSZ) 1944 oktoberében alakult és a kommunistdk vezette Orszagos Demokratikus
Arcvonal (ODA) programjat tdmogatd Romdniai Magyar Népi Szovetség (RMNSZ)
torténetével foglalkoztak vagy azt érintették.’! Am e dokumentumok teljes szdvegét
egyaltalan nem és tartalmat is csupan tobbnyire a sajtora hagyatkozva kozolték vagy idézték.

Az elso dokumentumro6l, amely Az erdélyi magyarsag problémdi cimet viseli, azonban
még ilyen formaban sem tortént emlités. Nem is torténhetett, mert készitdi a szoveget nem a
sajtonak, a nyilvanossagnak szantdk, hanem - feltehetéen az akkor okkal jarhatobb -
maganuton juttattdk el a magyarorszagi kormanykorokhoz.> A forras kozvetlenebb (levélnél,
feljegyzésnél szerzd, hely, id6pont szokasos megjeldlése) pontositdsanak hidnya, illetve
annak kozvetett modon (kontextusbol, allitdsok természetébol ¢€s masutt torténd
megerositésébdl) vald meghatidrozasa mellett is- érdemes azonban kozdlni, mert vildgosan
Osszegzi ¢és értelmezi annak a helyzetnek a kdzvetlenebb elézményeit, amelyben a mdsodik
dokumentum a Romdniai Magyar Népi Szovetség Eszak-Erdélyi Végrehajté Bizottsiga
nevében 1945. marcius 18-an megsziiletett, és az 0j miniszterelndoknek, Groza Péternek
atadatott. A harmadik dokumentum az RMNSZ 1945. november 16. és 20. kozott
Marosvasarhelyen tartott Orszagos Intézé Bizottsagi gytilésének jegyzokonyvileg rogzitett
vitdgja, amely magaban foglalja Vasile Lucénak, az ODA fo6titkdranak, a bukaresti
kommunista vezetés prominensének hozzdszolasat is. A vita alapjaul szolgalo, egyszersmind
eredményeit Osszefoglalo ,,Kialtvany” azért nem kertil itt kdzlésre, mert azt a gytilésen rovid
idére megjelend Groza Péter beszédének szovegével egyiitt publikalta a Balogh Edgar
szerkesztette kolozsvari Vildgossdg.’

Egyébként nem véletlen, hogy a fobb torténeti attekintésekben is az RMNSZ 1945. majus
6-12. kozott Kolozsvarott tartott, a dél- és az észak-erdélyi szervezeteket egyesitd
kongresszusa mellett, elsdésorban e két (tavaszi €s Oszi) allomds nyer kiemelést. Az elsot
Groza Péter baloldali kormanyanak hatalomra jutasa és Eszak-Erdély romén kozigazgatas ala
vonasa, a masodikat pedig a magyarorszagi 1945. 6szi valasztasok kimenetelének hatasa és a
béke-eldkészitd tevékenység kilatasainak kdrvonalazddésa tette emlékezetessé.

Az eredetileg géppel irott dokumentumokat, Vasile Luca hozzdszolasanak itt-ott nyelvi
vagy jegyzOkonyvi pontatlansagok miatt elhagyott, a 1ényeget nem érinté egyes szavai,
mondatai kivételével szoveghiien kozoljiik. Ezen legfoljebb csak a nyilvanvalo helyesirasi
hibak javitasaval, tovabba a roviditések és a zardjelek kovetkezetes alkalmazasaval
valtoztattunk. Mivel a dokumentumokban eléfordul6 intézmény- €s fontosabb személynevek
ismertek, a tobbiekre csupan 6sszefoglald utalas latszott sziikségesnek.

A dokumentumok egymastol ugyancsak eliité hangvétele, beallitottsaga (példaul Groza
Péter vagy az RMNSZ IlehetOségeinek megitélésében) nem pusztan szovegik, céljuk
funkciondlis kiilonbségébdl adodik (mig elsé inkabb segitségkérd, bizalmas panaszként,
addig a mésodik tamogat6 és egyben koveteld programnyilatkozatként, a harmadik pedig egy
meglehetdsen széles spektrumot mutatd vitaanyagként irodott), hanem a valds torténeti
feltételek eltérésébdl, valtozasabol is. Mar az els6é két dokumentum sziiletése kozott eltelt
mintegy honapnyi idoben lezajlott valtozasok el6tti és utani helyzet és lehetdségek is
szlikségszerlien mas-mas modon keriiltek megitélésre. Mig az 1944. szeptemberi szovjet-
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roman fegyversziineti megegyezés (19. pont) a majdan megkdtendd békeszerzodésre utalva
még fliggében hagyta Erdély, vagy legalabbis Erdély egy részének sorsat, az 1940, illetve
1938 eldtti hatarok visszaallitasat rogzitd magyar-szovjet fegyversziineti megegyezés januar
20-1 alairasa utani idészakban egyszeriben megcsappantak a magyarsag eldbbi alapjan taplalt
reményei. Bar Erdély vezetdinek taboraban ott voltak azok is, akik valtozatlanul hangoztattak
azt a meggyozddésiiket, hogy ,,a magyarsdg nem rokonszenvezik azzal, hogy Romanidhoz
minden tovabbi nélkiil bekebelezzék” (tudniillik Eszak-Erdélyt)... s kimondtak tobbek kozott,
hogy ,a magyarsig Eszak-Erdély kérdésében a romanszovjet fegyversziineti feltételek
alapjan all”.* Jelentkeztek azonban olyantik is, akik ugy tartottak, hogy ,,mintha a magyarsag
a fegyversziineti feltételeken tal is kivanna”, vagy éppen mar ,,befejezett tényként” tekintené
,Eszak-Erdély Romanidhoz vald tartozasat.” Az viszont észlelhetd volt, hogy e
kiilonbozdségek mellett is altalanossa valt a félelem, az aggodalom amiatt, hogy a
nacionalista leszamolasi hadjarat megallitisra 1944 novemberében Eszak-Erdélyben
bevezetett szovjet katonai igazgatast hamarosan roméan adminisztracié valtja fel.

Mindazt, ami a roméan adminisztracidoval bizonyosan varhat6é volt, mar addig is olyan
Iépések jelezték, mint példaul 1945 februdrjadban a Nemzetiségi Statitum nyilvanossagra
hozasa, majd nem sokkal késdbb, mindenekel6tt a magyarok vagyonanak sérelmére az
ugynevezett CASBI (Ellenséges Vagyonokat Kezeld és Feliigyeld Pénztar) megszervezésérol
alkotott kiralyi rendelet.” Ugyancsak februarban kelt az a miniszterelnokségnek kiildott
tiltakozas is, mely szerint ,a roman hatosagok Eszak-Erdélybél igen sok békés lakost
letartoztattak, hadifogolynak nyilvanitottak, és jogtalanul elhurcoltak.” De folytatni lehetne a
sort a hivatali vezetd allasok romanokkal, olyanokkal valo betoltésével, akikre ,,a roman
reakcidsok és Maniu-partiak erds befolyast tudnak gyakorolni”, s még 80% folotti magyar
lakossagi arany mellett is csupan ,,masodfokon” kaptak helyet ez utobbiak képviseléi.” S
nemkiilonben - mint ugyanonnan kideriil - ,,a kiadott rekviralasi, allatbeszolgéltatasi és
kézmunkara vald rendelési parancsokat csak a falvak magyar lakossagan hajtottak végre, s
kihagytdk minden kotelezettség alol a roman lakossagot”. Téavolrol sem fejezhetd be a
hasonlok sora a kiilonb6z6 oktatasi-kulturalis intézmények dokumentumokban hivatkozott
hatranyos helyzetének emlitésével.

Erthet6 tehat, ha - enyhén szélva - ellentmondasokkal volt terhelt a varakozas is, amely az
atrocitasokat tlird Sanatescu-vezetést még 1944 decemberében felvaltdo Radescu-korméanyban
helyet kapott demokratikus er6khdz, koztiikk a miniszterelnok-helyettesként az Ekés-Frontot
vezetd Groza Péter nevéhez fiiz6dstt.® S nem amiatt - mint az elsé dokumentumbél olvashato
-,hogy ,kereteik éretlenek, frissiittetlick” voltak, hanem azért, mert ha szovjet fiiggdségben
gondolkoztak és cselekedtek is, elsddlegesen (és akkor a ketté lathatdban nem volt
ellentmondasban egymassal) valtozatlanul Nagy-Romania hivei maradtak, és - mint egyes
dokumentumokban jelezték - bizonyos ,,infiltrativ’ és integrativ eszkdzoket sem melldzve,
ebben a keretben lehettek befolyassal az erdélyi magyarsag sorsara.

A masodik dokumentum sokszor elmarasztalt, sot alkalmasint arulassal vadolt készito1 a
Groza-kormany 1945. marciusi hatalomra jutasat és a roman adminisztracié Eszak-Erdélyre
val6 kiterjesztését kovetden a megvaltozott helyzetnek éppen erre a sajatossagara apellaltak,
amikor azt az RMNSZ tamogatasarol biztositva, az erdélyi magyarsagnak szinte minden
orvosolhatd gondjat-bajat felsoroltak. Vitathato persze - mint ahogyan mar azonnal vitattak is
-,hogy nem volt-e illuzoérikus tulzas, ugyanakkor a jovo valtozasait szamitason kiviil hagyo
taktikai hiba a tdmogatast és a megoldast Groza Péter megejtd személyéhez és a Groza-
kormanyhoz kapcsolni? So6t az is kérdéses lehetett, hogy helyes volt-e az autonémia elvének
nyit kimonddésa és kovetelése helyett annak egy meglehetdsen redukalt, képviseleti formulajat
vallani. Mert bar megfogalmazast nyert a dokumentumban, hogy ,,Kolozsvar a dél-erdélyi
magyarsagnak is természetes kézpontjava valik”, és hogy Marosvasarhely maris ,,az erdélyi
magyarsag lényeges részét jelentd és zart egységben lako székelyfoldi magyarsag kozpontja”,
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mégis beérte azzal, hogy ,,a magyar nép... a kormanyban képviselve legyen”, valamint az
elobbieknek némileg ellentmondva -, hogy ,,az allami és kozigazgatasi feladatok végzésére
olyan kozhivatal allittassék fel Kolozsvar székhellyel, amelyben az ¢észak-erdélyi
magyarsagnak szamaranyahoz viszonyitott képviselete legyen.”

Az orszaghatarokrol kozvetleniil ugyan nem, kozvetve viszont az 1940 el6tti allapot
tudomasulvételével esett sz6. Ugyanakkor, ha a szaszokat kivéve, nem is orszdghatarokon at
(ott kiilonben is mar szazezres nagysagrendben folytak), de a rossz emlékii etnikai telepitések
gondolatat elfogadta, st javasold is a dokumentum. Mindazonaltal az nemcsak a magyar és
roman nép torténelmi és kiilondsen 1940 utan kodlesondsen okozott sebeinek begyogyitasaért
allt ki, de ,,azt a nemzeti szabadsagot ¢és egyenldséget, mely 1ényegében maga a demokracia”
mind az igazgatasban, mind nyelvi, szocidlis, vallasi és kulturdlis teriileten kovetelte a
kisebbség szdmara is. A megbékélés és az egyenld jogok megteremtésének Oszinte akarasat
még kiilon is hitelesitette a dokumentum azzal, hogy kinyilvanitotta: ,,Az erdélyi magyar nép
fegyveresen is részt akar venni a harcban a fasizmus ellen... a roman hadsereg keretében.”

Arra a kérdésre, hogy ezek az Oszinte szandékok és az illuziok ellenére sem tulzd
varakozasok ¢és tervek mennyiben realizalodhattak, természetesen az RMNSZ Intézd
Bizottsaganak valamivel tobb mint fél esztenddvel késdbb tartott marosvasarhelyi iilése és
kidltvanya sem adhat teljes valaszt. Legjobb esetben is csupan jelzi, vajon milyen irdnyban
tortént elmozdulds a tavaszi kovetelésekhez képest akar a magyar kisebbség helyzetében,
vagy tagabban a magyar-roman viszonyban, akar a koveteléseket megfogalmazé RMNSZ
iranyultsagéban.

Bar a romaniai parlamenti valasztasokra majd csak 1946 novemberében keriil sor, a
baloldali Gréza-kormany, melynek veszélyérzetét fokozta a polgari-paraszti Kisgazdapart
1945. 06szi, magyarorszagi gydzelme, valamint a Maniu-féle parasztpart és Bratianu
liberalisainak ellentdmadasa, minden eszkdzt megragadott, hogy belsd és kiils6 bazisat
erésitse. Ezek kozott - mint mar korabban is - kiilondsen fontos helyet kapott a
Szovjetunioval vald kapcsolat szorosabba tétele, amelyet olyan lépések jeleztek, mint a
kormanyszinti kolcsonos latogatasok, a gazdasagi (példaul vegyes vallalatok) és kulturalis
egylittmiikodés szerzddéses biztositdsa ¢€s augusztusban a diplomaciai kapcsolatok
Gjrafelvétele.’

Mindezek, valamint az ellentételezésiil felmutatott demokratizalds (foldreform) és
antifasiszta intézkedések egyszersmind arra is szolgaltak, hogy a Potsdam utani
békeeldkészitd kiiliigyminiszteri tanacskozasokon (szeptemberben Londonban, decemberben
Moszkvaban) kedvezéen itéljék meg Romania igényeit.'” Erre annal is inkabb sziikség
mutatkozott, mert a Szovjetuniétol eltéréen, atmenetileg Anglia és az Egyesiilt Allamok is
hajlott bizonyos hatarkiigazitisokra Magyarorszag javara.'' A helyzetet csak bonyolitotta,
hogy ugyanakkor a roman polgari politikai kordk is ez utdobbi hatalmak tdmogatasat varuk,
vagy ¢éppen érezték is mar maguk mogott. Nem érdektelen, hogy alighanem ezzel
osszefliggésben Maniu parasztpartjaban még a magyar autondmia lehetéségérél is szo esett.'
Erthetd tehat, hogy a Gréza-kormanynak orszag-vilag el6tt prezentalni kellett, hogy Erdély és
a magyar kisebbség kérdései megoldhatok, s6t maris sorra orvosldsra keriilnek Romadnia
kereteiben. Mindebben messzemenden tamogatta az RKP, ami éppen 1945 oktoberében
tartotta orszagos konferenciajat.”> A kérdések megoldasanak szinte elézetes nyugtazasaként
tekintették az olyan gazdasagi, kulturdlis és politikai Iépéseket, mint a magyar-roman
ideiglenes arucsere-egyezmény aldirdsa; a Magyar-Roméan Tarsasdg megalakuldsa, majd
nyomaban a segesvari Petdfi-emlékiinnepségek ¢és az aradi vértantkrdl vald kozos
megemlékezés, a hdbors blindsok kicserélésérdl szol6 megallapodas. A roman hatdsagok
egyes intézkedései és a nyomukban vagy esetleg elleniikre eléforduld jelenségek (tovabbi
internalasok, katonai behivasok, romanok tomeges betelepitése Kolozsvarra, Eszak-Erdély
allatalloméanyanak kifosztasa, a magyar egyetemi és egyéb tanépiiletek kisajatitasa, valamint
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a tanari létszam vészes csokkentése, a szabadfoglalkozasuak megkiilonboztetetten magas
addja az amugy is kevesebb magyar foldjuttatott megfélemlitése stb.) azonban inkéabb
titkrozték Romania erdélyi politikajanak egyoldaliisagat."

Utébbi szinte Osszefoglaloul kitlinik az RMNSZ 1945. november 16. és 20. kozott,
Marosvasarhelyen tartott intézObizottsagi lilésének jegyzOkonyvébol és azon beliil is (a
magyarsag tobb erdélyi vezetdjének hozzaszolasa mellett teljesen mas oldalrdl) Vasile Luca
ott elhangzott, meglehetdsen sematikus beszédébsl."> De hasonloképpen a ,,demokraciat”, az
»egyenld jogokat” ¢és a Grdza-kormany ,.eréfeszitéseit” kotelességszenten hangoztato,
ugyanakkor a tényleges problémak és kialtd sérelmek helyett a reakciot és az attelepités
modszerét altalaban elitéld, s nem utolsosorban a hatarkérdés igazi jelentdségét is tagado
Vilagossag-beli ,kidltvany” is emellett tantiskodik. Ezek utdn csakugyan okkal vetddik fel a
kérdés, vajon az erdélyi magyarsag egészének dolgat eldmozditandd, vagy netan legalabb egy
kozgytilés, jobb esetben pedig a diplomacia illetékességi korébe tartozd béke-elokészitd
dontésnek a prejudikalasara szorgalmaztak roman oldalrdl (kiilondsen Vasile Luca) ennek az
intézObizottsagi gytilésnek az Osszehivasat.'® Az elkovetkezé idészak nem a kedvezébb
valaszra latszik utalni.
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Dokumentumok

(Aide-mémoire)
Az erdélyi magyarsag problémai

A szovjet-magyar fegyversziineti szerzodés alairasa az erdélyi magyarsagban okkal vagy ok
nélkiil azt az aggodalmat tdmasztotta, hogy a roman kozigazgatds rovidesen bevonul az
¢észak-erdélyi teriiletre és félo, hogy a mult évi terror napjai Ujra megismétlddhetnek. A
roman demokracia vezér - férfiai - a kommunistak és Groza Péter e kései joakaratl és Oszinte
emberek, akik az erdélyi magyarsag kérdésében a tisztességes megoldasokért lelkesednek, de
sajnos, attol kell tartani, hogy kereteik éretlenek, frissiitetiiek s igy a vezetd kordk joakarati
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szandékai a végrehajtas soran helytelen utakra tévedhetnek. Még vészterhesebb a jovore
nézve, hogy a romaniai polgari ¢és katonai kozigazgatas teljesen fertézve van soviniszta €s
fasiszta elemekkel, akik mihelyt keziikbe kaparithatjdk az adminisztracidt, hatalmukkal
konyorteleniil vissza¢lnének a magyarsadg rovasara. Ezeknek az elemeknek a hangulata mar
magéban Eszak-Erdélyben is robbandsig fiitott és az egész orszagrészen a magyarellenes
terror (ijabb hulldma szantott végig. Ha ilyen terrorcselekmények mar magéban Kolozsvar
varosaban ¢és kornyékén is el6fordultak, vajon milyen helyzete lehet a magyarsagnak azokban
a falvakban ¢és vidéki varosokban, ahova a voros Kolozsvar és a Voros Hadsereg mérséklo
hatasa nem ¢ér el. S mig a roméan nacionalizmus a beteljesiilés varakozasaban eldleget vesz
maganak a magyarellenes kilengések terén, a magyarsagot egyrészt a jovotol valdo nyomasztod
félelem és az a teljes homaly, mely jovO sorsara teriil, mindinkabb passzivizalja, ami mind a
demokratizalodds, mind a magyarsag nemzeti jOvéje szempontjabol  karos
kovetkezményekkel jarhat.

Vajon nem lenne modjaban a magyar kormanynak, hogy ezen a nehéz helyzeten
tapintatos kozbelépéssel enyhitsen? Ha a magyar kormanynak mar sulya van a szovjet
kormany felé, mint ahogy kétségteleniil van, stlydnak egy részét arra kellene forditania, hogy
a roman kozigazgatdsnak az észak-erdélyi teriiletre vald bevonuldsat a béketargyaldsok
befejezéséig felfiiggesztesse, mert ha ez nem sikertil, az észak-erdélyi magyarsag erkolcsi €s
fizikai értékallomanyaban olyan karokat fog szenvedni, hogy azokat évtizedek mulva is
nehezen heverhetné ki. A soviniszta €és fasiszta hatosdgok kiforgatndk a magyarsagot még
megmaradt ing6sagaibol is és minden épkézlab férfit azokba a hirhedt munkataborokba
hurcolnanak, ahol ugyszolvan az egész dél-erdélyi magyar férfilakossag senyved. Ha a
jelenlegi tényallapot fennmaradhatna, illetve a romdn adminisztracié bevonulasat belathatd
idore fel lehetne fiiggesztetni s ezt olyan formaban lehetne nyilvanossagra hozni, mely az
erdélyi magyarsadg rémiilt kedélyét megnyugtatnd s ugyanakkor a roman nacionalista hevet
valamennyire hiitené, a szakszervezeti mozgalom megerdsddése, a helyi onkorményzat
megszilardulasa Utjan az erdélyi népek megbékélését, az épitd munka feltételeit biztositani
lehetne.

Mulhatatlanul sziikséges, hogy a magyar kormany legaldbbis félhivatalosan felvegye az
érintkezést a kolozsvari, kijegecesedében levd politikai szervezetekkel, igy a Kozponti
Tandcsado Testiilettel, mely egyelére csak Kolozsvar és kornyéke politikai parlamentje, de
kozponti helyzeténél fogva az észak-erdélyi demokracia jelképes csucsszervezete. Sziikséges,
hogy a magyar kormany keresse az érintkezést a Romaniai Orszagos Demokrata Arcvonal
¢szak-erdélyi tagozatat alkotd pertokkal, a kommunista parttal, a szocidldemokrata parttal, a
Groza-féle Ekés Fronttal, egyszdval a roman demokraciat képviseld politikai szervezetekkel,
¢s kivanatos lenne, ha legalabb félhivatalos iton a magyar kormany Osszekottetésbe 1épne
ezekkel az elemekkel, és kozos tervet dolgozna ki az erdélyi roman-magyar kibékiilés ¢és
testvériség megvalositasa érdekében.

Sziikséges, hogy a magyar kormany magdval a bukaresti kormédnnyal is keresse a
diploméaciai Osszekottetés felvételének a lehetOségét, egyrészt a bizalmatlansag siirii és
nyomasztd légkorének az eloszlatdsdra, a vitds problémdk baratsdgos megtargyaldsara,
masrészt annak az évek oOta tartd és egyre elviselhetetlenebbé valé martiriumnak az
enyhitésére, aminek a dél-erdélyi magyarsag oly védteleniil kiszolgaltatott aldozata.

Az erdélyi magyarsag kulturdlis és gazdasagi intézményeinek a helyzete valsdgosnak
mondhat6. A pénzintézeteket a hébort vihara megfosztotta tokeallomanyuk legnagyobb
részEtol, s igy nincsenek abban a helyzetben, hogy a termelés ujrafelvételének az érdekében
hiteleket folydsithassanak. Mig a roméan pénzintézetek mar folvették a kapcsolatokat
bukaresti vagy altaladban romaniai anyaintézeteikkel, addig a magyar hitelélet pangasa egyre
aggasztobb méreteket Olt ¢és féld, hogy még azoknak a gazdasagi feladatoknak a
megoldasabol is kiszorul, amelyek nyilvanvaléan red tartoznak. A tultengd bukaresti



Regio - Kisebbség, politika, tarsadalom 4. évf. (1993.) 2.sz.

befolyast tehat valamilyen tapintatos formaban gazdasagi téren is ki kellene ellenstlyozni,
mert ellenkezd esetben az erdélyi magyar nemzetgazdasag egészen a bukaresti financtoke
zsoldjaba keriilhet és olyan befejezett tények allhatnak eld, melyeket utobb vajmi nehéz lesz
méltanyosan korrigalni. Tudjuk, hogy az uj Magyarorszag is stlyos pénziigyi valsaggal kiizd,
mégis meg kellene taldlni a modjat annak, hogyan lehetne az egyoldali fliggdség jelenlegi
allapotat megsziintetni. Talan lehetséges lenne legalabb egy kolozsvari fiokintézetet olyan
mértékben reaktivalni, hogy az a valsaggal kiizdé magyar gazdasagi érdekeltségek - esetleg
kultarintézmények - segitségére siessen.

Még valsagosabb a kolozsvari magyar kultirintézmények helyzete. Az egyetem havi
koltségvetése a fordulat el6tt havi 2 millidé pengdre ragott s a helyi onkorményzat, melynek a
vallara még annyi pénzteher sulyosodik, nincs abban a helyzetben, hogy ez az oOridsi
koltségvetési keretet fedezze. Az egyetem és intézményei az elmult harom honap alatt
minddssze 600.000 pengd segélyben részesiiltek, ami a kiaddsok egy tized részét fedezi.
Nyilvanval6, hogy ez a helyzet sokaig nem tarthat, és a készletek meg tartalékok kimeriilése
az egész intézményt csddbe juttathatja, vagyis gyengeségiink és erétlenségiink miatt-és nem a
roman sovinizmus tdmadésai kdvetkeztében - veszithetndk el az erdélyi magyar kultara egyik
fellegvarat, a legjelentdsebbet és a legféltettebbet. Minden jel arra mutat, hogy marcius 1-jéig
a nagyszebeni roman egyetem Kolozsvarra koltozik €s alig fér kétség ahhoz, hogy a kormany
meg fogja taldlni a modot arra, hogy az Ujra megnyild kolozsvari roman egyetemet kelld
pénziigyi tdmogatasban részesitse. A. kolozsvari magyar tudomanyegyetem éppen ezért a
kozeljovoben groteszk ¢és szanalmas helyzetbe keriilhet. Nyomaszté anyagi valsagat
pillanatnyilag leplezheti, hiszen csak részese az altalanos szegénységnek, de mihelyt az
egyetem ¢piileteibe bevonul az anyagi eszkozokkel kell6 mértékben ellatott roman
tudomanyegyetem, olyan dsszehasonlitas tehetd, mely a magyar életerét hatranyos szinben
tiintetné fel és mélységesen demoralizdlnd az egész magyar szellemi életet. Csaknem hasonld
a kolozsvari Magyar Szinhdz iigye is, bar valsaga a dolgok természeténél fogva nincsen
annyira kiélezédve. Mégis itt is silirgds segitségre van sziikség ugy erkolcsi, mint anyagi
vonatkozasban. A szinhdz volt szinészgarnitirajanak egy részét vissza kellene édesgetni, mert
az eldadasok szinvonala a szintdrsulat jelenlegi Osszetétele mellett nem iiti meg a mértéket.
Lehet6vé kellene tenni a volt nemzeti szinhaz kiiiritett diszlettdranak a visszahozasat is.
Mindenképpen sziikséges, hogy a magyar kormany az észak-erdélyi magyar
kultirintézmények pénziigyi tdmogatisanak a gondolatival foglalkozzék ¢és a
legsziikségesebb hitelkereteket rendelkezésiikre bocséssa.

Az erdélyi magyarsag tisztaban van azzal, hogy a magyar kormany az egyetemes nemzeti
pusztulasnak ezekben az oraiban micsoda emberfolotti feladatok eldtt all. Ha anyagi
tamogatast pillanatnyilag nem is remélhet, nem mond le az erkolcsi tamogatasrol a
fokozottabb diplomaciai és politikai aktivitds formdajaban; az észak-erdélyi magyarsdgnak
kissé az az érzése, hogy a kormany -az anyaorszagi nehézségek oriasi sulya alatt- nem fordit
elég figyelmet az erdélyi és a vele Osszefiiggd romdn problémdkra. Az inaktivitds vagy a
kevés aktivitas a magyar sorsproblémaknak egyik sarkalatos pontjan olyan veszteségekre és
meghatralasokra vezethet, melyeknek jelentdsége csak akkor valik nyilvanvaléva, ha
ajulasunkbol magunkhoz tértiink. Magéanak a szovjet kormanynak sem lehet érdeke, hogy
Magyarorszadg az erdélyi ¢és a roman kérdésben egészen passzivitdsba vonuljon és egészen
atengedje a csatateret annak a bukaresti politikdnak, melynek O&szinte demokratikus
szadndékairdl a szovjet kormany, Ggy latszik, nincs teljesen meggydzddve.

2.

»A Romaniai Magyar Népi Szovetség nevében..”
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A Romaéniai Magyar Népi Szovetség a MADOSZ forradalmi demokrata hagyomanyaihoz
hiven a magyar dolgoz6 tomegekre tamaszkodik s megalakulasadnak els6 pillanatatol kezdve
szoros szdvetségben van Romadnia Osszes demokrata partjaival, veliik egyiitt harcolvan az
Orszagos Demokrata Arcvonal keretében a fasizmus és altaldban mindenféle reakcio ellen.

Eppen ezért az a hatalmas gy6zelem, melyet a roméniai demokrata partok szovetség a
Groza-korméany megalakulasaval aratott, dszinte 6romet €s altalanos megnyugvast keltett az
észak-erdélyi Magyar Népi Szovetség soraiban is.

A Magyar Népi Szovetség céljainal és szervezetének nemzeti jellegénél fogva elsdsorban
arra hivatott, hogy a magyar nép egyenjogusagéért ¢és sajatos kultirérdekeinek biztositasaért
kiizdjon. Igy természetesen a kormanyvéltozassal beallott j politikai helyzetben is
mindenekeldtt az erdélyi magyar tomegek nemzeti és kulturdlis kérdéseire Gsszpontositja
figyelmét.

Ebbdl a szempontbol legfébb gondja az, hogy az Uj kormdny nemzetiségi politikdja
alkalmas legyen a nemzeti egyenldség és a népek kozotti béke megteremtésére.

Ennek egyik eldfeltétele az, hogy a kormany szoros kapcsolatot tartson fenn a magyar nép
tomegmozgalmaival s igy allanddan tdjékozva legyen a magyar nép nemzeti €és kulturalis
helyzetér6l, panaszair6l és kivansagairol. A MNSZ észak-erdélyi végrehajtobizottsaga
megragadja azt a ritka alkalmat, amikor az ij kormany tagjai és a romaniai demokratikus
partok vezérei egyiittesen itt vannak Kolozsvart, s megfogalmazza mindazokat a nemzeti,
illetve kulturalis kivansadgokat, amelyek a magyar nép egyenjogusaganak €s szabadsaganak
mulhatatlanul legsiirgdsebb feltételei.

1./ A magyar nép kivanja, hogy a kormanyban képviselve legyen, tekintettel arra, hogy
létszama orszagos viszonylatban meghaladja a tiz szdzalékot.

2./ Eszak-Erdély kozigazgatisi bekapcsolodasaval kapcsolatban az  allami  és
kozigazgatasi feladatok elvégzésére olyan kozhivatal allittassék fel Kolozsvar székhellyel,
amelyben az észak-erdélyi magyarsagnak szamaranyahoz viszonyitott képviselete legyen. A
MNSZ legnagyobb 6rommel venné, ha ezt a szerepet a kormany kizarolag az ODA észak-
erdélyi végrehajtd bizottsagara ruhazna at.

3./ Kivanjuk, hogy az Eszak-Erdélyben demokratikusan kialakult, kozségi, varosi, jarasi
¢s megyei onkormanyzatok teljes mértékben fenntartassanak, sét azok a kormanytél hatékony
tdmogatasban részesiiljenek.

Sziikségesnek tartjuk azonban a kozigazgatasi intézmények kiegészitését és megerdsitését
kiilonds szakemberekkel. Ennél az intézkedésnél természetesnek tartjuk, hogy elsdsorban
csak a tisztvisel6k jojjenek tekintetbe, akik 1940 ota kénytelenek voltak elhagyni Eszak-
Erdélyt, feltéve, ha azota igazoltan demokratikus magatartdst tantsitottak.

4./ A kozigazgatas esetleges jjaszervezésével kapcsolatban kivanjuk, hogy azokban a
kozségekben, varosokban és varmegyékben, amelyeknek lakossdga tobb mint Otven
szdzalékban magyar nemzetiségli, a kozigazgatasi Onkormanyzatok vezetdi magyar
nemzetiségliek legyenek.

Vegyes lakossagu teriileteken vétessék figyelembe a lakossag nemzetiségi megoszlasa.

5./ Azok a hivatalban levo tisztviselok és alkalmazottak, beleértve a vasutak és a
postaszolgalatban allokat is, akiket a tisztogatd bizottsdgok igazoltak, maradjanak helyiikon
¢s amennyiben a roméan elem fokozottabb alkalmazasanak jogos kivansaga meril fel,
elbocsatas helyett helyezzék at dket olyan dél-erdélyi magyarlakta vidékekre és varosokba,
ahol a magyarsag az el6bbi rendszerekben nem juthatott koztisztségekbe.

6./ Kivanjuk, hogy Erdélyben a roman nyelv mellett a magyar nyelv is hivatalosnak
ismertessék el, ama rendelet részletezései szerint, amelyet az ODA ¢észak-erdélyi
konferenciaja elfogadott, a Kolozs varmegye foispanja (?) szam alatt torvényerdre emelt.

7./ A kozigazgatdsi nyelvhaszndlatra vonatkozéd rendelkezések Erdély teriiletén
terjesztessenek ki a vasuti és postai szolgalatra is. Azonnal feloszlatandok mindazok a
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munkaszolgalatos és fogolytdborok, amelyekben faji megkiilonboztetés alapjan sinylédnek
magyarok.

Kivanjuk mindazon magyar férfiak hazabocsatasat és jogaikba valod visszahelyezését,
akiket- értesiiléseink szerint sokezer embert -a reakcidos Maniu-gardistdk, csenddrok és
katonai elemek hurcoltak el - Eszak-Erdélybél, pusztan faji megkiilonboztetés alapjan.

Kivéanjuk mindazon észak-erdélyi iskolasgyermekek azonnali szabadon bocsatasat, akiket
Dé¢l-Erdélyben nyari vakacidjuk alkalméval internaltak. Kivanjuk mindazon dél-erdélyi
magyar vezetOk, valamint dél-erdélyi falvakbol és varosokbol ismeretlen helyre elhurcolt
magyar polgari lakosok szabadldbra helyezését, akik ellen a haborts blindsség vadja nem
emelhetd és kizardlag magyar voltuk miatt szenvednek, az el6z0 korméanyok reakcids
intézkedése folytan.

8./ Kivanjuk mindazon csaladok megélhetésének biztositasat, akiknek a csaladfenntartoik
a Maniu-gardista gyilkossagok és jogtalan elhurcolasok kovetkeztében elpusztultak. Az ilyen
foldmiives csalddok a fasizmus aldozatainak kijaré6 modon részestiljenek a foldosztasban.

9./ Amennyiben az 1940 el6tti roman-magyar hataron az 4tutazast bizonyos
alakisagokhoz kotik, kivanjuk erdélyi romdn-magyar vegyes bizottsagok felallitasat a hatarra,
amelyek ellendrzik és eldsegitik a hadszintér eldl elmenekiilt vagy elhurcolt erdélyi
magyarok szabad hazatérését otthonukba.

E bizottsagok politikailag feliillvizsgaljak a hazatérdket s ugyanakkor az arra raszorulok
ingyenes hazaszallitasrol, élelmezésérol és orvosi segitségérdl gondoskodnak.

E kérésilinket olyan jelenségek teszik indokoltta, hogy példaul egyediil Csik varmegyébdl
mintegy 00.000 székely foldmiivest fegyveres erdszakkal hajtottak el a német és a magyar
fasiszta haderdk.

A MNSZ a hazatéré erdélyi magyarok ellatasi koltségeinek fedezésére tarsadalmi
segitséget ajanl fel, tarsadalmi segitséggel jarulvan hozza ugyanakkor a német és magyar
fasiszta hatosagok terrorja alatt elhurcolt észak-erdélyi zsidosag hazatérésének eldsegitéséhez
is.

10./ Orémmel {idvozoljiikk a roman és magyar nép megbékélése szellemében annak az
¢szak-erdélyi roman lakossdgnak a hazatérését, amelyet a magyar reakcidos kormanyzatok
kényszeritettek otthonuk elhagyasara, kivanjuk ugyanakkor annak a mintegy kétszazezer dél-
erdélyi magyarnak a bantatlan hazaengedését és jogaiba vald visszahelyezését, akik az
Antonescu-rendszer nemzetiségi elnyomasa alol menekiiltek at Magyarorszagra.

Azok a dél-erdélyi magyarok, akik a bécsi hatar atlépése miatt, vagy a szovjetellenes
habora folyaman katonai szolgalatuk elhagydsa miatt elitéltetésben részesiiltek, kapjanak
kozkegyelmet.

Mindama kozségek lakoi, akik - igy példdul csak Kolozs megyében Tordaszentlaszlo,
Magyarfenes, Gyorgyfalva és Magyarvalké teriiletérét az 1944. évi oktober Ota a reakcids
roman csendérség magyarellenes intézkedései eldl a Voros Hadsereg kozigazgatasa alatt allo
Eszak-Erdély terilletén kerestek oltalmat, bantatlanul térhessenek vissza elhagyott
otthonukba.

11./ Az erdélyi magyar nép fegyveresen is részt akar venni a harcban a fasizmus ellen,
ennek a harcnak a hatékonyabba vald tétele érdekében olyan katonai alakulatok felallitasat
kivanja a diadalmas Vords Hadsereg oldaldn hdsiesen harcoldé roméan hadsereg keretében,
amely alakulatokban a magyar nemzetiséglick Sajat anyanyelviikon kapjanak kiképzést az
ujoncoktatastol egészen a legfelsobb tiszti rendfokozatok eléréséig.

12./ Kulturalis téren kivanja a magyar nép, hogy a kozoktatisa sajat anyanyelvén
torténjek, az elemi iskolatol az egyetemig bezarolag.

Az erdélyi magyarsag kéthatalmas torténelmi kultarkozpontjaban Kolozsvart és
Marosvasarhelyen 6nallé féiskolai oktatdst kivanunk, éspedig Kolozsvart 6ndlldé magyar
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egyetemiink megtartasat, Marosvasarhelyen pedig a Székelyfold kiilonleges mezdgazdasagi
¢s ipari kivanalmainak megfelelé miiegyetemet.

Kolozsvar nemcsak Onmagaban jelent Osszefliggd magyar tomeget, amennyiben
Kolozsvar magyar lakosainak szama mais meghaladja a 60.000 I¢lekszamot, amely 1¢lekszam
Iényeges része a tanulni vagyo ipari munkasokra esik, hanem kozpontja a varmegye, valamint
Szolnok-Doboka, Szatmar, Szilagy és Bihar varmegyék szintén jelentékeny magyarsaganak
is, nem is szolva arrdl, hogy a ketté szakitott Erdély egyesitése folytan Kolozsvar a dél-
erdélyi magyarsagnak is természetes kozpontjava valik.

Marosvasarhely viszont az erdélyi magyarsag 1ényeges részét jelentd és zart egységben
laké székelyfoldi magyarsag kozpontja.

Minden olyan kozségben és varosban, ahol a magyar iskolakdtelesek szama eléri az
onallo iskola felallitdsdhoz sziikséges, illetve eldirt szdmot, a magyar anyanyelvii iskolak
allamkoltségen tartandok fenn. Mas helyeken a magyarsag sajat koltségén kiilon iskolat
l1étesithet, tekintet nélkiil a tankoGtelesek szamara.

A magyar fOiskolai intézményeknek ugyanolyan allami tdmogatasban kell részesiilniok,
mint a hasonlo roman intézményeknek.

13./ Kivanjuk, hogy az Erdélyben kiilonlegesen magyar jellegli egyhdzak, igy a romai
katolikus, a reformdtus, az unitarius és az 6nallé6 magyar evangélikus egyhdz ugyanolyan
jogokban és elbandsban részesiiljenek, mint a tobbi egyhazak s az erdszakos attéritések
legyenek hivatalbol biintetenddk.

14./ Tekintve, hogy az erdélyi magyarsag az elmult évtizedek reakcids rendszerei
kovetkeztében nem rendelkezik kelld szamu tuddssal, miivésszel és szakemberrel, kivanjuk
annak lehetové tételét, hogy az erdélyi magyar tudomany, miivészet, ipar és mezdgazdasag
fejlesztenék és  biztositasanak érdekében meglévd egyetemiinkhéz ¢és  folallitando
miegyetemiinkhoz, szinhdzunkhoz ¢s dltaldban minden tudoményos, miivészeti és kulturalis,
ipari ¢és mezOgazdasagi, valamint sportéletiinkh6z meghivhassunk a Szovjetunidbdl, az
Eszak-Amerikai ~ Egyesiilt ~ Allamokbol, Nagy-Britanniabol,  Franciaorszagbol  és
Magyarorszagrol sziikség esetén mas demokratikus 4allamokbol is magyar tudosokat,
miivészeket és szakembereket.

Kiilonleges erdélyi hivatasunknak érezziik, hogy tudomanyunkkal, miivészetiinkkel és
gazdasagi é¢letiinkkel eldmozditsuk a romén és a magyar nemzet egyetemes értelemben valo
testvérlesiilését s igy sajat kultrank emelésével hathatdésan hozza akarunk jarulni Romania
demokratizaloddsdhoz és a német imperialista politika kovetkeztében egymasra uszitott
dunavolgyi népek megbékéléséhez.

15./ A kolozsvari Nemzeti Szinhaz jelenlegi roméan-magyar parhuzamossaga tovabbra is
fenntartandé ¢és a magyar Nemzeti Szinhdz a roman Nemzeti Szinhazzal egyenld
allamsegélyben részesitendd.

16./ A magyar nép kivanja, hogy nemzeti szineit, nép- és nemzeti viseletét szabadon
hasznalhassa és énekelhesse nemzeti himnuszat.

17./ A magyar kozoktatdsi és kulturkérdések intézésére kiilon magyar kultartanacs
allitando fel az MNSZ részérdl javaslatba hozand6 személyekbdl. Ez a magyar kultirtanacs
csak az altalanos allami érdekek s a politikai irdnyitds szempontjabol volna alarendelve a
kozoktatasiligyi minisztériumnak.

18./ Kivanjuk a magyarsag szabad munkavallalasanak, szabad ipari és kereskedelmi
¢letének, s altalaban szabad gazdaségi elhelyezkedésének és termeld munkéjanak biztositasat
¢s az allami juttatdsokban és kedvezményekben valo egyenld ardnyu részesitését.

19./ Kivanjuk a jelenleg foly6 foldosztds demokratikus ellendrzését abbdl a szempontbol,
hogy a fold szétosztdsaban a foldigénylok nemzeti kiilonbség nélkiil egyenld mértékben
részesednek-¢?
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Kivanjuk, hogy a foldtelen székelyfoldi magyar lakossag a nemzeti jogegyenldség alapjan
az elmenekiilt szaszok birtokaibol megfeleld aranyban részesedhessék az ODA észak-erdélyi
konferencidjan megallapitott irdnyelvek szerint, vagyis mig a romansag Beszterce kornyékén,
addig a székelyfoldi magyarsag Szaszrégen és Teke kozott jusson foldhoz, lakhelyhez és
gazdasagi eszk6zokhoz. Hasonloképpen kivanjuk, hogy a székelyfoldi magyarsag foldtelen
elemei telepedhessenek le a néprajzi hatarukkal szomszédos Nagy- ¢s Kiskiikiillé megyei
elhagyott szasz foldekre is.

A telepitési kérdéseknek a jogegyenldség alapjan vald6 megoldasa érdekében
szlikségesnek tartjuk egy romdn-magyar vegyesbizottsag felallitasat.

20./ A romaniai MNSZ iinnepélyesen leszogezi, hogy mindazokat a zsido szarmazasu
lakosokat, akik magyar anyanyelviinek és magukat magyaroknak valljak, a magyar nemzet
elvalaszthatatlan részének tekintik €és ugyanazon nemzetiségi jogok biztositasat kivanja
szamukra is, melyekben a romaniai magyarsag altalaban részesiil.

21./ Biintet6 rendelkezés hozandé mindazok ellen, akik a nemzeti egyenjogusag fenti
elemi feltételeit sértik, vagy fajok, nemzetek és felekezetek ellen uszitanak.

A romaniai Magyar Népi Szovetség észak-erdélyi végrehajtd bizottsaga teljes bizalommal
tekint az 0j kormany miikodése elé, amelyet a miniszterek személye és a mogottik allo
demokratikus partok ereje biztosit.

Nem kételkediink abban, hogy a Groza-kormény, amely a demokrécia elsdprd diadalat
jelenti mindenféle reakcidval szemben, akarja és megvalosithatja minden nemzet szdmara ezt
a nemzeti szabadsagot ¢és egyenldséget, amely 1ényegében maga is demokracia.

A romaniai Magyar Népi Szovetség ezért nem mint kiviilallo kozli kivansagait, hanem
mint munkatars, aki az orszag egyik problémajanak feltardsaval, ismertetésével segiteni akar,
hogy a kormany, amelyt6él a nép torténelmi valtozasokat var, miné¢l hamarabb és minél
eredményesebben végezhesse el demokratikus hivatasat.

Kolozsvar, 1945. marcius 18-an.

A roméniai Magyar Népi Szovetség
észak-erdélyi végrehajtd bizottsaga
nevében (alairas nélkiil)

3.

A Magyar Népi Szovetség 1945. november 16. és 20. kozott Marosvasarhelyen tartott
orszagos intézobizottsagi gyiilésének jegyzokonyvébol

Az erdélyi magyarsaghoz intézett kidltvany koriili vita

Kurkoé Gyarfas (MNSZ orsz. elndk): Megszakitja a felszolaldsokat és felolvassa a
végrehajtd bizottsag altal készitett kialtvanyt. Kéri ennek elfogadasat.

Csirika, azt inditvanyozza, hogy a kidltvanyban rokon szervezetekhez hasonldan kérjiik
legnagyobb ellenségeink, mint Maniu és Bratianu letartoztatasat.

Asztalos Istvan (Kolozsvar): Jonak latnd Magyarorszag felé egy elismerd mondat
hozzaflizését, tekintve, hogy ott a demokracia jegyében nagyon szép munka folyik.

Jasz Arthur (Szorény megyei titkar): Bejelenti, hogy megbizatas alapjan van itt és ilyen
mindségben szolal fel. Illetéktelennek tartja az MNSZ-t, hogy hatarkérdésekben felszolaljon,
mivel az nem tartozik a hataskobe. ,,Mi nem szolhatunk sem mellette, sem ellene, hanem a
helyzetet egyszert tényként kell elfogadnunk. Azért sem kell kiemelni, mert népiink el6tt
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nem lesz kellemes, amikor ez szazezreknek faj”. Kifogasolja, hogy a kidltvany talzott
mértékben all ki Groza miniszterelndok neve mellett. Nem helyesli ezt, mert nem hivatasa a
népi szovetségnek Groza mellett propagandat kifejteni, hanem a roman demokracia mellett
kell kiallni anélkiil, hogy személyhez kotnénk.

Ciké Lérincz (nagyvéradi rendér-inspektor): Elesen kikel az el6z6 felszolalo Groza ellen
tett kijelentése ellen. Kijelenti, hogy ahéanyszor ¢ felment Bukarestbe, Groza mindig
magyarul beszélt vele és kitette magat annak, hogy a roménok ugy beszélnek rdla, mint aki
eladta magat a magyaroknak. Kifejti, hogy halatlansag igy beszélni Grozardl.

Kurko: Megvonja a sz6t Jasz Arthurt6l, mivel a nevezett nem tagja az IB-nek.

Nagy Géza tanar (Kolozsvar): Legnagyobb feleldsség mikor torténelmi jellegi
allasfoglalast vallal a VB ¢és az IB. ,,Azt kell mondanom, hogy amikor eddigi munkénk
bizonysagat adta annak, hogy a legkomolyabban ¢s a legkeményebben 0sszefogva minden
lehetséges roméan demokrata erével probalkoztunk az MNSZ szolgélataban dolgozni, sokszor
eredményesen, azonban Oszintén kimondom, torténelmi feleldsségem tudataban és abban
semmiféle rakidltds sem ingathat meg, hogy a nyilatkozatnak az a része valdban, ahol
hatarozott utalds torténik a bécsi dontésre, bennem is bizonyos kétségeket tdmaszt, nem azért,
mintha tiltakoznék, vagy mellette allnék. Egész roviden csak azt a kérdést teszem fel és
kérem ezt jegyzOkonyvbe venni, hogy a szervezeti szabalyzat 28. §-anak 1. bekezdésében
foglalt részt atnézte-e a VB. (Felolvassa fent emlitett szakaszt, mely szerint donté fontossagi
kérdésekben egyediil a kozgytilésnek van joga donteni.) Az az érzésem e perben, hogy ilyen
kérdésekben a nagygyiilés van hivatva donteni. Eppen ezért kéri a végrehajto és
intézobizottsagot, hogy mentsék fel az alol, hogy javaslatot tegyen. Kidltvany ilyen értelmi
megfogalmazasat nem fogadhatja el.

Takacs (Szolnok-Doboka): A kialtvanyba nem foglaltuk be pontosan a magyarsag
kérdéseit. Mind a haromnapi munka feliiletes ¢és sikertelen marad, kivéve néhany
hozzéaszolast. Kidltvany semmiféle magyar sérelmet nem tiintet fel kelloképpen, éppen ezért
ebben a formaban nem fogadhatjuk el.

Banyai LaszIlo (orsz. alelnok): Kozbeszol. Az erre vonatkozd hatdrozati javaslatot a
holnapi nagygytilésen fogjak felolvasni.

Csogor Lajos (a magyar egyetem rektora): Kijelenti, miutdn azt latja, hogy tobben
vannak, kiknek a lelkében a kidltvany bizonyos kétséget ébresztett, inditvanyozza, kiildjenek
ki két VB és harom IB tagot és probaljak meg a kidltvany szerencsésebb megfogalmazasat.

Deak: Azt hiszi, hogy itt az IB-nek olyan szerepe van, ami jogerds ¢és egy felsébb forum
szervezetének kozgytlilése bizott meg. Tehat joga van az egyik kozgytléstdl a masikig
Osszejonni és ezeken az 0sszejoveteleken politikai és elvi allasfoglalast hozni. Tehat amikor
ilyen dolgokat megszavaz, nemcsak helyi, megyei vagy kozponti véleményben hoz
hatarozatot, hanem a tomegeket is képviseli. Ez a kialtvany a kormény felé és a vilag népe
felé¢ politikai megnyilatkozas. Senkinek nem Ilehet komoly kételye ezzel az értelmi
megnyilatkozassal szemben. Akik itt kifogdsokat taldlnak, -az egyik valahogy ide bekeriilt,
azért feleldsségre lehet vonni a végrehajtd bizottsagot, hogyan Orizte ellen kik keriiltek ide
be, akik itt kifogdsokat emelnek. Vannak még itt, akik félnek az IB-tdl, ezért nem kozlik
nyiltan felfogasukat, de burkoltan ellene vannak. Kijelenti, hogy az MNSZ allast kell
foglaljon e megnyilatkozas mellett. Azt ajanlja, hogy a revizios politikat, mely fasiszta
jellegli, mely a demokraciat akarja revizid ala venni, ki kell irtani.

Jancso Elemér dr.: Csatlakozik Cségor inditvanyahoz és haromtagl bizottsag kikiildését
javasolja a kérdéses pontok ujra valdé fogalmazasara. Kéri, hogy bovitsék ki még egy
mondattal és ahol megemlékeznek a Szovjetuniorol, emlékezzenek meg az igazi demokrata
angol ¢és amerikai tomegekrol.

Duborovszky: Megemlékezik arrdl, hogy az MNSZ elédje a MADOSZ annak idején
egyezséget kotott a roman demokraciaval, hogy a magyar nép felszabaditasaért fog harcolni.
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Kifejti, hogy méltatlan lenne az MNSZ-t6l, ha bizalmatlansagot tanusitana azzal a roman
kormannyal szemben, melynek ¢élén Groza Péter all. Kijelenti, hogy azoknak, akik még
mindig imrédysta politikat folytatnak a reakcid szolgalatdban és két részre szakitdssal
fenyegetik a népi egységet, nincs itt a helytik. ,,Mi azért jottiink 6ssze, hogy azokat a bajokat,
melyek kikiiszobolhetdk, kikiiszoboljiik és ugyanakkor hitet tegylink arr6l, hogy a romaniai
MNSZ a demokracia megvalositasaért, az itt €16 0Osszes népek felszabaditasaért kiizd,
kardltve a roman demokrata erékkel és azzal a Groza Péterrel, aki marcius 6-ikan adta meg az
igazi szabadsagot az itt ¢16 magyarsagnak. Kéri, hogy a modositastol tekintsen el az IB.

Palasti (Arad megye): El6szor is le kell szogezni, hogy az MNSZ milyen szervezet és
kiknek a szervezete. E kérdésben a magyarsagnak kétféle a véleménye. Egyik része azt hiszi,
hogy Ok elarultak a magyarsagot, masik része a régi MADOSZ-tak és igazi demokrata
magyarok, kiknek mi vagyunk a szervezete azt valljuk, hogy ha a roman demokracia ki tudott
allni mellettiink a legborzalmasabb terror idején, akkor nekiink is ki kell tartani mellettiik.
Tehat az MNSZ IB-nek nem azoknak a magyaroknak a véleményével kell térddnie, akik ma
ide futottak, holnap mashoz és annak idején nem tiltakoztak a zsido6iildozés ellen, Jozsa Béla
meggyilkolasa ellen, kiknek f4j, hogy Imrédy csodaszarvasa nem sikeriilt. Tehat az MNSZ
csak a demokrata magyar népnek a szervezete és ezek szempontjabol, igen, nekiink jogunk
van ezt a kidltvanyt teljes egészében valtozatlanul elfogadni.

Borsi: A kidltvanyt teljes egészében -elfogadja. Az az érzése, akkor keltene
bizalmatlansagot az MNSZ a magyarsagban, ha a kidltvanyt nem fogadna el. A romaniai
magyarsag bizalma a Sztalin-Groza kozt valtott taviraton alapszik és aki ebben nem bizik,
annak nincs itt a helye. Bizzunk a Groza-kormanyban, amikor par honap alatt annyi
eredményt tudtunk elérni, szemben a csehszlovakiai magyarsaggal. A bizalmatlansdg nem
sz¢ép, foleg értelmiségeink részérdl. Ha igy megy, hova jutunk egy-két-6t év mulva? Nem
lehet hat honap alatt helyrehozni azt, amit szdz év alatt elmulasztottunk.

Szabo Istvan (Kolozsvar): Tudomasa szerint a kozeljovoben Groza Péter és Tildy Zoltan
kozt targyalasok lesznek. Bizzuk mindketté becsiiletére, hogy ezt a kérdést a
legigazsagosabban fogjak elintézni. Kiilonben sem tartja illetékesnek az IB-t, hogy ebben a
kérdésben allast foglaljon a magyar nép nevében. Ez csak elébevagis lenne fent emlitett
talalkozasnak. Csatlakozik CsOgor Lajos felszolalasdhoz, kéri a bizottsag kikiildését és
bejelenti, hogy amennyiben ez nem torténik meg, s a kidltvany ilyen szévegezésben marad,
lemond az IB tagsagarol. (Tobb hang: Hallgasson, nem kivancsi senki a véleményére.) Szabd
Istvan tiltakozik a leterrorizalés ellen, kijelenti, hogy tagja az IB-nek ¢€s joga van felszoélalni.

Szalkai: A kiédltvany megszovegezeését olyan vildgosnak latja, hogy csodalkozik, amiért
alkalom adodott a vitara. Nagyon kevés és mérsékelt demokrata érzés kell ahhoz, hogy
megértsiik azt, ami itt alkalmat adott az ellentéteknek és elinditotta a vitat: a kialtvanynak az
a pontja, amely hangstlyozza az MNSZ IB és VB-jének allaspontjat Erdély kérdésében.
Ellene van minden érvnek Erdély kérdésében, mely a bécsi dontéshez hasonldan
szembedllithatna a két népet és haborit okozhatna. Nincs min vitatkozni. A mi nemzedékiink
egész ¢életét haboruban toltotte el €s nem tehetjiik ki ismételten nemzetiinket habortinak, mely
teljes megsemmisitésiinkhoz vezetne. Ertsiik meg, a roman demokracia, akar csak a magyar
demokracia azért kiizd, hogy Erdély kérdése soha tobbé ne legyen probléma. Tudnunk kell,
hogy mi csak olyan jelszavakat hasznalhatunk, melyet a roman demokréicia elbir.
Feleldsségiink van a magyar népilinkkel szemben, melyet magyar uraink elarultak. Nem a
roman demokricia a hibéds, hogy sérelmeink vannak, hanem mindny4jan, mert nem
tamogattuk eléggé a roman demokraciat és azok, akik nem tartjak lehetségesnek a roman
demokraciaval Osszefogva a roman néppel megbékiilni. Szégyennek tartja a bizottsag
kikiildését és ismételten hangstilyozza, hogy a proklamaciot teljes egészében elfogadja.

Barabas: Torténelmi pillanatban allunk itt. Felelosek vagyunk a demokrécia jelenéért és
jovojéért. Kijelenti, hogy bizzunk a nagy Sztalin marsall igéretében, ¢ védelmezdje lesz a mi
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demokracianknak és a szabadsagnak. Bizzunk Groza Péterben is, aki a roman demokraciaval
egyiitt veliink harcol azért, hogy végre eljojjon a demokracia igazi diadala. A kiéltvany
szOvegét végighallgatva és azon elgondolkozva az a véleménye, hogy mégis valtoztatni
kellene a szovegen, mely végeredményben senki ellen nem irdnyul, de alkalmat adhat arra,
hogy az MNSZ-szel val6 egységet megbontsa. Ha jol meggondolva és egységesen hatdrozunk
e tekintetben, akkor megdrizziik az egységet, a bizalmat magunkkal, az elndkséggel, az egész
magyar néppel szemben.

Fejos: Mi ismerjiik ezeket a torténelmi filozofidkat, amit ide hoznak kifogasnak. Annak
idején az illegalis id6bol ismerjiilk, amikor a Maniu-demokracia Osszefogott a Gyarfasi
allitolag hivei a demokracianak, de nem Grozanak. Talan Maniuval? Nincs itt helye az ilyen
demokracianak. Az 01j szovegezEs sem érne semmit, mert az sem lenne j0.

Miké Gabor (Kolozsvar): Ugy latja, hogy a kidltvany allast foglal olyan természetii
kérdésben, amelyben a MNSZ-nek nincs joga allast foglalnia. Ez kiilpolitikai allasfoglalast
jelentene, mellyel semmiképpen nem ért egyet.. ez ellen tiltakozésat jelenti be.

Molter Karoly (Kolozsvar): Az az érzése, felesleges a vita. Az egész fogalmazasi kérdés,
kéri, hogy kiildjék ki a bizottsaghoz.

Csogor Lajos: SzovegezzEk at barmiképp, a maga részérdl elfogadja.

Balazs Péter (Kolozsvar): Ha még mindig akad, aki nem akarja megérteni, mit jelentett az
a bestialis bécsi dontés, amely népiinket €s magyarsagunkat a tonk szélére juttatta, az menjen
ki az allomasra, hogyan néz ki. Az a szerencsétlen magyar paraszt és munkas, akkor ra fog
jonni, mit jelentett, nincs sziikségiink ilyen bécsi hatarra. Még mindig ilyen vitdkon
akadozunk, akkor el kell vetni magunktdl azt a régi, demokrata és mondhatni kossuthi
eszmét, hogy végre megteremthessiik a Duna-medencei népek nyugalmat. Vagy azt akarjuk,
hogy népcserével alkalmat adjunk a roman reakcionak, hogy a magyarsagot kidobja errdl a
f61drol1?

Fodor Istvan: Itt a hatarkérdésen fordul az egész vita. Csodalkozik, hogy errdl
vitatkozunk, amikor egyik gytilésen leszogeztiikk, hogy Erdély Erdély népeié¢ kell, hogy
maradjon. Elvarja az értelmiségiektdl, kik ha elvallaltdk a magyarsag tigyét és hogy a MNSZ
Intézobizottsaganak tagjai legyenek, akkor ne is gondoljanak arra, hogy Erdélyt ismét ketté
lehessen vagni. Mi Erdélyben az egész Erdélyt értjiik, ezt az értelmiségieknek kellene tudniok
legjobban ¢és azt is fogjuk érteni a jovOben is. Nézziik meg ki itt az ellenzék. Nézziik meg azt
a részt, akik teljesen sziviikon viselik az erdélyi magyarsag sorsat: azok a haladd szellemii
demokrata munkasok, akik vallaltdk, hogy mindig meg fogjak allni a harcot tlizon-vason
keresztiil. EIobbiek munkdjat nem tlirhetjiik tovabb. Be kell jelenteriink a haladd szellemii
értelmiségieknek, jojjenek veliink, szivesen latjuk, ne akadalyozzanak munkankban, hanem
tdmogassanak.

Csiki Gyorgy: Egyik el6zo felszolalé az aggodalmanak adott kifejezést, nehogy ezen
kialtvanyon keresztiil kettétorjiik a MNSZ vezetdségének egységét. Logikus, szép, tudja,
hogy az int. biz., amikor ezzel a kialtvannyal jott, nem azzal az intencioval tette, hogy a
vezetdség egységét kettétorje. Emlékszik, amikor megtortént a bécsi dontés. Azok az
emberek nem voltak fellizadva és felhaborodva, hogy -ami el6szor tortént meg -Erdélyt
kettévagtak. Ha még egyszer megtorténne Erdély kettévagasa, akkor nem lennénk aruloi a
magyarsagnak? Akkor miért nem fogadjuk el e kidltvanyt, presztizskérdésbdl? Vagy azért,
mert nem felel meg nekiink politikai szempontbo6l, amit az MNSZ végrehajtd és intézd
bizottsaga elénk tar? Azért jottiink ide, hogy az orszdg magyarjainak ligyét és bajat
megtargyaljuk, egyes orszdgos kérdéseket vagy pedig civodva valjunk el? Munkas szemmel
nézzilk a dolgokat, praktikusan oldjuk meg a kérdést és ne filozofaljunk, mert az
tendenciozus kerékkotés. Nincs mit vitatkozni. Utana kellene nézni, hogy a dontés a mi vagy
a kozgytilés feladata. Minket valasztott meg a kdzgytilés, mi vagyunk a feleldsek.
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Kovdcs Andor: Jonnek egyesek, hogy milyen hatalmas feleldsséggel tartozunk. Igaz.
Ennek a felelosségnek a tudataban voltak akkor is, amikor az illegélis idokben a MADOSZ
volt az egyediili szerv, amely tiltakozott a hitleri dontés ellen. Miért nem emelték fel akkor
tiltakozo szavukat? Ezt az IB-t a demokrata magyar nép kiildte ide. Ez a bizottsag hivatott
arra, hogy feleldssége tudataban hatarozzon és dontson.

Kovacs Elek: Nagyon sajnélja, hogy a MNSZ IB-dban vannak olyanok, akik nem ismerik
a magyar dolgozok programjat, a MADOSZ-t és mégis vallaljadk a szerepet. MADOSZ
programja nem valtozott, sokszor hozta nyilvanossagra, hogy a hatar ide-odatologatasaval a
magyarsag sorsa nincs megoldva és mint ilyen szerv nem is foglalkozunk ezzel a kérdéssel.
Kivansagunk inkabb az, hogy ne legyen hatar, mely elvalasztja a magyart. Ugy tudja, hogy a
bécsi dontésen és azon, hogy Groza idejében Eszak-Erdélyt Roméaniahoz csatoltdk, mér til
vagyunk. Az az érzése, aki a kidltvany ellen volt szivesen venné a hatar ide vagy oda vald
ismételt tologatdsat. A probléma vildgos: a magyar-roman kérdés nem hatarkérdés, hanem a
hatarok feloldasa. A kidltvany ellen semmi kifogasolnival6t nem talal, minden a szive szerint
van, csupan megallapitasok, melyek nem ujak és nem veszélyeztetik a magyarsag érdekét. Ha
tagjaink 50 %-at is elveszitjiik, akkor is sikeriilni fog programunk, garanciank erre a Voros
Hadsereg, mely minket ebben tdmogat.

Cziko Lorinc.: Legylnk nyiltak, kiilpolitikardl van sz6. A harom nap alatt itt észrevettiik,
kik voltak 4llandoan az ellenzékiek. Aki a bécsi dontést ujbol kivanja, gondoljon a bukovinai
csangok sorsara, akik teljesen megsemmisiiltek, mert hol a horthystdk mészaroltak le dket,
hol a szerbek. Valosziniileg ujbél ilyenféle dontést kivannak. Orvendene, ha minél elébb
megtorténne a talalkozas Tildy Zoltan és Groza Péter kozt. Eppen Groza volt, aki a magyar és
szerb. baratsagot 0sszehozta. Sokkal kényesebb volt a szerb-magyar kérdés, mint a magyar--
csehszlovak kérdés. Ne legyen hatar és utlevélkényszer azoknak, akik Magyarorszagra
szeretnének menni, vagy onnan ide akarnak jonni.

(Név hianyzik): Az a véleménye, annyit beszEltiink mar, hogy el is felejtettilk, mit
akarunk tulajdonképpen. Mar augusztus 23-an kijelentettiik, hogy a bécsi dontés semmis ¢€s
igy mar akkor vallaltuk a népszeriitlenséget. Ugyancsak harcoltunk a Groza-kormanyért és
tovabbra is harcolunk és vallaljuk és elfogadjuk, hogy e bizalmat tovabb folytatjuk, nem
ellene, hanem mellette, benne 100%-0san megbizunk. (Taps) Azt hiszi azonban, hogy korai
ez a taps. Ez a politikai programja az MNSZ-nek, amit vallunk még tovabbmenden is,
ellenben az MNSZ VB meg kell hogy vélogassa azokat a politikai eszkdzoket, mellyel a
szervezetet ¢és a romaniai magyar népet vezeti. Eppen most gy6zddtiink meg arrol, hogy
tomegeink nagy része nem sorakozik fel mellettiink, kérdést tesz fel a VB-nek. Mielott
feltenné, ellene van CsOgor inditvanyanak, mert mi szovegezési hibat nem talaltunk, de
idészertinek és célszerinek tartjuk és éppen most, amikor ezekrél a szervezeti
gyengeségekrdl meggydzddhetiink, most alkalmasnak taldlja-e, hogy a kidltvany
nyilvanossagra keriiljon és nem volna-e helyesebb, ha az ebben foglaltakat hatarozati
javaslatunkban mondanank ki. Nem mondandnk mast, mint amit eddig is vallaltunk.
Hatarozati javaslatunkba belefoglalhatnank anélkiil, hogy kiilon kidltvannyal forduljunk az
orszag magyarsagahoz.

Krajnik: A 3 nap alatti beszamolokbol azt hallottuk, hogy szervezeteink gyengék, hogy a
tagok nem sorakoznak fel. Ennek oka az is, hogy olyan IB tagjaink is vannak, akik csuk
szinleg tartoznak kozénk. Ha ez nem lenne, akkor a sok vita elkeriilhetd lett volna. Most latja
az idejét annak, hogy az int. bizottsag tavoztassa el soraibdl azokat, akik azért élnek Sztalin
¢s Groza nevével, hogy félrevezessék azokat, akikkel egyiitt dolgoznak. Mar aug. 23-an
semmisnek mondottuk ki a bécsi dontést és harcba szalltunk mindazokkal, akik arrol
almodoznak, hogy az megismétlodik.
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Lorincz LaszIlo: Azt kéri, csak azok kérjenek szot, akik ellenzik, hogy a gyiilés hamarabb
befejezhetd legyen.

Bdlint Andras (Kalnok): Nem azért jott, hogy politikai szénoklatot tartson. Ugy érzi,
egyik tagnak sincs jogaban, hogy a masik munkajat kritizalja, mert minden kozségnek,
megyének megvan a sajat kikiildottje. Ez a kikiildott pedig felelds megyéjének, kozségének a
torténtekért. Azt kell eldonteniink, illetékesek vagyunk-e mi, vagy a kozgytlés hivatott e
kérdésben donteni.

Szabé Pal (Arad): Itt Eszak-Erdélyben tton-utfélen azt hallja, hogy az itteni magyarsag
nincs felszabadulva, csak a dél-erdélyiek. Itt meg is latszik ennek a nem-felszabaduldsnak a
szelleme. Itt az orszagos értekezleten hallja, hogy az egyes szervezetekhez nem iratkoznak
be, tagok nem fizetnek tagdijat, elmaradoznak. Ez mind annak a kdvetkezménye, hogy olyan
vezetOk allnak a megyék ¢s falvak ¢élén, akik Bocskay-sapkéval jarnak ¢és abban
reménykednek, hogy a hatart megvaltoztatjadk és Oket visszacsatoljak nem a demokrata,
hanem az Imrédy-szellemi Magyarorszaghoz. Amikor Eszak-Erdélyben a taglétszam
csokken, Dél-Erdélyben naprol napra emelkedik. A dél-erdélyiek érzik is a felszabaduldst,
nem Ugy, mint az észak-erdélyiek, akik ugy értelmezik ezt, hogy a masik nemzetiségein
uralkodhatnak. Ahogy dél-erdélyiek a falvak lakossdgat a 25 éves elnyomas alol
felszabaditottuk, meg tudjuk gy6zni arrdl, nincs értelme rajongani €s fajon vagyni azokért a
szinekért, melyek vérdzonbe kergették emberek szdzezreit. Meggydzték az ottani
magyarsagot arrol, ne koveteljék a magyar szint, amikor évek mulva amugy is csak egy szin
lesz. A méajusi orszagos kongresszus megvalasztotta a 100-as IB-t, utobbi pedig a végrehajtd
bizottsagot. Belénk a kongresszus bizalmai fektetett, ez pedig a VB-be. Most megrendiilt a
bizalmunk, hogy 0j bizottsagot akarunk kikiildeni, mely tanulményozza a kiadltvanyt? Ez azt a
latszatot keltené, mintha ) végrehajtd bizottsagot akarnank valasztani. Egyet szogezziink le,
a kongresszus megbizott benniinket, mi a VB-t, hogy nem Imrédy, Szalasi vagy Horthy
propagandaval intézziikk a romaniai demokrata magyarsagnak a sorsat, hanem népiink fiai
intézik azt és ezek - hissziik még életiik aran is segitik a roman demokricidt magyar
demokrata erdkkel kiépiteni. Azok, akik olyan kijelentéseket tesznek, hogy ha nem viszik
keresztiil, amit 0k akarnak kilépnek az IB soraib6l, 1épjenek, akad helyettiik szaz mas.

Fodor Pataky Adim (Kolozsvar): Az a gondolat fojtogatta, ami a mai értekezleten
sokszor felvetddott, hogy ki vagyunk téve annak, kiilondsen egyesek szerint és valosziniileg
atmeneti idore, hogy nem lesz tobbé szimpatidnk a tomeg el6tt, vagyis a tdomeg nem fog
kovetni. Ahogy errél gondolkozott, eszébe jutott, hogy amikor a vilagkatasztrofaba belevitték
¢s idegen foldre, idegen érdekekért vitték elpusztulni, két kézzel kapaszkodott beléjiik, hogy
érts€k meg, a pusztulasba viszik, elarultdk Oket; nem kovette a tomeg, egyediil maradt.
Tovabbmenden olyan helyre vitték dket, ahol a pokolnal is rosszabb és azt igyekeztek nekik
magyarazni, hogy minden zsidé hazadruld. Még akkor sem vesztette el a fejét. Akkor is tudta,
hogy eljon az id6, amikor neki lesz igaza. Az az érzése, hogy az MNSZ ebben a
proklamécioban nem is mondott Ujat, ez folyomanya annak a kovetkezetes, egyenes
politikanak, melyet a magyar dolgozok szdvetsége sokkal nehezebb idében, mint amilyenben
vagyunk, keresztiilvitt, tovabbra is szilardan kell, hogy megértsiikk. A maga nevében is arra
kéri az IB-t, hogy valdban, ahogy megnyilatkozott, a vitat zar, a le. A proklamaciéban benne
van, hogy a magyar-roman kérdés nem hatarkérdés, hanem a hatarok feloldasanak a kérdése.
Amikor a Szovjetunid6 nemzetiségi politikdjat bevaltotta és a nehéz idében is megvédett
minket, akkor egyetlen ember sem volt koztiik, aki kétségbe nem vonta azok allitasat, akik a
szovjetr0l hazugsagokat allitottak. Ezért azt kivanja hozzafizni még a proklamacidéhoz, hogy
egy mondatban hangsulyozzuk, hogy az erdélyi magyarsag elsésorban a Szovjetunidban
bizik; mely tartos vilagbékét akar.

Mozsar Andrds: Altalaban a kialtvany két pontjat kifogasoltak: egyik az erdélyi
hatarkérdés, masik Groza miniszterelnok neve. Ez a két Erdély harcat veti fel. Tisztaban kell
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lenniink azzal, mit jelent, ha Gjbdl hatarkérdéseket, 1jbol neveket vetiink fel. Nem egészséges
politikaja az MNSZ-nek, hogy ezeket a kérdéseket feszegeti. Tudja, mint az elétte szolalok is
emlitették, itt Gjat nem mondunk, az MNSZ mér a kezdet kezdetén leszogezte allaspontjat. A
maga rész€rdl teljes egészében elfogadja a kidltvanyt.

David Sandor: Most jon rd valdjaban, hogy ugy a gazdasagi, mint a tobbi bizottsagot
miért tamadtdk ma olyan tudatosan. Taldn azért tdmadjak a gazdasagi bizottsagot, mert nem
jarult hozzad az orszag ujjaépitéséhez ugy, ahogy kellett volna. Ezzel nem kritikat akarnak
gyakorolni a munka felett, hanem kompromittalni akartdk az MNSZ-t azzal, hogy nem
szolgalja a magyar érdekeket. A hdromnapi értekezlet utdn csak az aug. 23-4n hozott
hatarozatokat akarjuk felfrissiteni, amit vallottunk és vallunk. Itt azzal hozakodnak eld, hogy
torténelmi pillanatokat éliink. Igenis tisztan latszik kibontakozni az, hogy kompromittalni
akarjak a szovjet szovetséget Erdély kérdésében, amely nyiltan, becsiiletesen kiall a
nemzetiségi kérdés mellett. Azt a zaszlot, amelyet aug. 23. el6tt illegalisan hasznéltunk, ma
nyiltan kibontjuk és Erdély kérdésében ¢és a nemzetiség kérdésében a roman demokraciaval
kozos az utunk és a fasiszta maradvany kiirtdsdban. Zaszlonkat magasan fennhordjuk mais,
mert megalkuvas, meghatralas nincs elottiink.

Ambrus: Az a kérdés meriilt fel, hogy az MNSZ IB altal kibocsatott kiadltvany nem
id6szerti. Ez a kérdés most nagyon is idOszerli, amikor az erdélyi magyarsag reprezentansai
Osszeiiltek megtargyalni, hogy az erdélyi magyarsag érdekeit milyen formaban tudjuk
megvédeni, és lefektessék az 1j irdnyvonalat. Eppen ezzel a kialtvannyal kell megerdsiteni
azt a szimpatiat, amit a Groza-kormany Magyarorszagon kivaltott, tovabba amelyet Réakosi
izenete Erdélyhez kivaltott, amelyben felhiv a roman demokracia megerdsitésére, amelyen
keresztiil a magyar demokracia is megerdsodik. Az egyetemes magyarsagnak léte vagy
nemléte forog kockan és attdl fiigg, hogyan sikeriil megvalositani az un. Duna-volgyi népek
szabad allamat. Ez a kialtvany ennek a célnak az elsd 1épését szolgélja. Fel kell szamolni azt
a hatart, mely szétvalasztotta népiinket. E hatdrnak nem valasztonak kell lennie a magyar és
roman nép kozt, hanem 06sszekdtd kapocsnak, amelyen keresztiil felépiilhet a Duna-volgyi
népek szabad hazija.

Juhasz Lajos: A bécsi dontés alkalmaval azok, akik ott maradtak wgynevezett
népszeritlenségen mentek at. De ma bebizonyosodott, hova vezetett a bécsi dontés, a
békéhez-e vagy a haborthoz. Itt arrdl van szo, hogy a kiilfoldi reakciosok és a soraink kozti
reakciosok szét akarjdk rombolni az egységre torekvé munkankat. Nézziink szét a
Szovjetunidoban, mely megmutatta, hogyan élhetnek testvériségben a kiilonb6zé nemzetek,
vagy Angliat nézziik, mely a népeket gyarmatositja és Gorogorszagban a f0 fészket
tdmogatja, vagy Titot, aki nemzetiségi egyetértést akar megvalositani. Folosleges
idéveszteségnek tartja a kialtvanyt teljes egészében el nem fogadni. Vezetdinkben teljes
bizalmunk megvan, 6k tudtdk, mikor kell sz6nyegre hozni ezt a kérdést. Azért hoztak most,
hogy sokan, akik abrandokban ¢lnek, ébredjenck fel.

Szepesi Sandor: Két torténelmi tényt ragad ki. A bécsi dontéskor szeptember 3-an a
bortonben iiltek MADISZ-istdk és onnan hallottdk a hatalmas tlintetéseket, szivszorongva
vartak, mi tortént és mar akkor a bortonben tudtak és leszogezték, hogy Erdély sorsa meg van
pecsételve, mert ha a bécsi dontés megvaldsul, azért mindkét népnek a vérével kell fizetni.
Masik pillanat 1945. év februar, amikor a havas vagon oldalan kiildotte le Nagyvéaradra az
ODA erdélyi kozpontjanak bizottsaga. Lehetetlen helyzetet talalt Nagyvaradon. Mindenki
azon volt, mikor csatlakoznak vissza Magyarorszaghoz. Ilyen helyzet mellett kellett
Nagyvaradon hatalmas gytilés el6tt leszogeznie, hogy két utunk van: vagy vallalja Bihar népe
azt a szerepet, mely Ossze kell hogy kosse a két népet és békét teremt a kép nép kozt, vagy
nem vallalja. A nagygyilés vallalta. A kialtvany nem mai probléma. Rég tudta, hogy az ilyen
formaban kell hogy bekdvetkezzék. Azt is tudja, hogy a legnehezebb idékben mindenki (még
az ellenzékiek is) mellette allt, mert azt remélte, hogy ezzel a szovetséggel ki tudja vezetni
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katytiba jutott szekerét a katyubol. Azota vilagszerte olyan reakcid vetette fel a fejét, amely
befolyéasolja az itt €l6 reakciot is, mely igyekszik e szekérbe belefogédzkodni abban a
reményben, hogy az ¢ kivaltsdgos helyzete tovabbra is ezen keresztiil biztositva lesz. Nem
népe fajdalma, hanem az 6 egyéni, jol meggondolt érdekét kivanja szolgélni. Felszolalonak
nem szamit semmi, csak magyar népe sorsa és e nép sorsaért vald kiizdelmet, aldozatot akkor
is vallalt, amikor ezért borton és kinzokamra jutott osztalyrészéiil. Tovabbra is vallalja ezt,
mert tudja, meghatdrozott Ut ez és ezen az uton jutunk el népiink felszabaditdsahoz. Azon
csodalkozik, hogy az értelmiségiek, kiknek jobban kellene ismernidk a torténelmet, mint 6k,
egyszerli munkasok, a tandrok, akik az iskoldkban a katedrdkon torténelmi tavlatokban
tudnak beszélni és ma egyaltalan nem tudnak torténelmi perspektivakat maguk elé képzelni.
A tarsadalmak fejlédése, megvaltozasa soha nem ment mardl-holnapra, miért kivanjak, hogy
éppen mama legyen ¢és torténjen az meg. Komolyan nézzenek szembe a kérdésekkel, mert
azok, akik ellenségei az olyan tarsadalmi fejlédésnek, ma is azok és ha azok, akkor el kell
Oket gazolni. Ma délel6tt - és ez bizalommal kell hogy eltoltson és erét kell hogy adjon -
Szenkovits Sandor az Orszagos Szaktanics fOtitkdra mondta el, nem allunk egyediil a
harcban, 65-75 milli6 munkas harcol a népek felszabaditasdért minden idében. E népek
csoportjaba tartozunk mi is. Tehat nézziik meg jol a kérdéseket, mert ez a harc nemcsak a mi
harcunk, hanem a vilag 75 milli6 munkasanak a harca, a felszabadulni vagyd sok millio
gyarmati népnek a harca.

Horvat llona: Teljes egészében elfogadja a VB kidltvanyat.

Imecs: Attdl tart, ha ez a kérdés olyan nehezen ment idebent, a kozgyiilésen még
nehezebben fog menni. Azt tandcsolja, hogy ezt a kérdést elobb jobban vitassuk meg, esetleg
adjuk ki az ijsagban és a testvérszervezetek véleményét is kérjiik ki. Helytelen lenne, ha ez
szervezetlink 6sszeroppanasahoz vezetne.

Szécs Andras: Ertelmiségi, nem akart felszolalni, de mivel az értelmiségieket tamadas
érte, kotelességének érzi felszolalni. Az a kérdés, hisziink-e a demokraciaban, tudjuk-e mi az,
mert itt ma ismételtek régi dolgokat. Tudjuk-e mi a demokricia, tehat szembe akarunk-e
szallani azzal a magyar reakcidval és sovinizmussal, amellyel szemben harcolni kell és le
akarjuk leplezni azt a folyamatot, amely a lelkeket most allitja szembe az igazi és tiszta
demokraciaval. Legaldbb az NSZ szamoljon le a reakcioval és sovinizmussal. Az MNSZ
természetesen harcos szervezet, tehat neki nyiltan és vildgosan szint kell vallania és kint is
szint vallunk mindenkivel szemben, hogy tudjuk, ki 4ll a demokracia alapjan, ki akarja a
valodi demokraciat megvaldsitani és a demokraciat és a Groza-kormanyt tdmogatni. Mert
hogyan lehetiink mi dszinték, ha félszemmel Budapest és félszemmel Bukarest felé¢ néziink.
Akkor szinjaték lenne az egész MNSZ. Tehat ha egyik oldalrdl kérdéseinket probalnank
megoldatni, de nyitott ajtonkat hagynok a masik felé, tehat nem volnank Oszinték,
becsiiletesek, nem volnank méltak az MNSZ altal hirdetett demokraciahoz. Altalanositani
nem lehet, mert vannak értelmiségiek is, mint felszolalo, - akik a kidltvanyt elfogadjak és
idvozlik.

Kuti Pal (Nagyszeben): Amikor Nagyszebenbdl Marosvasarhelyre érkezett, az a kdsza hir
jart itt, azért gyllt 6ssze a szdztagu intézdbizottsdg, hogy Erdély sorsardl dontson. Mi akkor
dontottiink Erdély sorsar6l, amikor a nagy szovjet baratunkba és a Groza-kormanyba
helyeztiik teljes bizalmunkat, és a Groza-kormany megadja az itt ¢l6 népek teljes jogait.
Akkor nem lehet visszakivanni a bécsi dontést azoknak a magyaroknak, akik a roménokat
terrorizaltak, Dél-Erdélyben pedig a romanok terrorizaltdk a magyarokat. A nagyszebeni
magyarok nevében azonositja magat a proklamacidval. Elég vér folyt nagy uraink vezetése
mellett és most hallgassunk munkas és iparos vezetOinkre. Célunk megnyerni azt a
becsiiletes, demokrata roméan népet, amely tiszteletben tartja a roman demokraciat. Eszak-
Erdélyben olyan egyének keriiltek az MNSZ-be, mint elnokok, titkarok, akik nem alljak meg
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a helyiiket, csak a bortondkben. A magyar munkést még egyszer nem lehet félrevezetni, mint
a multban.

Szocs Béla: Nehéz ez a kérdés. Ebbdl szarmaznak a vitak is. Kétségteleniil igen nagy
felelosséggel tartozunk. Nagyon népszeriiden ez a kérdés és mégis szembe kell nézni vele,
mert ez nem hatarkérdés, hanem a demokracia kérdése. 19390-ben, abban a nagy revizios
hullamban is megtartotta a MADOSZ az allaspontjat, és antirevizionista lévén itthagyta a
tomeg nagy része akkor is. Most is szamolni kell ezzel. De a torténelem igazolni fog, mint
ahogy az 19390-es allaspontot is igazolta. Ha akkor a dolgozo tomeg melléjiik allt volna,
legalabbis elkeriilhetd lett volna a habort. Ez kell hogy megszabja allaspontunkat és ebbdl
kell lesziirniink hatarozatunkat. Ujra megismétlédhetik a torténelem, ezt lattuk évszazadokon
keresztiil. Mi a haladas tjan vagyunk. Ez a kérdés ma nemcsak erdélyi - hanem nemzetkozi
kérdés is.

Itt iitkdzik Ossze és élesedik ki a reakcid harca Délkelet-Europaban. Amint Luca ¢és
Szentkovits is ismertette, a habora tlizfészkévé akarjak ismét tenni e teriiletet. Szocs Béla
tudja, mivel kell szembenéznie és szembe fog nézni még akkor is, hogyha itthagyja nagy
része annak a tomegnek, kik politikai éretlenségiik miatt tegnapeldtt imrédystak voltak,
azutan nyilasok, mert érdekeik igy kivantak meg. Bizik abban, hogy ezek barmilyen krizist
idéznek el6, a szervezet at fogja tudni hidalni. A vitara azonban vigyazni kell, ne
személyeskedjiink, ne vadaskodjunk, hanem keressiik meg azt a mddot, lehetdséget a vita
mellett, mert nem kétséges a kiadltvany elfogadasa hogyan tudjuk a legjobban,
legkonnyebben, legeredményesebben megértetni odahaza a szervezeteinkkel.

Benedek: Vitak hangzottak el, melyeket el kell tavolitani. A reakcio sziileménye, mely
mama mashol is megnyilvanul. Nagyon sz¢ép és helyes, hogy itt szint vallott par testvériink
esetleg meggy6z6désbol €és nagyon helyes, hogy a testvérek ramutattak a kérdésekre. Itt ma
mar felvetddott az is, hogy kik is vannak az intézd bizottsag tagjai kozt, mert megtortént
Haromszék megyében olyan is, amit demokratikusan gondolkozd ember nem tesz, hogy az
egyik intézé bizottsagi tagunk Haromszék megyében aug. 12-én a Groza-kormanyt
kompromittald kijelentéseket tett, melynek visszhangja hozza is eljutott. Az illetd neve Saska,
Kézdivasarhelyen. Pl. felvetddott az a kérdés, hogy nem jok az instruktorok, mert nem birjak
rokonszenvesek a reakciosok eldtt. Kéri a konferenciat, a kidltvany szovegét teljes egészében
fogadja el.

Vargacsik Lajos: Sokan 6nalldo Erdélyt kivannak, sét vannak, akik egyenesen Horthy
vagy Szalasi Magyarorszagahoz akarnak csatlakozni a torténelem kerekével szemben, amely
mindig elére megy ¢és hatrafelé nem. Nem hozhatunk egyetlen hatdrozatot sem. Nézziik meg
azokat a kérdéseket, amelyek minket a legjobban érdekelnek. Egyetlen célja van altalaban
minden népnek, tehat minden foldmivesnek nemzetiségre valo tekintet nélkiil, valamint a
munkasnak, hogy harcoljon az igazi ellenség: a fasiszta hordak ellen, akik a legnagyobb bajt
hoztdk az emberiségre. Ha ezt a kozos ellenséget legydztiik, biztositjuk népilinknek, sajat
magunknak a kozOs demokraciat. Ha valamely orszdgban demokracia van, az mindenki
szdmara egyforma kell hogy legyen. Tehit mindegy az, hogy angol, torok, francia vagy
barmilyen nemzetiségi demokracia is, mert a demokracia minden népnek egyenld jogokat
kell hogy biztositson. Azonban itt sem akarunk megallni. Ma a demokraciat csupan azért
akarjuk biztositani, hogy elérjiik késobb céljainkat és hogy biztositsuk a demokracia igazi
tomegének a nép altal felépitett szebb, jobb, 1j, becsiiletesebb tdrsadalmak felépitését, amely
nem mas, mint a munkasok altal felépitett, munkasok €s parasztok szabad tarsadalma. Ha
onalldo koztarsasag kimondasdval jonnénk, esetleg kardra lennénk a gyenge romdn
demokracianak, ezzel szemben erds védofalat épitenénk Romadnidban, Maniuék jonnének
uralomra, elzarnank a Szovjetuni6 hatarat. Nem szabad a kultardnak és mindenféle
demokrata irdnyzatoknak utjat elzarni egész Europa tobbi orszagaitdl, tehat éppen ezért a
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Szovjetunio célja az, hogy elsdsorban a sajat szomszéd allamaiban biztositsa a demokraciat,
annal is inkabb, hogy ez a demokracia tovabbterjeszthetd legyen az egész vilagon. Nem
partolhatjuk az angol imperialista demokraciat, hanem csak a munkasok és parasztok altal
felépitett igazi munkéstarsadalmat. Ennélfogva az a véleménye ¢és az kell hogy legyen
minden igazi demokrata véleménye, hogy tdmogassuk a vezetdség altal lefektetett iranyelvet.

Elnok felkéri a megjelenteket, hogy mieldtt szavazasra keriil a sor, mindenki tavozzék,
csak az IB tagok maradjanak a teremben.

Kurko Gyarfas: Kotelességének tartja még egyszer felolvasnia kidltvany szovegét, hogy
jobban megértsiik, azutdn szavazasra bocsatja. Hiszi, hogy a demokrata szervezetliink nem
lehet elfogult az ellenvéleménnyel szemben sem. Hogy politikai kidltvanyunk megsziiletett,
az nem egyhangl vagy egy személy altal javasolt vélemény. A VB igen sokat vitatkozott
felette. Ha mi kimeritd vitaval szovegeziink meg minden egyes sz6t, akkor természetes, hogy
szdzas bizottsdgunknak is van véleménye ¢és ezért ragaszkodott ahhoz, hogy mindenki, aki
hozza akar szoOlni, tegye meg megjegyzését, azt azonban megallapitotta, hogy egyszeri
atolvasassal nem figyeltiik meg mindenhol, ¢és sokan félreértelmezik. Ezért még egyszer
felolvassa €s azutan megszavaztatja azt, hogy szovegezd bizottsagot neveziink-e ki, vagy nem
¢s hogy ki van mellette, vagy ellené. - A kialtvany szovegét ismételten felolvassa.

Csogor Lajos: Kijelenti, hogy elsd felolvasas utani véleményét a masodik felolvasas utan
visszavonja ¢és a kialtvany szovegét teljes egészében elfogadja. Még annyit tesz hozza, ha
modot adtak volna arra, hogy nyugodtan elolvassa, elsé felolvasas utan elfogadta volna.

Kurko Gyarfas: Az egész tigyet parlamentaris formaban kivanja elintézni és igy is fejezi
be. Minden feszélyezettség nélkiil alljon fel, aki ellene van.

Ellenzék: 1 személy.

Mellette van: 52 személy.

Nem szavaz: 2 személy.

A 11 VB-tag mellette foglalt allast.

Csdkany Béla: Megéllapitja, hogy 0sszesen 69 IB-tag jelent meg a VB-tagokkal egyiitt.

Kurko Gyarfas: Péar szdval kivan hozzaszolani megnyugtatasképpen azokhoz, akik
aggodalommal figyelték ezt a kialtvanyt. Ma igen sok sérelmet és alapos sérelmet emlitettek
meg a felszolalasokban. Es ezek a sérelmek pontosan ebbdl a rovidlatd politikankbol
szdrmaztak, mely azt hitte, hogy a hatar ide-oda val6 tologatasaval meg tudjuk sziintetni a
bajokat. Hogy ma CASBI-rol annyit beszéltiink és az allampolgarsagrol, hogy nincsenek
iskolaink, tanitdink, minden ebbdl a politikabol szdrmazott és az, hogy Dé¢l-Erdélybdl el
kellett menekiilni ide, innen pedig vissza Dél-Erdélybe, most itt a hdzunkat elveszik, ott nem
adjak vissza, melyet ha mi most nem tudnank jra megismételnénk. Elhangzott mar a gytilés
megkezdésekor, hogy a mi politikai allaspontunk hatérozott, nyilt, egyenes, minden tovabbi
utégondolat nélkiil. Oszintén mondja és ezt fogja vallani a jévSben is, hogy mi a romén
demokraciaval szoros testvéri egyiittmiikodésben akarunk dolgozni. Mi akarunk lenni a
kapocs a két nemzet szOvetségre 1épése kozt, ugyszintén a Szovjetuniotol varjuk azt a
tamogatast, mely nemcsak a mi kérdéseinket tudja megoldani, hanem az egész vilag halado
kifejtette, azt a kidltvanyt tiikrozte vissza politikai beszdmolonk, és a beszéd a mai lapban
meg is jelent. Hogy 0jbol ne essiink olyan maroél-holnapra 14t6 politikaba, azért tartottuk és
tartjuk sziikségesnek, hogy ma, éppen akkor, mint ahogy egyik testvériink mondotta, a
reakcid most csap O0ssze a demokréacidval. A nemzetkdzi reakcid éppen itt, a Duna-medence
kis népeit valasztja tizfészeknek, vildgosan és nyiltan kifejezhessiik azt az 6hajunkat, amit
eddig is vallottunk, hogy szovetséget akarunk a Duna-medencében €16 Osszes kis nemzetek
kozt. Ebbdl szarmazik tehat a kialtvany, nehogy elszigetelodjék, hogy a reakcionak ujabb
talajt biztositson. A fasiszta fészek eltiintetésére Ujbol egy egészséges orszag helyett tizet
hozzanak létre, és azt rangassak, amint nekik jol esik, hanem a torténelem folyaman
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allandéan tamadasnak kitett, odadobott népek végre sajat sorsaik felett, sajat maguk
dontsenek, minden kiilsé imperialista politika beavatkozasa nélkiil. Ezért ma kiallunk és
kialtjuk, hogy az a politika, amit a multban folytattunk, az az ellenkezdje volt akaratunknak.
Hogy hova vezetett, azt a mai értekezleten is lehetett tapasztalni; ut6izét: nyomor, konny,
szerencsétlenség, foldonfutas, lakashidny, hidak 6sszerombolasa stb. Ma, amikor leszogezziik
allaspontunkat, ebben a torténelmi pillanatban is, mindennek a figyelembevételével tessziik
meg ¢s tettiik meg ezt a 1épést és ha akadnak magyarok az orszagban, akik azt hiszik, hogy
jobb egy attelepités, amit elokészitettek és amirdl tudomasunk van és éppen az ellen kellett
leszogezniink allaspontunkat, akkor az Ut nyitva 4ll eldttiink, akkor egész nyugodtan
szedhetik 450 kg-os csomagjaikat és atmehetnek arra a Magyarorszag ¢s Romania kozt. Arrél
biztosithatjak testvéreink az egész romdniai magyar demokraciat, hogy a feleldsséget, ahogy
a multban vallaltuk, vallaljuk a jovoben is, €s hogy ezzel tettiik meg €s tessziik meg azt a
1épést, amellyel a nyomorbdl akarjuk kiemelni népiinket, amellyel pont azt fogjuk elérni
sokkal rovidebb id6 alatt, amiért tudatlansaganal fogva vagyddik, a teljes nemzeti
felszabadulasért és teljes gazdasagi boldogulasért, felemelkedésért és kulturdjanak sajat
anyanyelvén valo mukodéséért. Ezzel be is fejezziikk mai megbeszélésiinket és nem tudjuk,
hogy most mar folytassuk-e a beszdmolokat, vagy megnézziik az ifjakat is.

Csakany dr.: SzOcs Bélat bizza meg, kérdezze meg a villanytelepet. Ha van villany, talan
bizzuk meg a VB egy tagjat, hogy az IB két-harom tagjaval az ifjiisagi estélyen képviseljen
minket, jelentse be, hogy munkankat folytatjuk.

Szocs Béla: Felkéri az IB tagjait, menjenek le a kultirpincébe vacsorazni. Egyben
bejelenti, hogy reggel 4-ig lesz villany. Az IB 1/2 o6ras vacsorasziinetet rendel el, majd utana
a gyulést folytatja.

4,
Luca Laszlo beszéde

Vannak dolgok, amik sérelmek, amit a multban nem lehetett megoldani. Az MNSZ
atvaltoztatja magat panasziroddvd. A roman népnek is vannak sérelmei. A romdn
munkassagnak is 6sszébb kell huzni a munka derékszijat, hogy ki tudjunk vergddni ebbdl a
nyomorasagbol, amit a fasizmus, a szdlasizmus hozott rank. Meg kell szenvedni a népnek a
haboraért, nem volt a nép egységes, nem tudott ellenallni a fasizmusnak. Meg kell fizessiink,
nem egy konnyll dolog és ha tényleg ismernék testvéreink, a munkassag, a foldmivesség a
mai helyzetet Magyarorszagon, meri itt a haborti jobban pusztitott, mint Roméniaban, jobbra
megértenék, hogy nem szabad csik a sajat dolgainkat nézni és ne kapcsoldodjunk be az
altalanos helyzetbe.

Ennek a romén népnek is vannak sérelmei, van egy jéindulati kormény, mellyel szemben
all egy csomd reakcios gazdasagi ellenallasaval, gazdasagi szabotalasaval. Konnyl kiabalni,
hogy nincs pénz, ugyanakkor abban a bankban liberalisoknak kiadnak kolcsont, de nem
adnak kolcsont a termeléshez, a varos gazdasagi ¢életének ujjaépitésének sziikségletére,
hanem kolcsonoket adnak fekete tigyben, borzespekulacioba fektetik bele. Feketén szerzik be
az arut és feketén hordjadk ki az orszagbol és a munkassdgnak, amely varja helyzetének
javulasat, nem segitenek megjavitani helyzetét. Esetleg azzal lehetne javitani a helyzetén, ha
minden spekulanst felakasztananak. Ugy gondoljak, akkor nem lesz tobb feketéz6. Ha a
munkdssag éber az lizemben, ha a gyari bizottsag nem fog Osszejatszani a gyarossal s nem
egylitt fognak feketézni, akkor hamarabb meg fog oldddnia kérdés.

Csak ugy lehet megoldani a termelés fokozasat, ha az egész munkéssag tdmogatja. Van
egész sor nehézség: szénhidny, petroleumhiany, szallitasi nehézségek. A haboru tonkretette a
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vasutakat, a hidakat. Vannak nehézségek, melyek megoldasa aldozatot kivan és ilyen
nehézségek kozt nem tudjuk befejezni a munkalatokat Kolozsvart, mert 130 millio kellene és
csak 60 milliot kaptunk a kormanytdl tegnap, a tobbit késébb adja. 600 millio kell
Marosvasarhelynek, melyb6l 60 milliot kapott. A kormany minden nehézség dacara
igyekszik, nem tudja a nép milyen koriilmények és aldozatok kozott. Nem kell azt nézni,
hogy 10 roman tanitd6 megkapta a fizetését és a magyar nem, hanem hogy ¢élnek a magyar
kozépiskolak és egyetemek, akkor tudjuk csak megbecsiilni azokat az aldozatokat, amelyeket
a kormany hoz, hogy megvédje a magyarsag kultarajat és fejlodését.

En hatarozottan merem allitani, Magyarorszagon ebben az esztendében nem lesz annyi
magyar iskola, amennyi volt, de mi akarjuk, itt meglegyen, amennyi volt. Nem lehet igy
beéllitani a dolgot, ha Eszak-Erdélyt nézziik, a régi magyar uralom alatt, a romansag
kulturélis fejlodése sokkal hatrabb allt, mint a magyarsagé. Egyetlen roman sem kivanja,
hogy legyen Szatmaron 14 kozépiskoldja, mint a magyaroknak, hanem csak azt, hogy 5
tudjon miikddni. Mindig meg kell nézniink a masik oldalt is, hogy all a helyzet. Ne
hallgassanak arra, hogy innen-onnan jonnek kiilonb6z6 dolgokkal, mert sok esetben a
provokacidok onnan jonnek, hogy kompromittaljak a roman korményt, a demokraciat, hogy
elszakitsdk a népet attdl a demokraciatdl, amit mi folytatunk. Az MNSZ csak jott a
koveteléssel €s nem mondhatja senki, hogy nem hozott teljes tdmogatast a partunktol, a
kozponti vezetdségtdl, mert mindig megkapta a tdmogatast. De ugyanakkor varja az MNSZ
¢s mindig fél attol, ha nem csinalunk meg valamit, elszakadnak a tomegek. Azért, mert az
MNSZ politikailag a kérdésnek nem tett eleget, a tomeget nem vilagositja fel az eredményrol.
Vegyiik csak most az egyetemet, a kdntor fizetését. Tekintettel arra, hogy az inkasszalas nincs
meg, a tanitok nem kapnanak fizetést, a pénziigyminiszter eldleget ad olyforman, hogy
megkapjak a rendes fizetést mostantol kezdve minden honapban ...

A CASBI-t illetdleg egyszerlsitette a kormany az allaspontjat, mely szerint eddig az, aki
elment, ellenségnek szamitott, annak elvették a vagyonat. Most a Szovjetunioval abban
allapodtunk meg, hogy csak azok vagyona lesz CASBI-vagyon, akik ellenségek, fasisztak,
akik onként mentek el és kiilonosen kiknek a mostani viselkedése nem kivanatos. Ezt hozta a
demokratikus szervezet. Azért, mert valaki elment, megijedt, lehet rendes ember, ha
bekapcsolodik a mostani demokratikus életbe, annak vagyonat nem bantjak. Ezt hozta az
MNSZ egyiittmiikodése a roman demokracidval. Hogy felhalmozodtak a dolgok,
Osszegyljtotte az MNSZ ahelyett, hogy azokat elintézte volna. Ne kiildje az MNSZ a dolgait
futdrral elintéztetni, hanem politikai szervez6 munkéat kellett volna végeznie, legyen ott az
illetékes forumnal, allandoan intézkedjék. gy Osszesitve a kéréseket csak nehezen lehet
elintézni.

A nemzetiségi miniszter (taps) mikodik. Az is a mi hibank, ha nem tesz ugy, ahogy mi
szeretnénk, mert nem tdmogatjuk eléggé, nem vesziink részt a dolgokban. Neki lett volna
nagy befolyasa a minisztériumban, mint az ODA-fotitkirnak. O nem ismeri a helyzetet
politikailag, mint példdul én Erdélyben. A vagyonok iigyét ezel6tt par nappal kaptam meg,
hogyan fogjak a visszaperelést elintézni. Fel lett fliggesztve az egész iigy és hatarozat van,
hogy értékesiteni kell Gjra valorizalva.

Az amnesztia kérdésében szigoru rendelkezés ment ki, hogy azt szigorian alkalmazzak és
jarjanak végére a dolgoknak, ne legyen allandé panasz. Ha annak alkalmazisa akadalyba
iitkzne, akar a hadiigyminiszterhez is lehet fordulni. Szigorti rendelet van azokra az
elemekre, akik nem alkalmazzak az amnesztiat. Annak alkalmazasa kotelezo.

Az MNSZ meger6sodését a reakcid igyekszik lekicsinyelni, belekapaszkodik a multba,
mas jelszavakkal. Azonban most a mi harcunk kdnnyebb a reakcio e len, mert e tekintetben a
magyar munkds és paraszt anyagilag van érdekelve. Le kell szogezni, hogy a foldreform
tekintetében a reakcio igen sok esetben a foldbirtokosoknak segitett visszaszerezni a foldet.
Nem Apor baré rendelkezik az MHSZ felett, hanem forditva. Akkor, amikor Csikban Apor
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bard, hogy visszakaphassa a foldjét, bar német autokkal ment el és vagyona ki lett osztva,
Osszefogott mindenkivel, a csenddrséggel, birokkal, ligyvédekkel, belépett a Kisgazdapartba,
csak azért, hogy foldjét visszakaphassa. Szerencse, hogy az agrarbizottsag elndke és a
mostani foispan ellendllt minden kisérletezésnek. De a bar6 nem nyugszik azért, és el is érte -
mert nem volt elég erélyesen rendezve -, hogy amig a Népbirosag elé keriil majd az 6 tigye, a
nép nem lesz ellene.

A magyar csenddrrel szemben megmaradt a régi félelem. Ha a megyei bizottsdgon vagy
az MNSZ-en keresztiil tud dolgozni, ha nem, akkor nem lesz a csenddrség ott, hogy tudjon
garazdalkodni. Sok panasz mertilt fel, de igen sok esetben, amikor a kdzponti vezetOség
megvizsgalta a dolgokat, kideriilt, hogy alaptalan provokacié az egész és nincs alapja a
vadnak. Osszejatszanak mindenkivel a paraszt ellen, a munkasembert a hazabol dobjak ki az
MNSZ segitségével, mert vezetdsége nem megfeleld. Azt mondjak, a kommunistak is
segitettek. Mi az ilyen kommunistakat kizarjuk, mi élesen kritizaljuk szerveinket. Nem alltak
ellent azoknak a térekvéseknek, hogy a vagyont visszaszerezzék. Haromszéken a népvédelmi
szervezetekben és hazakban hdzkutatast tartottak, hogy adjak vissza a holmijaikat. Idaig
mentek a szemtelenségiikben és nem lattak a harcot, melyet vivunk a reakcié ellen. En
mindeniitt mondottam, hogy harcoljon a magyar a reakci6 ellen nemcsak irdsban, hanem
konkrét gyanu alapjan. Nem jottek az MNSZ-hez, hogy Apor bard ne kapja meg a roman
allampolgarsagot. Nem szabad megvédeni, hogy a roménsag is lassa. Az MNSZ foglalkozott
nagyon sokat az intellektuelek megvédésével. Itt sem tettek kiillonbséget. Sok esetben még a
magyarorszagi Horthy altal kinevezett elemeket védik és itt akarjak tartani az orszdgban
allami vagy kozségi bironak. Hany szolgabird keriilt vissza helyére, mely ma a legddazabb
ellensége a demokricidnak, kormanynak, az MNSZ-nek és agitdl és szolgalja az angol,
amerikai reakciot.

Az MNSZ érdeke, hogy nagy tomegben Iépjenek be, de ha ezeket visszasegitjiik
allasukba, nem torténik semmi, minden marad, mint régen volt, ezt mondja a magyar és a
roman paraszt. Ha olyan jegyzo6t tartanak, aki gyaldzta a magyart és a romant, akkor minek
menjiink az MNSZ-hez. Akkor mi elveszitjiilk a tdmeget azén, mert agitdlnak a reakciosok.
Ha kérdéseikkel nem foglalkozunk, ha a magyar néprétegek érdekeivel nem torddiink,
elveszitjliik 0ket. Egy magyart sem szabad kizarni, ha ilyen egységet lehetne teremteni, hogy
ne legyen kiilonbség. A demokracia szervei kiizdjenek a reakcio, a fasizmus ellen. De ha
ezeket feldleljiik, elszakadunk a széles néprétegfol. Az MNSZ igen sokat védi ezeknek az
érdekeit, elhanyagolta pl. a marosvasarhelyi telepesek tigyét. Sokkal kevesebbet foglalkozott
ezekkel, mint a hivatalnokokkal, azok kinevezésével. Nem foglalkozunk ténylegesen az
alsobb népréteg érdekeivel.

Nem nézte mit csinal a bird, a jegyzo, aki az MNSZ nevében a szegényparaszttol elvette
az utolso falatot, mert az MNSZ nem 4all az élre, hogy védje a magyar parasztot, mert a
zsirosparasztot védte. Igy elvesztett volna néhany zsirosparasztot, de megszerezte volna a sok
szaz szegényparaszt bizalmat. Sokkal tobbet ért volna el a demokracia érdekében. Akik most
az angolszasz tlizet fijjak, azok szovjetellenesek, népellenesek. Az egyik hibdja az MNSZ-
nek. Amikor zaszlokérdésrol volt szo, kimentem abba a faluba, ahol az eset tortént és
megmagyaraztam, hogy miért pusztit el titeket ez a zaszlo, miért van az, hogy huzta k ki a
foldet a labatok aldl; a jegyzd, akinek van 120 hold birtoka, uszit a romdnok ellen ahelyett,
hogy ti a romanokkal egyiitt kisajatitottatok volna a foldjét, 6 hatalmaskodik felettetek. Akkor
természetesen megértették, hogy nem a zaszl6 nemzeti szine kell, hanem az élet, a jog, a
szabadsag. Feltétlenlil sziikséges, hogy az MNSZ a vezetOségét Ujjaszervezze, abbdl a
reakcios elemeket ki kell hogy irtsa. Tekintettel kell lenni arra, hogy nemcsak a magyarsag
nézi a vezetdit, hanem arra is, hogy a multban a romanokkal szemben hogy viselkedett. Ha
olyant erészakolunk az MNSZ é€lére, akit a romanok utdlnak, mert a multban gyaladzatosan
viselkedett, akkor nem ériink el semmit. Olyan embereket allitsunk az MNSZ élére, akik a
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roman-magyar baratsag iranyelvei alapjan allnak. Akkor komolyan meg lehet valositani az
MNSZ célkitlizéseit.

Tehat az MNSZ-nek két fontos kérdésben kell hatdrozott, donté allast foglalnia: 1. a
reakcios kisérletek ellen; 2. Erdély kérdésében a bécsi dontés teljes megsemmisitése mellett
kell allast foglalnia. Ne legyenek hatarkérdések, amelyek a népeket egymasra uszitjak, hanem
a gazdasagi ¢és kulturalis egyiittmiikodés legyen koztiikk, amely eltérli mindazon gondokat,
amelyek surlodast idézhetnek eld, mint az utlevél stb. Kulturdlis, politikai és gazdasagi
egyiittmiikodéssel az ut ténylegesen a magyar és roman nép szabadsagahoz vezet. A romanok
azt mondjak, magyar sovinisztik Onok; a magyarok azt mondjik, atjitszottak Erdélyt a
romanok kezére. Ebben a torténelmi pillanatban meg kell magyarazni, mit jelent a bécsi
dontés megsemmisitése. Egyetlen becsiiletes magyar ember nem fogja azt mondani, hogy az
MNSZ elarulja a magyarokat. Tehat az MNSZ allast foglal a két nép egytittmikodése mellett.
A masik, a reakcios elemektdl meg kell tisztitani az MNSZ-tés szoros kapcsolatot kell
teremteni az als6 néprétegekkel, foldmivesekkel, iparosokkal, intellektuelekkel ¢és
demokratikus értelmiségiekkel.

Az egyhaznak nem lehet, nem szabad a reakcid mellé 4llania, ha szolgélni akarja a népet.
Az egyhaznak meg kell értenie, hogy ez az Ut a két nép kozott 1étkérdés. Ha a reakcid mellé
all, az egyhazat ez kompromittalja. Oroszorszagban a papokat nem azért gyilkoltak le, mert a
nép elhagyta volna a templomat, papjat, hanem mert a papok a reakcid szolgéalatdban, a nép
ellen mentek. Ekkor allott a szovjet a nép mellé. Tehat az egyhaztol fiigg sajat jovojének a
megalapozésa. A néppel kell mennidk, nem ellene. A reakci6 eltemetésénél az egyhdznak is a
nép mellé kell allnia. Ezeknek van befolyasuk a népre. Nem engedik katonanak a fiatalokat,
mert igy, meg amugy, hadbirdsdg elé fognak keriilni, mint katonaszokevények. Ha jogot
koveteliink, kotelesség is van. Ezeket a kotelességeket teljesiteni is kell. A hadseregilink
természetesen még nem olyan fényesen demokratikus szellemii, mint amilyennek lennie
kellene, de van mar demokratikus lapja, inspektoratusa van, amelyek politikailag ¢lén allanak
a hadseregnek.

Nem lehet egyfeldl azt tenniink, amit akarunk és a masik feldl jogokat kovetelni.
Mindezekkel nemcsak az MNSZ-nek, hanem az egyhdzaknak is komolyan kell
foglalkozniok, hogy alhirek miatt ne szenvedjen a nép. PI. a csiki nép szenved a pengd
bevaltasaért. Nem valtottdk be a pénzt, a pengd értéke most ugy leesett, hogy 1 pengd 25
banit ér. Az MNSZ-nek mindent e[ kell kdvetnie, hogy a magyarsdg széles néprétegét
bekapcsolja, nem kell félni attél, mit mond a reakcid, hanem szembe kell szallni az arral.
Példat kell venni a kommunista szervezettél, amely amig a haboru dult és Romania és
Magyarorszdg kozott az Osszes papok uszitottdk a népet, akkor a kommunista part
szembeszallt az arral.

Még egy par altalanos kérdés az MNSZ és a megyei politikai bizottsagok viszonyardl. Par
értekezleten azt hatdroztak el, hogy nemcsak megyékben, hanem a falvakban is a kozségi
birdk mellett kozségi tanacsot kell alakitani, mely a bir6t politikai és gazdasagi kérdésekben
tamogatja. Az MNSZ kijarta, hogy mindenhol, ahol magyarok laknak, azok is teljes joggal be
kell hogy 1épjenek a megyei és politikai bizottsdgokba. Ez a part hatarozatd. Ott, ahol ez nem
tortént meg, értesiteni kell minket, hogy az MHSZ-szel egyiitt dolgozzunk. Igaz, hogy az
utobbi iddben bizonyos okok miatt, kiilondsen a kiilonb6z6 politikai partok magatartasa miatt
az ODA mikodése visszaesett. De most kijon egy korlevél, mely szerint nemcsak
megyénként kell megerdsiteni, hanem a jarasokban is a feliigyeldbizottsagokat.

Fontos kérdés még a nok ¢és ifjak kérdése. Az a panasz, hogy az MNSZ megakadalyozza a
magyar nok belépését az Antifasiszta NOk Szovetségébe. Itt meg kell talalni a helyes utat. Azt
hiszem, a magyarok részérdl az elzarkozas helytelen, az MNSZ egyaltalan nem foglalkozik
ezzel a dologgal. Eppen ezért az MNSZ be kell hogy kapcsolédjék az Antifasiszta Nok
Szovetségeébe. Ezekkel a kérdésekkel feltétleniil foglalkozni kell, mert a roman nok specialis
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kérdésekben nem helyettesithetik a magyar ndket. Az MNSZ-nek nem szabad elnéznie, hogy
a reakcid a nokon keresztiil - mint Magyarorszagon - megerdsodjék.

Egyes ifjak elszakadtak az MNSZ-t6l, soviniszta, fasiszta elemek befolyasa ald keriiltek.
Nem lehet bekapcsolni csak tigy formalisam az ifjakat a Progresszista Ifjak Szovetségébe. Az
MNSZ-nek figyelnie kell az ifjisag miikodését, azt nem szabad elhanyagolnia, ellendriznie
kell a magyar ifjisagot. Ugy a magyar, mint a roman ifjusdg meg van fertézve, ha nem
vigyazunk rajuk, elmennek. A reakcid ellen szoros kapcsolatot kell teremteni a vezetd
szervekkel és 0sszedolgozni a progresszista vezetokkel. A magyar ifjak ellendrzése maradjon
az MNSZ kezében. K6z6s munka, kozos ellendrzés kell az ifjak kozott, hogy demokratikus
nevelést kapjanak a magyar ifjak, ezért feltétleniil sziikség van a megtisztitott MHSZ
befolydsara és munkajara.

A valasztasokra vonatkozoan semmi konkrét valaszt nem tudunk adni. A térvény készen
van, de még le kell targyalnia demokratikus szervezeteknek. Magyarorszag megmutatta, hogy
volt vazallus allam, ahol a fasizmus erds volt. Nem feltétleniil muszaj sietni a valasztasokkal.
A Nemzeti Bank egész hitele ellendrizve lesz. Els6sorban a vagyonosabb rétegre nagyobb
adot fognak kironi az inflacido megakadalyozésara.

SANDOR ORBAN

WHAT DID THE HUNGARIANS OF TRANSYLVANIA WANT IN 1945?
DOCUMENTS FROM THE 1945 SPRING AND FALL PROGRAMME CHANGES OF
THE RMNSZ

This sourced study sheds light on the concepts that the Hungarian Peoples' Alliance of
Romania (RMNSZ) developed for the post-World War II situation in Transylvania, making
use of as yet unpublished documents. As a result of the trust placed in the Groza government,
an explicit demand for autonomy was not included in the official program of the RMNSZ.
According to the author however, the Romanian government wished to utilize the policy
concessions to minorities that it claimed it would institute, but which it shortly thereafter
retracted, primarily for favourably preparing Romania's position at the peace treaties. The
study's documents minor the contradictions of this policy.



