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A cseh-szlovak valas elotorténetébol

DnesSni krize cesko-slovenskych vztahii. Szerkesztette: Fedor Gal,
Studie, Praha 1992.

Diagnosztizalhat6-e egzakt tarsadalomtudoméanyi moddszerekkel egy olyan koérokozo-
egylittes, melynek 1étezését évtizedeken at 6vo kezek rejtették el az érintettek szeme eldl,
am posztkommunista korszakunkban villamcsapasszerlien idézték el Kelet-Kozép-
Eurépa egyik sarkkovének, Csehszlovakidnak a halaltusdjat? A napi-, illetve a
nagypolitika barrikadjairodl ,,tobb sebtdl vérezve” irdasztaldhoz visszatért Fedor Gal, a
Nyilvanossag az Erészak Ellen mozgalom egyik alapitdja és - liberalis - harcostarsai a
csehszlovdk szociologiai ¢és tarsadalomkritikai hagyomanyok szinvonaldn megirt
elemzésekben tettek kisérletet a kovetkezOk megvalaszolasara: feltarhatok-e eddigi
torténelmi és szocioldgiai ismereteink és a tarsadalmi folyamatok értékelését szolgald
fogalmi eszkoztarunk segitségével a cseh és szlovak kapcsolatok valsaganak
mozgatorugoi?

A tanulmanykotet szerzoi a kdvetkezé nézépontok szerint elemzik a mai csehszlovak

valdsagot és az annak kialakuldsdhoz vezetd rogds utat: Josef Alan bevezetd miivelddés-
¢s tarsadalomtorténeti elemzésében a két tarsadalmi egység (a cseh €s a szlovak) kozotti
kommunikécids korlatok okait kutatja, és vazolja a két népnek a jelenkori atalakuldshoz
valo eltéré viszonyat. Az ezt kovetd elemzések (Fedor Gal, illetve Jan Jirdk és Otakar
Soltys munkai) a gyongéd forradalom utdni iddszak belpolitikai torténéseinek
kronologikus attekintését tartalmazzak, a ,,politikacsinalas” és a médiumok erre vald
reagalasanak vetiiletében. Ezek a nagyrészt publicisztika szintli megfogalmazasok
szerzOik politikai alapallasat igazolo leiro-jellegli értelmezések. Marian Timoracky és a
cseh szociolégus papa, Pavel Machonin a koétet masodik felében a forradalom utani
kozvélemény-kutatasok, illetve tarsadalmi struktura-vizsgalatok adatai alapjan adnak
relevans valaszokat a két szociokulturdlis egység kozott 1étrejott viszaly makro- és
mikroszociologiai okaira.
Josef Alan (4 cseh és szlovak kapcsolatok a posztkommunista idészakban - 8-19.) annak
megallapitasa utan, hogy Csehszlovakia népeinek nem csupan a kommunizmustél, de a
kozos allamisag eddigi felfogédsatol is bucsut kell venniiik, a csehszlovak mult idealizalt,
Osszeurdpai folyamatba (az eurdpai tarsadalomfejlédési folyamat bipolarissa valt: keleten
a dezintegracios, nyugaton az integracios kisérletek dominalnak), masrészt attekinti a
csehszlovak allam torténelmének gazdasdgi és szocio-kulturdlis vonatkozasait, s ezek
hatasat a rendszervaltas mikéntjére.

Alan a kérdésfelvetés (az atalakulas) fiiggetlen valtozojava eldlépett nacionalista
forgatokonyvvel kapcsolatban ramutat arra az ellentmondasra, amely a (gazdasagi)
dezintegracid ¢és az (4allami, tarsadalmi) decentralizacid kozott fesziil. Természetes
folyamatnak tekinti ugyan a szlovak nemzeti identitas kielégitését célzo erdfeszitéseket
(6nrendelkezés, nemzeti Onbecsiilés stb.), mindez azonban értelmezése szerint nem jelent
egyebet, minthogy az egyik kollektivista ideologiat (kommunista) felvaltja egy masik
(nacionalista): ,,a nacionalizmus ilyen szempontbol nem mads, mint a kommunizmus
utolsé megnyilvanulédsi formaja, kitoltése annak a vdkuumnak, amely a kommunizmus
0sszeomlasa révén keletkezett”. (8-9)
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A tovabbiakban kisérletet tesz a csehszlovak gazdasagi fejlodés és a szociokulturalis
kiilonbozdségek felvazolasara.

Els6ként a gazdasagi reform ideoldgiai hatterét ismerteti. A szovetségi dllam gazdasaga
a totalitarius hatalmi kézpont 6sszeomlésaval megsziint egyazon gazdasagi elv szerint
mikddni. Mig az extenziv gazdalkodas er6forrdsai Csehorszagban mara kimeriiltek
(vélasz: erOfeszitések a piacgazdasag felé, a privatizacido konzekvens végrehajtasa, az
allam gazdasagi beavatkozdsanak tagadésa stb.), a Szlovékiaban teret nyert nacionalista
transzformacid-varians (nem vallalvan az 4tmenettel jar6 1iddészakosan nagyobb
veszteségek rizikojat) tovabbra is a raciondlis redisztribuciot szorgalmazza. A kialakult
helyzet a szlovékiai 01j hatatni elitek mohdsaga és sziiklatokoriisége mellett arra a tényre
vezethetd vissza (késdbb Machonin adatai is ezt bizonyitjak), hogy a haboru utani, de
kiilonosen a husaki ,,normalizacio” id0szakaban a Pragaban miikodo tekintélyes szlovak
vonal (Bilak, Husék stb.) idején az extenziv ,.fejlesztés” elsésorban a szlovak régiot
érintette.

A forradalom utdn létrejott helyzetben ezért a szlovak gazdasag veszteségei sokkal
jelentékenyebbek voltak, s ezzel egyenes aranyban megjelent a szlovakok korében a
gondoskod6 éllam irdnti nosztalgia. A szocidlis biztonsag iranti illuzérikus vonzalom
jelenti tehat a legnagyobb akadalyat annak, hogy Csehorszagban és Szlovakidban egy 1j -
de egyben kozos - gazdasagi elv érvényesiilhessen.

Van-e valos tarsadalmi-torténelmi magyarazat az eddig kozos allamkeretben €16 két
nép kozotti kommunikacios zarlat megjelenésére? Alan szerint a nemzeti identitdshoz
valo eltérd viszony mindenképpen az okok kozott szerepel: a csehek nemzeti 6ntudatra
¢bredése mar a 19. szazadban végbement, természetessé valt, és a tarsadalmi életben nem
cél-értékként szerepel. A varosiasodas és a polgari értékrend térnyerése egy olyan
szimbidzis kialakuldsdhoz vezetett, melyben a cseh, a német €s a zsidd kultura univerzalis
(kdzép-europai) entitdssa Iényegiilt, ahol nem az dallam valt a nemzeti jelleg
letéteményeséve.

Ezzel parhuzamosan a szlovak nemzeti identitds kérdése torzsi jelleget oOltott (a
hagyomanyok, a ,mi” érzés, a romantikus nemzetfelfogds megjelenése stb.), amit
sziiletése pillanatatdol az wurbanizacid kritikaja kisért (megnyilvanulasi formai: a
»hyelvhez”, az ,,anyaf6ldhoz”, a ,,hazahoz” és a ,,népi kultirahoz” val6 kotddés stb.). Mar
a kezdeti id6szakban kialakultak tehat azok az egymast kdlcsondsen kizard sztereotipiak,
melyek a jelenlegi helyzetben eltéré valaszokat eredményeznek a rendszervaltozas
kihivésaira. Csupan a fenti, mélyen gyokerezd sztereotipidk fényében érthetd a csehek
foderacio-panisaga (amely megfelel a polgari tarsadalomrdl, a szabadpiac timogatasarol,
az egyéni szabadsagjogokrol, a nyugati kultirkorhoz valo tartozas civilizacios
identitaskeresésrdl vallott nézeteiknek), illetve a szlovdkok oOnallosagra vald torekvése
(jellemzdi: a partikularis értékek univerzalis szintre emelése, a katolicizmus, a nemzet és
a nyelv kizardlagossaga, a hagyoméanyokhoz val6 hiiség stb.).
prognosztizalja és - utalva a labilis geopolitikai helyzetre - a folyamat végén még a
jelenlegi eurdpai hatarok megvaltozasat sem tartja elképzelhetetlennek, ami azoéta be is
kovetkezett.

Fedor Gal elemzése (4 cseh és szlovak kapcsolatok problémai 1989 novembere utan a
politika vetiiletében 20-39.) bevallottan szubjektiv visszatekintés az eltelt masfél év
politikai csatarozasaira. Az elfogultsag indokolt is, ha emlékeztetiink ra, hogy a
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tanulmanykotet megjelenésének iddszakara a szerz0 mozgalma (VPN) nagyrészt
felmorzsolodott a belpolitika husdaralojaban, noha formalisan még kormanyzati erének
szamitott.

Barmennyire érthetd is azonban Gal kidbrandult és szkepticizmusba hajlo alapallasa,
tanulmanya tobb szempontbol is korreldl mozgalmanak politikai kudarcaival.
Végeredményben Jan Carnogursky, de féképpen Vladimir Megiar tevékenységében latja
a szlovak politikai élet instabilitdsanak okait. Mikdzben mindvégig idealizalt képet fest a
foderaci6 fennmaradasaért (és mellesleg sajat mozgalmuk megszerzett pozicidinak
fenntartasaért) kiizdd csoportok eréfeszitéseirdl, lathatoan nem tartja feladatanak, hogy a
foderalistak mulasztasait, ideoldgidjuk egyes elemeit kritika targyava tegye a csehszlovak
belpolitikai viszonyok alakuldsanak szempontjabol.

Marian Timoracky (Kézvéleménykutdsi adatok a cseh és szlovak viszonyrol 68-90.) a
folyamatosan zajlé kozvéleménykutatasok tiikrében bizonyitja azokat az allitasokat,
melyek az eddig bemutatott tanulmanyokban (kiilonosen az Alanéban) elvi sikon
megfogalmazodtak. A szerzd kiinduldsi alapnak tekinti, hogy a csehek és szlovakok
kozotti kapcsolat megromlésanak okai a két nemzet torténelmében keresenddk, s hogy
mind a csehek, mind a szlovakok kiilonb6zd torténelmi tapasztalatokkal 1éptek a kdzos
allam keretei koz¢. Amig a csehek torténelmiik soran tobbnyire a német szupreméacia
ellen hadakoztak, a szlovdkok hagyomanyosan a magyar és a cseh veszélyben lattdk
nemzeti kohéziojuk hajtoerejét.

A mai éallapotot Timoracky egy Jacques Rupniktol vett idézettel expondlja: ,, 4
kommunizmus egy olyasféle hiitoszekrénynek felelt meg, melybe évtizedeken keresztiil
egesz nemzeteket zartak. Itt a problémdk annak ellenére hibernalodtak, hogy valojaban
sohasem veszitettek aktualitasukbol. Egy napon azonban a hiitoszekrény elromlott, és
romlottan keriil el6 belble mindaz, amit évtizedekkel ezelott beletettek.”

Timoracky szerint a ,,romlandé aru”, a szlovak és cseh tipusjegyek a kovetkezoképpen
festenek: a pozitiv €s negativ tulajdonsagok szerinti dnbesorolds markéns eltérést mutat a
két nép alapértékei tekintetében. Amig a szlovakok 69%-a (!) inkabb pozitiv jelleglinek
tartja a nemzet értékeit, a csehek esetében ez az ardany minddssze 24%. Az ezek utan
bemutatott értékskala kiértékelése szerint a szlovakok sajat domindns értékeikként a
legpozitivabb tulajdonsagokat valasztottak (szorgalmas, vendégszeretd, baratsagos,
Oszinte, nem biiszke stb.). Ezzel szemben nacionalizmus szempontjabdl csupan az utolsod
elétti helyre tették magukat a 14 fokozati skalan. A szlovak tulajdonsdgok csehek
(tobbnyire férfiak, nagyvarosi lakosok, értelmiségiek) szerinti megitélése: a szlovakok
elsdsorban tulfiitdttek (héborgdk), nacionalistdk, felfuvalkodottak és komplexusokkal
bajlodok.

A cseh népesség Onkritikusabb: elsdsorban irigyeknek, egoistdknak, nydmnyildknak és
széthuzasra hajlamosnak mindsitették magukat, €s olyan pozitiv értékeket is elvitattak
onmaguktol (igy példaul a kulturdltsagot), amilyeneket pedig még a szlovdkok sem
tagadtak (a markans szlovdk vélemények megfogalmazoi dominansan férfiak,
nagyvarosiak, a Szlovak Nemzeti Part hivei, a magyarokkal és ciganyokkal szemben
eloitéletes allasponton 1évok). A vizsgalat soran kontrollcsoportként mindkét esetben a
szlovékiai magyar népesség szerepelt. A magyar értékeket Timoracky sajnalatos médon
nem épitette bele a kozolt diagrammokba, de egyértelmii konkluzidja szerint a magyarok
bizonyultak legkevésbé intoleransnak.
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A bemutatott adatok alapjan (melyeknek csupan egy toredékét ismertettiik) Timoracky
bizonyitottnak véli, hogy a szlovak népesség mély identitasvalsdgban szenved, ami
torvényszerlien a kozos mult irdnti negativ viszonyuldshoz vezet. A szerzé ennek
megnyilvanulasi formait elemzi tanulmanya Torténeti tudatlansag cimii alfejezetében.

A tanulmanyban bemutatott torésvonalak mentén rdgziilt tudatalatti torténelmi
sztereotipidk Timoracky szerint a posztkommunista korszakot végigkisérd gazdasagi
valsag folytan véltak politikaformald ,,anyagi eré6vé”. Ennek megfeleléen a gazdasagi
atalakitas elutasitoi nagyobb ardnyban taldlhatok a szlovakok kozott: 63% (akik koziil
44% semmilyen koriilmények kozott neon hajlandd belenyugodni életszinvonaldnak
atmeneti csOkkenésébe), szemben a csehorszagi 48%-kal. A jovotdl valo félelem is a
fentiekkel mutat korrelaciot (a szlovakiai 10%-kal haladja meg a Csehorszagban mért
értékeket), pedig objektiv mutatok nem indokoljak: a felmérések adatai egyértelmiien
bizonyitjak, hogy a tartalékok szempontjabol a cseh héaztartasok a szlovakiainal rosszabb
helyzetben vannak.

A hamis sztereotipidk és kdzhelyek azonban a tényeknél makacsabbaknak bizonyulnak,
amit a két orszagrészben dominans ellenségkép is bizonyit. Amig a csehek a
kibontakozas legfobb ellenségének elsdsorban a baloldalt tartjak (a cseh orszagrészben a
megkérdezetteknek csupan 20%-a vallott baloldali nézeteket), a Szlovdkiaban megjelend
ellenségkép szerint az ellenség (foderalistak, csehek, magyarok) a nemzeti értékek
megsemmisitésére tor. Az igy vélekeddk aranya meghaladja a megkérdezettek 20%-at,
akik dominansan férfiak, alapfoku végzettségliek, és Kozép-Szlovakia lakosai (Kelet-
Szlovéakiaban a fenti ellenségkép kisebb mértékii, a magyarok kozott pedig statisztikailag
értékelhetetlen mértékben elenyészd).

Pavel Machonin tanulméanya (4 cseh és szlovak kapcsolatok a szociologiai kutatas
tiikréeben 91-110.) kétségkiviil a tanulmanykoétet legszinvonalasabb dolgozata. Ebben a
szerz6 egy 1991-es rétegzodés-vizsgalat részleges adatait ismerteti.

A valtozasokkal kapcsolatos elégedettségi index alacsony értékeket mutat, kiillondsen
Szlovakiaban, ahol a népesség attitiidje a Csehorszagban mértnél negativabb a gazdasagi
helyzet, az ¢életszinvonal és a szocidlis biztonsag megitélésében. Mig a szlovakok 53%-a
szerint novekedtek az egyenl6tlenségek a valtozasok révén, a csehorszagi arany
minddssze 39%. Machonin az egyenldség-elvhez vald viszonyt a probléma egyik
kulcsfontossagu aspektusaként kezeli.

A kommunista idészak alatti magatartasra vonatkozo -(6n)értékelések, megitélések
relevans kiilonbségeket mutatnak (a szlovakok 63%-a igyekezett megfelelni az akkori
kovetelményeknek szemben a csehek 3%-aval), ami szorosan Osszefligg az U
feltételekhez vald kiilonb6zd reagélasi modokkal.

A szerzd hipotézisét tovabb finomitja a két orszagrész lakossdga tarsadalmi
helyzetének bemutatasaval. Eszerint: a foglalkozasi struktira, a miiveltségi mutatdk stb.
nem indokoljadk a felszinen megjelend valsag és az egymasnak ellentmondd nemzeti
stratégiak kialakulasat. Az egyetlen lényeges-kiilonbség (ellentétben a kdzhelyszintii
sztereotip hiedelmekkel) abban nyilvanul meg, hogy egyrészt a szlovakiai népesség
anyagi helyzete ¢és lakaskoriilményei kedvezObbek a cseh orszagrészben tapasztaltaknal,
masrészt pedig kedvezdtlenebb a szlovédkiai helyzet a javakhoz vald hozzaférhetdség
szempontjabol. Ha mindehhez az 1gynevezett ,nem vertikdlis” tarsadalmi
jellegzetességeket is hozzavessziik (életmdd, etnikai Osszetétel, valldsi megoszlés,
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kordsszetétel stb.) a tarsadalmi struktura allapota még mindig nem teszi indokoltta a két
alapjaban eltérd szociokulturalis rendszer 1étrejottét.

Egy 1968-as tarsadalmi mobilitas-vizsgalat adatainak segitségével a szerzd arra a
kovetkeztetésre jut hogy az akkori allapotokhoz képest (Szlovakia gyakorlatilag minden
mutatd tekintetében Csehorszag mogott helyezkedett el) az ugynevezett ,,normalizacio”
ideje alatt intenziv kiegyenlitddési folyamat ment végbe. A felmérés adatai még akkor is
ezt bizonyitjak, ha ez a szlovédk eldny hirtelen (a rendszervaltassal) komoly hatrannya
valt. Nem véletlen tehat, hogy Szlovakidban erdteljes nosztalgia figyelhetd meg a
redisztributiv rendszer irant, és ez mar komoly indoka lehet a rendszervaltds soran
kialakult, orszagrészenként kiilonboz6 valaszstratégiaknak.

Bér a tanulméanyok szerzdi csak végsé esetben jutnak el ahhoz a lehetdséghez, ami
bekovetkezett: a két allam szétvalasahoz, sot Fedor Gal zarszavaban Csehszlovakia
is hangot ad, hogy a kozos allam kozvetlen szétesésének veszélye nem fenyeget, a
bemutatott elemzések diagnosztikai jelentdségét a régionkban jelenlévd konfliktusok
természetének megismerése szempontjabol nem lehet eléggé hangstlyozni. Az itt ¢élo
tarsadalmak rejtett struktardit, az ezeket meghataroz6 kategoriarendszerek atfedéseit és
korlatait még akkor is érdemes felfedniink, ha a hatalmi geo- és belpolitika érdekei a
tarsadalmi ¢élet dinamikajaval ellentétes iranyt kovetnek.

Dobos Ferenc



