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SZABO ILDIKO

Kétnyelviiség és nyelvhasznalat a Mura-vidéki magyarok korében

Szlovénidban az 1959-60-as tanévtdl kezdve tanulhatnak a magyarok kétnyelvii oktatasi
rendszerben a nemzetiségileg vegyes lakossagu teriileteken, azaz a lendvai €s a muraszombati
kozségekben*. Noha a rendszer bevezetése annak idején nem aratott osztatlan sikert
(kiilonosen a szlovén, de esetenként a magyar sziilok korében sem), strukturdja az id6k
folyaméan megszilardult, és ma mar senki nem kérddjelezi meg helyességét. A kétnyelvii
iskolak mddszertani szinvonalardl és a magyar nyelv tanitdsanak eredményességérél azonban
mind az érintettek, mind a szakemberek sokat vitatkoznak.

A Felvidéken, a Karpataljan, Erdélyben vagy a Vajdasagban a kétnyelvii iskolak
bevezetésére tett kisérleteket a kisebbségi jogok durva csorbitdsaként élték meg az ott €16
magyarok. Ezzel szemben a Mura-vidéken altalanos az a vélemény, hogy sziikség volt a
kétnyelvil iskolédk bevezetésére. Mivel magyarazhatjuk ezt?

Az otvenes évek végére elnéptelenedtek a magyar nemzetiségi iskolak. Ekkorra végképp
kideriilt: a nemzetiségi iskoldban nem lehet annyira megtanulni szlovénul, amennyire
sziikséges lenne a tovabbtanulashoz. Azok a magyar csaladok, amelyek biztositani akartak
gyermekiik érvényesiilését, szlovén iskoldba irattak Oket. Akik pedig ragaszkodtak ahhoz,
hogy anyanyelviikon tanuljanak, altalaban ugy végezték el az altalanos iskolat, hogy alig volt
esélyiik a tovabbtanulasra." Természetesen olyanok is voltak, akik a magyar altalanos iskola
elvégzése utan kozépiskoldba mentek. Ok azonban csak hosszi évek munkajaval tudtik
csokkenteni nyelvi hatranyukat. Es aki még ahhoz is ragaszkodott, hogy magyarul folytassa
fels6foku tanulmanyait, elment a Vajdasagba, ahol erre valamivel tobb lehetdsége volt.
Szdmukra a munkaba allas idejére tolodott ki az az id6, amikor szembesiilniiik kellett a
szlovén nyelv nem tokéletes tudasabol adodd nehézségekkel.

A Mura-vidéki gyerekeknek a szocialista rendszerek megddléséig nem sok lehetdségiik
volt arra, hogy Magyarorszagon folytassak kozép- vagy felséfokt tanulmanyaikat. Az a
n¢hdny szerencsés sem kertlilhette el a nyelvi identitasabol adodé hatranyokat, aki a hetvenes
évek végén, még inkdbb a nyolcvanas évek folyaman Magyarorszagon jarhatott egyetemre.
Ok az anyaorszagban voltak kénytelenek szembesiilni magyar nyelvtudasuk korlataival.

A magyar nemzetiségi iskolak tehat onmagukban nem bizonyultak elegendének ahhoz,
hogy az anyanyelvi azonossagtudat alapjain segitsék eld a tarsadalmi integraciot. Hogyan
toltik be ezt a szerepet a kétnyelvii iskolak? Tobbek kozott erre a kérdésre kerestiik a valaszt
abban a vizsgéalatban, amelyet 1992 juniusdban folytattunk a Mura-vidéken a budapesti
Orszagos Idegennyelvii Konyvtar megbizasabol.

A statisztikai adatok tarsadalomlélektani iizenete

A Mura-vidéki magyarok demografiai jellemz6i koziil a kovetkezoket érdemes
kiemelniink:

a) Szlovénidban nagyon kevés magyar él. Az 1991-es népszamlalas soran Lendva és
Muraszombat kozségekben Gsszesen 7792 f0 vallotta magat magyarnak. Ebbdl a szempontbol
kozelitve meg a kétnyelvili oktatast, azt kell mondanunk, egy ilyen kis létszdmu nemzetiségi
csoportnak nem is kevés lehetdsége van arra, hogy anyanyelvén is tanuljon.

b) A nemzetiségileg vegyes lakossagu teriileteken a magyarok mar kisebbségben vannak.
Tobbséglik a Lendva kozségben €1, de a lakossagnak mar csak a 24 szazaléka magyar. Még
kisebb az aranyuk Muraszombat kdzségben: csak 2 szazalék. 34 telepiilésen tartanak szdmon
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magyarokat. Ebben benne van Lendva, ahol 1062 magyar ¢l (a lakossag 28 szdzaléka) és
Muraszombat, amely nem mindsiil nemzetiségileg vegyes lakossagunak, €és ahol 156 magyar
¢l (a lakossag 1 szézaléka).

c) A két varost leszamitva kistelepiiléseken €lnek a magyarok. Részben ez az oka annak,
hogy kis kozosségekben is €élnek, részben pedig az, hogy csak 22 telepiilésen magasabb az
aranyuk 50 szazaléknal. 70 szazalékuk, 5441 f6 ezeken a helyeken lakik. A magyarok
létszama a magyar tobbségl telepiiléseken 60 ¢és 774 f6 kozott mozog. Lendva utdn
Dobronakon ¢és Csentén ¢l a legnagyobb létszami magyar kozosség (774 és 498 10, a
lakossadg 69-69 szazaléka). A muraszombati jarasban négy olyan telepiilés van, ahol a
magyarok aranya az 0t szdzalékot sem ¢éri el. A lendvai jarasban tovabbi 6t telepiilésen csak
10-30 szazalék kozott van a magukat magyaroknak vallok aranya. A kétnyelvi iskoldk tehat
jelentdés szamu nem magyar anyanyelviinek jelentik a magyar nyelv megtanuldsanak
lehetdségét.

Ezeket az adatokat tovabbiakkal egészithetjiik ki. Az 1981-es népszamlalas adataihoz
képest 825-tel, 10 szazalékkal csokkent a magukat magyar nemzetiséglicknek vallok aranya.
A teriilet kulturalis, gazdasagi és 1€lektani kozpontjat, Lendvat az elcsatolaskor t6bb mint 90
szazalékban magyarok laktdk. Ma ez az ardny 28 szazalék. Végiil pedig: egy maroknyi
népcsoport esetében az etnikailag vegyes hazassagoknak nagyobb matematikai esélyiik van,
mint a nagyobb lélekszdmuak esetében. A vegyes hdzassdgok ardnya meghaladja az 50
szazalékot.

Az asszimilacidt bizonyitd tények mogott meghtzodd tarsadalmi folyamatoknak
ongerjesztd hatdsuk is van. A hovatartozasi csoportra vonatkozd ismeretek, beépiilve a
kollektiv énképbe, maguk is részeivé valnak a csoporttagok viselkedését vezérld
paradigmanak. Az asszimilacio tudata hozzéjarul az ,,asszimilacids spiral” felgyorsuldsahoz:
a kérddives vizsgalatban a Mura-vidéki magyar értelmiségiek 66 szazaléka azt mondta, hogy
a kovetkezo években tovabb csokken a magyar kisebbség szama.

Jogi garanciak

Szlovénia alkotméanya Kozép-Eurdpaban egyediilallé modon garantdlja a kisebbségek
szdmara a nyelvi egyenldséget a nemzetiségileg vegyeslakta teriileten. Igaz, a régitdl eltérden
az 0j alkotmany nem mondja ki, hogy a kisebbségek is allamalkoté tényezok (ezt kdzvetleniil
a szlovén nemzetrél sem mondja ki), de kisebbségi kiilonjogokat biztosit szdmukra az
oktatds, a kultira, a tdjékoztatds, a konyvkiadas, az anyanemzettel vald kapcsolattartas és
részben a gazdasdg terén. A kisebbségek érdekeit a ,nemzetiségi érdekkozosségek”
képviselik, amelyek kozigazgatasi funkciokat is betdltenek. A magyarok harom képvisel6t
juttathattak be a parlament térvényhozo6 testiiletébe. A kisebbségek képviseldinek vétojoguk
van a kisebbségeket érintd torvények és rendeletek meghozataldban. Mindezekhez azt is
tegylik hozza, hogy - a volt Jugoszlavia tobbi tagorszagatdl eltéréen - azzal, hogy Szlovénia
onallova valt, a kisebbségek nem keriiltek veszélyeztetett helyzetbe. A Mura-vidéki
magyaroknak teh4t minden lehetdségiik megvan az anyanyelv hasznélatira és a kisebbségi
jogok gyakorléasara.

Alkotményos garancidk, a Magyar Nemzetiségi Koz0sség kozigazgatasi, jogositvanyai,
piros-fehér-zold nemzetiségi zaszl6, az anyanyelv hasznalatanak joga, a kétnyelvi
helységnevek, kozfeliratok és okmdnyok hasznalatanak lehetdsége - irigylésre mélto
kiilonjogok. Mindezek azonban nem bizonyultak elegenddnek az asszimilacios folyamatok
megallitidsara. A jogi garancidk sziikséges, de nem elégséges feltételei annak, hogy egy
kisebbség fennmaradjon. Mara az is kideriilt, hogy az a kétnyelvli oktatds, amelytdl annak
idején a magyar identitds megdrzésének eldsegitését vartak, a gyakorlatban inkdbb a nyelvi
asszimilaciot segiti elo.
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Kutatasi modszerek

A kétnyelvii iskola a nyolcvanas évek végére mar olyan komphoz hasonlitott, amely
egyre inkdbb csak egy irdnyban kozlekedett. Szlovén és magyar utasai sokkal gyakrabban
valasztottak az egyik, mint a masik oldalt arra, hogy egymassal érintkezzenek, €és az egyik,
mint a masik nyelvet azért, hogy megértsék egymast. Hogyan zajlanak a jogi lehetségek
ellenében miik6dd, bizonyos fokig beliilrél is akart asszimildcidos folyamatok, és milyen
szerepet jatszik benniik a kétnyelvii oktatds rendszere, illetve a magyar értelmiség? E
bonyolult folyamatok jobb megértésére tobbféle modszert alkalmaztunk vizsgalatunkban:

a) 74 Mura-vidéki magyar értelmiségivel - a magyar értelmiség kétharmadéaval -
kérdéivet toltettiink ki. (Ertelmiséginek azt tekintettiik, aki 6nalld szellemi munkét végez,
illetve azt, akinek egyetemi vagy féiskolai végzettsége van.)*

b) Mélyinterjut készitettiink 18 magyar értelmiségivel. Beszélgeto partnereink kozott volt
pedagoégus, orvos, lelkész, de a kulturdlis ¢élet ismert személyiségeivel és kozéleti
szereplokkel is sz6t valtottunk.

c¢) Csoportos beszélgetéseket folytattunk azoknak a falvaknak a jelentds részében, ahol a
lakossagnak legalabb a fele magyar. Ily modon 18 telepiilés magyar lakossaganak mértékado
személyiségeivel talalkoztunk.®

Tanulményomban - mely egy hosszabb dolgozat része - két problémaval foglalkozom
részletesen is: az anyanyelv haszndlataval és az 6voda szerepével a nyelvi azonossagtudat
megalapozéasaban.

Az anyanyelv hasznalata

»A nyelvi egyenjogusag formalis biztositdsdnak és a kétnyelvii nevel6-oktatdé munka
megvalositasdnak ellenére sem sikeriilt a magyar nyelv tényleges egyenjogli tarsadalmi
szerepét biztositani” - olvashatjuk a Magyar Nemzeti Kozosség egyik vezetd
személyiségének tanulmanyaban.! Vizsgalatunk soran mi is tanui voltunk annak, hogy a
vellink folytatando csoportos beszélgetésre érkezé magyarok egyike-masika eldbb szlovénul
koszont, belépvén a terembe, s csak utdna magyarul - noha tudta, hogy a beszélgetés
résztvevoi magyarok, a beszélgetés témaja pedig az ottani magyarok helyzete.

Arra a kérdésre, hogy ha nemzetiségileg vegyes lakossagu teriileten belépnek egy olyan
hivatalba, ahol még nem jartak, milyen nyelven szolalnak meg, a megkérdezett értelmiségiek
47 szézaléka azt valaszolta, hogy eldszor szlovénul, és csak utdna magyarul. 16 szézalékuk
elészor magyarul, és csak sziikség esetén szolal meg szlovénul, 12 szézalékuk pedig eldszor
magyarul és csak utdna szlovénul. 8 szazalék eldszor szlovénul és csak sziikség esetén szolal
meg magyarul, 7 szazalék pedig mindig szlovénul kezd beszélni. Senki nem valaszolta azt,
hogy egy ilyen hivatalban mindig magyarul sz6lalna meg.

Mennyire hasznaljak anyanyelviiket a kiilonb6z0 tarsadalmi helyzetekben a Mura-vidéki
magyarok? Erre a kérdésre a kérdoiv kitoltdi a kdovetkezd valaszokat adtak:

Az anyanyelv hasznalata kiilonboz6 helyzetekben szizalékban és gyakoriségi indexben’

On szerint mennyire hasznaljak| Rendszeresen Gyakran Néha Sohasem Nem tudja
anyanyelviiket a magyarok...

a templomban? 76 18 3 - 4
a kulturalis egyesiiletekben? 51 37 8 - 4
az iskolaban? 46 41 10 - 4
a boltban? 43 42 12 - 3
az 6vodaban? 38 46 11 - 5
a vendégloben? 27 47 20 - 5
a helyi kozéletben? 28 47 19 3 3
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a kétnyelvii feliratokban? 30 39 27 - 4
a munkahelyen? 31 37 30 - 3
az orvosi rendelében? 18 57 22 - 4
a bankban? 23 38 32 1 5
a sportban? 12 54 28 - 5
a postan? 19 39 35 1 5
az autobuszon? 11 42 38 3 7
a birésagon? 10 31 47 1 11
a hivatalos kozleményekben? 12 28 50 4 5
a politikai életben? 1 23 61 3 12

Kérddiviinkben olyan helyszineket neveztiink meg, ahol a magyarok torvényesen
hasznalhatjdk anyanyelviiket. Ennek ellenére a megkérdezett értelmiségiek szerint a
magyarok csak a templomban és - valamivel kisebb mértékben ugyan, de - a kulturalis
¢letben hasznaljak rendszeresen anyanyelviiket. A kommunikécio e két szinterérdl viszonylag
kevesen mondtak, hogy ott ritkdn beszélnek magyarul. Figyelemre mélto, hogy a kétnyelvii
oktatas intézményesiilése ellenére is a megkérdezetteknek csak a kisebb része valaszolta azt,
hogy az iskolaban és az 6vodaban rendszeresen beszélnek magyarul. Igaz, jelentds résziik
szerint a magyarok mindkét helyen gyakran hasznaljak anyanyelviiket.

Meg kell jegyezniink, hogy a magyar nyelv hasznalatanak gyakorisdgarol nem
egyforman vélekednek a nék és a férfiak. A nék inkabb hajlanak arra, hogy az anyanyelv
rendszeresebb haszndlatat tulajdonitsdk a magyaroknak, mint a férfiak. FOként azokban az
esetekben gondoljak ezt, amelyek hagyomanyosan a ndk illetékességébe tartoznak.
Gyakorisagi indexiik 10 esetben volt magasabb, mint a férfiaké. Szerintiik inkabb érvényesiil
a magyar nyelv az 6vodaban (+13 pont), a munkahelyen (+11 pont), a kétnyelvii feliratokban
(+10 pont), a kulturdlis egyesiiletekben és az iskolaban (+8 - +8 pont), az orvosi rendel6ben
(+7 pont), a templomban (+5 pont), a birésagon, az autdbuszon és a bankban (+4 - +4 pont),
mint a férfiak szerint. Ezzel szemben a férfiak csak két hagyoméanyosan inkabb a férfiak
érdeklodési korébe tartozo - teriileten latjak kedvezObbnek a helyzetet: a sportban és a
politikai életben (+4 és +7 pont).

Az igazan szembetlind azonban az, hogy a kozéletben szorult hattérbe a magyar nyelv
hasznalata: a helyi kozéletben, a kétnyelvii feliratokban, a hivatalos kdzleményekben és a
politikai életben. ,,Szinte csodanak szenit, ha valamilyen kozségi szintli iilésen valaki a
magyar nemzetiségli polgarok koziil sajat anyanyelvén szolal meg. Ennek tobb oka lehet.
Vannak egyének, akik nemzetségi hovatartozdsukra nem helyeznek kiilondsebb hangsulyt,
masok nem érzik magukat képesnek arra, hogy bonyolultabb gondolatmenetiiket magyarul
fejtsék ki, mig néhanyan a forditas és a targyalandé anyag megkett6zddésére hivatkoznak.
Vannak, sajnos, olyanok is, akik nem tudjak, hogy magyarul is felsz6lalhatnak, mert senki
sem figyelmeztette Oket erre. Van, ahogy van; a kozigazgatas terén magyarul csak egynéhany
idésebb polgarral beszélgetnek kevésbé fontos, egyéni iigyek kapcsan, mig a legmagasabb
szintfi »dnigazgatasi megnyilvanuldsokon« kétnyelviiségrél nem beszélhetiink.””

A nyelvhasznalatra vonatkozd kérdéssorozatunk a tarsadalmi gyakorlat kiilonb6zd
teriileteit érintette. Konkrétan is rakérdeztiink azonban a szocializacié két intézményének: az
iskolanak ¢és az egyhdznak a nyelvhasznalatara. A kovetkezOkben nézziik meg, hogy a
magyar identitas kialakuldsaban milyen szerepet jatszik az a szocializacids intézmény, amely
a felnovekvo nemzedékek szamara eldszor képviseli a hivatalos kétnyelviiséget: az 6voda.

A nyelvi hierarchia megalapozasa
A szocializacid intézményei koziil a csalad jatssza a legfontosabb szerepet az identités

formalasaban. Ezt a szerepet azonban csak korlatozottan toltheti be, ha nem tamaszkodhat
olyan formadlis intézményekre, mint az iskola, a médiumok ¢és bizonyos fokig az egyhazak.
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Ezek koziil is meghatarozé szerepe van az iskoldnak, amely a felnovekvé nemzedékek
szamara megerdsitheti, kulturalis tartalommal toltheti fel és tarsadalmilag legitimalhatja
mindazokat az érzelmeket, készségeket és bizonyossagokat, amelyeket a csalad nyujthat
nemzeti és nyelvi hovatartozasukat illetéen. Az azonossagtudatot az iskolarendszer emeli at a
privat szférdbol a tarsadalmiba. Az iskola az adott tdrsadalmi és politikai rendszernek a
kisebbségekre vonatkozo értékitéleteit €s elvarasait mar a legkisebbek szaméra is
intézményesen, strukturaltan és intenziven kozvetiti (tartozzanak bar az etnikai tobbséghez
vagy a kisebbségekhez), ¢s ily modon befolyasolja a tarsadalom tagjainak egymadsrol alkotott
képét és egymassal szembeni viselkedését. Az eddigiekbdl lathattuk: abban, hogy a kétnyelvii
iskolanak nincs alternativaja, konszenzus van a Mura-vidéken. Nem mindegy azonban, hogy
ez az iskola mit mond az egyiitt é16 szlovénoknak és magyaroknak dnmagukrol és egymasrol.

Mind a csoportos interjukbdl, mind az egyéni beszélgetésekbdl érzékelhetd volt, hogy a
magyar anyanyelvli gyerekek szamara a kétnyelvli iskolarendszer a hovatartozassal
Osszefliggd konfliktusok szintere. Ugyanakkor az 1is kideriilt, hogy azoknak a
korosztalyoknak, amelyek a szlovén nyelv ismeretének szempontjabol kiilondsen hatranyosan
kezdték palyajukat, az iskola nemcsak a frusztraciokat és a magyarsagukkal Osszefiiggd
sérelmeket idézte fel, hanem sokszor a szlovénok segiteni akarasanak emlékeit is.

E konfliktusok egy része rejtett: a gyerekek szamara talan sohasem tudatosodik.
Megoldasuk ,.eredményeképpen” azonban madasodrendiivé valik eldttiik anyanyelviik. E
folyamat megalapozasaban jatszhat szerepet az 6voda.

Egyik interjualanyunk szerint a magyar gyerekek a kétnyelviiséggel vald intézményes
talalkozas traumajanak mar a bolcsdédében ki vannak téve: ,,A bolcsddében is kellene lennie
magyarul tudé gondozéndnek. Héat az a szerencsétlen magyar kislany, aki bekeriil oda
haroméves koraban, nem is tud vele magyarul beszélni. Es mindig panaszkodnak, hogy
»mindig sirnak ezek a magyar gyerekek«. Hat persze, hogy sirnak, mert idegen nyelven
szolnak hozzajuk.”’

A talalkozas azonban elkeriilhetetlen. Hogy ez ne az iskolaba lépéskor rdzza meg a
gyerekeket, 1964 6ta a kétnyelvil teriileten minden gyerek kdoteles iskoldba 1épése eldtt egy
évig 6vodaba jarni. A lendvai Kétnyelvii Nevelé- és Ovo Intézetben dolgozd 19
alkalmazottbol 14 6vond. Elvileg az alkalmazas feltétele a kétnyelviiség (ez a feltétele annak,
hogy a pedagdgusok a kétnyelvii teriileten allast kapjanak, és potlékot is fizessenek nekik).
Ez azonban a gyakorlatban nem érvényesiil egyértelmien. Részben azért nem, mert Lendvan
altalaban szlovénul beszélnek; részben pedig azért nem, mert a szlovén anyanyelviiek egy
része (hogy pontosan hanyan, nem tudtuk megéllapitani) nem nagyon tud magyarul® A
maribori Pedago6giai Fdiskola magyar tanszékének vezetdje igy jellemezte a helyzetet:
,Nagyon sok szlovén 6vond nem tud magyarul, vagy csak par szot. Azt kellene elérni, hogy a
kétnyelvii oktatasban részt vevd pedagogusok legalabb egy bizonyos szinten beszéljenek
mind a két nyelven. Amikor jott az a torvény, amelyik ezt szabalyozta [hogy a pedagdgusi
allasok betoltéséhez mindkét nyelvet valamennyire ismerni kell], azt mondtak, hogy annak,
aki mar bent volt, nem kell vizsgaznia. En tiltakoztam. Ott vannak a szlovén anyanyelvii
tanitojeldltek, és bizony, alig-alig beszélnek magyarul. Es 6k jonnek ide dolgozni.”

A lendvai 6vodahoz még kilenc kétnyelvii 6voda tartozik. Osszesen 469 gyerekkel
foglalkoznak. Az 6vodaban, a kétnyelvii iskolara valo felkészités intézményében bizonyos
tapintattal kezelik a nemzetiségi hovatartozast: ,,Mi a beiratkozasnal soha nem tiintetjiik fol,
hogy ki milyen nemzetiségli. Nem is tartjuk azért fontosnak, mert nem akarunk nemzetiségi
problémat (kiemelés télem - Sz. 1.), [nem akarjuk a nemzetiséget] mint egy problémat
feltlintetni a sziilok eldtt. Azért csak azt kérdezziik meg a beiratkozasnal, hogy a gyerekek
milyen nyelven beszélnek.” E tapintatban a politikai 6vatossag, a kedvezotlen tapasztalatok
¢s a praktikus szempontok (példdul a vegyes hdzassagok magas aranya) feltehetéen egyarant
szerepet jatszanak. E gyakorlattal mashol is taldlkoztunk (az iskoldban és a hittandran).



Regio - Kisebbség, politika, tarsadalom 4. évf. (1993.) 3.sz.

Paradoxon, hogy éppen a kétnyelviiség legfontosabb szocializacids intézményei kezelik
tabuként az etnikai hovatartozast. De ez a paradoxon jol mutatja, hogy a konszolidalt
gyakorlat ellenére is olyan kérdésr6l van szo, amely a tarsadalmi tudatban maig
feldolgozatlan. Ez a gyakorlat maga is hozzajarul ahhoz, hogy a nemzetiség kérdése kényes
kérdés maradjon. Ugyanakkor nem akadalyozza meg, hogy a napi gyakorlatban ne
azonositsdk egymast az emberek. A 6vondk is tudjak, hogy a lendvai 6vodaban a gyerekek 60
szazaléka szlovén; 40 szazaléka magyar, a teriileti 6vodakban pedig ennél valamivel tobb,
,van; ahol még 80 (szazalék) is”.

Milyen képiik van a gyerekeknek a masik nemzetiségrol? Egy vegyes nemzetiségii
teriileten a sajat ¢s a masik nemzet konceptualizaldsanak folyamata talan a legfontosabb
szocializacios kérdés. Interjuink alapjan ugy tlinik; ez nem vetddik fel szakmai kérdésként az
ovodaban: ,,Itt, nalunk még nem is beszéliink errdl, még a gyerekeknél sem. Itt a gyerekek
nem is tesznek kiilonbséget azon, hogy »te nem tudsz énvelem beszélni - mondjuk - magyarul
vagy szlovénul. Hogy te akkor magyar vagy, vagy szlovén vagy. Most téged nem szeretlek,
nem jaszom veled.« Ilyet mi még ezeknél a kicsi gyerekeknél nem vettiink észre. Nem is
probalunk észrevenni, meg nincs is talan. Mert 6k még annyira kicsik, hogy ilyennel nem
foglalkoznak.” Azt azonban mar az 6vodas koru gyerekek is latjdk: a magyarok - az 6vondket
is beleértve - sokkal jobban beszélnek szlovénul, mint a szlovénok magyarul, és amig a
magyar felnéttek a szlovén kdrnyezetben szlovénra valtanak, addig a szlovén felnéttek nem -
vagy csak ritkan - hasznaljadk a magyar nyelvet magyar kdrnyezetben. Ez azzal jar, hogy a
gyerekek tudatdban mar koran kialakul a szlovén és a magyar nyelv sajatos, hierarchikus
viszonya.

Lehet, hogy a magyar gyerek magyarul kezd beszélgetni a szlovén évondvel, mondjak az
ovodaban, de ,ha tudja, hogy az az 6vond velilk konnyebben beszEli a szlovén nyelvet,
kevesebbet tud esetleg magyarul, akkor visszatérnek a szlovénra”. Ennek a forditottja
azonban (hogy a szlovén kisgyerek magyarul beszélgessen a magyar 6vondvel) nem szokott
eléfordulni. Szlovén beszélgetd partneriink szlovénul mondja: az 6vodaba bekeriild,
szlovénul még nem tudd kisgyerek tanitja 6t magyarul. Magyar kollégandje azonban
pontositja szavait: ,,Hat annyira nem tanitott, mert mondom, kell, hogy ismerjék mind a két
nyelvet, és kell mind a két nyelven beszélni. Amikor a gyerek meg akarja mondani azt a
problémat, hogy ¢ veled akar beszélgetni, és hogy akkor mit csindljon, a gyerek magyarul
beszé€l, az 6vond szlovénul, €s megértik egymast.”

Lendvan a magyar gyerekek nagyobb része ugy jon az 6vodaba, hogy tud valamennyire
szlovénul. (Az 6vondk szerint a szlovén gyerekeknek kortilbeliil a fele beszél valamennyire
magyarul.) Arra a kérdésre, hogy mit jelent egy 6vond szamadra, ha olyan kisgyerekkel kertil
szembe, aki nem tud szlovénul, a kovetkez6 valaszt kaptuk: ,,Hat, kiilonds nehézségem nincs,
mert nincs egyediil a csoportban. Nincs olyan kornyezetben, ahol egyediil taladlnd magat. Mert
talalkozik az 6vondvel, akire tamaszkodhat (a csoportokkal két-két 6vond van, egy magyar és
egy szlovén anyanyelvili - Sz. 1.), aki esetleg hozzaszol az 6 anyanyelvén. A masik esetleg
annyi, hogy nem tud olyan gyorsan bekapcsolodni... nem tud olyan gyorsan baratokat talalni.
Nem tud olyan gyorsan kommunikalni, ahogy 6 birja azt a sajat anyanyelvén. De ez rovid
idd, ez olyan nagyon rovid idd, hogy mi kiilon hangsulyt erre nem is fektetiink. Mert egész
nap mind a két nyelvet hallja.”

Az dvodaban tartja magat az a vélekedés, hogy ,,a gyerekek jatszani tudnak akkor is, ha
nem értik a nyelvet. Mert egymasra ratalalnak. Es esetleg, amit nem ért, azt megmutatja. A
masik jon neki segitségére.”

Ezekbdl a véleményekbdl gy tlinik, mintha az 6vondk nem vennének tudomadst a
gyerekek nyelvi hatranyarol. Természetesnek tekintik, hogy a gyerekek egy része életkoranak
ebben a fejlédéslélektani szempontbol kitiintetett idészakéban a verbalitdsnal alacsonyabb
szinti kommunikacidra kényszeriiljon, és igy birk6zzon meg tarsas kapcsolatai kialakitdsanak
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feladataval. Kétségtelen, hogy ezek a helyzetek a gyerekek kozotti szolidaritast is erdsithetik,
amennyiben egymasra vannak utalva, de egyesek marginalizalodasanak és kiszolgaltatotta
valasanak veszélyét is magukban rejtik.

A valdsagban a gyerekek az 6vodaban sem halljak egész nap mind a két nyelvet - ahogy
az 6vodan kiviil sem. Az el6bb idézett 6vond is utal a tobbségi nyelvnek a kisebbségi
nyelvhez képest meglévé tarsadalmi elsébbségére, amikor a kornyezethez vald
alkalmazkodasrol beszél: ,,Ha én magamat veszem, én beszélek a gyerekkel magyarul, de ha
az ¢én kornyezetem olyan, hogy koriilottem szlovének élnek, akkor biztos, hogy a
kornyezetemmel olyan nyelven beszélek, hogy az is megértse. Az, mondjuk, legyen szlovén.
Es akkor a gyerek is sokkal tobbet hallja azt a nyelvet. Mert azért legalabb a fele idét a
kornyezetében tolti el.” Tapasztalatai szerint azokban a vegyes hazassagokban is inkabb
szlovénul beszélnek, ahol az anya magyar.

Az 6vondk elmondtak, hogy ha hiarom-négy magyar gyerek beszélget, és odamegy
hozzajuk egy szlovén, a magyarok automatikusan atvéltanak a szlovén nyelvre. ,,E16 példa
erre az unokam. Egyetlen szt sem tudott szlovénul, csak magyarul. Otthon mindenkivel csak
magyarul besz¢lt. Amikor bekeriilt az 6vodaba, fél év utan mar nem besz¢lt magyarul. Tud
ugyan magyarul, de mar keresi a magyar szavakat. Most elsds. »Papa, hogy is kell ezt
magyarul mondani?« Es amikor jatszik, szlovénul beszél 6Snmagéval és a jatékaival. Hozzam
is szlovénul szo6lt. Mondtam neki, hogy »nem értem, mit mondasz, fiam«. »Te nem tudsz
szlovénul?« »En nem tudok, velem csak magyarul tudsz beszélni.« Es a feleségem is ezt
mondja neki. Mikor nalunk van két napig, akkor mar rendbe jon. Tehat az 6voda, az iskola és
a kornyezet ennyire hat a gyerekre.”'”

A két nyelv hierarchikus viszonya tehat mar az 6vodaban finoman kdrvonalazdédik. Ez
egyrészt nyilvanvaléan a tarsadalmi gyakorlat leképezddése, masrészt azonban egy
megoldatlan pedagdgiai probléma kdvetkezménye is. A nyelvek tarsadalmi rangsoranak korai
rogzodése a gyerekek identitasanak formalddasa szempontjabdl meghatarozéd jelentdségi,
hiszen a rangsor - akarva-akaratlan - 6ket is mindsiti. Az 6vondk elsésorban a kétnyelvii
6voda modszertani problémait érzékelik: ,,[Harminc évvel ezel6tt] csak szavakat tanitottunk
¢s idézdjelbe tenném azt, hogy »tanitottunk« - és probaltunk a gyerekekkel megismertetni.
Utana ezeket a szavakat mondatokba fiiztiik. Akkor ezeket a mondatokat 6sszekotottiik egy-
két mondattal. De olyam nagyon csecsemdcipdben jartunk még, mert nem volt semmiféle
utasitasunk. Még ma sincs. Nekiink kell kitalalni. Utat tomi. Es akkor jonnek, hogy »ez jo
volt, ez nem volt j6«. Mondjuk, 80-ban, 82-ben megjelent egész sziik keretekben egy nevelési
terv. Egy program, aminek a keretébe megprobaltunk akkor belehelyezkedni. De ez csak
ilyen keretprogram volt. Nem lehetett gy venni, hogy most ezt musz4j csindlni, ezt meg kell,
¢s hogy mennyit kellett volna. Na, most ebbdl a keretbél meritiink, ahhoz viszonyitva, hogy a
gyerekek mire képesek.”

Ugy tinik tehat, hogy a tanitastechnikai nehézségek mogott eltinnek a nyelvi
elényokbdl-hatranyokbdl adodod tarsadalomlélektani €s szocializacidés problémak. Az
interetnikus viszonyokat szabalyozd tarsadalmi gyakorlat azonban - amely hossza idén at
megprobalta zsirgjelbe tenni az etnikai identitds kérdéseit - az 6vondk szocializaltsagan
keresztiil is ujratermelddik az 6vodaban.

Kijéve az 6vodabol, felfigyeliink négy-ot kisgyerekre: a keritésbe kapaszkodva néznek
rank és valahova, az utca tuloldalara. Kérdezziikk, mi tortént: Kiesett valami? Miben
segithetiink? A gyerekek azonban - akiknek, junius 1évén, mar minimum tiz honapja kellett a
kétnyelvli 6vodaba jarniuk - nem értenek semmit. Aztan egyikiik kiszalad az utcara, és
visszavisz egy labdat.

Akkor értjik meg, hogy mit néztek. Egy sem akadt kozottiik, aki magyarul is el tudta
volna mondani, hogy kiesett a labda.
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* Szlovénidban a volt Jugoszlavia kozigazgatasi fogalmainak megfeleléen a kdzség megevezést varroskorzet,
illetve kis jaras értelemben hasznaljak.

Jegyzetek

1 ,,Egy évvel a kétnyelvil oktatas fokozatos bevezetése elott a lendvai kdzségben az 1958/59-es tanévben a 3067
elemi iskolai tanuld koziil 1206 volt magyar nemzetiségili, vagyis az 0sszes elemi iskolai tanuld 40 szazaléka.
Ezek a magyargyerekek vagy a magyar tagozatokat (825 tanuld, vagyis 69 szazalék), vagy pedig-elsdsorban
gazdasagi okokbol - a szlovén tagozatokat (381 magyar nemzetiségili tanuld, az Osszes magyar tanulo 31
szazaléka) latogattak. A helyzet éppen a két lendvai altalanos iskoléban volt a legvalsagosabb, ahol a magyar
nemzetiségli tanulok 50 szazaléka szlovén tagozatokba jart. Tobbnyire a kdrnyez6 falvakbol bejaro gyerekek
iratkoztak a magyar tagozatokba, a lendvai magyar nemzetiségli tanulok koziil csak kettd] art magyar
tagozatba, a tobbi pedig szlovénba. A magyar sziilok ugyanis, gyermekeik érdekeit tartva szem el6tt, a szlovén
tagozatok jobb szervezettsége és a szlovén kozépiskolakban vald tovabbtanulas jobb lehetdsége miatt
gyermekeiket szlovén tagozatba irattdk. A magyar tagozatokba pedig ebben az iddben majdnem kizardlagosan
a parasztsziilok gyermekei jartak, akik az altalanos iskola befejeztével parasztmunkdban maradtak.” - Ivo
Oresnik: Elsé lépések a kétnyelvii oktatds bevezetése terén. A lendvai és a muraszombati Magyar Nemzetiségi
Erdekkozosség kiadvanya, é. .

2 A kutatds megszervezésében, az egyéni és a csoportos interjuk elkészitésében a ljubljanai Institut za
Narodnostna Vprasmja munkatarsai voltak segitségilinkre, melyért ezuton is koszonetet mondunk. Kiilon
koszonet jar Dr. Renata Mejaknak, a ljubljanai intézet munkatarsanak, akinek a Mura-vidéki magyar
kultaraban vald jartassaga, helyismerete €s kozremiikodése nélkiil nem lathattunk volna ennyire bele az itt €16
magyarok életébe.

3 A kérdbives vizsgalatot Szabo Ildiké végezte. Az adatfeldolgozas Muranyi Istvan munkaja. A csoportos és az
egyéni interjukat Molnar Eva, Rado Péter, Szabo Ildiké és Dr. Tarjan Géabor készitette.

4 Gonc Laszlo: Nemzetiségi gondok és elképzelések a Muravidéken. Murataj, 1989/1.

5 Az index értéke 0-t6l 100-ig terjed. Az indexet tigy képeztiik, hogy azoknak a szamat, akik szerint az adott
teriileten rendszeresen hasznaljak a magyarok az anyanyelviiket 100-zal, azokét, akik szerint gyakran, 66-tal,
azokét pedig, akik szerint néha, 33-mal szoroztuk be. Az igy kapott szadmot osztottuk a valaszolok szamaval.

6 Gonc Laszlo: i. m.

7 Varga Jozsef, a macibori magyar tanszék vezetdje, nyelvész, ir6. A vele és Renata Mejakkal készitett interju 4
kétnyelvii iskola lehelGségei és hatdrai cimmel megjelent az Uj Pedagégiai Szemle 1992/12-es szaméban.

8 Az 6voda magyar igazgatohelyettese a vele folytatott beszélgetésiinkbe az egyik szlovén anyanyelvii vezet6t is
bevonta, aki értett ugyan magyarul, de beszélni nem tudott.

9L.a7. jegyzetet!

10 L. a 8. jegyzetet!

ILDIKO SZABO
BILINGUALISM AND LANGUAGE AMONG HUNGARIANS LIVING IN NORTH SLOVENIA

The majority of the approximately 8,000-strong Hungarian population of the Mura region lives in an “area of
mixed nationalities*, where they can use the Hungarian language on equal footing with the Slovenian language,
and the schools are also bilingual. However, on the basis of the results of a study that was carried out using
questionnaires, long interviews and group discussions, bilingualism in practice has limited success.
Assimilation, for which there is also internal pressure, is grounded in the bilingual kindergartens, whose usage
of language “institutionalizes” the second-classness of the Hungarian language.



