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KOVACSEVA

Valasztdi magatartas mint a nemzeti identitas mutatgja Kassan a két
vilaghabor U kozott

,»A nacionalismus nem faj kérdése, nem leszarmazas kérdése, nem
politikai kérdés, nem vilagszemléleti kérdés, hanem tisztara érzelem,
mert ennek a fogalomnak vannak atavistikus, 6sztonos és nevelésbeli
alkotoelemei, mert a magyar nacionalis érzésben benne kering a
szepsii vagy abaujszantdi nagyvendéglé borgdztdl és pipafiisttol
aporodott levegdjében szallongd borjupdrkolt inycsiklandd zamata,
benne téresedik a pipacsos mez0, alul halalfejes lepkéket kergettiink,
benne furfangosodik a kaszat vasarlo paraszt és az isten tudna
felsorolni még mi minden egyéb. (...) Az determindlja ezt a tisztan
érzelmi kérdést, hogy mely nyelv hangjan rezdiiltek fel benne a
gyermekkori élet elso érzései, mely kultara termékei vertek gyokeret
és csontosodtak meg a fejlodd értelem fogékony talajaba, mely
nemzet torténelmi nagysagai alakultak ki idealokka és kovetendd
példaképpé a mindig eszmények utén sovargoé ifji lélek eldtt. (...) Eki
nyelv és produkalhaté kultara nélkiil nincs nemzet.”

Ungar Joob (a Magyar Nemzeti Part kassai elndke): Ahogy én lattam

Oket. In: A nacionalizmus. Kassa 1934 187-203.

A két vilaghaboru kozott az utodallamokban miikodd politikai partok nem csak a kor
ideoldgidi-politikai  aramlatot mutattdk, hanem a soknemzetiségli allamok nemzeti-
nemzetiségi megosztottsagat is. Ebbdl a szempontbol az elsé Csehszlovak Koztarsasag - a
Szerb-Horvat-Szlovén Kirdlysdghoz hasonldan - a tobbi utdédallamnal is bonyolultabb képet
mutatott, hiszen a csehek és a szlovakok egyarant ,,allamalkotd” nemzetek voltak, s igy két,
politikai kultirajaban és hagyomanyaiban gyokeresen kiilonb6z6 nép alkotta az uralkodd
,csehszlovak™ nemzetet. Emellett az allam keretei kozott altaldban tertiletileg is elkiiloniilten-
a szlovakoknal is nagyobb I¢lekszamu német ¢€s jelentds magyar, zsido, rutén, illetve ruszin
kisebbség is élt.

Persze, tobb nemzetiség egylittélésébdl még nem kovetkezik sziikségszerlien az, hogy a
politikai attitidok specidlis nemzeti (nacionalista) vondsokat is tlikroznek. Az
utodallamokban kialakult partviszonyok - Ausztria és Magyarorszag kivételével - mégis azt
mutatjak, hogy a politikai érdekartikulaci6 bizonyos tarsadalmi csoportok esetében a nemzeti,
nemzetiségi partokban testesiilt meg.

A fentiek szerint az elsé Csehszlovak Koztarsasdgban miikodd partok négy alapvetd
tipusba sorolhatok:

1) A ,,nemzetfeletti” ideologidkat hordoz6 baloldali partok. 1de sorolhaté a Csehszlovak
Szocidldemokrata Part, amely az Osszes csehszlovakiai munkés partja kivant lenni és a
Csehszlovak Kommunista Part, amely a II., majd a III. Internacionalé alapjain allt, és szoros
kapcsolatban volt Szovjet-Oroszorszaggal.

2) A koztarsasagi alapon szervezddd polgari blokk. Ebbe tartozott a Benes-féle Nemzeti
Szocialista Part (amely csak nevében hasonlitott Hitler partjara), Masaryk Nemzeti
Demokrata Partja, valamint a Hodza és Svehla nevével fémjelzett Koztarsasagi Part (késSbb
Agrarpart) - csak a fontosabbakat emlitve. A polgari blokk egy politikailag egységes
soknemzetiségli allam (Nationalitdtenstaat) kereteiben gondolkodott.

3)A nemzeti, nemzetiségi alapon szervezédd partok. A cseheknél a Sramek, majd Micura
vezetésével miikodé Cseh Néppart, a Cseh Nemzeti Munkapart - ezek a nemzetallam-
koncepciot (Nationalstaat) vallottdk magukénak. A szlovakoknal Hlinka Néppartja, a Szlovak
Nemzeti Part, amely Szlovédkia autonomidjat tlizte zéaszlajara. A németeknél a Német
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Szocidldemokrata, a Keresztényszocialista, a Nemzeti, a Nemzeti Szocialista ¢és a
Szudétanémet Part. A magyaroknal az Orszagos Keresztényszocialista, az Orszagos Kisgazda
¢s a Magyar Nemzeti, a Szocidldemokrata és az Egyesiilt Polgari Part. A zsidoknal a Zsido
Part és a Zsid6 Gazdasagi Part; a lengyeleknél a Lengyel Egyesiilt Part; végiil a ruszinoknal a
Ruszin Autoném Fdldmiivesszovetség és a Ruszinszkoi Iparos Part - szintén csak a
fontosabbakat emlitve.

4) Az elébbieken kiviil fontos szerepet jatszott az Iparospart mint ,,hivatasrendi”
szervezet. Mas hasonlé tipust torpepartok is voltak (Légionistak és Katondk Partja, Piaci
Arusok Pértja, Sportolok Partja, Vendéglésok Partja stb.), de csak az Iparos Part valt koziiliik
parlamenti tényezove.

A nemzeti alapon szervez0dd partok - kiilondsen a nagyobb kisebbségek esetében - mar
neviikben is mutatjdk, hogy az adott kisebbségi csoportok akkor is kiilon Iéptek a politikai
porondra, ha ugyanazt az ideologidt mar képviselte is valamely csehszlovak part. (Lasd
példaul a német €s a magyar szocidldemokrata partokat, a cseh és a szlovak néppartokat.) A
nagyobb kisebbségeknél a tobb politikai part létezése a kisebbségen beliili politikai
érdekkiilonbségekre is felhivja a figyelmet. (Politikai értelemben ,,legrétegzettebb” a német
kisebbség volt, hat partja miikodott a két vilaghabort kozott.)

Az elsé koztarsasag polgari demokracia volt, altalanos és titkos valasztojoggal,”
kétkamaras parlamenttel. Ezt a rendszert azonban a ,,parttilsag” és a nemzeti alapu politizalas
igen labilissd tette. Ennek egyarant voltak oroklott és ujonnan létrejott okai. Politikai
értelemben is Oridsi kiilonbség volt az erésen iparosodott és mezdgazdasagilag is fejlett,
szakszerli biirokracidval €s széles értelmiségi réteggel rendelkezd egykori ,.torténelmi”
orszagrészek (Csehorszag, Morvaorszag és Szilézia) €s az alulfejlett Szlovakia, illetve a még
elmaradottabb Karpatalja kozott. A magyar hivatalnokréteg politikai ,,megbizhatatlansaga” és
a szlovak hivatalnokhidny felerdsitette az amugyis jelentds cseh centralizacios torekvéseket.

1918-22 kozott katonai diktatura és statarium volt Csehszlovakiaban (kivégzésekkel,
internalasokkal és politikai perekkel), az 1920-as alkotmdnyozd nemzetgyiilésbdl (amely a
kisebbségek jogairdl is rendelkezett) maguk a nemzeti kisebbségek kirekesztddtek. A
kormanyzati hatalom 1919-1925 ko6zott az Gn. ,,voros-zold” (szocdemek és a cseh partok),
majd a rovidéletii ,,0ssznemzeti” koalicid kezében volt; az 1926-o0s valasztasok utan a polgari
blokk keriilt hatalomra. A csehszlovak parlamenti demokracia elsd tiz évét a kormany és az
ellenzék (kiilondsen a Hlinka-féle Szlovak Néppart és a német partok) kozotti sulyos
fesziiltségek, valamint egyes ellenzéki partok (a Magyar Nemzeti Part, a német Bund der
Landwirte, a német keresztényszocialistdk és szocialdemokratdk) ,aktivista” politikdja
jellemezte.

Az ,aktivizmus” (szemben a ,,negativizmussal”) azt jelentette, hogy az egyes ellenzéki
partok bizonyos torvényeket megszavaztak (a Magyar Nemzeti Part példaul az agrarreformot
¢s az allampolgarsagi torvény modositasat, a Lex Dérert), abban a reményben, hogy igy a
kormany mas torvényeknek a szamukra kedvezd valtozatit terjeszti be. Ez a politika
alapvetden sikertelennek bizonyult: sem a gazdasagi torvényekben, sem a nyelvtérvényben,
sem a német és magyar tisztviseloket sulyosan érintd kozigazgatési torvényben nem sikertilt
megakadalyoznia a cseh centralizmus eldretdrését, a kormany kisebbségellenes politikai
torekvéseit.

Késoébb a német partok - elsdsorban kiilpolitikai okok miatt - valamivel kedvezdbb
helyzetbe keriiltek, mint a tobbiek: 1929-ben beléptek a nagykoalicidba. A kisantant
fellazulasaval, a kiilpolitikai helyzet megvaltozasaval (1932-es genfi egyezmény, Hitler
eléretorése Németorszagban) Csehszlovakidban is feler6sodtek az autonomista torekvések:
1932-ben a Szlovdk Néppart és a Szlovak Nemzeti Part Autonomista Blokkba tomoriilt,
1933-ban Henlein megalakitotta a Sudetendeutschen Heimatsfrontot, 1936-ban egyesiiltek a
magyar partok.
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Az 1935-0s parlamenti vélasztasok jobb- ¢és baloldali foldcsuszamldst okoztak a
csehszlovak belpolitikaban: a 66 német mandatumbol 44-et a Szudétanémet Part kapott, s
ezzel komolyan veszélyeztette a kormanyzo nagykoaliciot. A valasztasok masik gydztese a
Kommunista Part lett, amely 1929-hez képest 100 ezerrel tobb szavazatot kapott (850 ezret),
¢és igy 36 képviselot kiildhetett a 300 tagu parlamentbe. 1939-ig, az elsd koztarsasag
Osszeomlasaig az orszag belpolitikajaban a fokozodo fesziiltségek valtak jellemzove.

A csehszlovékiai partok ismertetésekor a nemzeti alapon szervezddott partok kozé
soroltam a Zsido Nemzeti és a Zsido Gazdasagi Partot. Ebben a fejezetben azt vizsgalom,
hogy mit mutatnak a valasztasi eredmények a zsid6 nemzeti azonossagtudat szempontjabol;
pontosabban azt, hogy mennyiben volt képes 6nalld és nemzeti alapt politikai artikuléciora a
csehszlovékiai (szlikebben a kassai) zsidosag, illetve mekkora volt erre az igénye?

Ehhez roviden at kell tekinteni a csehszlovéakiai cionizmus torténetének megfeleld
fejezeteit, jelesiil a Zsido Part tevékenységét és politikai helyzetét az els6 koztarsasagban.

Az 1917-es Balfour-deklaracioig, melyben Nagy-Britannia tdmogatasarol biztositotta a
zsidok torekvését, hogy nemzeti allamot hozzanak létre Palesztina teriiletén, a cionizmus az
Osztrak-Magyar Monarchiaban csak a csehorszagi €s az ausztriai teriileteken valt jelentdssé;
a torténelmi Magyarorszag teriiletén (igy a Felvidéken és a Karpataljan) €16 zsidoséagra alig
hatott. A Balfour-deklaraci6, a monarchia felbomlasa, a wilsoni pontok a nemzeti
onrendelkezésrdl a Csehszlovéakiahoz keriilt zsidosag vezetdiben felébresztették a teriiletileg
¢s politikailag is egységes fellépés igényét. 1918 novemberében Postyénben megalakult a
Jidischer Biirgerverein, majd 1919 januarjaban 6sszehivtdk Pragaba az elsé Zsid6 Nemzeti
Kongresszust, ahol megalakult a Zsid6 Part. Ugyanebben az évben a csehszlovakiai zsidosag
testiiletileg felvette a kapcsolatot a kiilfoldi és a nemzetkdzi zsid6 szervezetekkel,
Pozsonyban megalapitottdk a Kolonialbankot’, és megjelent a csehszlovakiai cionizmus
orszagos napilapja, a Jiidische Volkszeitung. Még ebben az évben megtartottdk a
csehszlovékiai Cionistak Elso Teriileti Konferencidjat.

1919 juniusadban a Zsido Nemzeti Tanacs delegatusa Masaryknal jart, aki igéretet tett a
tobbi nemzetiség hasonlo igényei miatt - a zsidosag végiil is nem kapd meg. Ahogy a tobbi
nemzeti kisebbség, a zsiddsag is csak a partlajstromra leadott szavazatok (és a maradék-
szavazatok harom un. skrutiniumban torténd elosztasa révén) juthatott mandatumhoz.

Az 1920-as elsd parlamenti valasztdsokon a Zsido Part nem keriilt be a parlamentbe. A
vereség okait a torténészek altaldban a csehszlovékiai zsidosag politikai megosztottsadgaban
latjak. A valasztasokon harom zsidd part is indult: a cionista Zsid6 Nemzeti Part, a
mérsékeltebb Zsid6 Gazdasagi Part és a szlovakokhoz vald asszimilacidt szorgalmazo,
republikdnus indittatasi Szlovenszkoi Zsidok Partja. A valasztasi kudarcban az is szerepet
jatszott, hogy a zsidok egy része a Magyar Nemzeti Partra, a Csehszlovakiai Kommunistak
Partjara, illetve a Szocidldemokrata Partra szavazott. A vereség tovabbi oka lehetett, hogy
Ruszinszkéban - ahol jelentds zsidd népesség €It - a teriilet még bizonytalan allamjogi
helyzete miatt elmaradtak a valasztasok. A politikai kudarc utan az Egyesiilt Zsidé Part
vezetéi ismét Masarykhoz fordultak a valasztdjogi toérvény megvaltoztatasat célzo
memorandummal ujfent sikertelentil.

Az 1925-6s parlamenti valasztisokon a part ismét vereséget szenvedett. Az 1929-es
valasztasokon a Zsidd Part valasztasi koaliciora 1épett a Lengyel Parttal, s bar igy is 14
szdzalékkal kevesebb szavazatot kapott, mint 1925-ben, az idékoézben modositott valasztodjogi
torvény kovetkeztében (amely a zsupa-rendszer helyett visszadllitotta a monarchiabeli
tartomanyi szisztémat) két képvisel6t kiildhetett a 300 f6s parlamentbe (dr. Ludvik Singert és
dr. Reisz Gyulat). A zsid6 valasztok szavazatainak jelentds része azonban most is a
csehszlovdk koztarsasagi partokat, a Magyar Nemzeti Partot és a Kommunista Pértot
segitette.
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Az 1935-6s utols6 parlamenti valasztdsokon a Zsido Part a Csehszlovak
Szocidldemokrata Parttal 1épett koaliciora, a szocidldemokrata listan indultak jeloltjei,
feltiintette, hogy a Zsido Parthoz tartoznak. Mindkét part veszitett 1929-es szavazdbazisabol,
de a Zsid6 Partnak igy is két képviseldje keriilt a parlamentbe (dr. Angelo Goldstein és de
Chaim Kugel).

A csehszlovékiai cionizmus parlamenti képviselete tehat a harmincas években is
jelentéktelen maradt, két képviseléje a szocialdemokratak parlamenti klubjaban szinte
,vendégként” vett részt, a zsidosadg politikai érdekérvényesitése - ahogy a megel6zo
évtizedekben is - elsésorban a kormany vezeté politikusaival kiépitett kapcsolatokon,® a
parlamenten kiviili ,,Jobbizason” alapult.

A Zsid6 Part politikajat a cionizmus mint ideoldgia és a diaszpora-zsidosag
érdekképviselete mint redlpolitika jellemezte. A cionizmus népszeriisitése elsdsorban a
cionista rétegszervezetek kiépitését és a Palesztindba valod alijazas hazai feltételeinek
megteremtését jelentette. A sok cionista part, egyesiilet koziil a kovetkezOk voltak
Szlovakiaban a legelterjedtebbek: a nemzetk6zi Mizrahi szervezet helyi csoportjai (ez a
szervezet vallalta az ortodox zsidosag ,,bekapcsolasat” a cionizmusba a vallason és a kultaran
keresztiil), a HaPo’el Hatza’ir és a Po’ale Zion (a cionizmus szocidldemokrata, szocialista
frakcioi), a Ha’Shomer Hatza’-ir (ifjusagi ,,cserkészszervezet™), a Betar (a brit Trumpeldor, a
militans, Gn. revizionista cionistak ifjusagi szervezete), a B’nai B’rith szabadkémiives paholy
¢s a Makkabi sportegyesiilet.

A Palesztinaba val6 kivandorlés a két vilaghaboru kozotti idészakban igy is jelentéktelen
maradt (30-80 zsido alijazott évenként Palesztinaba, ¢és Hitler hatalomra jutdsa utan sem tobb
mint 6-700), a Zsid6 Partnak elsdsorban a belpolitikara kellett 6sszpontositania.

A Zsido Part diaszpora-politikdja a zsidosdg mint nemzeti kisebbség hivatalos
elismerésére, kulturalis intézményeinek kiépitésére és politikai jogainak kivivasara, illetve
megorzésére iranyult. Ez a redlpolitika elsdsorban a mar emlitett pozitiv diszkriminacios
jogokra iranyulo6 torekvésben (parlamenti képviselet, a vasarnapi zardra feloldésa stb.) és az
onallé zsido iskoldk (elemik, gimnaziumok ¢és egyetem) alapitasahoz sziikséges allami
tdmogatas megszerzésében Oltott testet. A pozitiv diszkriminacidbol jogilag minddssze annyi
“valosult meg”, hogy a maradékszavazatok elosztasakor a masodik és a harmadik
skrutiniumban a zsidé partokra leadott szavazatok a tobbségi (tehat a cseh, a szlovék és a
csehszlovak) partokhoz keriiltek - és nem a zsidokkal azonos kisebbségi jogi statussal
rendelkezd német és magyar partokhoz. A zsiddsag 6nalld oktatasi lehetdségeiben regionalis
eltérések mutatkoztak meg: a csehorszagi és a morva-sziléziai zsidosag iskolaztatdsa - a
felsdoktatast leszamitva - 1ényegében megoldott volt, mig Szlovenszkon és Ruszinszkén a
zsid6 gyerekek felekezeti iskolakban torténd tanittatdsa nagy nehézségekbe itkozott. Ennek
okai persze nem csupan az egyes tartomanyok eltérd oktataspolitikdjaban keresenddek,
hanem az ott ¢él6 zsido népesség kulturalis ,infrastrukturajaban is; a szlovenszkoéi és a
ruszinszkoi, tulnyomorészt ortodox zsiddsag joval kevesebb modern - tehat nem héber vagy
Talmud-Toéra-jellegii - iskolaval rendelkezett, mint a csehorszagi neoldg hitkozségek.

A Zsid6 Part politikajanak Iényeges eleme volt az antiszemitizmus elleni kiizdelem. A
kozhiedelemmel ellentétben Csehszlovakiaban is volt antiszemitizmus, ez azonban sokkal
kisebb méreteket 61tott, mint Magyarorszagon, €s csak a harmincas évek kozepére valt nyilt
politikai antiszemitizmussa. A csehszlovak ,nagypolitika” tolerans, a zsidd kisebbséget
partold magatartdsdval szemben a végrehajtdo szervek részérél és a helyi politikdban
kiilondsen a harmincas években - kisebb-nagyobb antiszemita atrocitasokra is sor kertilt.

1920 oktdberében zsidoellenes zavargasok voltak Postyénben, Vagljhelyen, Zsolnan és
tobb kisebb szlovékiai telepiilésen. Szlovakia az id6 tajt teljhatalmi miniszterének, Srobarnak
a beosztottjai az iparengedélyek feliilbirdlasdnak {irligyén antiszemita hecckampanyt
inditottak a zsidok engedélyeinek bevonasara, ,,Csak keresztény keresked6tdl vasaroljatok!”
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jelszéval. A zsidok a 4600 beadott igénylésbdl csak 1300-at kaptak meg. 1923-ban
megalakult az els6 csehszlovakiai fasiszta szervezet, a Rodobrana. Az 1927-es Lord
Rothermere nyilatkozat miatt feltimadd szlovak indulatok antiszemita felhangokkal is
egyittjartak. Egye, szlovak lapok ,zsid6 szadndékokat” véltek felfedezni a magyar
wirredentizmus” mogott, és a szocidlis demagogia eszkozeivel sajtokampanyt inditottak a
szlovakiai zsidosag ellen. 1929-ben a berlini, a bécsi és a budapesti hasonlé eseményeket
kovetden a pozsonyi egyetemen is zsidoellenes demonstraciot szerveztek a német
(,,Volksdeutsche”) orvostanhallgatok. 1931-ben a pragai Német €és a pozsonyi Komensky
Egyetemen ujabb antiszemita tlintetéseket szerveztek a kiilfoldi (és magyarorszaginak és
zsidonak vélt) hallgatok ellen; a tiintetok a kiilfoldiekkel (€s a zsidokkal) szemben egyfajta
,,humerus clausus” bevezetését kovetelték természetesen sikerteleniil.

A harmincas évék kdzepén az egyre erdteljesebb szlovak nacionalizmus sem idegenkedett
mar az antiszemita megnyilvanulasoktol. 1936 aprilisdban a Golem cimii film bemutatdsa
kapcsan a Szlovak Néppart ifjusadgi szekcidja, az Omladina pogromhangulatot keltett
Pozsonyban (kirakatiivegeket vertek be, utcai jarokeldket, egyetemistdkat iitlegeltek);
antiszemita brosurdk jelentek meg; Michalovcebdl 35 zsido csaladdot eltiztek. 1937-re mar a
nyilt politikai antiszemitizmus, zsiddéellenes provokacid, pogromhangulat valt a jellemzdévé
Szlovenszkon és Ruszinszkon.

A Zsido Part kiizdelme az antiszemitizmus ellen annyiban bizonyult sikeresnek, hogy a
csehszlovak kormanyzat fliggetlensége utolsé pillanatdig ,,visszaverte” a - gyakran a
koaliciobol is érkezd - antiszemita tdmadasokat, és meg tudta tartania koztarsasag
demokratikus jogi kereteit.

E hosszl és mégis vazlatos bevezetést az tette sziikségessé, hogy a két vildghaboru kozott
Csehszlovakiaban miikodé partok levéltarahoz maig nem férhet hozza a kutatd 5 igy a kassai
politikai ¢életben jelentds szerepet jatszo partokrol sincsenek elsddleges forrasaink, kivéve a
valasztasi eredményeket ¢s a fellelhetd helyi lapokban elvétve megjelent ilyen témaja
cikkeket. (A hivatkozott szerzok is csak a nyilvadnossagra keriilt, azaz els6sorban a sajtoban
napvilagot latott dokumentumokat dolgoztak fel.) Ezért a vizsgalat szempontjabol fontos
parttaglétszamoknak, a partok szocialis dsszetételének rekonstrualasardl le kellett mondanom.
A helyi valasztasi eredményekbdl hozzavetdleg pontos képet kapunk arrdl, hogy a kassai
izraelita népesség mennyire tdmogatta szavazataival is azt a Zsidd Part 4ltal meghirdetett
politikai programot, amely a zsid6sagot mint nemzeti entitast tételezte.

A csehszlovékiai valasztdsokat mar a kortars magyar torténészek, statisztikusok és
politikusok is elemezték, éppen azzal a céllal, hogy a népszamlalasok nemzetiségi aranyait ily
moédon is ellendrizzék. Ugy véljiik, hogy erre az elemzésre ez a forrds csak meghatarozott
feltételek mellett ad lehetdséget.

A népszamlalasokkal valo sszehasonlitds mellett sz6l, hogy a valasztasok altaldnosak és
titkosak voltak - szemben a népszamlalasokkal, ahol a népszamlalobiztos személye nyiltta
tette a nemzetiségi hovatartozas bevalldsat. A vélasztasokon viszont csak a felnétt lakossag
vett részt - ez a felekezetek €s a nemzetiségek eltérd korfaja miatt torzithatja az aranyokat.

Az Osszevetés mellett sz6l az a koriilmény is, hogy a csehszlovékiai népszamlalasok
nemzetiségi adatai politikai jelentést kaptak a nyelvtorvénnyel, az 0sszeirdsokat a nemzeti
alapon szervezddo partok részérdl valdsagos politikai kampany eldzte meg.

A kozvetlen 6sszehasonlitdsnak azonban éppen itt van a leggyengébb pontja: a kdzségi,
jérasi, tartomanyi €és parlamenti valasztisokkal szemben a népszamldldsokndl - akdrhogy
hajtottak is azokat végre - mégiscsak a nemzetiségre €és nem egy politikai partra vagy
ideologiara kellett ,szavazni”. A vdalasztisoknal szélesebb volt a ,kinalat”, hiszen a
csehszlovék politikai kozéletben a nemzeti alapon szervezett partokon kiviil nagy sullyal
voltak jelen a ,,nemzetfeletti” (baloldali), a kdztarsasagparti (,,csehszlovak™) és a hivatasrendi
partok. Igy az adott nemzeti kisebbség politikai rétegzettségének mértéke és ennek sajat
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partokban valé megnyilvanuldsa is meghatdrozta a nemzeti alapon szervezddott partokra
leadott szavazatok aranyat.

A német nemzetiség esetében viszonylag egyszerli lenne a valasztasi eredményeknek a
népszamlalasokkal vald Osszevetése, hiszen a kommunistdkat leszamitva szinte valamennyi,
az elsd koztarsasagban létezd politikai iranyzat kiilon német partban is artikuldlodott.
Esetiikben kérdésemnek éppen a forditottjat tehetnénk fel: hany német szavazott a
kommunistakra?

A magyar kisebbség esetében mar joval bonyolultabb a helyzet, a Magyar
Szocidldemokrata Partnak a CSSZDP-be valé 1920-as beolvadasaval lényegében csak a
keresztényszocialista €s a kisgazda-parasztparti iranyzatok maradtak meg, a valasztasi
eredmények és a népszamlaldsok Osszevetésénél tehat hidnyozniuk kellene azoknak a
baloldali érzelmii magyaroknak, akik a szocidldemokrata ¢s a kommunista partra adtak le
szavazatukat (ahogy az ,,asszimilansoknak™ is). Ebben az esetben az dsszehasonlitaskor - a
demografiai tényezok esetleges torzitd hatasainak kiszlirése utdn - azt a hipotézist
fogalmazhatndnk meg, hogy legalabb annyi magyar nemzetiségiinek kell lennie, ahanyan a
magyar partokra szavaztak.

Hasonl6 hipotézist allithatnank fel a zsido nemzetiségliek és a Zsidd Partra szavazok
kozotti aranyra vonatkozodan is. Bar a cionizmusnak bal-, s6t szélsObaloldali partjai is voltak,
ezek nem voltak megfeleltethetdek a ,klasszikus™ szocidldemokrata és kommunista partokkal
- masok voltak azok, akik a Zsido Partra leadott voksukkal a Ha’Poel Hatza’irra vagy a
Po’ale Zionra szavaztak, mint azok, akik a CSSZDP-re.’

A kassai valasztasi eredmények elemzésekor tehat a kovetkezd két kérdésre keresek
valaszt:

1. A valasztojoggal rendelkezd kassai izraelita népesség milyen ardnyban tdmogatta
szavazataival a Zsid6 Partot, illetve ezen kiviil mely mas partokra szavazhatott még?

2. Mi a magyarazata a kassai zsidé nemzetiséglick ¢és a zsid6 partra szavazok aranya
kozotti eltérésnek?

Lassuk eldszor a kassai valasztasi eredményeket (1. tablazat)!

A politikai attitidok egyik fontos mutatdja a valasztasokon vald részvétel ardnya. Ezekrol
pontos adatok a kassai parlamenti valasztasokra és az 1928-as tartomanygytilési valasztasra
nézve allnak rendelkezésre. A részvételi ardnyok a helyi tarsadalom nagyfoku
atpolitizaltsagat mutatjak: a valasztasokon valo részvétel az els6 koztarsasagban 90 szazalék
kortil mozgott, és folyamatosan nétt (1. sz. tadblazat). Kiugrd eltérést csak az 1920-as elsd
parlamenti valasztasok mutatnak: ekkor a valasztasra jogosult népességnek minddssze 61,0
(képviseldhazi), illetve 67,3 (szenatusi valasztasok) szdzalé¢ka ment el szavazni. Az alacsony
részvételi arany elsdsorban a valasztasok rendkiviili kdriilményeire vezethetd vissza.

1920-ban katonai diktatlra és statarium volt Szlovakidban. A Propagacnd Kancelaria (az
un. ,,propagandairoda”, amely valdjaban a titkosrendOrség szerepét latta el) feljelentései
alapjan tobb ezer embert interndltak Theresienstadtba vagy fogtak politikai perbe, melyben a
hadosztalybirosag halalos itéletet is hozhatott (és hozott). A magyar telepiilésekre katonai
egységeket vezényeltek ki a valasztasok idejére, a képviseldjelolteket névtelen feljelentések
alapjan letartoztattak, a politikai gytiléseket betiltottak, és a cenzira intézménye is miikodott.

Masrészt a habor elvesztésébdl és a terlilet elcsatoldsabol fakadd sokkos allapot, a
vesztett forradalmak kovetkeztében fellépd kidbrandultsag, valamint a polgari és katonai
hatésagok részérél megnyilvanuld erdszak miatt megfélemlitettség jellemezte a politikai
kézhangulatot - ez az alacsony részvételi aranyokban is tiikkrz6dott.

Harmadrészt a valasztdsok idejére még nem tortént meg a trianoni békeszerzddések
alairasa, és egyes helyi magyar politikusok ugy vélték, hogy a valasztasokon vald részvétellel
is legitimmé tennék az akkor még ,.illegitim” 0j csehszlovak éallamot - ezért a valasztasok
bojkottja mellett dontdttek.” Ez nemcsak a részvételi aranyokban, hanem a valasztasi
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eredményekben is éreztette hatasat: a Magyar Nemzeti Part a propagandaeszkozok teljes
hianyéaban ¢és a bojkott-allaspontkései feladdsa miatt csak 390 szavazatot kapott.

Végiil az alacsony részvétet aranyhoz vezethetett az a technikai koriilmény is, hogy a
valasztéi névjegyzékben Iényegesen tobben szerepeltek, mint amekkora népesség a
valasztusok idején ténylegesen Kassan tartozkodott. Az 1920-as névjegyzékben 40415
valasztasit jogosult szerepelt, ehhez képest 1919-ben a népdsszeiras csak 46826 lelket, 1921-
ben pedig 52898-at szamlalt Ossze Kassan. Az 1921-es népszamlalas adatai szerint a
valasztokora népesség (a 21. életéviiket betoltottek) az Osszlakossagnak minddssze 60,1
szazalékat tette ki, ezzel szemben a vdlasztast megel6zd és kovetd évben Kassan talalt
népességhez képest az 1920-ban valasztasit jogosultak aranya 86,3, illetve 76,4 szazalék volt.
Az a hipotézisem, hogy a vélasztéjegyzék halmozottan tartalmazza a felnétt lakossag szamat:
a valasztasok el6tt odavezényelt katondkon kiviil benne szerepelnek a Kassa elhagyésara
kényszeriilt hivatalnokok (akik id6kozben Magyarorszagra menekiiltek),® az 1920-ban ott
allomasoz6 antant-parancsnoksagu legionariusok (akik szintén elhagytdk mar a vérost),
valamint a frissen betelepiilé cseh kozalkalmazottak. A katonasdg magas aranyara enged
kovetkeztetni az is, hogy amig a képviselohazi jeloltekre 40415-en szavazhattak, a szenatusi
helyekre mar csak 23651-en (1. sz. tablazat). A szendtus megvalasztasara ugyanis csak a 26.
¢letéviiket betoltottek voltak jogosultak - marpedig a katonasag éppen a 21-26 év kozotti
korosztalyt gyarapithatta jelentdsen.

A részvételi arannyal kapcsolatban még egy jelenségre kell felhivni a figyelmet. A
valasztasra jogosult népességre vonatkozo adatokbdl ugy tlinhet, mintha a két vilaghadbort
kozotti idoszakban alig n6tt volna Kassa lakossaga; ezzel szemben tudjuk, hogy az 1921-es
52898 f6rol 1930-ra 70117 fére emelkedett. A paradox helyzet felolddsa az allampolgarsag
megszerzésével jarod proceduraban rejlik.

A népszamlalasok és a hozzajuk idében kozel esd parlamenti valasztasok megfeleld
adatainak Osszevetésébdl azt latjuk, hogy a valasztékori népességnek csak 88,1, illetve 72,3
szdzaléka volt valasztojogosult Kassan (2. sz. tablazat).

A valasztasokbol kiszorultak azok a ,kiilfoldiek”, akik még nem tudtdk beszerezni a
csehszlovak allampolgarsagot; ezek tobbsége az allampolgarsdgaért ,,sorban all6”, 1920-ig
magyar allampolgarsagu helybeliekbdl és a Tandcskoztarsasagban részt vett emigransokbol,
valamint a Szovjet-Ororszorszagbol és Lengyelorszagbol menekiiltekbdl allt. Nem volt
valasztdjoguk a harom évnél ,,fiatalabb” csehszlovak allampolgarsaggal rendelkezdknek sem.
Ok becsléseim szerint a valasztokorii népességnek 1928-ban 7,8 szazalékat, 1930-ban - a
Lex-Dérer bevezetése utan négy évvel - 18,9 szdzalékat tették ki.

A szavazati joggal nem rendelkezd valasztokori népesség elsésorban a magyar partok
politikai erejét csokkentette.

Kassa az els6 Csehszlovak Koztarsasagban a valasztasi eredményeket tekintve egy
masszivan ellenzéki varos képét mutatta: a legerdsebbek a magyar partok, a szocidldemokrata
part (amelynek szavazdbazisa - az orszagos tendencidkkal szemben - allanddan nétt) és a
kommunistak voltak (akik itt mar a haszas években is jelentds politikai erét képviseltek).
Rajtuk kiviil a kassai politikai ¢letben a cseh partok koziil a Benes-féle nemzeti szocialistak, a
szlovakok koziil Hlinka Néppartja (amely itt joval kevésbé tudta novelni szavazobazisat, mint
orszagosan), valamint a zsid6 pirtok és az Iparospart jatszottak még szerepet (3. sz. tablazat).

Stabil és konszolidalt politikai arculat jellemezte mind a parlamenti, mind a kdzségi
valasztasokat: sem az éppen hatalmon levé kormanykoalici6, sem az éppen aktudlis politikai
mozgéasok nem hagytak nyomot a valasztasi eredményeken.

A zsidd partok Kassdn a szavazatok 4-10 szazalékdt szerezték meg a helyhatosagi
valasztasokon, igy 2-3 képviselot delegalhattak az altalaban 50 fos létszamt vyborba. A
harmincas évekre szavazdtaboruk folyamatosan apadt, csik a tartomanygytilési valaszosokon
sikeriilt megérizniiik pozicidikat. Ahogy a parlamentben, Ggy a helyi dnkormanyzatokban
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sem valtak jelentds politikai tényezdvé. A kassai zsido partok - mint az orszagos szervezetek
is - elsésorban a diaszpora-politikara fektették a hangstlyt. Céljuk a régi-uj kollektiv zsido
identitds megteremtése volt,” ami elsdsorban a cionista és a hagyomanyos kulturalis
intézményrendszer kiépitésében és fejlesztésében Oltott testet (sportegyesiiletek, ifjusagi
szervezetek alapitasa, ndmozgalom, iskolarendszer fejlesztése).

A kassai zsid6 partoknak az izraelita felekezetii és a zsidd nemzetiségli népességen beliili
tamogatottsagat a 4. sz. tablazat foglalja dssze.

A zsido partok altal meghirdetett politika a kassai izraelita, sOt a zsido nemzetiségli
népesség rész€rél sem kapott teljes korli tdmogatast: becsléseim szerint az izraelita
valasztasra jogosultaknak csak 42,1, illetve 27,6 szazaléka, ¢s a zsid6 nemzetiséglicknek is
csak 65,9, illetve 53,3 szazaléka szavazott ezekre a partokra. A zsid6 partok kudarca tobb
okra is visszavezethetd.

Egyrészt a helyi szervezetben allando belviszalyok dultak, amelyek artottak a part
presztizsének.

Masrészt a hitkozség részérdl komoly ellendllds mutatkozott a cionizmussal szemben:
kiilonosen a neologia utasitotta el a hitkozség autonomiajaba vald beavatkozasra torekvo, a
felekezeti élet altaluk karosnak tartott politizalasara irdnyuld és a zsidd nacionalizmust
hirdet6 cionista programot.'® A helyi ortodoxinak a fellelt forrasok szerint nem volt kialakult
allaspontja a cionizmusrol."

Harmadrészt - bar a népszamlalasokkor zsiddo nemzetiségiinek vallottdk magukat, illetve
irtdk be dket - igen nagy szammal voltak olyanok, akik politikai meggy6z6désbdl vezérelten
mas partokat timogattak a szavazataikkal (az izraelita valaszosra jogosultak 60-70 szazaléka,
ebbdl a zsido nemzetiségliek 40-50 szazaléka).

A zsid6 partok hianyz6 szavazatai feltételezésem szerint elsdsorban a baloldali partoknal
talalhatok - a szavazatok becslésére azonban nincs mod.'

Jelents szamu zsid6 szavazatot kaphattak a magyar partok is, els6sorban a Magyar
Nemzeti Part. A kassai zsidosadgnak volt egy olyan csoportja, amely magyar identitasat az
elsd koztarsasagban is vallalta (szdndékosan nem azt irom, hogy megorizte; az utobbiak a
kassai zsidosag joval szélesebb rétegét alkotok). Ez a csoport a magyar politikai partok koziil
a Magyar Nemzeti Part koré tomdriilt, mert ez volt az egyetlen olyan magyar part, amely nem
felekezeti, illetve réteg-specifikus programmal jott 1étre. A magyar partok koziil az 1921 és
1924 kozott mikodd Polgari Part szamithatott még zsidd szavazatokra (1. sz. tablazat), ezt
ugyanis a jobbmédi magyar identitasu zsido kozéprétegek alapitottak. '

A masik magyar part, az Orszdgos Keresztényszocialista Part a felekezeti elkiiloniiltség
mellett a kezdetben megnyilvanulé antiszemita kilengések miatt nem valt népszertivé a kassai
zsidosag korében.

Ezzel szemben a Magyar Nemzeti Part kassai szervezetének két vezetd egyénisége, Halmi
Béla (aki egyben a part alelndke is volt) és Ungar Joob koztiszteletben allo kassai zsidod
iigyvéd volt. A nemzeti parti zsidé allaspont szerint a zsidosag épp olyan vallasi felekezet,
mint a tobbi, a szlovenszkoi ,,6shonos” zsidésag a magyarsaghoz asszimilalodott, a magyar
kisebbség sorsaban kell osztoznia.'* A magyar-zsido nemzeti (nacionalista) felfogas szerint a
magyar kultira és a kozosen megélt és formalt magyar torténelem a sorskdzosség alapja a
csehszlovdk demokrécidban - ebben a sorskozdsségben burkoltan ugyan, de a békés teriileti
revizid kivanalma is benne foglaltatott.

A Zsido Part és a Magyar Nemzeti Part zsido vezetdi kozott a huszas években vita
bontakozott ki arrdl, hogy felekezet vagy nemzeti kisebbség-e (az akkori szohasznalattal faj-
e) a szlovenszkdi magyar anyanyelvil zsidosag. A huszas évek végére a vita a politikai életbe
is begytlirtizott és elmérgesedett, a résztvevok egymas denuncialasatol sem riadtak vissza. (A
Zsid6 Part azzal vadolta a Magyar Nemzeti Part zsido vezetdit, hogy ,,vallveregetésért” adtak
oda magukat az MNP-nek, a nemzeti partiak pedig azt hiresztelték a Zsidé Partrol, hogy ,,le
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van fizetve”, s az allam tadmogatasabol €l.) A vitdba Reisz Gyula parlamenti képviseld, a
Zsido Part akkori elndke u bekapcsolddott, €s azt az allaspontot képviselte, hogy a magyar
kultira megtartisa és a zsido nemzeti politika vallalasa nem zéarja ki egymast."” A vélasztasi
eredmények azt mutatjdk, hogy a magyar érzelmii zsidosdgban ez a felfogas végiil is nem
talalt timogatasra.

A magyar partok magyar nemzetiségli szavazobazisat az 5. sz. tablazat adataival
szemléltetem.

Becsléseim szerint a magyar partokra nemcsak azok szavaztak, akik a népszamlalasokon
magyar nemzetiséglinek vallottak magukat (vagy akiket annak irtak be): a magyar partokra
es6 szavazatok 1925-ben 32,1, 1935-ben pedig mar 108,2 szézalékkal magasabbak, mint a
valasztdjogli magyar kisebbség szdma!

A tényleges arany ennél a becsiilt ardnynal is magasabb lehetett, hiszen a kassai
magyarok koziil nem mindenki szavazott a magyar polgari partokra: a varosban mitkodott a
Csehszlovak Szocidldemokrata Part ¢és a Kommunistak Csehszlovakiai Partjanak magyar
kozpontja, 1927-ig itt adtak ki a szocialdemokratak, kés6bb a kommunistdk magyar nyelvii
kozponti lapjat, a ; Kassai Munkast, a kassai magyar kommunistdknak kdszonhetden a cseh
kommunisték nyilatkozatban deklaraltak a magyar elvtarsakkal valé szolidaritast s a magyar
kisebbségi politika tamogatasat.'®

Mindezekbdl két dolog is kdvetkezik.

Egyrészt a kassai zsidosag egy nem elhanyagolhato része - a baloldali partok mellett - a
magyar nemzeti politikdt tdmogatta, vélhetden joval; tobben, mint amennyien a
népszamlalasokon magyar anyanyelviinek vallottdk magukat. (Elvileg mas nemzetiségek is
szavazhattak volna a magyar partok koziil az Orszadgos Keresztényszocialista Parra, amely
programjaban’ az ,,0slakosok” partjaként kiilondsen a rutén népesség korében igyekezett
szavazobazisat kiterjeszteni. Kassa rutén lakossaga azonban nem volt jelentds: 1921-ben 410,
1930-ban pedig 925 6.)

Masrészt a valasztasi eredmények aldtdmasztjdk azt a hipotézist, hogy a népszamlalasok
elsdsorban politikai aktusként értelmezhetdek, nemzetiségi adataik az identitas vizsgalatahoz
csak igen korlatozott mértékben és kozvetve hasznalhatéak: az allam irdnti lojalitds ménéke
mutatkozik meg benniik. altalanos és titkos valasztasokon - amelyeket a htiszas évek kdzepén
mar nem kisértek atrocitasok - joval kevésbé voltak lojalisak a magyarok (és koztiik a magyar
identitasu zsidok): a magyar nemzeti partra szavaztak.

Az eddigieket a csehszlovik partok valasztdsi eredményeivel ellendrizhetjiik (6. sz.
tablazat).

A tablazatbol elsd pillantasra ugy tlinik, hogy a ,,csehszlovak™ partokra valamivel -1925-
ben 1,7, 1935-ben pedig 15,7 szazalékkal - tobben szavaztak, mint a valasztéjogosult
,csehszlovak” nemzetiségli népesség. Valdszinli azonban, hogy amig a polgari partokra
szinte kizarolag csehek ¢és szlovakok szavaztak, az orszagos munkaspartokra mas
nemzetiségliek is, szavazatukat adtak.

Tegyiik fel (amit mas forrasok is megerésitenek ezt'’), hogy a kiilonb6zé nemzetiségek
azonos mértékben tdmogattdk a szocidldemokrata és a kommunista partot: ekkor a baloldali
partok szavazataibol a partok valasztdsi eredményei alapjan részesednek az egyes
nemzetiségek. Eszerint 1925-ben a 6651 szavazatbol legfeljebb 1782 (26,8 szazalék) illeti
meg a ,.csehszlovak” nemzetiséglicket, 1935-ben pedig 3486 (32,5 szazalék - 3/b. sz.
tablazat). Az igy korrigalt adatok szerint a ,,csehszlovak” nemzetiséglicknek 1925-ben csak
69,3 szazaléka (10436 £6), 1935-ben pedig mar valamivel tobb, 82,1 szazaléka szavazott a
csehszlovak polgari és munkaspartokra - tehat nem a teljes ,,csehszlovak” népesség.

A ,,csehszlovak™ nemzetiséglicknek a csehszlovak partokra leadott szavazati aranyainak
1935-6s megemelkedése két tényezobdl adodik: egyrészt - a nemzeti hovatartozastol is
fiiggden, hiszen ennél a parlamenti valasztasnal indultak egy listan a szocidldemokratdk a
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Zsido Parttal - a baloldali partok megerdsodésébol, masrészt pedig a csehszlovak polgari
partok népszertiségének tényleges megnovekedésébol. A harmincas évek kozepére Kassan
jelentds poziciora tett szert a hivatasrendi Iparospart, és felerésodtek a Csehszlovak
Koztarsasag fenntartdsat ohajtd politikai torekvések. Az utobbit jol mutatja, hogy tobb
szavazatot kaptak a csehszlovak koztarsasagi partok (a Nemzeti Szocialista Part, a Nemzeti
Demokrata Part és a Cseh Koztar- sasagi/Agrarpart- 1. sz. tablazat), és hogy 1938. julius 30-
31-én Kassan mar 20 ezer ember tiintetett az egységes Csehszlovakiaért.
%k

Osszességében a fentiekben megfogalmazott kérdésekre az alabbi vélaszok adhatok:

1) Kassa lakossaga a valasztasok részvételi aranyait tekintve nagyfoku politikai aktivitast
mutat: a valasztojogosultaknak altaldban 90 szazaléka szavazott. Ezen nem is lehet nagyon
csodalkozni, hiszen a Csehszlovak Koztarsasag volt az ott ¢lok szamdra az els6é olyan
politikai rendszer, amely a népesség ilyen széles csoportjdnak biztositotta a valasztdjogot. A
demokratikus valasztdéjog - a haroméves allampolgarsag kikotésével - igy is hatranyosabb
helyzetbe hozta a magyarokat és a zsidokat, mint a tobbi nemzetiséget, mert az
allampolgarsag megszerzése koriili nehézségek elsdsorban dket érintették.

A zsid6 partok Kassan a szavazatoknak mindOssze csak 4-10 szédzalékat tudtak
megszerezni, ¢s ennek kovetkeztében mind a parlamentben, mind a helyi dnkormédnyzatban
jelentéktelen politikai tényezOk maradtak. A valasztdjoggal rendelkezd kassai izraelita
népességnek csak egy-két otode, ezen beliill a zsidd6 nemzetiséglicknek is csak fele-
kétharmada szavazott a Zsid6 Partra. A tobbi zsido (izraelita) szavazat elssorban a baloldali
partok és a magyarnemzeti part mandatumait gyarapitotta

2) A valasztasi eredmények elemzésébdl az is kideriilt, hogy altalanos és titkos
,Hkorilmények™ kozott a zsiddsag (€s a magyar kisebbség) joval kevésbé lojalis a csehszlovak
allamhatalomhoz, mint a népszamléaldsok esetében: becsléseim szerint a magyar partokra
1935-ben mar kétszer annyian szavaztak, mint amennyi a valasztdjogosult magyar
nemzetiség Osszlétszama volt.

A valasztasok elemzése a népszamlalasok kritikajara is modot nyujtott: bebizonyosodott,
hogy a tényleges nemzetiségi aranyok tekintetében a népszamlalasi adatok félrevezetdek, a
kisebbségek esetében elsdsorban nem a nemzeti azonossagtudatot, hanem a csehszlovak
allamhoz val6 lojalitast és a megfélemlitettség mértékét mutatjak.
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1. tablazat:
Valasztasi eredmények Kassan (1920-1937) L.
VALASZTASOK 1920 1923 1925
képviseld hazi | szenatusi helyhatdsagi képviseléhazi | szenatusi
Magyar partok
Keresztényszoc. Part 7471 6040 6052 5340 4854
Magyar Nemzeti Part 390 - - 2149 1588
Kisgazdapart - - 137 - -
Orszéagos Parasztpart 390 - - 17 13
Egyesiilt Polgari Part - - 800 - -
Zsid6 partok
Zsid6 Part 929 782
75id6 Gazdasigi Part 41646 H1556 707 1193 41258
Orszagos polgari parok
INemzeti Szocialista Part 3802 900 2002 2717 2010
INemzeti Demokrata Part - - - 640 651
INemzeti Munkapart - - - 1075 789
Szlovak Néppart - 94 2246 2836 2107
Szlovak Nemzeti Part 1161 707 - 306 202
IAgrarpart - 1789 451 308
Cseh Néppart - - - 212 123
Orszagos munkaspartok
Magyar Szoc. dem. Part - - -
Német Szoc. dem. Part j11412 6479 553 235 107
Csehszl. Szoc. dem. Part - - 1229 1366 1059
Csehszl. Komm. Part - - 5129 5050 3788
Baloldali Komm. Part - - - - -
Hivatasrendi és egyéb partok
Iparos Part - - 518 417 388
Lc’egllomstak és Katonak ) i 1245 ) i
Partja
OSSZESEN 25882 15913 23218 24786 19245
SZAVAZASRA
OGOSULTAK 40415 23651 ? 28011 ?
} : kozos lista
1. tablazat folytatasa:
Valasztasi eredmények Kassan (1920-1937) 11.
, . 1927 1928 1929 1932
VALASZTASOK helyhatdsagi tartomanyi képvisel6hazi | szenatusi helyhatdsagi
Magyar partok
Keresztényszoc. Part 5019 4282 - - 4677
- 7034 6501 2947
Magyar Nemzeti Part - 99 - - -
Kisgazdapart - - 137 - -
7s1d6 partok
Zsid6 Part #
Zsid6 Gazdasagi Part 11345 11691 1286 # 11050
Orszagos polgari parok
Nemzeti Szocialista Part | 2135 | 2631 3108 | 2864 | 2298
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INemzeti Demokrata Part 833 532 631 - 789
INemzeti Munkapart 1168 - - - 571
Szlovak Néppart 1148 968 2105 1708 1239
Szlovak Nemzeti Part - 210 - - 165
\Agrarpart 472 425 615 629 758
Cseh Néppart - 341 484 409 -
Orszagos munkéspartok
Magyar Szoc.dem. Part - - - - 964
INémet Szoc.dem. Part 86 81 362
Csehszl. Szoc.dem. Pirt yl612 1949 2648 2303 2298
Csehszl. Komm. Part 4244 3760 3221 2842 4863
Baloldali Komm. Part - - - - 48
Hivatasrendi és egyéb partok
Iparos Part 984 412 1180 1560 1876
\Varosi Part - - - - 522
Egyéb - - 359 - 599
OSSZESEN 22622 20284 22757 18987 26026
SZAVAZASRA
10GOSULTAK ? 22739 24843 ? ?

} : kozos lista.

# : valasztasi koalicié a Lengyel Kozéposztaly Parttal és a Lengyel Szocialdemokrata Parttal.

1. tablazat folytatasa:
Valasztasi eredmények Kassan (1920-1937) II1.
VALASZTASOK 1935 1937
tartomanyi képviseld szenatusi jarasi helyhatosagi
hazi

Magyar partok
Keresztényszoc. Part 9035
Magyar Nemzeti Part 19735 9186 7979 10628 962
Zsid6 partok
7s1d6 Part 12265 # # # 561
Zsido Gazdasagi Part # # # 860
Orszagos polgari partok
INemzeti Szocialista Part 2615 2998 2685 - 2876
Nemzeti Demokrata Part 799 982 870 218 607
INemzeti Munkapart 611 537 - - 529
Szlovak Néppart 2363 2979 2392 7017 1673
Szlovak Nemzeti Part 299 - - 460 154
|Agrarpart - 988 926 1848 1166
Cseh Néppart 446 - - 556 -
Orszagos munkdaspartok
Magyar Szoc. dem. Part - - - - 532
INémet Szoc. dem. Part 61 59 - - -
Csehszl. Szoc. dem. Part 2673 3870 3397 2090 2661
Csehszl. Komm. Part 5002 5673 48712 1310 5998
Hivatasrendi és egyéb partok
Iparos Part 815 2128 1936 - 1492
Varosi Part - - - - 675
Maxon Part - - - - 1118
Egyéb 18 776 683 - 1887
OSSZESEN 27030 30252 26335 25109 31824
SZAVAZASRA 32664 ? ? ?
JOGOSULTAK

} : koz0s lista.

# : valasztasi koalicio a Csehszlovak Szocialdemokrata Parttal.
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2. sz. tablazat:
A valasztokoru népesség Osszetétele

EV 1921/25 1930/35
Ossznépesség 52898 70117
\Valasztokor népesség 31803 45159
\Valasztojogu népesség 28011 32664
Kilfoldi 2240 6150
Kiilfoldi valasztokora 1347 3961
Hianyz6 valasztokor népesség 2475 8534
(7,8%) (18,9%)
3/a. sz. tablazat:
Osszevont valasztasi eredmények Kassan (1920-1937)
VALASZTASOK magyar magyar zsid6  csehszl. csehszl. Osszesen
polgari  szoc.d.  partok  polgari munkas
partok part partok  partok
1920 képv.h. 7861 11412 1646 4963 - 25882
szen. 6177 6479 1566 801 900 15913
1923 helyh. 6852 553 1636 7820 6358 23218
1925 képv.h. 7506 - 1975 8654 6651 24786
szen. 6455 - 1258 6578 4954 19245
1927 helyh. 8721 - 1345 6740 5856 22662
1928 tart. 7365 - 1691 5519 5709 20284
1929 képv.h. 7034 - 1286* 8475 5955 22757
szen. 6501 - # 7170 5316 18987
1932 helyh 7624 964 1050 8817 7571 26026
1935 tart. 9735 - 2265 7355 7675 27030
képv.h. 9186 - Hi 11462 9604 30252
szen. 7979 - H 10029 8327 26335
jarasi 11590 - Hi 11119 3400 25109
1937 helyh. 9035 532 1421 12177 8659 31824
# lengyel-zsido haromparti valasztasi koalicio.
## kozos lista a csehszlovak szocialdemokratakkal.
3/b. sz. tablazat:
Osszevont valasztasi eredmények Kasséan szazalékban (1920-1937)
VALASZTASOK magyar magyar zsid6  csehszl. csehszl. Osszesen
polgari  szoc.d. partok polgari munkas
partok part partok  partok
1920 képv.h. 30,4 441 6,4 19,1 - 100,0
szen. 38,8 40,7 9,8 5,0 5,7 100,0
1923 helyh. 29,5 2,4 7,0 33,7 27,7 100,0
1925 képv.h. 30,3 - 8,0 34,9 26,8 100,0
szen. 33,5 - 6,5 34,3 25,7 100,0
1927 helyh. 38,6 - 59 29,7 25,8 100,0
1928 tart. 36,3 - 8,3 27,2 28,2 100,0
1929 képv.h. 30,9 - 5,6 37,7 26,2 100,0
szen. 34,2 - # 37,8 28,0 100,0
1932 helyh 29,3 3,7 4,0 33,9 29,1 100,0
1935 tart. 36,0 - 8,4 27,2 28,4 100,0
képv.h. 30,4 - #H 37,9 31,7 100,0
szen. 30,3 - it 38,1 131,6 100,0
jarasi 46,2 - #Hit 40,3 13,5 100,0
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[1937  Helyh. 28,4 1,7 4,5 38,3 272 1000 |
# lengyel-zsido haromparti valasztasi koalicio.
## kozos lista a csehszlovak szocialdemokratakkal.

4/a. sz. tablazat:
A zs1d6 part tamogatottsaga az izraelita népességben

Ev 1921 /25 1930/35
Ossznépesség 8792 11195
\Valasztokor népesség 5284 7254
'Valasztojogu népesség 4412 4107
Kilfoldi 547 2758
Kiilfoldi valasztokora 5329 1776
Hianyzo6 népesség 543 1371
Részt vett 3905 3803
A zsid6 partokra szavazott 1646 1050

(42,1%) (27,6%)

4/b. sz. tablazat:
A zsid6 part tamogatottsaga a zsidd népességben™®

Ev 1921/25 1930/35
Ossznépesség 5625 5733
\Valasztokor népesség 3381 3692
\Valasztojogu népesség 2823 2127
Kiilfoldi 350 1346
Kiilfoldi valasztokora 210 867
Hianyzo6 népesség 248 698
Részt vett 2498 1970
A zsido partokra szavazott 1646 1050

(65,9%) (53.,3%)

*A tablazat elkészitésekor abbol a feltételezésbdl indultam ki, hogy zsidopartokra nem-zsidok (illetve nem-
izraelitdk) nem szavaztak.

5. sz. tablazat:
A magyar partok timogatottsaga a magyar nemzetiségiiek korében*

Ev 1921/25 1930/35
Ossznépesség 12.019 11.504
\Valasztokoru népesség 7.223 7.409
\Valasztojogu népesség 6.332 4.455
Kilfoldi 813 2.413
Kilfoldi valasztokort 489 1.554
Hianyz6 valasztokort 402 1.400
népesség
Részt vett 5.604 4.125
A magyar partokra szavazott 7.305 8.588
(132,1%) (208,2%)

* A tablazat elkészitésekor abbol a feltételezésbol indultam ki, hogy a magyar partokra csak magyar

nemzetiségiick szavaztak.

6. sz. tablazat:

A Csehszlovak partok tamogatottsaga a Csehszlovak nemzetiségiiek korében*

EV

1921/25

1930/35

Ossznépesség

32.146

42.245
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Valasztokort népesség 9.320 27.206
Valasztojog népesség 7.002 19.670
Kilfoldi 574 1.527
Kiilfoldi valasztokort 345 983
Hianyzo6 népesség 1.973 7.053
Részt vett 15.047 18.214
Csehszlovak polgari partokra leadott szavazatok 8.654 11.462
Csehszlovak munkaspartokra leadott szavazatok 6.651 9.604
Csehszlovak partokra leadott 0sszes szavazat 15.305 21.066

(101,7%) (115,7%)

*A tablazat elkészitésekor abbol a feltételezésbol indultam ki, hogy a “csehszlovak™ partokra csak
“csehszlovak” nemzetiségiiek szavaztak.

Jegyzetek

1 Ez a tanulmany A4 kassai magyar zsidosag identitasa a két vilaghaboru kozott cimi kandidatusi értekezés 1V.
fejezetének atdolgozott valtozata. Koszonetet mondok mindazoknak, akik dolgozatom megirasdban a
segitségemre voltak: a kassai és a pozsonyi levéltarosoknak, Salamon Palnak, Ranos Istvannak, Josef Kisrnek,
Michal Potemranak és Varga Sandornak, akik nélkil a levéltari dokumentumokhoz talan hozza sem férhettem
volna; Piispoki Nagy Péter pozsonyi torténésznek, aki kutatdsi tapasztalatait megosztotta velem; Szabo
Miklésnak, Kovacs Andrasnak és Melegh Attilanak, akikhez kutatasi problémaimmal mindig fordulhattam;
végiil, de nem utols6 sorban az azoéta elhunyt Juhdsz Gyula professzornak, akinek személyes és intézeti
tamogatasa nélkiil a dolgozat nem sziilethetett volna meg.

2 A képvisel6hazi valasztasokon valasztasra jogosult volt a minden 21. életévét betoltott személy, aki legalabb
harom éve csehszlovak allampolgar, valaszthaté pedig mindenki, aki betoltotte a 30: életévét. A szenatusba
torténd valasztasokon ez a korhatar 26, illetve 45 év volt. A valasztas altalanos és titkos volt. Az orszagot 23
valasztasi korzetre osztottak, csak partlajstromra lehetett szavazni.

3 A Kolonialbank elsé sorban a Palesztindba vandorlas pénziigyi feltételeinek megteremtésével foglalkozott.
1919 és 1938 kozott az 6sszes nagyobb zsido lakossagl varosban voltak fidkszervezetei:

4 Ahogy a cionista hetilapban, a Selbstwehrben olvashatjuk: ,.Die politische Legitimation des Staatbiirgers ist
die Parteilegitimation geworden. Frither gab es andere Legitimationen, vor allem die ‘Beziehungen’. Ein Teil
der Juden ‘glaubt’ noch an diese Methode und merkt nicht, dass die Zeiten sich gedndert haben. (...) Es gibt
wohl noch immer das Mittel der ‘Beziehungen’, aber beherrschend ist doch nur der Weg iiber die Partei
geworden.” In: Selbstwehr 1929. oktober 25., 1. 0. ,,Warum soll der Jude jiidisch wahlen?”

5 A csehszlovékiai levéltarosok szerint ezeket egy zart ,,beliigyes” archivumban 6rzik.

6 A Szocialdemokrata Part kassai szervezete hatarozatban rogzitette, hogy szakszervezeteiben nem tiir meg
cionistakat, és veliikk szemben szolidaritast nem vallal.

7 .,A (magyar) polgari rétegek (politikai) passzivitdsa azon a hiten alapult, hogy a valtozas mulo természetii s az
ujja¢ledt magyar nacionalizmus kardja vagy egy mindent Ujbol a helyére 16k nagy vilagesemény
felszabaditja ket az idegen k6z6sségb6l.” In: Halasz Miklos: Csehszlovakia 1918-1938. Budapest, 1938. 74-
75.

8 Lasd Kovécs Eva: A hontalansag 6todik éve: 1922, Kassa In: Medvetdanc, 1988/4-1989/1.

9 A kassai cionizmus vezéralakja, Lovy Jozsef szerint: ,,A halad6 zsidosag maradjon csak szépen a helyén:
maradjon faj, amelynek tagadhatatlan kivalosagai altal jogos szerep jut az allamszervezetek belsd életében,
amelyhez azonban feltétleniil és minden eliitd és szembe6tld kiillonckddések lecsiszolasa altal alkalmazkodnia
és abban felszivodnia kell. Vallasaban pedig a hatezer éves tradiciokkal és egy mas éghajlattal megrogzotten
Osszefiiggd formasagoktol igyekezzék megszabadulni.” (Kiemelés télem.) ,,A cion allam és egyéb
zsidokérdések™ In: Kassai Naplo, 1920/aprilis 9., 2.

10 ,,Zsid6 és nemzsido két év ota csOmorig tele van amaz ujsagcikkekkel, felolvasasokkal, koncertekkel,
szonoklatokkal, melyek a kassai cionista szervezet hangos €letjeladasa céljat szolgalndk. A be nem avatottak
azt hiszik, hogy az 0sszzsidésag egy klerikalis uralmi nacionalizmust vall életfelfogasanak. (...) Felekezetiink
nagy tobbsége az évezredes hagyomanyok alapjan a hitkozségben a felekezeti és kultirgocpontot latja s
szereti, mely koriil mar a szervezeti alapelveknél fogva sem klerikalis sem nemzeti tiilekedésnek helye nincs.”
(kiemelések t6lem). Kassai Ujsag, 1921. januér 1., 3.

11 Az ortodox hitkdzségek esetében vélhetéen nagy szerepe volt ebben az Ortodox Izraelita Hitkdzségek
Schwarz Ur! A kozelgd képvisel6hazi valasztasok kovetkeztében tobb oldalrél érdeklddnek nalam a hivatalos
ortodoxia allasfoglalasa irant, de nekem sajnos fogalmam sincsen, hogy az iroda (t.i. az OIHKK) milyen
allaspontra helyezkedett e kérdésben ¢és természetesen mindenkinek kitérd valaszt adok.” Forras: SUASSR,
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Ustredna kancelaria zidovskych Nabozenskych Obci 1919-1945, rendezetlen fond, 32. doboz 506. irat. Kelt:
1935. aprilis. 1.

12 Hipotézisemet az alabbiakra alapoztam:

1. A kassai valasztasokon a legjelentdsebb politikai tényezok kozé tartozott a kommunista és a
szociadldemokrata part, egyiittesen a szavazatoknak majdnem harmadat kaptak.

2. A csehszlovakiai munkdsmozgalomban - ahogy a magyarorszagiban is -feliilreprezentaltak voltak a zsidok.
(Léasd Botka Ferenc: A Kassai Munkas 19117-1937. Budapest, 1969.)

3. Az 1935-6s valasztasokon a Zsid6 Part - mint a hozza legkozelebb allo parttal - a Szocidldemokrata Parttal
lépett valasztasi koalicioba. A Zsido Part képviseldit ezt megel6zben is a szocialdemokrata parlamenti klub
“fogadta be”.

13 Az Egyesiilt Polgari Part 1921-1924 kozott mikodott, vezetd személyiségei Elkan Miksa, Adorjan Marcell,
Samsony Janos, Dr. Herz Ignac, Keller Imre, Pintér Janos és Herboly Ferenc, Kassa hires kozéleti
személyiségei voltak. ,,Politikanknak a demokracia a legsarkalatosabb tétele. Olyan helyet akarunk a
polgarsagnak a politikai kiizd6téren kiverekedni, amilyen allamfenntart6é jellegénél fogva megilleti” -
nyilatkoztak a megalakulaskor. -Biztosan sokan lesznek, akik a szemiinkre fogjak vetni, hogy itt sokan
vagyunk zsidok. En ezeknek azzal vagok vissza: igen, itt sokan vannak zsidok, de ezek mind becsiiletes és
érdemes polgaremberek. Lasd: Kassai Munkas, 1921. oktober 4., 4.

14 Ungar Joob szerint: ,,A politikdban a nacionalizmus két varsidban johet szoba: mint kisebbségi és mint
tobbségi nacionalizmus. Ha a nemzeti dnrendelkezésjoga a valdosagban eréviszonylati, gazdasagi, stratégiai és
egyéb okok kovetkeztében meg nem valosithatd, egészen természetesnek kell taldlnunk, hogy az a nemzeti
kisebbség, amelyet sorsa ily okokbdl mas nemzeti allamhoz kotott, zart sorokban igyekszik az allamélet
kiizdéporondjan a maga nyelvéért, a maga kulturajaért és a maga egyforma gazdasagi és életlehetdségeiért
sikra szallni. (...) Kormanyzati rendszernek azonban a nacionalizmus nem valhatik be. A tobbségi
nacionalizmus feltartoztathatatlan szertelenségben robban ki. (...) Es ha valamikor még meg tudnam érni azt a
csabos utopiat, amikor leddlnek az orszaghatarok és a szellemiek egyként, amikor nem lesz nemzetgyalazas
egy kormanyzati rendszer jogos kritikdja, amikor nem lesz tobbé irredentizmus egy nemzet régi dicséségébe
valé fajdalmas visszamerengés, amikor a kozlekedés diadalmas forradalmaval eggyé kovacsolt emberiség
Paneurépa formajaban vagy akarmilyen mas emberi egységben fog gazdasagilag és Onigazgatasilag
Osszeforrni, én mint ennek a boldog emberi egységnek boldog emberi porcikaja akkor is Arany Janos zamatos
nyelvében, Ady tragikus erejl lirdjaban, Kodaly és Kacsoh Pongrac blivos erejii muzsikdjdban, Munkacsy
Siralomhazanak megrazo erejében és Izso Busuld Juhaszdnak magyar mélységii naiv egyszerliségében fogom
megtalalni a lelkem gyonyoriiségét. Holgyeim és Uraim, ez az én nacionalizmusom!” In: Ungar Joob: Ahogy
én lattam Oket. In: 4 nacionalizmus. Kassa, 1934, 187-203. o.

15 ,,Ami azt illeti, én vagyok a legutolso, aki megtagadja a magyar kultirat. En magyar kultaran nevelkedtem,
olvasmanyaim legnagyobb része magyar, most is nyiltan beszélek magyarul, de a magyar kulturat a magyar
politikaval 6sszekeverni nem egyéb, mint dilettantizmus” - mondta Reisz Gyula az Egyesiilt Zsid6 Part kassai
valasztoi nagygytilésén. In: Kassai Naplo, 1928/november 27., 3.

16 ,,Mi cseh kommunistak kotelezziik magunkat, hogy a magyarajkua lakossag nemzeti jogainak is 6rz6i lesziink.
Tudjuk, hogy csak ha mi teljes mértékben teljesitjiik ezt a kotelességet, akkor lesznek képesek a magyar
In: Kassai Munkdas, 1921. junius 14., 2.

17 A korabeli baloldali sajto ismeretében becslésiink a szlovak nemzetiségiiek javara torzit valamelyest: a kassai
munkasmozgalomban a zsidok és a magyarok voltak .,feliilreprezentaltak”.

EVA KOVACS

VOTING BEHAVIOUR AS FACTOR OF NATIONAL IDENTITY IN KASSA/KOSICE IN THE
INTERWAR YEARS

The political parties which functioned at the outset of the Czechoslovak Republic can he classified into four
types: left-wing parties, the civil bloc organized on republican foundations, nationalist parties drawing on
nationalities’ bases and “professional” organizations. The national parties’ names themselves reflect the fact that
the various ethnic groups entered the political sphere separately even when the same ideology was already
represented by a Czecho-Slovak party. The first republic was a civil democracy, with both general and secret
elections, and a bicameral parliament.

We can include the Jewish National and the Jewish Economic Party in the list of parties organized on a
nationality basis. Here I examine what the election results show from the standpoint of Jewish national self-
identity: to what extent were the Jews of Czechoslovakia (more precisely, of Kassa) capable of political
articulation of an individual and national basis, and how great was their need for this?
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Using local election results we gain a fairly exact picture of what extent did the Jewish community of
Kassa cast its votes to support a political program which purported Jewishness as a national entity.

In the analysis of the election results of Kassa, then, I am seeking answers to the following two
questions:

1. In what ratio did the eligible voting Jewish community of Kassa cast its votes for the Jewish Party, and
what other parties could it vote for?

2. What is the explanation for the discrepancy between the number of Jewish nationals in Kassa, and the
number of votes cast for the Jewish party?

Following the analysis of the election results, the following answers may be produced with respect to the
above:

1. The population of Kassa shows a high degree of political activity in consideration of the participation
percentage in elections: in general, 90 percent of those eligible to vote did so. The Jewish parties in Kassa
succeeded in getting merely 4-10 percent of the votes, and as a consequence they remained insignificant
political factors both in the parliament and in the local self-governing bodies. Of the Kassa Israelite community
with voting rights, merely one to two fifths, and within this, only a half to two thirds of ethnic Jews cast their
votes for the Jewish party. The rest of the Jewish (Israelite) votes contributed to the mandates of the left-wing
parties, and the Hungarian national party.

2. By analyzing the election results I also found that in general and secret “circumstances” the Jews (and
the Hungarian minority) were a lot less loyal to the Czechoslovak state apparatus than during the census-taking
process: according to my estimates, in 1935 two times as many votes were cast for the Hungarian parties as
there were total ethnic Hungarian eligible voters.

The analysis of the elections also gave an opportunity to critique the census-taking process: it became
clear that in light of the nationalities’ actual proportions, the census figures are misleading, and in the case of
minorities they show no picture of national self-identity, but rather of loyalty towards the czechoslovak state,
and of a high level of intimidation.



