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HOLM SUNDHAUSSEN

A délkelet-eur opai kisebbsegek migrécios veszteségei a 20. szazadban

A migracionak sokféle oka lehet. Kivalthatjdk oOkologiai katasztrofak, szocialis vagy
gazdasagi valsaghelyzetek, wvallasi ¢és politikai fesziiltségek, haborts hatasok vagy
etnonacionalis differenciacidos folyamatok. A kovetkezOkben az utolsd varidnsrdl, azaz a
nemzeti allamok kialakuldsa oOta tapasztalhatd etnikailag vagy nemzetileg motivalt
migraciorol lesz sz6. A migracio fogalmat a legszélesebb értelemben fogjuk fel.'! Magaban
foglalja mind a menekiilthullamokat, mind pedig az attelepitéseket, az ellizetést és a
népességeserét. Extrém esetet képvisel az etnocidium, amely a legszorosabb kapcsolatban all
a menekiiltmozgalmakkal és az extermindcioval, ezektél nem is lehet egyértelmiien
elvalasztani. Ebben az értelemben a migracios hullamok az idegenellenesség egy specialis
formajanak a kdvetkezményei, amelyek nem olyan személyek és csoportok ellen irdnyulnak,
akik, illetve amelyek csupan rovid id6 ota élnek uj tarsadalmi kornyezetben, hanem az
allandé szomszédok ellen. Ebben nem az a dontd, hogy a szomszédok tradicionalis
idegenségiiket sohasem gydzték le, vagy hogy a modernizacids folyamatok kovetkeztében
mar bizalom alakult ki kozottiik, és csupan célzott kirekesztd stratégidk segitségével
idegenedtek el ismét (mint példaul a multikulturalis tarsadalmak tagjai az egykori Jugoszlavia
szamos varosi gocpontjaban).

A kirekesztési stratégidk koziil a nemzettévalast és a nacionalizmust kell az elsé helyen
megemliteni, amelyek mindig egyet jelentenek az elhatdrolodassal és a kirekesztéssel, mivel
a sajatnak az idegentdl valé megkiilonboztetése €és kontinuus dichotomia nélkiil nem létezik
nemzet. Ahol a nemzetet eredetmitoszok segitségével definidljak (ahogy példaul
Németorszagban ¢és Délkelet-Eurdpaban), a kirekesztés kiilondsen radikélis format 6lt. Az igy
felfogott nemzet egy zart tdrsadalomhoz hasonlit, amelybe senki sem léphet be, illetve
amelybdl senki sem 1éphet ki, mivel a szdrmazast sem megvalasztani, sem pedig elutasitani
nem lehet. Kiemelkedd produktuma a vérszerinti nemzetfelfogasnak a ,,valodisag”
kovetelménye az etnikailag kevert teriileteken: bizonyos népcsoportok tagjai a konkurens
etnikumok véleménye szerint nem azok, amik lenni szeretnének, hanem azok, amit (a vélt
vagy feltételezett eredetnek megfelelden) ,,valodi’-nak tartanak. Az idegen definicidval
szemben all a sajat, illetve Ondefinicid. Példaul egy macedon - a nézdponttol fiiggden -
,valodi” iszlamizalt szerb vagy horvat. Egy koszovoéi alban ,,valodi”, albanizalt, az iszldmhoz
konvertalt szerb, egy szerb - Horvatorszagban az ortodoxidra attért vagy konverzidra
kényszeritett horvat, egy bulgariai torok iszlamizalt és torokositett bolgar stb.” A ,,valodisag”-
nak tulajdonképpen nincs hatara.
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Kiilonosen szembetlind ez a maceddonok esetében. Mas régiokrol (példaul Koszovo, Thrakia,
Dobrudzsa) is hasonlé térképgytijteményeket lehetne dsszeallitani.

Ahogy mondani szoktdk: a vérségi kapcsolatokat senki sem hagyhatja figyelmen kiviil.
Mindenki marad, ami valdjaban és eredetileg volt, még akkor is, ha ,,hamis” a nemzettudata.
A nacionalistdk szemében a ,,hamis nemzettudat” vétség a ,,természetes” vagy ,,isteni rend”-
del szemben, és ezt minden eszkdzzel korrigalni kell.

A nemzetek kialakuldsdval, amikor a képzelt eredet- és vérségi kapcsolat, tovabba a
nemzetallami elv megvaldsult, illetve a régidkban az onmeghatarozasra valo jog érvényesiilt,
olyan extrém, etnikailag kevert helyzet alakult ki, amely a tobbé-kevésbé kikényszeritett
vandorlasi hullamok évszazados folyamatat inditotta el. A ,,nemzet allam” - idealis esetben a
nemzeti csoport minden tagjat egységes politikai szerkezetbe olvasztja, de a rajta kiviil
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allokat nem.* A 19. szédzadi német nacionalizmus vezéralakjainak egyike, Paul de Lagarde a
kovetkezOket jelentette ki 1855-ben: ,Kétségteleniill nem megengedhetd, hogy valamely
nemzeten beliil egy masik nemzet fennmaradjon, s valdéban ajanlatos azoktdl, akik valamilyen
dekompoziciot eldsegitettek, megszabadulni; minden népnek jogaban 4ll, hogy teriiletét maga
birtokolja, és magaért éljen, nem pedig idegenekért.”> A hamis nemzettudatu népcsoportokat
fenyegette ezért az emigracid, a menekiilés, az attelepités, az eliizés - €és utols6 érvként - a
népgyilkossag.’

Az alabbi fejtegetések a torténelmi Magyarorszagnak arra a részére koncentralnak,
amelyek a trianoni békével a jugoszlav és a roman allamhoz keriiltek, tovabba az egykori
Oszméan Birodalom eurdpai provincidira. Eur6
paban schol sem jutott a mult szdzad kdzepén - amikor a nemzettévalasi folyamatok
megindultak - az etnikai és vallasi polimorfia olyan erdsen kifejezésre, mint a kontinensnek
ebben a részében. Délkelet-Eurdpaban Nyugat és Kozép-Eurdpaval ellentétben az allando
migracidos hulldimok miatt az etnikai telepiiltség hatdrai a kozelmuiltig nem
konszolidalodhattak. Ennek a Balkan teriiletén zajlé premodern migracionak az elnevezésére
alkotta meg Yovan Cviji¢ szerb antropogeografus a gorogbdl kolcsonzott szoval a
,metanasztikus mozgas” fogalmat.” Ennek az egy évszazadig tartd fluktuaciénak az
eredménye az emlitett teriiletek rendkiviili sokszintisége. A Duna-Balkan régiod etnografiai
térképe szdzadunk eleje Ota egy szines foltokbdl allo szényegre hasonlit (hogyha csupan a
mindenkori népesség dnmeghatarozasat vessziik figyelembe). Ez az ondefinicio az utolso
évtizedek folyaman (a nemzeti allamok, illetve az allitélagosan nemzeti allamok kialakulasa
utan) érzékelhetden egyszeriisddik, de helyenként még mindig elég komplikalt (gondoljunk a
horvatorszagi részekre, Bosznia-Hercegovinara, a Vajdasagra, Erdélyre, Macedonidra,
Délkelet- és Eszakkelet-Bulgériara). Részben a ,,valodisag sziikségszerlisége”, részben pedig
az etnikai mimikri kovetkeztében egyes népcsoportokrél mind a mai napig nem dontotték el,
hogy vajon 6nallo etnikumot képeznek-e (illetve akarnak-e képezni), vagy egy masik
etnikumhoz tartoznak, s ha igen: melyikhez?®

A kozép-eurdpai (német) nemzetfelfogés atvétele (a nemzet mint vérkdzosség) és a francia
nemzetértelmezéssel valdo kombindldsa (egy nemzet-egy allam, egy allam-egy nemzet) a
délkelet-europai specialis feltételek kozott sziikségszerlien az etnikai tisztogatasok lancolatat
valtotta ki, mert az ifji nemzetallamban az elit mindeniitt arra torekedett, hogy fajilag nem
kevert, nemzetileg ¢és vallasilag tiszta allamot hozzon létre.’

Erre az etnikai sokszinliség ¢s a nemzeti allam sziikségszerliségé kozotti diszkrepanciara
két reakcio lehetséges: 1. az allamhatarok az etnikai telepiilésviszonyokhoz idomulnak, 2. az
etnikai telepiilésviszonyok alkalmazkodnak az allamhatarokhoz. Mindkét viselkedésminta
gyakran kézrél-kézre jar, érvényesiilnek és kolcsondsséget feltételeznek. Az elsé varians
egyet jelent az allam szétesésével és az allami szétforgacsolodassal. Ennek a mintanak
megfelelden estek szét, illetve daraboltak fel a hagyomanyosan soknemzetiségii allamokat.
Ez éppugy érvényes a torténelmi Magyarorszagra, illetve a Habsburg-monarchidra és az
Oszman Birodalomra, mint Nagy-Macedénidra, a kétetnikumt Ciprusra, a soknemzetiségli
Jugoszlavidra és mindenekeldtt Délkelet-Eurdpa legujabb soknemzetiségii allaméra, Bosznia-
Hercegovinara. A masodik varidns (az etnikai telepiilésviszonyok alkalmazkodésa a fennallo
allamhatdrokhoz) megegyezik a ,homogenizacios eszkozok” széles palettajaval: a
kényszerasszimilaciotol a népességeserén és az ellizésen at az etnocidiumig. Ehhez a
kontextushoz tartoznak a magyarositasi, szerbesitési, horvatositdsi, bolgérositasi,
romanositasi, gorogositési és albanositasi torekvések, amelyek kiilonbozd intenzitdsban és
megnyilvanulasi formakban (a kulturalis, gazdasagi alkalmazkodasra valdé nyomadstol a
kényszerkeresztelésig és a kényszerli néveseréig)'® a malt szazad masodik felétdl bevett
gyakorlatnak szamitottak. Ide tartoznak az etnonacionalis migracids hullamok is a fenti
értelemben.
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Szamos modszertani oka van annak, hogy ennek a migracionak az aranyat nem tudjuk
megbizhatdan, szdmszerlien meghatarozni, mivel a menekiil6k és eliizottek pontos statisztikai
adatai csak kivételesesetekben vannak meg. A rendelkezésre 4ll6 demogréafiai adatok
kiértékelésével Marvin Jackson amerikai gazdasagtorténész megkisérelte, hogy legalabb
megkozelitden kiszamitsa négy orszag, Jugoszlavia, Romania, Bulgaria és GoOrdgorszag
etnikai kisebbségeinek migracios mérlegét az 1912-t61 1970-ig terjedd idészakban.!' A
megoldasra vard problémakrdl Jackson igy irt: ,,Normalis koriilmények kozott az etnikai
csoportok részardnya egy orszadg lakossagan beliill a kovetkezOktdl fligg: 1. az egyes
csoportok természetes szaporulatatol, 2. az egyes csoportok részvételétdl a nemzetkozi
migracioban, 3. az asszimilaciétol, azaz az egyes csoportoknak a masikba valé beolvadéasatol.
Problémat jelent, hogy a népszamlalasokban és mas létfontossagu statisztikakban, beleértve a
migraciot is, miként jelenik meg a nemzetiségi hovatartozds. A bejegyzés nemcsak a
nemzetiségi hovatartozds meghatdrozasan mulik, hanem azon is, hogyan alkalmazzdk a
meghatarozasokat azok, akik a népszdmlalasokat végzik, valamint feldolgozzdk ¢és
kozzéteszik az adatokat. Minden népszdmlaldsnak megvannak az ellentmondasai. A
népszamlalasok adatainak felkutatasdban az jelentette az egyik f6 problémat, hogy konnyen
hozzaférhetd, etnikai csoportokat megjelenitd, alapvetd statisztikat taldljunk. Az orszadgok
kozotti népmozgas adatai alig-alig hozzaférhetéek annak a négy orszdgnak az esetében,
amelyekkel foglalkozom. Gyakran mas orszagok adatait probaltam meg felhaszndlni mind a
nemzetkozi migracidra, mind pedig a népszamlalasok adataira vonatkozoan.”"?

A migraciok végeredménye'® a négy orszagban Jackson szamitasai szerint elérte a 7,4
milli6 fét."* Ehhez j6tt tovabbi 92.5 000 személy, akik esetében nem déntheté el, hogy vajon
asszimilalodtak vagy szintén emigraltak.”” Még egyszer hangsulyozni kell, hogy ezekben a
szamitasokban csak a nemzeti kisebbséghez tartozokat vette figyelembe. Tovabba csak a
négy targyalt orszdg kozotti népmozgéasokat (példdul Gordgorszag és Bulgéaria kozott,
Romania és Bulgaria vagy Jugoszlavia és Bulgaria kozott). Ezek 6sszegében a mindenkori
emigransok duplan benne foglaltatnak, mivel a statisztikakban egyedként és célorszag szerint
egyarant szerepelnek. Az ilyen duplan szerepld adatok ardnya azonban viszonylag kicsi, mert
a menekiilés és az exterminacid f6 hullamai tGlhaladnak a négy balkani orszag hatdrain
(mindenekel6tt Torokorszagba ¢és Kozép-Europaba iranyultak). Hozzdszamitunk az
eddigiekhez minden egyes olyan személyt, akik bar nem mindsiilnek etnikai kisebbségnek
(tulajdonképpen ideiglenes kisebbségnek tekinthetdk), de hasonloképpen eliizés vagy
genocidium aldozatai lettek (példaul a szerbek és a moszlimok a horvét-usztasa allamban a
masodik viladghabora alatt vagy azon teriiletek népessége, amelyek allami hovatartozasa a
masodik vildghabort folyaman vagy utan megvaltozott, gondoljunk Eszak-Erdélyre és Dél-
Dobrudzsara).

Figyelembe vettik még az 1912-ig, tovabba az 1970-t6l napjainkig tarté iddszak
allamalakulasait; s igy - természetesen fenntartasokkal és 1-10 szdzalékos hibaarannyal - 12
milliés eredményre jutottunk. Ezt a szdmot az dssznépesség alapjan szamitottuk ki. A négy
nevezett orszdg (Jugoszlavia, GoOrogorszag, Bulgaria ¢s Romania, Nyugat- és Kozép-
Eurépaban Osszehasonlitva kezdettdl relative gyéren lakott volt. Az 1940-es évek koril
Osszesen kevesebb mint 50 millid6 embert szamlaltak. Ezért nem tlinik a ,,vandorlasi mérleg”
olyan sokkold nagysaginak. Ez az oka annak, hogy a mindenkori allamok Ossznépessége
helyett a vandorlasoktdl leginkabb érintett régiok lakossdgszdmat valasztjuk. Az etnikai
Osszetétel az egyes régiokban a migracios mozgasok kozben és eredményeképpen teljesen
atalakult (gondoljunk Macedénia gorog részére).'

Osszességében a jelentésebb népmozgasoknak négy nagy hullama figyelheté meg.!” Az
elsé nagy hullam a 19. szdzad folyamén, a nemzetadllamok kialakuldsa utan alakult ki és
kiilonosen az egykori vallasilag, politikailag és gazdasagilag uralkodd csoportok tagjait
érintette (mindenekel8tt a moszlim-torokoket), és azokat a nem t6rok nemzetiségetti'® balkani
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népeket is, amelyek még a fiatal nemzetallamokon kiviil éltek.” Csupan az 1875-78-as
balkani valsdg folyamén 2 milli6 embert, koztik egy milli6 moszlimot kényszeritettek
menekiilésre .*° Az elvandorlas és az etnikai atrétegzédés folyamata a fiatal nemzetallamok
teriiletének megnovekedésekor minden egyes alkalommal megismétlédott.”! A masodik nagy
hullam az 1912-13. évi balkani valsaggal vette kezdetét, és eltartott a hiiszas évek masodik
feléig.”> Ebben a periddusban szisztematikus .etnikai tisztogatast” hajtottak végre
Macedoniaban és Thrakidban a két balkani valsag soran,” tovabba megsziilettek az els6
nemzetkozileg szankciondlt egyezmények az ugynevezett népességesérérdl - ezek a
szabalyok modellként szolgaltak a késébbi attelepitésekhez és eliizésekhez. Ugynevezett
népességeserérdl beszélek, mert a mennyiségileg legjelentdsebb szerzddés, a Gordgorszag és
Torokorszag kozott 1923-ban megkotott lausanne-i egyezmény a mar lezajlott menekiilési és
eliizési mozgalmakat csupan utolag szankcionalta.”® Szabalyozott attelepitésrdl szo sem
lehetett.

A vitatott régick etnikailag kevert helyzetének® kisebbségesere révén vald megoldasara
vonatkozo terv mar tiz évvel a lausanne-i egyezmény el6tt felmertilt, mégpedig az Oszman
Birodalom ¢és Bulgaria kozott 1913, szeptember 29-én  megkotott békeszerzodés
jegyz6konyvében.” Ez volt az elsé olyan allamok kozotti szerz6dés a modem torténelemben,
amely a kisebbségek athelyezését (jollehet formalisan 6nkéntes alapon) tervbe vette. Ezzel
szemben az 1923. évi gorog-torok szerzodés mar kdtelezo jellegli volt. Hogyha az érintettek
nem menekiiltek mar el és nem pusztultak el menekiilés kdzben, kényszertien attelepitették
Oket, azaz elizték sziil6foldjikrdl: ,,Egy minden izében rossz és kegyetlen megoldas,
amelyért a vilag sulyos arat fizet majd az elkovetkezendd 100 évben.” - allapitotta meg Lord
Curzon belugymlmszter Osszessegeben a két menekiilési és ellizési hullam aldozatainak
szama 3 milliora becsiilhets.”®

A harmadik migracios hulldm a masodik vilaghabort kezdetétdl a negyvenes évek végéig
terjedd idOszakra tehetd. Ezt a nemzetiszocialistak attelepitési és elizési akciodi, a Fliggetlen
Horvat Allamban zajlo etnikai tisztogatasok, a zsidok iildozése és megsemmisitése, tovabba a
Délkelét-Eurdpaban otthonra lelt németek nagy részének attelepitése vagy eliizése hataroztak
meg. Az érintettek szama elérhette a 2,5 milliot.*’ Az eddigi legutolsé migracios hullam a
nyolcvanas évek masodik felében kezdddott meg Bulgaridban, €s jelenleg is tart (az egykori
Jugoszlavidban). Megjelenési formdit menekiilés, eliizetés, etnocidium - valamennyien
figyelemmel kisérhetjiik a televizio képernydjén keresztiil. A mérlegkészités még korai lenne
(feltételezhetéen az aldozatok szama hasonldé dimenzidkat fog mutatni, mint a harmadik
migraciés hullam soran).

A nagy migracios hulldmok kozotti idészakban minden latvanyos kiilséség nélkiil, tobbé-
kevésbé folyamatosan és hétkdznapi modon zajlott le a torokok, a németek, a zsidok stb.
emigracioja délkelet-eurdpai hazajukbol a mindenkori anyaorszagba. Ezek a kivandorlasok
idoénként erdsebb hulldmokka novekedtek (mint ahogy példaul Bulgariaban az 6tvenes évek
kezdetén vagy Romanidban a Ceausescu-rendszer vége elbtt és utan).

A Dbalkani allamokban a nemzeti homogenizalédds folyamata tehat az utolsd szdz
esztenddben oriasi mértékben elérehaladt. Annak, hogy ez a folyamat nem egészen olyan
egyenesvonaluan zajlott le, mint ahogy azt a nacionalistdk kivantak, részben az az oka, hogy
az egyes kisebbségek természetes novekedési liteme Osszehasonlitva az adott allam népeinek
fejlodésével, gyorsabb volt, illetve, hogy az etnikai differencidlodas folyamata még nem
minden esetben ért véget.

Ez az etnikai sokféleség és a nemzeti imperativusz kozotti ellentmondas az allamok
felaprozodasa és a kényszerli nemzeti homogenizacié mellett még egy harmadik reakciot is
kivaltott, mégpedig a kisebbségvédelmet.”® Ennek kezdetei a 19. szdzadra nytlnak vissza. De
1918 utan a kisebbségvédelem a parizsi békeszerzdédések és a Népszovetség formdjaban
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elnyerte elsO - nagyon fogyatékos - jogi alapjat. Bar a kisebbségvédelmi rendszer a htiszas
¢vekben egy ideig sikeresnek bizonyult, végiil mégis (sokféle okbol) teljesen kudarcot vallott.

Az ENSZ megalakulasaval a Népszovetség kisebbségvédelmi rendszere megsziint, és az
emberi €s alapvetd szabadsagjogok kertiltek eldtérbe. Ez a dontés meglehetdsen naiv és balga
1épés volt, s kétségteleniil visszalépést jelentett. 1950 aprilisdban hozta nyilvanossagra az
ENSZ fétitkara véleményét a népszovetségi éra kisebbségvédelmi jogrendjérdl. ,,Ebben olyan
figyelemre méltd végkovetkeztetések fogalmazddtak meg, amelyek szerint az addigi
kisebbségvédelmi szerzddések (Kelet- K6zép- és Délkelet-Eurdpaban) azért valtak elavulttd,
mert az altaluk védett kisebbségek mar nem léteznek. A kézenfekvd kérdésre, hogy ezek a
kisebbségek miért tiintek el, vagyis az etnocidium, a kilizetés, tovabba a teljes jogfosztas és
denacionalizalas utan sziil6foldjiikon maradottakkal ez a tanulmany nem foglalkozott.”' Ez
az allasfoglalas rendkiviil tavol allt a realitastol, hiszen az ENSZ tagallamainak csupan 9
szazaléka nemzetileg homogén, az Gsszes tobbi allamban nyelvi, vallasi €¢s mas kisebbségek
¢lnek. Vilagszerte jelenleg kortilbeliil 3600 nemzeti és mas kisebbségi csoport ismert, amivel
kevesebb mint 200 allam 4ll szemben.*?

Bar a hatékony kisebbségvédelem hianyat az utobbi évtizedek folyaman sokféle oldalrél
biraltdk, ennek a visszds helyzetnek a megvaltoztatasara alig torténtek intézkedések. A
haborti utani korszak egyetlen egyetemes érvényli és egyuttal elsé kisebbségvédelmi
hatérozata az 1966-ban kiadott polgari és politikai jogokrol sz6l6 nemzetkdzi egyezmény 27.
cikkelye. Anélkiil, hogy a részletekbe bocsatkoznank, meg kell allapitani, hogy ez a cikkely
is teljesen elégtelen volt.*® Nem jelentett hatékony garanciat a kisebbségek megmaradésara és
kibontakozasara. Ennek kovetkeztében fennmaradtak a tovabbi etnonacionélis népmozgéasok
elofeltételei.

Egyenlore a regionalis szerzédésekre vagy az egyes allamok belatasara biztdk azt, amit az
ENSZ alapitasanal elmulasztottak. Azok az allamok, amelyek megkozelitden homogének
(azaz népességiik 90 szazaléka azonos nemzethez tartozik) vagy amelyek a mas orszagokban
¢l6  honfitarsaikra  kénytelenek tekintettel lenni, a  kisebbségekkel szembeni
rendszabalyaikban tolerdnsabbnak mutatkoznak (példaul a mai Magyarorszag vagy
Szlovékia), mint azok az allamok, amelyek kisebbségeik altal folyamatosan fenyegetve érzik
magukat. A fenyegetéstdl valo félelem persze tetszés szerint kialakithatd. Gorogorszag mar
az 1920-as évek kozepétdl megkozelitden homogén, de a fennmaradt kisebbségeket
nemlétezokeént kezeli.

Délkelet-Eurdpa torténete az utols6 szaz esztendd folyaman feltehetéen masképp alakult
volna, ha - erdsen leegyszerisitett megfogalmazasban nem a német nemzetfelfogast a
franciaval, hanem - forditva - a franciat a némettel kombinaltak volna. Konkrétan ez azt
jelentette volna: a nemzetet nem mint vérségi kapcsolatot, hanem mint ,,rokonlelkliséget”
fogja fel, és az allam nem centralisztikusan, hanem szovetségi allamként szervezddik, még
pedig ugy, hogy a torténetileg kialakuld régiok okiratban rogzitett beleszolasi jogot kapnak.
A valésadgban ¢épp az ellenkezdje tortént. Mind a szocializmus eldtti, mind pedig a
szocializmus utani alkotmanyok merev centralizmusukkal emelkednek ki (példa erre
Romadnia és Bulgaria alkotméanya). Az eredetnacionalizmus napjainkban ismét konjunktarajat
éli. Ugy tiinik, a 20. szazad ugy ér véget, ahogy kezdddott: az allamok szétesése és az
etnonacionalis migracié emberek millidit fosztja meg gydkereiktdl, kedveznek a nemzeti
terrornak; ¢és a tarsadalmi energiakat terméketlen mederbe vezetik. Valojaban ez lehet a
,torténelem vége”, - persze mas €rtelemben, mint azt Francis Fukuyama megjovendolte.

Jegyzetek

1 A gyakorlatban az etnonacionalis emigracios motivumok szétvalaszthatatlanul keverednek a szociodkonomiai
¢és vallasi indittatasu népességmozgassal. Kiillondsen a fiatal balkani allamokbol vald elvandorlas volt sok



Regio — Kisebbség, politika, tarsadalom 1994. 5. évf. 4.sz.

esetben vallasfiiggd, vo.: Kornrumpf, H. J. (szerk.): Die Muslime in Bosnien und in den Christlichen
Nachfolgestaaten des Osmanischen Reiches. In: Saeculum 35. 1984. A kovetkezékben ,.etnonacionalis
vandorlasok”-on értlink minden olyan migraciot, amely direkt vagy indirekt kovetkezménye volt a
nemzettévalasnak és a nemzetallami hatarok megvaltozasanak.

2 Vo.: Sundhaussen, H. (szerk.): Ethnonationalismus in Aktion: Bemerkungen zum Ende Jugoslawiens. In:
Geschichte und Gesellschaft, 1994. 20.; 402.

3 Wilkinson, H. R.: Maps and Politics: A Review of the Ethnographic Cartography of Macedonia. Liverpool
1951.

4 Walzer, M.: States and Minorities. In: Fried, C. (szerk.): Minorities: Community and Ildentity. Berlin 1983.
224. Heckmann, H.: Ethnische Minderheiten, Volk und Nation. Soziologie interethnischer Beziehungen.
Stuttgart 1992. 44.

5 Uo. 45.

6 Vo.: Lemberg, H.: , Ethnische Sduberung”: Ein Mittel zur Losung von Nationalitdtenproblemen? In: Aus
Politik und Zeitgeschichte. Beilage zur Wochenzeitung Das Parlament. 1992. X1. 6. 27-38.

7 Cvijic, J.: Balkansko poluostrvo i juznoslovenske zemlje. Beograd 1966. 128.

8 Limanoski, N.: Islamizacijata i etnickite promeni vo Makedonija. Skopje 1993.

9 Cubrilovié¢, V : Politi¢ki uzroci seoba na Balkanu od 1860-1880 god. In: Glasnik Geografskog drustva 1930.
16.; 26.

10 Gondoljunk a pomakok balkén-habort vagy a szerbek masodik vilaghabort alatti kényszerkeresztelésére a
Hhorvat allam”-ban. Elsdsorban vd.: A Balkan-hdboru okait és lefolyasat kutatd nemzetkdzi bizottsag
jelentése. Carnegie Alapitvany a Nemzetkozi Békéért. Aylesbury Bucks 1914. 77. (a tovabbi idézetekben
Carnegie-riport): ,,Meg kell még emliteni a bolgaroknak azt a gyakorlatat,... hogy erészakkal téritik vissza a
pomakokat a kereszténységre. ...Ez az aberracid, amely éles ellentétben all azzal a tiirelemmel, amellyel a
Bolgar Kiralysag a hatarain belil ¢l6 muzulmanokkal szemben altalaban viseltetett, a habori egyik
legkevésbé megbocsathato brutalitasai kozé tartozik. A Szent Szinodus allaspontja szerint, mivel a pomakokat
erdszakkal téritették at az iszlamra, igazsagosan lehet erdszakot alkalmazni a folyamat visszaforditasara.”

Vo.: A szerbek katolikus kényszerkeresztelésérdl a horvat-usztasa allamban: Simi¢, S.: Prekrstavanje Srba za
vreme drugog svetskog rata. Beograd 1990.

11 Jackson, M.: Changes in ethnic populations of Southeastern Europe: Holocaust, migration and assimilation
1940-1970. In: von Schonfeld, R. (szerk.): Nationalititenprobleme in Siidosteuropa. Miinchen 1987. 73-104.
Ebben a tanulmanyban a szerzé az 1912-1940 kozotti évekre vonatkozd adatokat potolta. Nem, vagy csak
részlegesen hagyatkozott Jackson vizsgalataira.

12 Jackson: i. m. 74-77.

13 ,,Movements in or out of a territory even if that might hawe been by death”; Jackson: i. m. 103.

14 Az adatok Jackson munkdjabol szarmaznak, amelyek az egyes orszagokra vonatkozoéan a kovetkezdek:
Bulgaria 1,186 milli6, Gorogorszag 2,233 millid, Romania 2,130 milli6 és Jugoszlavia 1,828 milli6. Jackson:
i. m. 9. tabl. 104.

15 Uo.

16 Pentzopoulos, D.: The Balkan Exchange of Minorities and Its Impact on Greece. Paris, The Hague 1962.
125.

17 Ezek a f6 migracios hullamok szamos kisebb részre oszthatok. Csupan a macedon régioban 1912-1925
kozott 17 hullamot lehet megkiilonboztetni. Djordjevi¢, D.: Migrations during the 1912-1913 Balkan Wars
and World War One. In: Migrations in Balkan History. Belgrad 1989. 116.

18 A 19. szazad utolsd6 harom évtizedében koriilbeliil 1 milli6 moszlim hagyta el a balkani orszagokat,
kiilondsen Bulgariat, Bosznia-Hercegovinat és Gordgorszagot. Djordjevic: i. m. 115. S. J. Shaw szerint azon
moszlim menekiiltek szama, akik 1876-1893 kozott az Oszman Birodalomba érkeztek szintén 1 millid koriil
volt. Grothusen, K.-D. (szerk.): Siidosteuropa-Handbuch, 1V Tiirkei, Gottingen 1985. 53.

19 Mindenekeldtt a gyéren betelepiilt szerb hercegség volt az 1815-6s masodik szerb felkelés vége ota
permanens bevandorlasi teriilet. V6. Sundhaussen, H.: Historische Statistik Serbiens 1834-1914. Minchen,
1989. 136. (eurdpai dsszehasonlitd adatokat is kdzol).

20 Ptoti¢, M. St.: Migrations resulting from peasant upheavals in Serbia during the 19th century. In: Migrations
in Balkan History. 94.

21 Hopken, W.: Tiirkische Minderheiten in Siidosteuropa. Aspekte ihrer politischen und sozialien Entwicklung
in Bulgarien und Jugoslawien. In: Majer, H. G. (szerk.): Die Staaten Siidosteuropas und die Osmanen.
Miinchen 1989. 228.

22 Psomiades, H. J.: The Eastern Question: The last phase. A study in Greek-Turkish diplomacy. Thessaloniki
1968. 551. A munka kronologikus-kvantitativ 6sszeallitast kozol az 1912-1924 kozotti macedoniai, nyugat- és
kelet-thrakiai migraciorol.

23 V6. Kennan, G. F: The Balkan Crisis: 1913 and 1983. In: The New York Review, 1993. VII. 15. 3-7. A szerz6
Osszehasonlitja az 1913-as és az 1993-as egykori jugoszlaviai helyzetet és hivatkozik a Carnegie-jelentésre:



Regio — Kisebbség, politika, tarsadalom 1994. 5. évf. 4.sz.

»A fegyveres Osszelitk6zés célja, folytatodik a jelentés, ,,az idegen lakossag teljes kiirtasa volt”. A falvakat
nemcsak elfoglaltdk, nagyrészben megsemmisitették. A lakokat, ahol még nem menekiiltek el, ellizték,
hazaikat felgyujtottak. Jaj volt annak a katonakoru férfinak, ,.ellenséges” nemzetiségli ndnek, akit élve talaltak
a meghdditott faluban. Altaldnos volt a gyakran gyilkolassal parosulé nemi erdszak. A teljesen kifosztott
otthontalan aldozatok ezrei kényszeriilték az orszagitra vagy a hegyi dsvényekre, és kétségbeesve kerestek
olyan helyet, ahol alomra hajthatjak a fejiiket. Menekiiltek hosszl, szanalmas sorai voltak lathatok a félsziget
sok utvonalan. (...) A hasonlosaga ma torténtekkel szembetiind.” Uo. 5.

24 A részletekrdl vo.: Ladas, S.: The Exchange of Minorities. Bulgaria, Greece and Turkey. New York 1932.

25 A sokat idézett ,,to unmix the populations” kifejezés Fridtjof Nansennek a Népszdvetség Menekiiltiigyi
Bizottsagaban elmondott expoz€jabol szarmazik, amelyet az 1923-as torok-gordg szerzodés elkészitésekor
mondott el. Ladas: i. m. 338.

26 British Foreign State Papers, Vol. CVII, London 1917. 714.

27 Ladas: i. m. 341.

28 Jackson szerint 1912-1920 és 1921-1939 kozott a ,,migrans”-ok szama Osszesen 4,4 millid. Jackson: i. m.
104. Djordjevic szerint a ,migrans'“-ok létszama a Balkan-haboru kezdetétél a lausanne-i szerzédés
megkotéséig terjedd idészakban elérte a 2,5 milliot. Djordjevic: i. m. 124. ,Mig 275 ezer magyar koltdzott el
Jugoszlaviabdl és Romaniabol, Bulgariaba 251 ezer menekiilt érkezett a szomszédos orszagokbodl. Ez azonban
Gorogorszagot és Torokorszagot érintette a leginkabb. Tobb mint 1,25 millié gérdog ment Gordogorszagba, mig
tobb mint fél millid6 muzulman érkezett a Balkanrol Torokorszagba. A menekiiltek szdmat gyarapitottak még
ormények és fehéroroszok.” Djordjevic: i. m. 125.

29 Jackson az 1940-1947 kozotti idészakra 2,1 millidra becsiili a ,,migrans”-okai. Ehhez jarul még a Fiiggetlen
Horvat Allamban lezajlott genocidium szerb és moszlim aldozatai. Nem tartoznak ide a politikai csatarozasok
és leszamolasok aldozatai. Jackson: 7. m. 104.

30 V6. Viethaus, E.. Die Minderheitenfrage und die Entstehung der Minderheitenschutzvertrige auf der
Pariser Friedenskonferenz 1919. Eine Studie zur Geschichte des Nationalititenproblems im 19. und 20.
Jahrhundert. Wiirzburg 1960.

31 Kimminich, O.: Der Schutz ethnischer Minderheiten in Westeuropa. In: Brunner, G. (szerk.):
Minderheitenschutz in Europa. Heidelberg 1985. 23.

32 V4. Simeunovi¢, D.: Nationalstaaten als Ziel der Konfliktparteien auf dem Balkan. In: Wagenlehner, G.
(szerk.): Konflikte, Konfliktlosung und Friedenssicherung in Siidosteuropa. Miinchen 1994. 53.

33 V6. Ermacora, F' : Der Minderheitenschutz in der Arbeit der Vereinten Nationen. Wien-Stuttgart 1988. 57.
Oxenknecht, R.: Der Schutz ethnischer, religiéser und sprachlicher Minderheiten im Art. 27 des
Internationalen Paktes iiber biirgerliche und politische Rechte 1966. XII. 16. Frankfurt/M. 1988. 80.

Irodalom

Schieder, Th. (szerk.): Dokumentation der Vertreibung der Deutschen aus Ostmitteleuropa. Miinchen 1984.
(Valamint a sorozat tobbi, a Romdanidban, Jugoszlavidban és Magyarorszagon €16 németek sorsaval
foglalkozo kotetei.)

Mobcsy, 1.: Partition of Hungary and the Origins of the Refugee Problem, - In: Essays on World War I: Total
War and Peacemaking -A Case Study of Trianon, ed. by Kiraly, B., Pastor, P, Sanders, I. New York
1982.

Dedijer; V.- Mileti¢, A. (szerk.): Genocid nad Muslimanima 1941-1945. Zbornik dokumenata i svjedocanja.
Sarajevo 1992.

Kocovié, B.: Zrtve Drugog svjetskog rata u Jugoslaviji. Sarajevo 1990.

Fatu, M.-Musat, M. (szerk.): Der Horthystisch - faschistische Terror im Nordwesten Rumdniens, September
1940 -Oktober 1940. Bukarest 1986.

Hopken, W : Die Emigration von Tiirken aus Bulgarien. Historisches und Gegenwdrtiges. In: Siidosteuropa
Zeitschrift fiir Gegenwartsforschung 1989. 38.

Mihok, B.: Die ruménische Nationalititenpolitik seit 1945. In: Siidosteuropa Zeitschrift fiir
Gegenwartsforschung 1990. 39.

Gabanyi, A. U.: Bleiben, gehen, Wiederkehren? Zur Lage der deutschen Minderheit in Ruméinien. In:
Siidosteuropa Zeitschrift fiir Gegenwartsforschung 1991. 40.

Ziilch, T.: ,, Ethnische Sduberung” - Volkermord fiir ,, Grosserbien” . Eine Dokumentation der Gesellschaft fiir
bedrohte Volker. Frankfurt/M. 1993.

HOLM SUNDHAUSSEN



Regio — Kisebbség, politika, tarsadalom 1994. 5. évf. 4.sz.

THE MIGRATION DEFICIT OF THE SOUTH-EASTERN EUROPEAN MINORITIES IN
THE 20TH CENTURY

The conflicts of the opposing national communities of the South Eastern region, marked by
different criteria ended in migratory movements in several cases in the 20th century. The
combination of the German and French concepts on nation generated an aspiration among the
majority nations having sovereignity in the region discussed in the paper to strive to create
nationally homogenous societies within their borders. On the basis of M. Jackson's
calculations the number of minority people expelled, moved or escaped from Yugoslavian,
Romanian, Bulgarian and Greek territories is estimated as high as 7,4 million by the Author
and an other million is to be added to this figure: they are also missing from the statistics
(assimilated or escaped as the others). When examining the enormous migration deficit of the
minority groups the Author calls the attention upon the shortcomings of the international
protection of minorities; owing to them the practice of ,,ethnic cleansing” is not unknown in
this region even today.
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EMILIA HRABOVEC

A morvaorszagi németek eliizése a masodik vilaghaboru utan

A masodik vildghabora végén a cseh orszagrészeket a cseh torténelemben kordbban
ismeretlen erdsségli nacionalista hullam ontétte le. Ennek két legfobb jellemzéjeként a
németellenességet ¢s az Ujra felbukkand péanszlav szellemiséget jelolhetjiik meg. Utobbit
alapvetden két tényezore vezethetjiik vissza: az 1938. szeptember 30-1 miincheni szerz6dést a
csehek tobbsége altal a korabbi nyugati szovetségesek arulasaként ¢hékeld kiabrandultsagra,
illetve a kozép-europai politikai szerepvallalast mintegy eldrejelzd szovjet katonai jelenlétre.
A héborts viszonyok hosszu hét esztendeje alatt a cseh nemzetet ért negativ érzelmi hatasok -
az a gyulolet, amelyet a csehek a ,,sajat” allamuknak tekintett els6 Csehszlovak Koztarsasagot
felszamolo tényezokkel szemben mindvégig éreztek, a nemzeti elnyomatds, illetve a
vilaghabora végnapjaiban megtapasztalt kegyetlen pusztitdsok emléke - a béke bekdszontével
a cseh tarsadalomban bosszuért kialté nacionalista reakcidkat valtottak ki. A csehek meg
voltak gy6zodve a szudétanémet népcsoport kollektiv bilindsségérdl, hiszen a szudétanémet
politikai vezetés 1938. évi szerepe, a naci német politika csehellenes intézkedéseiben jatszott
szudétanémet részvétel tényei ezt a felfogast tamasztottak ala.

A nemzeti és a szocialis motivumok a habori utdni els6 hetekben robbanassal fenyegetd
szituacidhoz vezettek a németek lakta csehorszagi teriileteken. Rdadasul a kérdés rendezéséért
felelés cseh politikusok sem az érzelmek megfékezését s ezzel egyiitt a fejlemények
ellendérzését tekintették az egyediili lehetséges kittnak. Eppen ellenkezéleg, ma mar
bizonyosnak tekinthetd, hogy a cseh politika korabeli irdnyadd tényezdi - annak ellenére,
hogy utébb ezzel ellentétes modon az alsdéfokt kozigazgatasi szervekre igyekeztek haritani a
felelésséget' - kezdettdl fogva tudtak a kiméletlen németellenes megtorlasokrol, azokat
megtiirték,” mi tbb, a cseh lakossag Oszténds bossziakcidival mar az emigracioban és a
csehorszagi ellendllds koreiben 1is szamoltak. Bel-, illetve kiilpolitikai stratégidjuk
kialakitasakor szintén figyelembe vették ezek lehetdségét. Belpolitikai szempontbol a
,hemzeti forradalom” mindenekel6tt mint a hatalom megszerzéséért folytatott harc kerete és
eszkozrendszere jOtt szadmitasba. A cseh kiilpolitikai elgondolasokban pedig a
szovetségesekkel szemben kifejtett nyomasgyakorlds eszkdzeként, hogy tudniillik a
»forradalmi zavargasok™ tényeivel, illetve a befejezett tényekre hivatkozva, a csehszlovak
kormany kitelepitési politikdjdhoz a nagyhatalmak mielébbi hozzajaruldsat megszerezhessék.
A csehszlovak emigracio politikai és katonai iranyitoi tobbszor is nyilatkoztak arr6l, hogy a
haboru befejezése utan szdmoltak a németek elleni erdszakos cselekményekkel, és azok
bekovetkezte nem volt elleniikre.’

A habora befejezését kovetd elsd hetek torténéseit és a németekkel valé banasmodot nem
utolsosorban az hatdrozta meg, hogy ez id6 tajt nem volt semmilyen térvényes szabalyozas,
amely a német kisebbség jogi helyzetét befolyasolta, illetve a ,kitoloncolas” végrehajtasat
jogi normakhoz kototte volna. A politikusok ennek megfelelden felhivasokkal, bizalmas
utasitdsokkal és személyes latogatasokkal igyekeztek az ijonnan megalakuld csehszlovak
hatalmi szervezeteket a németellenes eljards gyors lefolytatdsara 0sztonozni. Ennek céljai
kozé a vagyoni kisajatitas, az internalds, valamint az orszdgbol val6 kilizés tartozott. Ezeknek
az intézkedéseknek a végrehajtdsait a barminemi ellendrzést nélkiilozve létrejott helyi
szervekre biztdk, amelyek igen gyorsan 6nallosultak, és olyan 1épésekre ragadtattak magukat,
amelyek kiilpolitikai és gazdasagi szempontbol egyarant igen kellemetleniil érintették a
csehszlovdk kormanyzatot.
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A csehszlovak allami szervek szerepe

A németellenes intézkedések legfobb képviseldi kozé az Gjonnan szervezodott csehszlovak
hadsereg, az erdsen kommunista irdnyitds alatt kialakitott allambiztonsagi szervek, a
nagyszamu Onkéntes alakulatok, valamint az ugyancsak kommunista ihletést ,,forradalmi”
nemzeti bizottsdgok tartoztak. A vilaghabori befejezését kovetd idok forradalmi akcidi, a
tisztazatlan jogés hataskorok, valamint a hivatalos allami struktarakat is megoszt6, mindentitt
jelen 1év6 hatalmi harcok miatt, akarcsak a kiilsd, elsésorban szovjet részrél megnyilvanuld
beavatkozasok és a korabeli viszonyokra jellemz0 szdbeliség miatt, folottébb nehéz meghtizni
a hatarokat a parancsszora végrehajtott intézkedések és a spontan cselekmények kozott, illetve
kiilonbséget tenni a valdban helyi fogantatasi események és az allam altal inspiralt akciok
kozott. Mindenesetre tény, hogy ezekben a ziirzavaros idékben szamos olyan tettlegességre €s
tulkapasra keriilt sor, amelyek nem csupan emberi szenvedéseket okoztak, hanem
emberaldozatokat is koveteltek.

A németellenes intézkedések meghozataldban kiilondsen az elsd hetekben rendkiviil nagy
hatalomra szert tett ¢és folottébb onalldan cselekvé nemzeti bizottsagok tiintek ki. Ezek
feladata abban 4allott, hogy sajat fegyveres alakulataikkal elékészitsék a csehszlovak
allamhatalom helyreallitasat az altaluk ellenérzott teriileten, tovabba Orizetbe vegyék az
Osszes veszélyesnek mindsitett személyt, a munkaképes német lakossagot pedig lehetdség
szerint taborokba Osszeterelve kényszermunkara kényszeritsék, s végiil valamennyi korabban
német tulajdonban volt vallalatot nemzeti gondnoksag ala helyezzék.”

Ezeknek a feladatoknak a megvaldsitasa a nemzeti bizottsdgokban a biztonsagi és a
telepitési eléadokra harult.” A morva tartomanyi kozigazgatasban 194.5. jilius 10-én 6nallo
osztalyt hoztak 1étre az evakuacios kérdések intézésére.’

Az etnikailag vegyes teriileteken, ahol elegenddé szdmban ¢éltek csehek, a nemzeti
bizottsagok kozvetleniil a front athaladdsa utdn megalakulhattak, ¢és a németellenes
intézkedések foganatositasara ezt kovetden rogton sor keriilhetett. Eszak-Morvaorszag és
Szilézia nagyobb kompakt német telepiilésteriiletein azonban a front atvonulasa utan atmeneti
hatalmi vadkuum keletkezett. A csehszlovak allamhatalomnak 4altaldban csak megkésve
sikertilt sajat szerveit ezeken a teriileteken is felallitania.

Sokhelyiitt a helyzet lehetdvé tette, hogy a Hitler-ellenes foldalatti német ellendllas
képviseldi valéra tudtak valtani azon torekvésiiket, hogy sajat kozségeikben atvegyék a
hatalmat. ElsOsorban német szocialdemokratakrol és kommunistakrol volt szd, akik a
valtozasok kozepette ugy gondoltak, eljott az 6 orajuk, és azt remélték hogy az 0j koztarsasag
felépitésébdl aktivan részt vallalhatnak. Ott, ahol arra mod nyil-t, egyiitt a helyi csehekkel,
ahol ilyenek nem voltak, egyediil nemzeti bizottsagokat hoztak Iétre, st német fegyveres
forradalmi gardakat is alakitottak.’

A Szudéta-vidéken sok helyen ujra alakultak a helyi kommunista partszervezetek,
amelyekben gyakran a német parttagok nyomaszto tobbségben voltak a csehekkel szemben. A
yesenik (Freiwaldau) jarasi kommunista partértekezleten példaul 180 német résztvevd mellett
minddssze 13 cseh kiildott vett részt. A németek koziil sokan a kommunistdkhoz valo
csatlakozdsban kerestek tamaszt a szovjet katonak, illetve a késObbiekben a helyi cseh
kozegek tulkapasaival szemben. S valoban akadt rd példa, hogy a német kommunistdk
bizonyos esetekben a szovjet szervek védelmében részesiiltek. Ebbol a célbol a helyi szovjet
parancsnokok utasitasara a német kommunistdk hazait plakatokkal, illetve vords zaszlokkal
jeloltek meg. A Voros Hadsereg partfogasaval sok helyen kozos cseh-német nagygytiléseket,
felvonulasokat szerveztek, amelyeken a cseh szonokok szdjabol olyan kijelentések is
elhangzottak, miszerint szamukra a német antifasisztdk ,,ezerszer kedvesebbek, mint a cseh
kollaboransok™®
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Ez az északi orszagrészekben kialakult kiilonleges helyzet azonban nem sokaig tarthatott.
Az Ujonnan megalakult nemzeti bizottsdgok tagjait a jardsi, illetve a briinni tartomanyi
nemzeti bizottsdgnak kellett jovahagynia, a kommunista partszervezetek tagjai esetében pedig
a pragai partkézpontnak, amire mar természetesen nem keriilt sor. A még az emigracioban
megkotott megallapodas értelmében az Osszes németet ki kellett zarni a helyi nemzeti
bizottsagok munk4jabol, s ezt a briinni tartoméanyi szervek azonnali hatallyal el is rendelték.’
A CSKP KB 1945. janius 4-én hatarozatot hozott arrdl, hogy a késobbiek soran a németek
koziil senkit sem volt szabad a partba felvenni, a mar partban 1évé németek tagsagat pedig
meg kellett sziintetni. Egyszersmind felszamoltdk a cseh-német kétnyelvii ujsagok kiadasanak
szorvanyosan eléfordulé korabbi gyakorlatat, illetve ilyen lapok kiadasanak lehetdségét.'

A csehszlovak allamhatalmat a németek altal lakott terlileteken a nemzeti bizottsdgok
mellett a csehszlovdk hadsereg képviselte, amelynek a vonatkozd korméanyrendelet
értelmében ,,a hatarvidék biztositasa” és németektol valo ,,megtisztitasa” volt a feladata.''
Réaadasul a regularis alakulatok mellett 1945 aprilisatél nagyjabol augusztusig szamos,
folottébb gyanus fegyveres alakulat is miikodott ezen a teriileten, amelyek magukat
,hemzetorségnek” vagy egyszeriien ,,partizdnoknak™ nevezték, és amelyek sajat maguk lattak
el magukat fegyverekkel, és a németellenes intézkedéseket is maguk kezdeményezték.

A csehszlovak allamhatalomnak a németek eltizésében meghatarozd modon részt vevo
tdmaszat az Ujonnan létrehivott nemzetbiztonsagi szervek jelentették. A Nemzetbiztonsagi
Testiilet (cseh roviditése SNB) tagjai foként a kiilonb6zé ,,forradalmi” Onkéntes
szervezetekbdl keriiltek ki, akiket a régi rendérség megbizhatonak talalt alkalmazottaival
egészitettek ki. A testlilet soraiban sok Onjeldlt ,,parancsnok” tevékenykedett, akik sajat
hataskoriikben kiilonbdz6 intézkedéseket foganatositottak annak érdekében, hogy a
németkérdés ,,megoldasat” felgyorsitsak. Egy Tibor Novak nevil tiizérkapitany példaul a
yeseniki (korabeli cseh nevén: fryvaldovi) jardsban kozvetleniil a habort befejezése utan
létrehozta ,,a fryvaldovi jarasi internalotaborok parancsnoksagat”, amelynek €lére sajat magat
nevezte ki. Harom nagy tabort alakitott ki, amelyekben szemtantik visszaemlékezései szerint
gyermekes anyakat, a német koncentracios tdborokbol frissen visszatérteket, koztiik zsidokat
is fogva tartottak.'> Egy masik SNB-parancsnok, Bediich Pokorny kapitany, aki magat 1945
majusaban a morvaorszagi nemzetbiztonsagi testiilet vezetdjének nevezte, €s sajat jogkdrében
feloszlatta az addig fennalld renddri apparatust, azaltal valt hirhedtté, hogy 6 szervezte meg a
briinni németek kitoloncolasdnak végrehajtasdra az ugynevezett briinni haldlmenetelést.
Morvaorszag teriiletén azonban legaldbb két tartomanyi SNB-parancsnok miikodott: Pokorny
mellett a Ostravaban volt a masik, aki beosztottaival egylitt az ostravai internalotaborban
tortént szornyliségekért volt felelds. "

Mijus végégétol a csehszlovak fegyveres alakulatok, kiilondsen a hadsereg egységei, de
onkéntesekbdl szervezett csapatok is helyi és regionalis méretli kitoloncoldsi akcidkat
szerveztek, amelyeket bizalmas utasitasok alapjan vagy maga a pragai belligyminisztérium
kezdeményezett, vagy utdlag a kormany jovahagyasaval mintegy legalizalta azokat.
Kezdetben a  Morvaorszdg  belsejében  talalhatd6  német  nyelvszigeteken  és
szorvanytelepiiléseken 1éptek fel, de hamarosan kiterjesztették tevékenységiiket az osztrak
hatdr menti keskeny német nyelvteriiletre, illetve az észak-morvaorszagi vegyeslakossagu
ovezetekre is. A legkorabban érintett morvaorszagi teriiletek kozé tartozott a znojmoi
(znaimi), mikulovi (nikolsburgi), dacicei (datschitzi), hustopeci (auspitzi) és a Moravska
Ttebova-i (Mahrisch Triibau-i) jarasok vidéke, ahol méjus 20-a utan elkezdddtek az osztrak
hataron tilra valo kitoloncolasok, és egész nyéron, illetve egészen koradszig folytatodtak.'

Ezek az akcidk a helyi eltéréseket leszamitva tobbé-kevésbé azonos minta szerint zajlottak
le: a német lakosokat felszolitottdk, hogy néhany (esetenként egy) oran beliil hagyjak el
lakasaikat, és 30 kilogrammos, illetve az egyéni teherbiras altal maximalt stly csomagokkal
vonuljanak a megadott gyijtéhelyre, ahonnan vagy kozvetleniil a hatarra vezényelték, vagy
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atmeneti tdborokba kiildték Oket. Néhany adattal megvildgithatok ezeknek az elsd
deportalasoknak ¢és kitoloncoldsoknak a méretei: Znojmo (Znaim) varosdban az 1930. évi
csehszlovékiai népszamlalasi adat szerint 8 347 németet szdmoltak Gssze, 1945. junius 12-én
szadmuk mar csak 1 500 koriil mozgott. A dél-morvaorszagi dacicei (datschitzi) jarasbol
junius 19-ig 5 430 németet liztek el otthonaikbodl a csehszlovak hatésagok. 1945. majus 31-én
a csehszlovdk beliigyminisztérium jovahagyasaval mintegy 30 000 briinni németet
gyalogszerrel inditottak az osztrak hatarra. Jinius kdzepén azutan sor keriilt a kompakt német
teriiletekre is Eszak-Morvaorszigban, illetve Szilézidban, mégpedig elsésorban Svytavy
(Zwittau), Mohelnice (Miiglitz), Krnov (Jagerndorf) és Opava (Troppau) vidékén."

Tovabbi németellenes intézkedések

A morvaorszagi németeknek otthonaikbdl valo eltizésével parhuzamosan a még megmaradt
német lakossaggal szemben is intézkedéseket foganatositottak a csehszlovak hatdsagok,
amelyek azt céloztdk, hogy megfosszdk Oket a Iétfenntartdsukhoz sziikséges anyagi
eszk6zoktdl, munkaerejiiket pedig késdbbre tervezett kitelepitésiikig maximalis ménékben
kihasznaljak. Heteken beliil tisztaztdk annak kritériumait is, miként valasszdk ki a
kitoloncolésra itélt, illetve atmenetileg visszatartott német személyeket.

Majus 16-an a morvaorszagi tartomany; nemzeti bizottsdg biztonsagi ligyekért felelds
eldaddja elrendelte valamennyi németnek tdborokban vald Osszegylijtését. A szoban forgo
rendelet azonban jorészt csupan utélagosan kodifikdlta az id6kozben mar kialakult
allapotokat.'® Majus 22-én Briinnbe latogatott Klement Gottwald miniszterelndkhelyettes, a
CSKP fétitkara, aki a tartomanyi nemzeti bizottsdg munkatarsait arrol tdjékoztatta, miképp
jarjanak el a németkérdés kezelésében. Azt javasolta, hogy a németeket szarmazasuk és
politikai multjuk szerint hét kategoriaba soroljak be:

1. A cseh orszagrészekbe 1938 utan betelepiilt németeket, amennyiben nem kovettek el
biintetendd cselekményeket, hazajukba kellett visszatelepiteni, egyébként pedig birdsag elé
kellett 6ket allitani.

2. A biintetend6 cselekményekben elmarasztalhatd németeket birosag elé kellett allitani.

3. Azokat a szudétanémeteket, akik semmilyen kiilonds moédon nem Iéptek fel a cseh nép
ellen, feliigyelet ala kellett helyezni és kényszermunkara kotelezni. Gottwald kifejezését
hasznalva, a németeket a csehszlovak hatdsagoknak ugy kellett kezelniiik, mint a ndci
idékben a zsidokat, vagyonukat pedig nemzeti gondnoksag alé kellett helyezni.

4. A német ellenallokat s azokat, akik a német koncentracids tdborokban szenvedtek (tehat
az ,,antifasisztakat”, egyenjogu allampolgarokként kellett elismerni. A német antifasisztadknak
azonban tevékenységiiket minden esetben eldbb igazolniuk kellett.

5. A csehek, akik a naci idékben németeknek vallottdk magukat, németekként kellett
elbiréalni.

6. A vegyes hazassagokban ¢l6kkel szemben esetenkénti elbiralast kellett alkalmazni.

7. A magukat cseheknek vallo zsidokat mint cseheket kellett kezelni, a magukat német
nemzetiségliecknek tekintket viszont tevékenységiik alapjan a fenti kategéridk szerint a
németek kozé kellett besorolni.'”

Egy nappal Gottwald briinni latogatdsa utdn a briinni tartomdnyi bizottsdg Ideiglenes
altalanos iranyelvek a németekrol cimmel kozreadta az Osszes német férfi taborokba vald
Osszegyijtését, illetve a felndtt német férfi és ndi népesség kotelezd munkaszolgalatat
szabalyozd rendeletet. A nemzeti bizottsdgokkal egyiittmiikddve a nemzetbiztonsagi
szerveknek ilyen célokra minden jarasi varosban ¢és tovabbi alkalmas telepiiléseken régi
elhagyatott lakoépiiletekben, gyartelepeken és taborokban a németek szamara munkatdborokat
kellett 1étesitenilik. A taborba vonulds és a munkaszolgalat kotelezettsége aldl felmentést
kaptak az antifasisztak, a stlyos betegek, a testi fogyatékosok, a terhesség eldrehaladott
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szakaszaban 1év6 ndk, illetve a csecsemdjiiket apold vagy hat éven aluli gyermekeiket neveld
anyak, tovabba a zsidok és a vegyes hazassagban ¢€lok, a cseh feleségek német férjeinek
kivételével.

Azok a személyek, akiket a fent ismertetett iranyelvek értelmében a németellenes
intézkedések nem érintenek, atmenetileg nem fosztottdk meg lakésaiktol és egyéb
vagyontargyaiktdl (a nagyobb értékli ingatlanok kivételével) és megtarthattdk korabbi
munkahelyeiket is. Ezen kiilonjogok végsé megerdsitése azonban a jarasi allambiztonsagi
hivatalok mellett erre a célra létrehozott ,,német kivizsgalod bizottsagok™ dontésétdl fiiggott.
Ezek a bizottsagok - amelyek nem voltak azonosak a népbirdsagok mellett késdbb 1étrehozott
intézménnyel - egy-egy jogi végzettséggel rendelkezd, illetve ,,népi birobol”, valamint a
kivizsgalandd személy vilaghdbora alatti lakhelyérdl szarmazé harom személybol allt.
Hamarosan bebizonyosodott azonban, hogy ezeknek a jogi szempontbdl eleve folottébb
kétséges bizottsagoknak a segitségével a kivizsgalt németekkel, csehekkel szemben gyakran
korabbi személyes szamldkat egyenlitettek ki. Nemegyszer a ,,népi iilnokok™ kozott szerepet
kaptak a naci periddus aldozatainak hozzatartozoi vagy olyan személyek, akik kiilonbozd
okoknal fogva jogosulatlanok voltak arra. Igy példaul Zlinben egy volt ruhatarosnd, akinek -
sajat szavaival szélva - munkdjanal fogva ,lehetdsége volt az Osszes ott ¢l6 németet
megismernie”, jogaban allt emberi sorsok f616tt dontenie.

A csehszlovak hatdsdgok minden torekvése arra irdnyult, hogy lehetdleg minél gyorsabban
és minél nagyobb szami németet tavolitsanak el az orszagbol. Igy példaul a tartomanyi
nemzeti bizottsag azt ajanlotta, hogy azoknak a németeknek, akikkel szemben semmilyen
terheld adatot nem lehetett felhozni és az orszdgot onként el kivanjak hagyni, azzal a
megkotéssel, hogy csupan annyi csomagot vihetnek magukkal, amennyit maguk elbirnak,
akadalytalanul lehetévé kell azt tenni. A hatésagok mindazonaltal eléreldtoan megkdvetelték
ezektél a német kitelepiiloktdl, hogy alairdsukkal igazoljak, a Csehszlovdk Koztarsasag
teriiletét Onként hagyjak el.

A morvaorszagi tartomanyi nemzeti bizottsag 1945. majus 23-i irdnyelvei nem vonatkoztak
a politikai biincselekményekkel vadolt németekre. Oket ,,a nemzeti bizottsag utmutatisa
szerint valamely aldozat igazoldsa vagy a nemzetbiztonsagi hivatal kezdeményezésére
haladéktalanul le kellett tartoztatni”, €s bortonbe vagy internalotaborba kellett elhelyezni, ahol
a népbirdsagi eljarasig maradtak.*

Mikozben a németellenes intézkedéseket mar orszagszerte bevezették és a németek kilizése
az orszagbol egyre nagyobb méreteket Oltott, a prdgai kormany olyan kotelezd érvényli
rendelet kibocsatasan dolgozott, amellyel a folyamatot egységes szabalyozas ald kivantak
vonni, s mindenekeldtt el akartdk keriilni a kilizések nem kivénatos gazdasagi és politikai
kovetkezményeit. A pragai kormany jocskan megkésve, 1945. junius 15-én fogadta el azokat
az iranyelveket, amelyek a kilizés lebonyolitasat voltak hivatva szabalyozni. Az egész akcid
technikai lebonyolitasat a hadseregre biztak. A legfontosabb alapelvként a dokumentum azt
rogzitette, hogy az allam gazdasagi érdekeit minden intézkedés soran figyelembe kellett
venni. A német lakossagot nem szabad valogatas nélkiil taborokba terelni, hanem a technikai
lehetdségekhez mérten munkara kellett 6ket fogni. A tulajdonképpeni kitoloncolasra csak
akkor volt szabad sort keriteni, amikor annak a lehetdségeit mar megteremtették.

Ez a korméanydontés hiven tiikrozte azokat a nehézségeket, amelyekkel a csehszlovak
félnek szembe kellett néznie, amikor a kiliz6tt németek atvételét a hatar taloldalan be akartak
biztositani. A habort utani hénapokban egyediil a Szovjetunid értett egyer Praga kitoloncolasi
terveivel, és csakis a németorszagi ¢és ausztriai szovjet parancsnokok nem akadalyoztak az
ellizott szudétanémetek atvételét. Kiilondsen a morvaorszagi németek kitoloncolasa esetében
igen komoly nehézséget jelentett az a tény, hogy a hagyoméanyosan hosszi cseh-német
hatarvonal éppen 1945 nyaran lényegesen lerdvidiilt. Lengyelorszag allami teriiletének
nyugatra valé elmozditdsara hivatkozva a lengyel allami szervek a cseh-sziléziai és észak-
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morvaorszagi teriiletekkel hataros német teriileteket fokozatosan megszalltak és az elfoglalt
terliletekrél a német lakossagot szintén elkezdték kitoloncolni. Ilyen koriilmények kozt
lengyel szempontbol ugyancsak érthetd volt a vonakodas a cseh- és morvaorszagi eliizott
németek atvétele el6l.”’ A problémakat csak fokozta az 1945 nyaran kirobbant wjabb
csehszlovak-lengyel hatarvita, valamint a pragai kormany tilté rendelete, amely szerint az
eltizott szudétanémeteket tilos volt a lausitzi és a Glatz vidéki németorszagi teriiletekre
kitoloncolni, minthogy a csehszlovak kormany évatos formdban bejelentette igényét a két
emlitett teriiletre, s éppen ezért nem kivanta Gket az eliizdtt németekkel betelepiteni.? A
szudétanémetek altal lakott észak-morvaorszagi és sziléziai teriiletek ily modon tobbé nem
voltak hatdrosak Németorszaggal, s ekképpen lehetetlenné valt a németek kozvetlen
kitoloncoldsa a hataron tilra. Az egyetlen legalabb félig nyitott kapu Németorszag felé -
Ausztriat leszamitva - az amerikai feliigyelet alatt all6 nyugat-csehorszdgi demarkécios
vonaltol az észak-csehorszagi Decin (Tetschen) varosaig huzodo cseh-német hatarszakasz
maradt. Eppen emiatt az eliizott észak- és kozép-morvaorszagi, illetve cseh-sziléziai
németeket thlzsufolt tehervagonokban nyugat felé, leggyakrabban Decin, ritkdbban Teplice-
Sanov (Teplitz-Schonau) felé szallitottak, ahonnan azutan szaszorszagi teriiletre juttattak at
Oket. Junius folyaman néhany alkalommal gyalogmeneteket szerveztek, amelyekkel az eltizott
nérgeteket tavoli vasuti allomdsokra terelték, és a meggyotort embereket ott vagoniroztak
be.

1945. junius 25-én a 3. (morvaorszagi) katonai korzet parancsnoksaga jovahagyta a
Morvaorszag és Szilézia németektol valo megtisztitasat célzo akcio iranyitasanak és
lebonyolitasanak alapveto iranyelvei cimlii dokumentumot: ,,Morvaorszagot és Sziléziat meg
kell tisztitania németektél. Altalanos alapelv, hogy a tisztogatist a legrévidebb hataridén
beliil, minden németre kiterjedden és kemény kovetkezetességgel kell végrehajtani. Minden
elokésziiletet a végrehajtas idopontjaig titkosan kell kezelni.” Ez a dokumentum elsésorban a
hadsereg, a nemzetbiztonsagi szervek €és a nemzeti bizottsagok kompetenciait tisztazta. A
németek ellizését minden esetben a harom szervezetnek kozosen kellett végrehajtaniuk: a
nemzeti bizottsagok ¢és a nemzetbiztonsagi szervek feladata a kitoloncolésra itélt személyek
kivalasztasa és Osszeirasa volt, az elszallitds és kitoloncolas technikai lebonyolitasaért a
katonai szervek, illetve az akcioba bevont félkatonai segéderdk feleltek. Mindazonaltal a
hadsereg mindvégig ellendrzése alatt tartotta az egész kitoloncolési akciot. Novak tabornok
példaul arra is utasitotta a katonai apparatust, hogy allandoan ellendrizzék a kitoloncolasra
itélt személyek névsorait, s amennyiben a katonai hirszolgalat szempontjabol hasznéalhaté
személyekre bukkannak, azonnal tordoljek Oket a listakrol. A hadseregiranyitds minden
szintjén specidlis ,,attelepitési csoportokat” hoztak létre, amelyek egyebek mellett azt is
feladatul kaptak, hogy a nemzeti bizottsdgokkal és a nemzetbiztonsagi szervekkel valo
egyiittmiikddésben biztositsak a hadsereg vezetd szerepét’* Jilius 10-én a morvaorszagi
tartomanyi nemzeti bizottsdg a jarasi szervezetekhez eljuttatott utasitdsaban 0j kritériumokat
jelolt ki az azonnal kitoloncolandé németek kivéalasztasara és besorolasara. A németeket
foglalkozasuk, ¢életkoruk és munkaképességiik alapjan 6t kategéridba soroltak: az elsdbe a 15-
55 év kozotti munkara foghatd azon személyek tartoztak, akiknek eredeti szolgalati vagy
tartozkodasi helyiikon valé meghagyasa ,,az allam gazdasagi érdekeibe {itkozott”, s ennek
megfelelden az orszdg mas teriiletein a romeltakaritdsra vagy egyéb kozmunkara voltak
iranyithatoak. Ide a kordbbi német allami alkalmazottak, a falusi értelmiségiek, szabad
foglalkozasuak tartoztak. A masodik kategoriaba a parasztok, a korlatozott szamban megtlirt
kisiparosok, orvosok tartoztak, akiket dtmenetileg meghagytak lakohelyiikon. A harmadik
kategériat a naci periodusban politikai, tudomanyos vagy mas tevékenységiik miatt
kompromittalodott személyek alkottdk, akikre internalas, illetve birdsagi itélet vart. A
negyedik csoportba az antifasiszta németeket soroltak, akik lakohelyiikon maradhattak, sot -
€z morvaorszagi sajatossagnak szamitott - koziiliik sokakat felszolitottak, hogy miitkodjenek
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kozre a csehszlovak szervekkel az ,,evakualasok™ lebonyolitasaban. Végiil az 6tddik csoportba
soroltak a tobbieket, akiket azonnali hatallyal kiutasitottak az orszagbdl és akik 6t napra valo
¢lelmet és 60 kilogrammos csomagot vihettek magukkal. (Kivételnek szamitottak a vegyes
hazassagban €16 személyek, az arvak és a cseh nemzettel szemben semmilyen vétséget el nem
kovet6 idés személyek.*

A tartoméanyi nemzeti bizottsdg 1945. julius 10-i irdnyelvei jol mutatjdk, hogy a
kitoloncolasra vald kijelolésében, illetve annak végrehajtdsdban milyen fontos szerepet
jatszottak a gazdasagi kritériumok, illetve a német emberek munkabirdsa. A morvaorszagi €s
sziléziai németekkel valdé cseh magatartasban ezek az iranyelvek voltak egész nyaron a
mérvaddak, mégha a végrehajtds soran kiilondsen a kivételek elbirdladsaban - nem is
tekintették mindig szentirdsnak a szobanforgdé dokumentum utasitdsait. A gyakorlatban
példaul perdontd kritériummd egyre inkabb a kitoloncoldsra itélt személyek vagyonéanak
nagysaga valt, ami legtobbszor eldontotte, hogy az érintetteket a kiutasitottak listajara vagy az
internal6 tdborokba irdnyitott személyek kozé soroltak.

A jalius 10-1 dokumentum szerint a németellenes intézkedések aldl mentességet élvezd
csoportok egyikét az tigynevezett antifasisztak alkottdk. A dokumentum definicioja szerint ez
esetben olyan német nemzetiségli személyekrdl volt sz, akik ,,a Csehszlovak Koztarsasaghoz
hiiségesek maradtak, sohasem Iéptek fel a cseh, illetve a szlovak néppel szemben ¢€s aktivan
részt vettek a két nép felszabaditasaban, vagy a naci terror iildozottjeivé valtak”. Tehat az
antifasizmus dontd kritériumaként nem egyszerlien a nemzeti szocializmussal valo
szembeszegiilést jelolték meg, hanem a csehszlovdk dllameszme iranti feltétlen
elkotelezettséget és a Csehszlovak Koztarsasag fennmaradasaért, illetve helyreallitasaért
folytatott harcban vald részvételt is feltételként szabtdk. Ezen kiviil kiillonb6zd szocidlis és
partpolitikai mozzanatok is felmeriiltek, amelyeket az antifasiszta mindsités soran szintén
figyelembe vettek. Gottwald egyik nemzeti bizottsdgokhoz intézett utasitdsa nyoman csupén a
munkasokat, alkalmazottakat, kisparasztokat és kisiparosokat volt szabad a németellenes
intézkedések alél mentesiteni. Kozvetleniill a habori befejezése wutdn csakis a
szocialdemokratdkat és a kommunistdkat lehetett antifasisztdknak tekinteni. A nem
szocialista, s kiilonosen a keresztény érzelmi, illetve meggydzddésti igényldk kérését a
nemzeti ¢és vallasellenes kdzhangulat hatasara gyakran olyan érveléssel utasitottak el, hogy
bar szembeszalltak a naci rendszerrel, de nem léptek fel a Csehszlovak Koztarsasag
érdekében.

A Hitler-ellenes szudétanémetek helyzetét a gyakorlatban mindenekeldtt a helyi hatalmi
szervek politikai szimpatiai hataroztdk meg. Az egyik kézségben maradhattak, a masikban
viszont a tobbi németekkel egyiitt 6k is egylitt meneteltek a legkdzelebbi hataratkeldig, illetve
a legkdzelebbi internald taborig. Kivaltképp a gatlastalanul tevékenykedd dnkéntes alakulatok
voltak rajuk kevés tekintettel. Tény, hogy a hivatalos ,német kivizsgald bizottsdgok™ is
kiilonbozoképpen magyaraztak a fentebb emlitett iranyelveket. Eléfordult, hogy csupan az
aktiv szabotazsakcidkat vagy a fegyveres partizantevékenységet tekintették elfogadhatd
indoknak az antifasiszta mindsités iranti kérelem elismeréséhez. A morvaorszagi tartomanyi
nemzeti bizottsag elndkségi hatarozata értelmében a briinni németek kitoloncolasa sordn a
német antifasisztakkal kivételt kellett volna tenni. Amde ugyanazon elnokségi iilés egy masik
hatdrozatdval megtiltotta a tartomanyi nemzeti bizottsdg tagjainak, hogy alairasukkal
igazoljak a németek lojalis €s antifasiszta magatartdsat bizonyitd okiratokat. A rakovetkezo
napon azutdn a briinni helyi sajté arrdl adott hirt, hogy tovabbi rendelkezésig tilos a
németellenes rendelkezések aloli mentességet biztositd igazoldsok kiadasa, a koradbban
kiallitott igazolasok pedig érvényliket veszitették. Ezzel szemben Moravskd Tiebova
(Mihrisch Triibau) véarosdban a német kommunistdkat és szocidldemokratikat, Krnov
(Jagerndorf) varosaban mar csupan a kommunistdkat nem toloncoltak ki .*’
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1945 jiniusdban ¢és julius elsé felében a torvénytelen kitoloncolasok (,,wilde
Vertreibungen”, csehiil: ,,divoky odsun”) egész Morvaorszagra kiterjedtek. A szudétanémetek
dél-morvaorszagi jarasokban elkezdett ellizése kisebb mértékben ugyan, de tovabb
folytatodott, ugyanakkor az etnikai tisztogatast célzo akcié sulypontja Eszak-, Eszakkelet-
Morvaorszagra, illetve Kelet-Sziléziara helyez6dott at. A csehszlovak hadsereg tavolrol sem
teljes korabeli szamitasai szerint Morvaorszagbol és Sziléziabol naponta ezernél tobb
szudétanémetet toloncoltak a hataron tulra. Ez a becsiilt adat nagy valoszintiséggel csupan
azokra az eliiz6tt németekre vonatkozik, akiket a szaszorszagi irdnyba utnak inditott vasuti
szallitas sordn a hadsereg alakulatai kisértek, illetve ellendriztek. Aligha vonatkozhatott
viszont ez az adat azokra az ellizéttekre, akiket a hatar kozelében fekvd dél-morvaorszagi
teleptilésekrdl részben szintén vastiton, az esetek tobbségében viszont gyalogosan ¢€s
mindenfajta ellendrzés nélkiil Ausztridba toloncoltak ki, s akik az 1945 nyaran 150 ezerre
becsiilt Ausztriaba keriilt szudétanémet tSbbségét alkottak.”” A morvaorszagi ,.evakuacioért”
felelos eléadd 1945. julius 24-én 85 ezer fOre becsiilte a tartomanybdl addig kitoloncolt
németek szamat, de & maga is hozzafiizte, hogy ez az adat nem teljes. A csehszlovak
honvédelmi minisztérium vezérkaranak 1945 augusztusi helyzetjelentése szerint hozzavetdleg
110 ezer csehszlovakiai német hagyta el Morvaorszagot és Sziléziat.”

Barmennyi is legyen az eliizott szudétanémetek pontos szdma, egy dolog biztos: mar az
1945 tavaszi és nyari torvénytelen kitoloncolasokkal is sikeriilt elérni a csehszlovak
hatosdgoknak a két tartomdny etnikai és szocidlis szerkezetének lényegi atalakitasat. Dél-
Morvaorszag, kiiléndsen a Znojmo (Znaim), Mikulov (Nikolsburg) és Moravsky Krumlov
(Mihrisch Kromau) vidékét sikeriilt 1945 jaliusara nagy mértékben elcsehesiteni, az eredeti
német lakossdgot vagy a hatdron tllra toloncoltdk ki, vagy internaldtdborokba gytijtotték
Ossze. Helyiiket a bedzonld cseh telepesek foglaltak el. A morvaorszagi tartomanyi nemzeti
bizottsag tanacsanak 1945. julius 3-4n mar azt allapithattdk meg, hogy Dél-Morvaorszagot
nagy részben ,megtisztitottak a németektSl”.>! Ekkor még mas volt a helyzet Eszak-
Morvaorszagban, ahol a varosok kivételével a németek tobbsége helyiikon maradhatott. Ezen
a kompakt német telepiiltségi vidéken a kitoloncolasokra joval késobb keriilt sor: a tobb mint
harommillids csehszlovakiai német kisebbség nagyobb része egy évvel
késObb. a szervezett vasuti szallitasokkal lebonyolitott tomeges kitelepités keretében
kényszeriilt sziil6foldje elhagyasara.’> A torténetileg kialakult kétnemzetiségii Szudétavidék
etnikai arculata azonban mar 1945 nyaran kezdett végérvényesen megvaltozni.
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EMILIA HRABOVEC
THE EXPULSION OF THE GERMANS FROM MORAVIA IN 1945

Before the Potsdam Conference could make a decision on the transfer of the German
population of Czechoslovakia to Germany in June 1945, hundred thousands of Germans were
expelled from their homes in Bohemia and Moravia within the scope of the so-called wild
resettlement” (divoky odsun) - with the consent of the highest Czechoslovakian state
authorities and without any legal background. The Author deals with this first period of mass
resettlement which on territories and in settlements of a German population in majority of
Moravia became ethnic cleansing. With the use of contemporary documents from Bohemia
and Moravia she reconstructs the measures set against the Germans; the categorization of the
German population and the degrees of the ethnic cleansing.
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MARIE-JANINE CALIC

A bosznia-hercegovinai etnikai konfliktusok szerkezeti elemzése

Bosznia-Hercegovina a maga hasznal is tobb kiilonboz0 nemzetiségének és
vallasfelekezetének békés egytittélésével kétségkiviil hosszi idon keresztiil sikeres kisérletnek
szamitott. Mara viszont az etnikai konfliktusok értelmetlenségének és embertelenségének valt
szimbolumava. Az aldbbiakban a Jugoszlavia szétesése oOta Bosznia-Hercegovinaban
végbement nacionalista radikalizalédas koriilményeit és kifejezddési formait igyeksziink
rendszerezni. El0sz0r a soknemzetiségli koztarsasag etnikai viszonyaiban meglévo, de mar a
jugoszlaviai haboru kitorése eldtt is 1étezett konfliktusok szerkezetét irjuk le. Mésodik
alapozasu nacionalista konfliktusok rendezésének tipikus ismertetjegyeit vessziik
szemugyre.

Interetnikus kapcsolatok Bosznia-Hercegovinaban a jugoszlaviai haboru Kkitorése elott

A jugoszlaviai konfliktus sztereotip megkozelitéseinek egyike szerint az erdszakra valo
allitolagos hajlam a délszlav népek alapvetd magatartdsmintdi koz¢é tartozik, és a mostani
konfliktus val6jaban a balkani haboras sszeiitkozések évszazados hagyomanyara vezethetd
vissza.! E szerint az értelmezés szerint az egykori Jugoszlavia teriiletén jelenleg zajlé
események alapvetden torzsi konfliktusoknak és vallashaboruknak tekintheték.” Néha ugy
tinik, mintha ma mar nemcsak a homogén nemzetdllam sz08sz0l61 tartanak
természetellenesnek kiillonb6zé nemzetek kozos allamban vald egyiittélését. E szerint az
interpretacié szerint az etnikai konfliktusok valojaban a normalis esetek kozé sorolhatdk, a
kivételt pedig a békés egyiittélés jelenti. Pedig éppen a délszlav népek hosszabb idon
keresztiil viszonylagos békességben ¢éltek egyiitt. Az a kiilonleges helyzet, amelyet
Jugoszlavia évtizedeken at a szocialista orszagok korében elfoglalt, 1945 utan megteremtette
az alapjait az egységes jugoszlav identitds kialakulasdnak. Ez az azonossdgtudat
természetesen az allami (és nem etnikai) kozosségtudatra épiilt.”

Tény viszont az is, hogy a jugoszlav allam kezdettél fogva legalabb harom alapkérdéssel
viaskodott, amelyekbdl jol koriilirhatd konfliktusszerkezetek szarmaztak. Elsoként a
Jugoszlavia népei és koztarsasagai kozott az orszadg etnikai-felekezeti sokféleségével
Osszefiiggd és a hatalom, illetve dominancia kérdésében kialakult konfliktusokat kell
emliteniink. Ezek tulnyomorészt két kérdés koriil slrtisodtek. Az allam és a nemzeti
kozosségek viszonyat tekintve egyfeldl vitathatd volt, mely kdzosségeket lehet allamalkotd
nemzetnek tekinteni. 1918-ban el6szor csak a szerbeket, horvatokat és szlovéneket ismerték el
allamalkot6 népként, mig a montenegroiakat és maceddnokat csak az 1940-es, a
muzulmanokat pedig csupan az 1960-as években emelték be ebbe a kategoriaba. Méasfeldl az
is mindvégig vitak targya maradt, milyen legyen a népek egyiittélésének politikai kerete a
kozos allamban. A (kon)foderalistak és centralistak kozotti vita - amely az elsd allamalapitast
szintén bedarnyékolta - végzetesnek bizonyult, és megegyezés hidnyaban a szocialista
Jugoszlavia 1991-ben formalisan is szétesett.

A masik nagy kérdéskor arra a tényre vezethetd vissza, hogy a jugoszlaviai részteriiletek
eltérd fejlettségi szinvonala a szocidlis és gazdasagi elosztasban komoly harcokhoz vezetett a
szegényebb és gazdagabb régiok kozott. Ezek az elosztasi vitdk oda vezettek, hogy minden
oldalon a hattérbe szoritottsadg és kisemmizettség permanens érzése erdsodott fel. Mikozben a
kevésbé fejlett orszagrészek a pénziigyi ujraclosztas soran folyton nagyobb részesedést €s
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tamogatast koveteltek, a tehetdsebbek allandoan a kdzteherviselés kiegyenlitése folytan eldallt
gazdasagi veszteségeket fajlaltak.

Harmadik alapkérdésként azt jelolhetjiik meg, hogy az altalanosan alacsony fejlettségi
szintli tarsadalmi-gazdasagi hattér jovoltabol kiilonféle modernizacids konfliktusok alakultak
ki. Pusztdn a kérdésfelvetés, hogy milyen eszkozokkel lehetne felszdmolni az orszag
strukturélis elmaradottsagat, mélyen megosztotta a nemzeti eliteket. A jugoszlav éraban a
felemelkedési esélyek megitélésekor mindig is figyelembe vették az etnikai szempontokat. Az
1980-as évek végén a megvaltozott vildgpolitikai helyzet és a gyorsan ¢élez6dd gazdasagi
valsag elojelei kozepette nemcsak a hatalom és dominancia, a tarsadalmi felemelkedés
es¢lyeinek megitélése, hanem a gazdasagi eréforrasok elosztasat befolydsold konkurencia is
egyre gyakrabban etnikai szinezetet 0ltott, és késdbb mar nyiltan nemzeti kategoridkban
beszéltek roluk. Ezek az Osszdllami szinten jelentkezd konfliktusszerkezetek a
soknemzetiségli tagkoztarsasdgok népeinek belsé kapcsolatat is megterhelték. Teljesen
hasonl6 formaban jelentek meg példaul Bosznia-Hercegovinaban,

Nemzetiségi megoszids (1991)
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amelynek a 4,5 milliobnyi népessége 1991-ben 43,7 szédzalékban muzulmanokbol, 31,3
szazalékban szerbekbdl és 17,3 szazalékban horvatokbol, tehat harom egyenjogli dllamnemzet
tagjaibol 4llt. Mindazonéltal a tartomanyban a soknemzetiségli ¢és tobbfelekezeti
egytittélésnek kiilondsen hosszi hagyomanyai voltak 4

Bosznia ¢és Hercegovina lakossdga 1918-ig idegen uralom alatt ¢élt. 1945 utan azonban a
tartomany sajat kormanyzati és gazdasagi rendszerére timaszkodva kialakult egy kifejezetten
etnikumok folotti, regiondlis kiilontudat, A kiilonboz6 felekezeti (és valamivel késébb:
nemzeti hovatartozas) ellenére a szerbek, horvatok és muzulménok szamos koz6s vonassal
rendelkeztek Bosznia-Hercegovinadban. Ez elsOsorban a nyelvre volt érvényes, amely az
ugynevezett Uj Sto dialektusra - a modem szerbhorvat hivatalos nyelv béazisara - épiilt. Ehhez
jarult még, hogy a kiilonb6z6 etnikumok telepiilései olyannyira egymasba szovodtek, hogy
valoban kifejez6, ha a tartomany etnikai térképér6l mint ,leopardborrél” beszélnek. E
keveredés alapjan fejlodhettek ki az interetnikus kapcsolatok és a folottébb szembedtld
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parhuzamok a kiilonb6z0 etnikai csoportok anyagi kulturdjaban. Réaadasul az etnikai
szempontbol vegyes hazassagok magas részaranya rokonsagilag is szorosan 6sszekototte dket.
A habort eldestéjén a népesség kerek 5 szazaléka nevezte magat ,jugoszlavnak™, a
gyermekek majdnem 16 szazaléka vegyes hazassdgbol szarmazott. Ebbdl eredhet, hogy
Bosznia-Hercegovina minden masodik lakosanak legalabb egy ,,més” nemzetiségli kdzelebbi
hozzatartozdja volt.

Mindazonaltal Bosznia népei nem mindig ¢éltek egymassal tokéletes harmonidban.
Ellenkezdleg, a nemzeti csoportoknak a szlikebb régidval vald azonosulasa ellenére
folyamatosan észlelhetd volt a latens tavolsagtartas az etnikai és vallasi csoportok kozott,
amelyet mar a jugoszlav szocioldgusok is tetten értek és dokumentaltak. Kimutattak, hogy az
1960-as és 1990-es évek kozott az etnikai kapcsolatok Jugoszlavidban folyamatosan
romlottak.’

A jugoszlaviai etnikai kapcsolatokat feltar6 szocioldgiai kutatasok eredményei kozil a
kovetkezd szempontok tlinnek fontosnak:

1. Az etnikai-nemzeti konfliktusok okainak egy csoportjat a tobbszords identitas fogalma
alatt lehet 6sszefoglalni. Ezen azt értjiikk, hogy az egyén (és kozOsség) egyszerre hatarozza
meg magat térbelileg (szlil6fold), etnikailag (nemzet) és/vagy tarsadalmi osztalyhoz tartozas
alapjan. Az 6nmeghatarozasnak ezek a szintjei rendszerint nem esnek egybe, hanem atfedik,
illetve kiegészitik egymast. Az etnikai hovatartozas semmi esetre sem jelentette még a
jugoszlaviai habort eldestéjén sem - a személyes Onmeghatarozas legfontosabb forrasat.
Ellenkezdleg, a nemzeti és vallasi kategoéridk kevésbé bizonyultak fontosnak, ha arrdl volt
sz0, hogy tobbféle identitds kozil kellett egy mellett donteni. Leggyakrabban altalaban a
tarsadalmi ¢és gazdasagi ismertetdjegyek- mint példaul a foglalkozds, valamely szocialis
réteghez valo tartozds és iskolai képzettség - jelentette a legfontosabb identifikacios
kritériumot.® Annal is inkabb, mert az allami, regionalis, lokalis és nemzeti identitdsok
atfedték egymast. igy azutdn Bosznia-Hercegovinaban magatol értetddott, hogy az ott éléknek
torténelmi alapon volt sajat, regionalis identitasuk, de a harom allamalkoté nemzetbdl kettd
(tudniillik a szerbek és a horvatok) a sziil6foldhoz vald kotdodés ellenére a mindenkori
hatarokon ativeld etnokulturdlis kozosséget is sajatjanak érezte. Egyszerre jeldlték meg
magukat bosznia-hercegovinai lakosként ¢és a szerb, illetve horvat kultirnemzethez
tartozoként. Csupan a boszniai muzulmanok esetében, akiknek nincs a koztarsasag hatarain
kiviil anyanemzetiik, volt teljes mértékben azonos a regionalis €s etnikai identitas.

2. Az etnikai elditéletek és nemzeti sztereotipidk tulélték a szocialista nevelés értelmében
mindeniitt propagalt ,,testvériség-egység” (bratstvo i jedinstvo) eszményét.” Etnikai eléitéleten
a mas nemzetiségliekrdl vald negativ és sztereotipizalt véleményeket és kijelentéseket értjiik,
amelyek az egyéni beallitottsag hatdrain beliil, valamint a kultira szférdja altal kozvetitett
tarsadalmi eszmerendszer formajaban nyilvanulnak meg tobbek kozott a tankonyvekben.® Ide
tartoznak bizonyos etnikai csoportok allitolagos tulajdonsagai is. A maradisag toposza példaul
a muzulmanokhoz kotddott, és a jugoszlaviai, illetve bosznia-hercegovinai tarsadalomban
jorészt a muzulmanviccek révén rogziilt.

3. Hasonldéan, mint az etnikai elditéletek az egyéni bedllitottsdg esetében, a viselkedés
szintjén 1is vildgosan mérhetd volt a népek elkiiloniilése. A tarsadalmi tavolsag
megmutatkozott példaul a mas nemzetiségli szomszéd, bardt ¢és hdzastars valtakozo
elfogadasaban, amely a kiilonb6z0 nemzetiségek egymas iranti kapcsolatdban igen komoly
elkiiloniilési tendenciakat mutatott.” Amikor a szociologusok 1991 végén, a horvatorszagi
szerb-horvat haboru csticspontjan Bosznia-Hercegovinaban korkérdést intéztek a lakossaghoz,
a megkérdezetteknek csupan egy tizede erdsitette meg, hogy a nemzetiség a baratsag fontos
kritériuma lenne. A tilnyomo6tobbség nem tulajdonitott jelentdséget neki. De mar a szomszéd
vagy a hdazastars megvalasztasa tekintetében megvaltozott a kép. Partnervalasztasndl a
muzulménoknak majdnem 43 szézaléka, a horvatoknak 39 szadzaléka, a szerbeknek 25
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szazaléka akart a nemzetiségrol is tajékozodni. A lakossag harmadrésze pedig minden esetben
azt valaszolta, hogy az anyanemzet szomszédsidgaban biztonsigosabban érzi magét, mint
idegen kornyezetben.'® Mindent egybevetve azt allapithatjuk meg tehat, hogy - noha a
tarsadalmi tavolsag figyelemre méltéan megndétt, még kozvetleniil a haboru kiiszobén sem
volt dramai.

4. Evtizedeken at megfigyelték, hogy a gazdasagi jolét és a nemzeti értékekkel vald
azonosulas kozott negativ korrelacid létezik. A relativ prosperitas iddszakaban a lakossag
korében végzett kdzvélemény-kutatds sordn megmutatkozott a szil6fold - tilnyomorészt
anyagi - vivmanyaibdl fakad6 elégedettség, s6t biiszkeség. Csak az 1980-as években, a
feltartoztathatatlanul = siillyedd gazdasag ¢és a politikai rendszer gyorsan fokozodo
legitimaciovesztésének hatdsara fogyatkozott meg sulyosan a bizalom a délszlav
tagkoztarsasdgokban. Ezzel egy iddben sokan fordultak a nép és a nemzet kétségkiviil joval
elvontabb kategoriai felé.!' Ellentétben a korabbi évtizedekkel, az 1990-es évet az orszag
sokféle etnikumabol mar csak kevesen tekintették gyarapodasnak. Helyette egyre tobben a
nemzeti homogenizacidban lattak azt a ,,f0 tényezot, amely a személyes jolét és boldogulas
kérdésében elésegitheti a megoldast”.'

5. A konfliktusok 1ényegi okainak értelmezésében tehat erdteljes torzulasok jelentkeztek.
Figyelemre mélto, hogy a megkérdezettek koziil az etnikai konfliktusok lehetdségét azok
lattdk nagyobbnak, akiknek csekély személyes tapasztalatai voltak e tekintetben.
Megkérdezték példaul, hogyan értékelik az etnikai viszonyokat sajat lakohelyiikon, a
tagkoztarsasagban és Jugoszlaviaban. Az 1990-es felmérés a kovetkezd eredményt hozta:
Bosznia-Hercegovinaban a lakohelyi etnikai viszonyokat a megkérdezetteknek tobb mint 90
szazaléka jonak vagy nagyon jonak taldlta. Tobb mint 80 sz4zalék ezt a munkahelyére is
érvényesnek tekintette. A nagyobb egységek vonatkozasdban - jugoszlaviai atlagban - a
megkérdezetteknek csupadn 57 szazaléka tekintette jonak vagy kielégitdnek az etnikai
viszonyokat sajat koztarsasagaban, Bosznia-Hercegovinadban viszont a valaszadoknak kerek
80 szazaléka taldlta azokat is pozitivnak. Ugyanakkor a Bosznia-hercegovinai
megkérdezetteknek csupan 10 szazaléka tartotta ugyanezt érvényesnek 0sszjugoszlav szinten
is. Az 0Osszes megkérdezettek 87 szazaléka az etnikai viszonyokat Jugoszlaviaban
sszességében rosszként, sét nagyon rosszként hatérozta meg."

Osszegezve ez azt jelenti, hogy nemcsak makroszinten létezett az objektive kériilirhaté
konfliktusszerkezet, amely a hatalom, az eréforrasok és a kompetencia egyenlétlen elosztdsan
alapult, hanem mikroszinten is megnyilvanultak a szubjektiv méddon érzékelt etnikai
valasztovonalak. Ezen talmenden az is nyilvanvaléva valt, hogy sokan kornyezetiik
soknemzetiségli szerkezetébdl eredden folottébb érzékenyen reagaltak a lehetséges
konfliktusforrdsokra. Mindamellett valoszinlinek mondhat6, hogy az etnikai sztereotipidk, a
tarsadalmi tavolsagok és a konfliktusértelmezés torzuldsai 6nmagukban 1990-ben még nem
voltak olyan élesek, hogy a kiilonb6zé népcsoportok egyiittélése emiatt lehetetlenné valt
volna. Kdovetkezésképp felvetddik a kérdés, milyen feltételek teljesiilése sziikséges ahhoz,
hogy a fent vazolt ,,latens nacionalizmus” nyilt erészakba csapjon at.

erevr

Az okok, amelyek a (latensen mindig meglévd) etnikai fesziiltségek ki¢lezédéséhez vezettek,
harom szinten helyezkednek el. A jugoszlav szovetségi allamnak a vilagpolitikai helyzet
atalakulasaval parhuzamos felbomlédsa jelenti az egyik szintet. A masikat az allami és
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évek forduldjan a szovetségi hatalom totalis bénultsagaba torkollottak.
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A kelet-europai szocializmus 0sszeomlasa, valamint a kelet-nyugati konfliktus feloldodasa
utan a kiils6 fenyegetettség megsziinése szétromboltdk a jugoszlav identitdsnak - a
munkasonkormanyzat, a szocialista piacgazdasag ¢s a tombon beliili relativ szabadsag
formdjaban meglévd - kdzponti tdmaszait. Jugoszlavia dezintegracidja ezt kdvetden gyorsan
haladt elére, amit nemcsak a vezetd politikai testiiletekben, hanem allamjogi, gazdasagi ¢€s
katonai szinten is meg lehetett figyelni.'* Az akut gazdasagi valsag, amely jelentds szocialis
félelmeket keltett, a hirtelen feler6sodott nacionalizmus az elit nagy részében, a szdvetségi
politika csddje és az dllam hatalmi monopoliumdnak 6sszeomlésa a teljes bénultsag allapotaba
juttatta a jugoszlaviai politikai rendszert. Amikor Jugoszlavia végiil 1991-ben végérvényesen
szétesett, Bosznia-Hercegovinat, amely a tagkoztarsasagok koziil kétségkiviil a ,leginkabb
jugoszlav” volt, killsnosen stilyosan érintették a kovetkezmények.'

A soknemzetiségli koztarsasag gazdasagi, tarsadalmi és politikai szempontbdl egyarant
erdsen kotédott Jugoszlavidhoz, és a foderaciotol vald kiilonvalas elképzelhetetleniil
hossztnak tiint. Bosznia-Hercegovinaban - nem alaptalanul - el6szor a jugoszlav konfoderacid
alternativdjat helyezték el6térbe, és ezzel kozvetitd allaspontot foglaltak el a konfliktusban a
szembenall6 felek kozott. Ezek koziil Szerbia (amerikai mintara) egy recentralizalt szovetségi
allamot propagalt, mig Szlovénia, valamint Horvatorszag fiiggetlen és szuverén kiilonalld
allamok laza szovetségét kivanta, de valdjaban olyan politikdt kovettek, amely minden
allamok folotti  kotottség felszamolasara irdnyult. Csak a konfoderaciés megoldas
végérvényes csOdje birta ra Bosznia-Hercegovinat 1991 oktoberében a fliggetlenség
kikialtasara, amelyet 1992 4prilisaban nemzetkdzi elismerés kovetett. Ebben az idépontban
mar gyakorlatilag kész ténny¢ valt a korabbi allamszerkezet teljes felbomlésa.

Bosznia-Hercegovina szoros kotddése mas regiondlis és nemzeti szubcentrumokhoz
elorelathatdban megteremtette a feltételeket a szerb-horvat konfliktus importja szamara. A
személyes cserekapcsolatok ¢és a jellegzetesen etnocentrikus kommunikdciés magatartas
kovetkezményeként a bosznia-hercegovinai szerb és horvat elit erOsen a zagrabi, illetve a
belgradi kulturalis kozpontok felé¢ orientalodott - és éppen errdl az értelmiségrol deriilt ki
gyorsan, hogy 1 ,,nemzeti €ébredés” uttérdjének tekinti magat. Ehhez jarult hozza, hogy a
keresztény felekezetek Bosznia-Hercegovinaban nem rendelkeztek sajat, koztarsasdgon beliili
egyhazi vezetéssel. Kozpontjaik a koztarsasagon kiviil helyezkedtek el (a Katolikus Piispoki
Konferencia Zagrabban, a Szerb Gorog Keleti Patriarchatus pedig Belgradban). A névekvd
szerb-horvat ellentét hatterében a soknemzetiségli Bosznia-Hercegovina a nacionalista
ideoldgia egyre erdsebb szivohatasaba keriilt. Az a nemzeti igény, hogy a kézdsség minden
tagja az etnikailag homogén nemzetallamban egyesiiljon, a szerbeket ¢és horvatokat Bosznia-
Hercegovinaban valasztas elé allitotta: vagy koztarsasaguk éallami-teriileti egysége mellett,
vagy a sajat anyanemzetiikh6z valo csatlakozas mellett kellett nyilatkozniuk.

Réaadasul 1991 kozepe ota itt is hasonld dallami, gazdasagi és katonai szerkezeti
dezintegracio figyelhetd meg, mint 1989 ota Osszjugoszlav szinten. Mert a posztjugoszlav
térség alkotmanyjogi Gjraszervezése koriili vita mely sordn a kdzpontositott allam, a foderativ
¢s a konfoderativ modellek mertiltek fel alternativaként-kicsiben megismétlodott Bosznia-
Hercegovindban, és végiil a koztarsasag Osszes politikai intézményének totalis csddjéhez
vezetett. A délszlav gazdasagi térség 1989-ben bekovetkezett osztodasa, amely az 1990-es év
folyaman a tagkoztarsasag szabalyszerli gazdasagi valsagaba torkollott, tovabb gyengitette
Bosznia-Hercegovinat. A legfontosabb kereskedelmi partnerek elvesztésével az 6sszjugoszlav
gazdasagi térség utolso eldnyei is veszendObe mentek. A termelésben, foglalkoztatasban,
kivitelben 1990 utan dramai visszaesés kovetkezett be.'® A horvatorszagi szerbhorvat habora
soran Bosznia-Hercegovina végiil gazdasdgi szempontbol is sz6 szerint a két front kozé
keriilt. 1991 6szén Horvatorszag déli szomszédjat élelmiszer-kiviteli tilalommal sujtotta,
amelyhez 1992 kezdetén Szerbia is csatlakozott. A hdborut tekintve a tagkoztarsasagok sajat
piacuk szamara akartdk az élelmiszertermelést biztositani, megakadalyozand6 a Bosznia-
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Hercegovinan keresztiili reexport iizleteket a szembendlld masik héboras koztarsasagba.
Vilaszlépésként Bosznia-Hercegovina leéllitotta nyersanyagkivitelét, de ezzel foként sajat
gazdasaganak artott.'” Csak 1991 els6 kilenc honapjaban 23,2 szazalékkal esett vissza a
koztarsasag termelése. Becslések szerint ebben az idOpontban a veszteség 3 milliard dollarra
rigott.'"® 1992-ben a boszniai gazdasag siillyedése tovabb gyorsult. 1992 januarjiban az
inflacios rata az el6z6 havihoz képest 31 szazalék koriil mozgott, a 1étfenntartasi koltségek 36
szazalékkal emelkedtek. Egy honappal kés6bb Szarajevd az egész exjugoszlav térség
legdragébb varosava valt. A statisztikusok 325 000 munkanélkiilit regisztraltak, ami majdnem
30 szazalékos aranyt jelentett. Ugyanakkor 240 000 foglalkoztatott csupan 50 német
markéanak megfelelé minimalbért kapott."

A termelés visszaesése €s a gazdasagi elszigeteltség az amugy is kritikus szocialis helyzetet
drdmai modon kiélezte. Bosznia-Hercegovina a sziikséges élelmiszereknek csak 15 szazalékat
termelte meg sajat maga, a behozatal a horvat szerb embargd, illetve a tényleges beszerzések
horvat blokadja miatt elmaradt. A lakossag ellatasa az 1991-1992. évek forduldjan rendkiviil
kritikussa valt. Az etnikai fesziiltségek kiélezddésének tovabbi lényeges okat abban
jelolhetjiik meg, hogy a drasztikusan megfogyatkozott eréforrasok miatt a tarsadalomban
felerésodtek a szocialis félelmek.

Az 1991 nyaran fellangol6 szerb-horvat habora a boszniai tdrsadalmat is etnikai frakciokra
bontotta, és ez mar a teljes allami szerkezet felbomlasaval fenyegetett. A hatalom tehat mar
honapokkal a koztarsasag fiiggetlenségének kikialtasa elott tényleges szakadast idézett elo.
Ilyen koriilmények kozt aligha lehetett volna mindenki szamara elfogadhatd valaszt adni arra
a kérdésre, hogy valjon-e ki Bosznia-Hercegovina ¢és alakuljon &t fiiggetlen, 6nall6 allamma,
vagy maradjon meg tovabbra is a jugoszlav foderacioban. Az egységes valasz elmaradasa
miatt megsziint az 1991 oOta hivatalban volt haromparti koalici6 nemzetek kozotti
konszenzusa, amely Bosznia-Hercegovina allami-teriileti egysége megmaradasanak tételén
alapult.

A kormanykoalicid szétesése maga utdn vonta a kozvélemény gyors polarizalodasat. Igy
bomlott etnikai csoportokra 1991 masodik felében a tomegtajékoztatas. A radid és a sajtd a
nemzeti partok egyre erdteljesebb szdcsovéve valt. A szomszédos koztarsasdgokban zajlo
haboru kiterjedése ugyanugy a kézvélemény feler6sodo etnikai polarizacidjahoz vezetett.

A bosznia-hercegovinai tarsadalom etnikai széttoredezése 1épésrol 1épésre a kozélet minden
olyan teriiletét elarasztotta, ahol sorsdontd szerepet jatszott az allami vagyonnak a harom nép
kozott valo felosztdsa. A jugoszlav hirligyndkségek 1991 szeptemberében nyilt titokként
terjesztették, hogy sok vallalat az ad6jat mar nem az allamnak, hanem koézvetleniil az altaluk
elényben részesitett nemzeti partnak fizette be. Masfeldl kidolgoztdk az allamvagyon etnikai
kritériumok szerinti felosztasanak hosszl tdvu terveét.

A politikai és gazdasagi szerkezetek elerdtlenedését a honvédelem teljes dezintegracioja
kovette. A horvatorszagi szerb-horvat haborua kitérése uran, 1991 masodik felében, fél évvel a
harci cselekmények Bosznia-Hercegovinara valo atterjedése eldtt, a fegyveres erék mar
legalabb hatféle szervezetre tagolddtak. A regularis katonai erd szétzilalasat elsdsorban a
civilek felfegyverzése okozta. Nemcsak minden korzet, hanem minden falu igyekezett
kiépiteni sajat etnikailag definialt ,,véd6pajzsat”.

Hamar kivilaglott, hogy az etnikai felapr6zodas a kisebb egységekre is kiterjedt és tovabb
folytatddott. 1993 nyaran mar pontosan lehetett 1atni, hogy Bosznia-Hercegovina teriileti
szétdaraboldsa a koztarsasag tényleges felosztasat késziti el6. A tarsadalom ekkorra mar
regiondlis €és lokalis szinten is nemzeti kritériumok szerint oszlott meg. Ezzel megkezdddott
az allam hatalmi monopoéliuménak szétforgacsolodasa. Mivel 1991 folyaman, még a Szerb
Demokrata Part (SDS) miikddése alatt Bosznia-Hercegovinaban tobb Autondém Szerb Vidék
jott létre, ezekben szerb, nacionalistdk ragadtdk magukhoz az adminisztrativ és karhatalmi
feladatokat. Mar 1992 augusztusaban legalabb 6t Szerb Autoném Vidékbdl (SAO), valamint
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két Horvat Kozosségbol (HZ) allt a koztarsasag teriilete. Egyiittesen az allam teriiletének
kozel 80 szdzalékat foglaltdk magukban.

Ezek az autonom teriiletek csatlakoztak a régi6 fliiggetlenségi nyilatkozatahoz és a ,,kvazi-
allami” szerkezet 0jjaépitését szorgalmaztik. A formalis fliggetlenségi nyilatkozatot kdvette a
kormanyalakitds, a teriileti biztonsagi rendszer (hadsereg, milicia és katonai jellegl
szovetségek formdjaban), valamint a regionalis gazdasagi ¢s kormanyzati rendszer kiépitése
az autonoém vidékeken. A beliigyek és a pénziigyek iranyitasa a szerb régidkban éppugy, mint
a horvat kozosségekben a szarajevoi korménytdl teljesen kiilonvalo helyi hatalmi centrumok
valamelyikének iranyitasa ala keriilt.

Az autonom vidékeken az ,etnokracidk” hatalomatvételével végiil az etnokulturalis
homogenizacié kompromisszum nélkiili politikdja kezdddott el. Ez utobbi a gyakorlatban
Bosznia-Hercegovina horvatositasat, illetve szerbesitését jelenti. A boszniai szimbdlumokat
szerb és horvat nemzeti szimbolumokkal cserélik fel, alkalmanként még a telepiilések nevét is
megvaltoztatjak, ¢és a kozéletbdl eltavolitanak mindent, ami bosnyak. Nemzeti homogenizacid
ment (és megy) végbe példaul a nyelvpolitikdban. Az autoném vidékeken az
anyakoztarsasagok nyelvi szabalyozasat veszik at, ami azt a célt szolgalja, hogy a korabban
hasznalt szerbhorvatot két kiilon nyelvvé (tudniillik szerbbé ¢és horvattd) alakitsak.
Mindenekeldtt a szerb, de a horvat részallamokban is a mas nemzetiségli népesség
végeredményben stlyos asszimildciés és migraciés nyomasnak van kitéve. Az ,etnikai
tisztogatas” eufémizmusaval jelolt kitizési politika kovetkezésképpen az atfogd
etnikainemzeti homogenizacios program legextrémebb kifejezddése az érintett teriileteken. Ez
mindenekeldtt a nagyszerb nacionalistak részérdl folyik, de csekélyebb céltudatossaggal és
totalitdssal a horvatok és muzulmanok részérdl is megfigyelhetd.

Ilyen feltételek mellett a kisebb kozosségekben, tehat lokalis szinten az erdszakos
Osszeiitkdzések esélye rendkiviil nagy. Az etnikai konfliktusok - ahogy Janusz Bugajszki
bemutatta - gyakran szabalyosan megrendezheték.”

Az etnikai szolidaritas erdsitését célzd erdszakos rendzavarasokat kivaltd esemény nem
ritkan tudatos terrorcselekmény: az egyik etnikai csoport (A) maroknyi fegyverese valamely
tobbnemzetiségii faluban a helyi hatalmi szervezetet felszamolja, és maga veszi at a hatalmat.
A mas etnikumu csoport (B) ellen pontosan kitervelt terrorakcidk, erdszakos cselekedetek a
nemzeti kozoOsségek tovabbi polarizacidjdhoz vezettek. Az ilyenfajta erdszakos
cselekményeket rendszerint gyorsan Aaltalanositottak, és rendszerint a masik csoportnak
tulajdonitottak.

A tervszerll terrorizalast a lakossag tudatos traumatizaldsa kisérte, mégpedig tartos ¢és
tomény propaganda formdjaban. A részletes jelentések vagy hitelesnek feltlintetett
hiresztelések a kizdrolag a masik fél altal elkovetett rémtettekrél raadasul fontos
mellékfunkcidt is betdltottek. Ezek teremtették a martirokat, akiknek tragikus sorsa az
ellenintézkedések megtételét (azaz az ellenerdszakot) mintegy legitimalta. Mindenfajta
erdszakra kész kis csoportok az ildozotteket védelmezd partfogdk szerepében tetszelegnek,
mikdzben gytloletre szitd haborus propagandéajukkal igen nagy mértékben hozzajarultak a
kovetkeztethetiink arra, hogy az etnikai konfliktusok részben kdvetkezményei - és nem
feltétleniil csupan okai az erdszakos Osszeiitkdzéseknek. A kiprovokalt gyiilolet eszkoz a
konkrét hatalmi-politikai hdborus célok eléréséhez. Jelen esetben fOként a teriiletszerzés
legitimalasat szolgalja.

A nacionalista mozgésitas és az etnikai konfliktusok rendezésének eszkozrendszere

Az etnikai alapozdsu nacionalista Osszeiitkdzések egyik jellegzetes ismertetéjegye abban
rejlik, hogy a konfliktusok oka, illetve tartalma és értelmezése eltérnek egymastol, ami
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rendszerint abbol adodik, hogy a szereplok kizardlagosan onmagukra vonatkoztatjadk a
konfliktusban elszenvedett sérelmeket. A harom délszlav haborus csoport szintén nagyfoka
autizmussal kezeli a sztereotipizalt nemzeti gondolkodasi és érvelési modelleket, a szelektiv
¢s a valosagot meghamisitd interpretidciokat, valamint az érzelemorientalt cselekedeteket.
Természetesen nem arr6l van itt sz6, hogy a mindenkori konfliktus targyat alkotd kérdés az
etnikai-nemzeti konfliktusok megitélése szempontjabol elhanyagolhaté lenne. Pusztan arra
utalunk, hogy a konfliktus kivaltd oka és a konfliktus értelmezése, illetve kezelése kozott
kiilonbséget kell tenni.

A konfliktusban 4all6 felek gondolkoddsmodelljét és érvelési modjat etnikai elditéletek és
ellenségképek formaljak. A hatalmi elit részérdl tudatosan alkalmazott propaganda
rendszerint a meglévo etnikai sztereotipiakhoz és ellenségképekhez folyamodik. Ennek a sajat
tulajdonsagok megjelenitésében éppugy megvannak a toposzai, mint a masik nép
tulajdonsagainak. A sajat nemzeti kozosség (feltételezett) tulajdonsagairdl szo616 kijelentések
legtobbszor a vélt kultarfolény toposza koriil csoportosulnak. Az alabb bemutatando
elgondolas kétségkiviil a szélsdséges varidciok kozé tartozik. Eszerint a nacionalista
propaganda & szerb népet mint ,,mennyei nép”’-et (nebeski narod) abrazolja. De a tobbi
konfliktusban all6 fél képviseldi is megfogalmaztak kulturdlis alapozdsu nemzeti érvelési
modelleket. Igy a politikai retorikaban mindenkor feltiinik az ortodox, katolikus vagy iszlam
hit- és tapasztalati vilag elvi (kulturdlis vagy moralis) folényének képzete. Ezek a
sztereotipiak tulajdonképpen felcserélhetok.

A tarsadalmi rend évszdzados elveivel szemben 4all6 iszlam kultarfolény-elképzelés példaul
az Alija Izetbegovi¢ altal megfogalmazott Iszlam Deklaracié bevezetSjében talalhatd meg.!
Ezzel szemben a nagyszerb propagandéaban az az allitds domindl, hogy a muzulmanok az arab
Mudzsaheddin segitségével Bosznidban erdszakkal akartak iszldm orszagot alapitani. A
muzulmanokra réfogtak, hogy a haborut Allah nevében kezdték, mialatt a szerbek a
keresztény Nyugatot védelmezték az elmaradott iszlam ellen. A szerb sajtod szerint a boszniai
muzulmanok maris zsoldosok ezreit toboroztdk az iszlam orszdgokban. Amikor a horvat-
muzulméan katonai szovetség szétszakadt, a horvat sajt6 is az iszlam fundamentalizmus
elérenyomulasanak rémképét festette fel, amellyel szemben a keresztény-katolikus Nyugatnak
kell szembeszallnia.”> Tehat mindkét népcsoport - a napi politikai tigyek szolgalatiban -
évszazados toposzokat mozgosit a propaganda segitségével.

Kovetkezésképp sajat folénylik kovetelménye szinte sziikségszeriien vonja maga utan a
neurotikus  veszélyeztetettség-képzetet. Mar a haboru kitdrése eldtt is mindhidrom
szoritottsag, de -a remélt sajat elonyokhoz, esélyekhez mérten - a deprivaciéo motivuma is. A
horvat nacionalizmus 1jja¢ledése sordn példaul a jugoszldv szovetségi allam
(kizsdkmanyolonak érzett) ujraelosztasi politikdjat birdltdk. Az Iszlam Deklaracié pedig a
szekularizacios folyamatot mint ,,iij rabszolgasagot” irta le, és fajlalta a ,,szellemi szabadsag”
¢s kulturdlis identitas elvesztését.”

Az ilyesfajta veszélyeztetettség-képzetek legerdsebben szerb oldalrdl fogalmazodtak és
fogalmazdédnak meg. A  szerb nép  évszazados  hattérbe  szoritottsaganak,
veszélyeztetettségének, s6t nemzethalalanak toposza vords fonalként huzodik végig a szerb
nacionalista érvrendszeren. Nemegy torténeti és politikai alapmunka az egész szerb
torténelmet ennek a hattérbe szoritottsagnak, veszélyeztetettségnek a bizonyitékait
Osszegyljtve probalta bemutatni. A Szerb Tudomanyos Akadémia 1986-ban ismertté valt
Memorandumaban, amelyet éppenséggel nagyszerb nemzeti programként is értelmezhetiink,
harom alaptézis meriil fel: a szerb nép torténelme soran mindig masok miatt dldozta fol
magat, mégis folytonosan hattérbe szorul masok érdekei miatt, mi tobb, évszazadok ota
genocidium fenyegeti. %
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Nem csak ebben a kontextusban tlinik fel, hogy a nacionalista érvelés gyakran igénybe
veszi a torténelmi mitoszok és traumak erejét. Ivan Colovic belgradi etnologus kimutatta,
miként hasznélja fel a nacionalista propaganda a régi hdsoket, szimbolikus helyszineket és az
irodalmi hagyomanyokat.> Megallapitotta, hogy ezeket a motivumokat elsésorban a
nacionalista elit hasznalja eszkoziil, nem pedig az er0szakos konfliktus-rendezés valamiféle
onmiikodé mechanizmusa. Ez még akkor is igaz, ha egy nép ténylegesen torténeti traumak
tapasztalatait szenvedte el, amelyek tovabb élnek a kollektiv emlékezetben, mint példaul
azoknal a szerbeknél, akik a horvat fasiszta usztasa-uralom idején iildozésnek ¢és
megsemmisitésnek voltak kitéve. Az ilyesfajta traumatikus élmények a tarsadalmi konfliktus-
filozofia részeként keriilnek ismét felszinre.

A torténelmi traumak és mitoszok kiegészitik egymast. Alapjaban ez a megfigyelés az
egész genocidium-veszély stilizdlasara érvényes, amely a szerb nacionalistak szerint a szerb
népet allanddan fenyegeti. Kezdve a rigdbmezei csatatol, ahol a szerb csapatok 1389-ben
megsemmisitd vereséget szenvedtek az oszman-torokoktol, egészen a Tito-éraig, amelyben a
szerbeket allitolag megalaztak, a teljes nemzeti multat a veszélyeztetettség tapasztalatara
redukaltdk. Ennek az elképzelésnek az extrém tulhajtdsidban a vélt genocidium-veszély
konstans torténelmi tényezdvé valik: a rigdbmezei megsemmisitd vereség, a horvat usztasak
fasiszta népirtasa a masodik vilaghabortiban, valamint a horvatorszagi, koszovoéi és bosznia-
hercegovinai szerbeket jelenleg fenyegetd, minden erével megallitandod genocidium egy sorba
keriilnek. Emellett a genocidium demografiailag is értelmezhetd. Hallani arrdl a félelemrdl,
hogy a magasabb sziiletési rata alapjan a muzulmanok néhany év mulva a soknemzetiségii
koztarsasag lakossaganak abszolut tobbsegét tehetnék ki, hogy aztan a nem muzulman
népesség (elsésorban a szerbek) nyilt diszkriminaciodjara térjenek at. Ezt egyébként nemcsak
Bosznia-Hercegovina, hanem a tulnyomoérészt albanok lakta Koszovo esetében is igaznak
vélik.

Az eloitéleteknek és ellenségképeknek politikai célszerliség szerinti felhasznalasa mindig
elarulja az eljaras tényleges funkciojat. Erdekes adalék lehet, hogy sajtokozlemények szerint a
muzulméanokkal kotott katonai szOvetség szétesése utdn a horvatok szintén az allitélagos
muzulman népirtastdl érezték magukat fenyegetve. Mint ahogy ismét olvashatni olyan
eszmefuttatdsokat is, hogy - tekintettel az elmaradd nyugati tdmogatasra - 0k lennének a
célpontjai egy keresztény bosszuhadjaratnak a torok haborakért cseré
Ben.”” Az is felmeriilt mar a boszniai sajtoban, hogy a Nyugat ilyen Gton kivanja a balkani
muzulman-kérdés ,,végsé megoldasat” elérni.”®

Az etnikai sztereotipidkat tehat fel lehet hasznalnia politikai célok megalapozasara,
felértékelésére és igazolasara. Eppen ezért reagalnak az érintettek folottébb ingeriilten a
propagandat leleplezd nemkivanatos kritikara. Mert hiszen aki példaul az alland6 és
egyetemes veszélyeztetettség benyomasat kozvetiti, annak az onvédelem igazoldsdban nincs
sziiksége tovabbi érvekre. Ez a parttalan torténelmi Onsajndlat szolgdl aztan ideologiai
kotéanyagként a kritikailag feliilvizsgalhatatlan nemzeti szolidaritis megszilarditasdban.”
Ezért lehet és szabad tehat a nacionalista toposzokat a nemzeti érdek alatdmasztisa végett
mobilizalni. Ezen tilmenden az sem szorul kiillondsebben bizonyitasra, hogy a sztereotipidk
fundamentalista jellegiiknél fogva hasznos stratégidk a maximalista célok keresztiilvitelében.
Hiszen az egyetemes ¢és torténelmileg dokumentalhato veszélyeztetettség feltételei kdzepette a
targyalasokon valdé kompromisszumkészség a priori kizarhaté. Az etnikai alapozéasu
nacionalizmus érvelési modja ennélfogva alapvetden gatolja a targyaldsos megoldasokat.
Mindekdzben fontos szerepet jatszik az ellenségkép, motivald tényezdvé valik az erdszakos
megoldasokra vald készség. Raadasul ilyen helyzetekben a hattérbe szoritottsag, az elveszitett
meéltosag és a még meg nem valdsult onrendelkezés altal kozvetitett érzések megndvelik a
fogékonysagot a messianisztikus ideologidk irant. Tehat az erdszak alkalmazésat mint
onvédelmi cselekedetet lehet értékelni és igazolni.”
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ey

nacionalista 1égkorben keriil sor, az etnikai konfliktusokat az elemzdk gyakran mint
irracionalis jelenségeket hatdroztdk meg, minthogy a raciondlis mechanizmusoknak
ellentmondani latszanak. Mindez biztosan igaznak bizonyul akkor, ha az indulatok
novekedése és az erdszak kiterjedése a haboru alatt egy bizonyos szintet tullépett, vagy ha a
hibés felfogés konkrét aggalyokat és félelmeket szit, amelyek nem vagy csak egy feltételezett
realitdsnak felelnek meg. Ettdl fliggetleniil megallapithatd, hogy az erdszak alkalmazasa
gyakran egy belsd logikat kdvet, amelynek racionélis, funkciondlis 0sszetevoi is vannak. Ez
kiilondsen érvényes az ,,etnikai tisztogatasok™ politikajara. Az ,.etnikai tisztogatasok”, azaz a
nemkivanatos népcsoportok kilizése, ami radikalis kovetkezménye annak az etnobiologiai
nemzetfelfogasnak, amely eredetileg a 19. szdzad végi Németorszagban alakult ki, ¢s amely a
nemzetet mint szarmazasi kozosséget fogja fel. A szerb tankdnyvek elemzése kimutatta, hogy
280 leckébdl 200 a nemzeti kdzosséget a vérrokonsag alapjan definialta, s csak 50 fogta fol
adminisztrativ fogalomként, 5 pedig kulturdlis kozosségként.”' Ezen tilmenden a szerb
nacionalizmusnak van egy kifejezetten territoridlis komponense. A kozkeletli elképzelés
szerint a szerb népnek nemcsak egész torténelme egységes, hanem (s6t! ) az a teriilet is,
amelyen a szerb nép ¢él, ahol az Osei otthon voltak, ¢és ahol torténelmi szimbolumokkal
megjeldlt helyek talalhatok.>? Ilyen kiindulopont jegyében lesz elsGdleges cél a teriileti
hoditas és annak homogenizacidja.

Sok fiiggetlen megfigyeld jelentésébdl ténylegesen kitlinik, hogy a szerb hodité politika
szolgalatdban a nem szerb lakossagot ellizik otthonaikbdl. Kevésbé atfogoéan és csekélyebb
célirdnyossaggal, de a horvatok és muzulmanok is hajtanak végre ,,etnikai tisztogatasokat™ az
altaluk ellenérzott teriileteken. Az ENSZ Emberi Jogi Bizottsdganak jugoszlaviai
kiilontudositoja végiil arra a kovetkeztetésre jutott, hogy az ,etnikai tisztogatds” nem
kovetkezménye, hanem célja ennek a habortnak.” Jéllehet a 19. szazadban keletkezett
elképzelés (amely szerint az etnikai és allami hataroknak fedniiik kell egymast, €s a nemzet
minden tagjat egy kozos allamban kell egyesiteni) Délkelet-Europa kevert népességii
térségében csak nehezen megvaldsithatd, éppen ott probaljak atiiltetni a valosagba ijesztd
kovetkezetességgel és célirdnyossaggal. Az etnikai kilizések aktudlis politikdja els6sorban
hatalmi szamitasbol fakad. Az etnikai homogenizacidval igyekeznek legitimalni a teriileti
hoditasokat, egyszersmind fel akarjak szdmolni a hoditd politikat birdlok csoportjat, és a
kisebbségi jogoknak a nemzetkozi feljebbviteli forumok altal igényelt ellendrzési lehetdségét
pedig megprobaljak eleve elharitani.

Kitekintés

Jollehet ma mar valdban tartalmas &sszehasonlitdo elemzések allnak rendelkezésiinkre arrél,
miként alakulnak ki az etnikai konfliktusok és a habortk, mégis leginkdbb az marad
homélyban, hogyan lehet megoldani, felszamolni, illetve feloldani azokat’* Minden
tapasztalat azt mutatja, hogy kifejezetten bonyolult miivelet a haboruk befejezése, ha mar
egyszer vér is folyt. Természetesen nem csak pszicholdgiai okokbol problematikus az etnikai
konfliktusok lecsillapitasa, hiszen a hdboru nem ritkan felemelkedési lehetdséget is jelent
bizonyos tarsadalmi csoportok szamara.> Bosznia-Hercegovinaban (és a tobbi jugoszlaviai
utodallamban) példaul befolyasos tarsadalmi rétegek jottek 1étre, amelyeknek személyesen
mar nem érdeke a habort gyors befejezése. A fegyver- és l6szerkereskedelem 1j ,,balkani
maffia”-t hozott létre.’® Elméleti szinten ehhez hozza kell venniink, hogy az ,.erészak” fontos
funkciot vett at a tarsadalmi 4talakulds soran. ,,Semmi nem stabilizdlja erOsebben a
kozdsségeket, mint a harc és a habort” - allapitja meg Georg Elwert.”” A habort hozzajarul a
»MI - csoport - érzés”-ének kialakitdsdhoz, az identitas formalasahoz, a nemzeti k6zosségek
konszolidacidjdhoz. Kovetkezésképp az erdszaknak gatat vetd stratégiat nem csak
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individualpszicholdgiai szinten kell kijelolni. Egyidejileg meg kell probalni befolyasolni a
hatalmi-politikai érdekeket, s az azoknak keretet ado jogi és tarsadalmi viszonyokat. Mindez
megmagyarazhatja, miért maradnak gyakran hatastalanok a diplomdaciai és gazdasagi
szankciok.

Forditotta: Kocsis Gabriella
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MARIE-JANINE CALIC

STRUCTURAL ANALYSIS OF THE ETHNIC CONFLICTS IN BOSNIA-
HERZEGOVINA

The study divides the conflicts of the period before the disintegration of Yugoslavia into three
groups. The conflicts attributable to the ethnic and religious division were present from the
beginnings. The conflicts caused by the differences in the development of the members of the
federation were also very important. The third and permanent source of conflicts was formed
by the different strategies aiming to solve Yugoslavia's structural problems and by the clash of
interests within the federation. Before 1991 there were weltering intensive integration
processes but at the same time there were contradictions among the Serbian, Croatian and
Muslim societies, too. The Serbian and Croatian intelligentsia got a line on Belgrad and
Zagreb. When the once Yugoslavian republic became independent in October 1991 the
breakdown of its economy automatically turned Bosnia-Herzegovina into a new and
hopelessly complicated field of operations of the Serbian-Croatian war. The Serbian - and
partly Croatian - homogeneity aspirations led to ethnic cleansing in Bosnia-Hercegovina of
mixed ethnic setting. Because of the constant actualization of the enemy images and the
stabilization of the war as a way of living the study disputes the effectivity of handling the
conflicts by means of diplomacy only.
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GYUROK JANOS

Jugoszlaviai meneklltek Magyar or szagon

Minden torténelmi kornak voltak menekiiltjei és iildozottei. A menekiilés inditéka és a
menekiiltek szerkezeti sajatossagai azonban kiilonboztek az egyes torténelmi periodusokban.
Az ildoztetés, a habortk, az ¢hinség, betegségek gyakran eredményeztek sulyos etnikai,
gazdasagi, vallasi, politikai konfliktusokat, melyek soran emberek ezrei hagytdk el
otthonukat, lakohelyiiket ideiglenesen vagy véglegesen.

Valgjdban ma mar nincs a foldon olyan régio, amelyet elkeriilt volna a tomeges
menekiilthullamok, népvandorlasok problémaja. Az eurdpai torténelem ugyancsak sok
»peldaval” szolgalt a tomeges eltiizésekre. JOI ismerjik a kdzépkori eseteket, amikor a vallasi
¢és politikai kiizdelmek, az oligarchdk hatalmi torekvései olyan kisebbségi csoportok
eltizéséhez vezettek, mint a francia protestansok vagy a spanyol muzulmanok.

Néhany évszdzaddal késobb ismét feltlintek olyan eszmék, amelyek kovetdi szintén a
tarsadalom homogenitasat, etnikai ,,tisztasagat” tekintették a legfontosabb értékek egyikének.
A 20. szézadi tragédidk és katasztrofak ismeretében tudjuk, hogy e szérnyl kisérletek mit
eredményeztek.

Sz4dzadunk torténelme egyszersmind azt is jelzi szdmunkra, hogy a gazdasagi, politikai és
kulturalis hatalom minden aron val6 megszerzése és megtartasa, az intolerancia €s az empatia
hianya ciklikusan ismétlddé folyamatokat indukdl. Az ezredforduld eldtti utolsd évek,
évtizedek tomeges szamiizetéseinek leggyakoribb aldozatai a nemzeti és etnikai kisebbségek.
Afrika, Dél-Amerika, Azsia és Eurépa mindennapjai igazoljak, hogy az etnikai tisztogatas
megszervezése ma is napirenden van. Kiegészitésre szoruld adatok szerint a huszadik
szdzadban a vilagon mintegy 130-180 milli6 embernek kellett menekiilnie hazajabol,
sziil6foldjérol.

Eurépaban az elmult években elsdsorban a volt Jugoszlavia teriiletén dulo tragikus habora
allitotta ismét el6térbe a menekiiltiigy kérdését. A kdzép-eurdpai orszdgok nagyobbik része,
igy Magyarorszag is a délszlav hdborit megel6zéen nem érezték a menekiiltprobléma
valosagos sulyat. Még talan Magyarorszdg volt az az orszag, ahol a menekiiltkérdés
elsdsorban a Romanidbdl, illetve kisebbrészt a kiillonbozd 4zsiai orszagokbol érkezd
menekiiltek kapcsan mar koradbban is valdsagos problémaként meriilt fel. Hazankban mar
1989-ben 14 000 Romaniadbol érkezett menekiiltet tartottak nyilvan, akik tobbségiikben
magyar nemzetiségliek voltak. A nyilvantartott menekiiltek mellett mar ebben az idészakban
is szamottevd volt a hivatalosan nem regisztralt kiilfoldiek szama, kovetkezésképpen a
menekiiltek valojaban tobben voltak, mint amennyi a statisztikai kimutatdsokban szerepelt.

A Romaniabol Magyarorszagra érkezd menekiiltek kozott a magyar nemzetiségliek mellett
kisebb szdmban akadtak roman, cigany és szerb nemzetiségiiek is.

Magyarorszadg 1990-ben a menekiiltek 1étszama alapjan nyolcadik volt az eurdpai orszagok
kozott, a 10 000 lakosra jutd menekiiltek szamat tekintve pedig az 6todik helyen allt
Europdban. A Magyarorszagra érkezOk Iétszamat gyarapitottdk a kiilonbozd 4azsiai
orszagokbodl érkez6 menekiiltek. Ezek dontd része - szemben a Romanidbdl érkezok
tobbségével - csak tranzit dllomasnak szanta Magyarorszagot.

A jugoszlaviai tragikus események 1) dimenziét adtak a magyarorszagi
menekiiltkérdésnek. A magyar allamigazgatds immar évek Ota a gazdasagi és politikai
menekiiltek mellett a haboris menekiiltek ligyével is folyamatosan foglalkozott. 1991 nyaran
érkeztek Magyarorszagra az elsd kisebb csoportok a volt Jugoszlavia teriiletérél. Ezek a
csoportok a horvatorszagi Eszak-Szlavonia, illetve szerbiai vajdasagi teriiletekrol érkeztek.
Figyelembe véve a volt Jugoszlavia sajatos torténeti-szocioldgiai sajatossagait €s nem
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utolsoésorban az akkori politikai, katonapolitikai eseményeket, elérelathatd volt, hogy a
kisebb csoportokat tjabb, méretiikben 1ényegesen nagyobb csoportok kdvetik majd, amelyek
sziil6foldjiiket kényszeredetten elhagyva, abban az orszdgban keresnek menedéket, amely
,kézenfekvd” lehetdségkeént kinalkozott fel a menekiilés pillanatiban.

Magyarorszag politikai tényezdi, de talan a kdzvélemény tobbsége sem hitte 1991 kozepén,
hogy éppen a délszlav hdbori miatt kénytelen lesz az orszdg hosszu tdvon berendezkedni a
menekiiltiigy kezelésére. Ma mar elmondhatjuk, hogy a j6 szandék és a segit6készség mind a
politikai tényezdk, mind pedig a kozvélemény részérdl egyértelmilen megnyilvanult a volt
jugoszlaviai menekiilékkel szemben, de a politikai dontéshozok informaciéi nem voltak, s
talan nem is lehettek teljesek a menekiilok sajatossdgairdl, szociologiai jellemzdirdl. A
kozvélemény pedig nem ismerte eléggé a menekiilthullamot kivalté eseményeket, tényeket, s
ezért a jugoszladviai valsagovezetekbdl menekiillok kérdésében kezdetben néhany
ellentmondasos jelenség is tapasztalhatd volt. Ezek hatasa a kés6bbiekben is érezheté maradt.

Mint emlitettem, 1991 nyardn a Vajdasagbol is menekiiltek érkeztek Magyarorszagra,
jollehet a haborts konfliktus nem fenyegette kdzvetleniil ezt a tartoméanyt. Az erre az 1991.
¢vi menekiilthullamra koncentrald vizsgalatban a Vajdasagbol érkezok dontd tobbsége azt
valaszolta kérdésemre, hogy a megtorlds, a katonai bevonulds és a varhatd nehézségek miatt
jott Magyarorszagra. A vajdasagi menekiilok dontd tobbsége magyar nemzetiségli, szamosan
csaladjukkal egyiitt érkeztek. Koziilik sokan el6zdleg pénzzé tették otthoni ingatlan
vagyonukat, ami az anya(nyelv)orszagban valo tartds letelepedési szandékukat jelezte.

A héboris események altal kozvetlentl is érintett teriiletekrél (Baranyabol ¢és
Szlavoniabol) érkezd menekiiltek inditékat legtobb esetben maga a habor, illetve a kozvetlen
¢letvesz€ly jelentette. A menekiiltek kozott a horvat nemzetiséglieck szama volt a
meghatarozo, de érkeztek német, cigany és szerb nemzetiségliek is. A menekiilok elsé kisebb
csoportjai még tobbnyire magéanszalldsokon, ismerdsoknél, baratoknal, rokonoknal nyertek
elhelyezést. Az 1991 6szén és telén a haborus események felerdsodése sziikségessé tette a
nagyobb szamu menekiiltet befogadni képes taborok megnyitasat is. A maganszallasokon
ugyanis a menekiiltek a tartalékpénzek feléléséig tudtak csupan maradni, utdna vagy a
kiilonbozd kapesolatokra kellett hagyatkozniuk, vagy a menekiilttabort valasztottdk. Ebben a
periodusban Magyarorszag déli, a volt Jugoszlaviaval hataros teriiletei, kiilondsen pedig
ezeknek horvatok altal lakott telepiilései igen fontos ,missziot” teljesitettek. Ezen
telepiiléseken gyakori volt a 115 embert befogado haz, és akadt olyan telepiilés (Kasad), ahol
tobb volt a befogadott menekiilt, mint a kozség teljes eredeti lakossaga. Mindez 6ridsi terhet
rott a tobbnyire hatranyos gazdasagi helyzetli telepiilésekre és csaladokra egyarant. Ezek a
falvak igen fontos szerepet jatszottak a menekiiltprobléma kezelésében, a menekiiltek
pszichés stabilitdsanak megoérzésében. Mint ahogy gyakran a menekiiltek alapvetd
létfenntartasaban is erejiiket mar-mar meghaladé modon segitettek.

A volt Jugoszlavia teriiletérdl érkezok szamara felallitott elhelyezési kdzpontok,
menekiilttaborok megnyitdsara mar az els6 kisebb csoportok érkezését kdvetden sziikség volt.
Mivel a menekiilék nem mindegyike tehette meg, hogy maganszallasra vagy ismerdsokhoz,
rokonokhoz menjen, nem maradt mas lehetdsége, mint az allami szervek, illetve karitativ,
egyhazi szervezetek altal feldllitott ¢s miikddtetett taborokban valod elhelyezés. Ezek az
elhelyezési kozpontok biztositottdk a menekiiltek szamdra az alapvetd Iétfenntartasi
feltételeket, gondoskodtak orvosi ellatasukrol. A tdboroknak sajatos belsé szabalyozasi rendje
alakult ki, amely nagyrészt vagy szinte kizardlag a ,,talélésre” szervezddott. A segitokészség
€s jO szadndék vitathatatlanul mindeniitt megvolt, ugyanakkor ezek a befogadd allomasok
viszonylag keveset tudtak a menekiilok sajatos szocializacids életatjardl, kulturalis
tradicioirdl és proxemikai jellemzdirdl. Eppen ezért gyakorta keletkeztek fesziiltségek és
konfliktusok a tdborokon beliil. Az els6é idészakokban komoly problémat jelentett a nyelvi
akadalyok lekiizdése. A tdborokban dolgozok, a menekiiltek ellatisat biztositok koziil csak
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kevesen beszélték a menekiiltek nyelvét a horvatot, illetve a szerbet. Mar ezekben a kezdeti
idokben vildgossa valt, hogy nem elég pusztan lehetévé tenni a menekiiltek alapvetd
¢letfunkciodit, hanem gondoskodni kell a megvaltozott koriilményekhez igazodd integracios és
szocializacios folyamatok feltételeirdl is.

A nagyobb szamban jelentkezd problémak azt igazoljak, hogy ezeket a tényeket nem
mindig ismerték fel a menekiiltekkel foglalkozok. A menekiilttdborok belsd szerkezetének,
strukturalis viszonyainak folyamatos feltérképezése nagyobb lehetdséget adott volna a belsd
problémék jobb kezelésére. A tdborok és a kozvetlen kornyezetiiket jelentd telepiilések
egylttmiikodése teriiletén komoly erdfeszitések torténtek, de mar a menekiilthulldm
meginduldsdnak kezdeti iddszakéban lathatdé volt, hogy szdmos konfliktusforras adodik
abbol, hogy a taboroknak helyet add telepiilések lakoit nem készitették fel megfeleléen a
menekiiltek megjelenésére ¢és befogadasara. Nem alakultak ki azok a megfeleld
kommunikécios csatornarendszerek, amelyek biztosithattdk volna a kevesebb surlodéssal és
konfliktussal jar6 ideiglenes egyiittélést a menekiiltek 0j kdrnyezetben szervez6dd tarsadalma
¢s a helyi tarsadalom kozott.

A menekiiltek kozosségén beliili differencidlodas és az 1) egyenlétlenségek kialakulasa
fokozta a bels6 fesziiltségek novekedését. Eltérd lehetdségeket, esélyeket és statust biztositott
példaul a magyar nyelv ismerete. Jollehet a taborokat iranyitok megprobaltak kezdettdl fogva
semlegesiteni a nyelvi, nemzetiségi kiilonbségekbdl szarmazd problémaékat, mindvégig
differencialo tényezOként hatott az eltér6 nemzetiségi szarmazds is. A menekiiltek
kozosségén beliil az iskolai végzettség kozel sem jelent olyan fontos tényezdt, mint a ,,civil”
¢letben. A vagyoni, jovedelmi szempont, a taborokon kiviil végzett idészakos munka ellenére
sem mutatkozott meghataroz6 statusmodositod tényezének.

Magyarorszag specialis foldrajzi, torténelmi és telepiilési viszonyai kedvezd feltételeket
kindlnak a nemzetkdzi migracid szamara. A magyar orszagi telepiilések tobb mint
kétharmadat érinti a nemzetkdzi migracio, és tobb mint egyharmaduk kozvetleniil is érintett a
menekiiltek befogadasdban. Meglehetdsen pontosan koriilhatarolhatok azok a régidk és
telepiilések, amelyeket a nemzetkdzi migracié meghatarozdé modon érint: elsdésorban a volt
Jugoszlavidval hatdros déli teriiletek, a roman hatar menti sav, az orszag kdzponti régidja (a
fovaros, Budapest és vonzaskorzete), az ukran-roman hatarsav tartozik ezekhez a ,,befogad6”
zonakhoz. Ugyanakkor a felsorolt régiok és az azokhoz tartozd telepiilések igen eltérd
gazdasagi fejlettségi fokon allnak. Ez ugyan ténylegesen befolyasolja a bevandorlé csoportok

A menekiilteket befogad6 allomasok, a menekiilttaborok tertileti elhelyezkedése ugyanis
nem a gazdasagi fejlettség fliggvényében alakult ki, hanem a sziikségszerliség €s a sok ember
befogadasara alkalmas éptiletegyiittesek, férohelyek megléte volt a mérvadd. Mindenekel6tt a
kitiritett volt szovjet laktanyak, munkésszallok, gyermektaborok lehetéségként kindlkoztak a
habortis menekiiltek letelepitésére. Ezzel a lehetdséggel kényszertien éltek a menekiilteket
elhelyezd hatdsagok, jollehet birtokdban voltak a menekiilteket befogadd orszdgok azon
kozos tapasztalatdnak, hogy nem minden régidé vagy kozség alkalmas a menekiiltek
fogadasara. Ez olyan objektiv tény, amelynek a nagyobb gondossidggal valo kezelése
jelentésen megkonnyitheti a menekiiltprobléma kezelését. A régid és a telepiilés gazdasagi
adottsagai, a telepiiléshdlozat jellemzdi, a munkaerdpiac, a kozlekedési adottsagok, a
nagyvaros kozelsége, a lakédshelyzet, a kommunalis €s infrastrukturalis ellatottsag és nem
utolsésorban az etnikai viszonyok olyan relevans szempontok, amelyeket a menekiiltek
elhelyezésénél érdemes rendkiviil komolyan mérlegelni. Természetesen szamos mas tényezo
figyelembevétele vagy figyelmen kiviil hagydsa is pozitivan, illetve negativan hathat a
menekiiltproblémara. A tovabbiakban konkretizdlom az altalam, a volt Jugoszlavia
teriiletérdl, mindenekeldtt Horvatorszagbol és Bosznia-Hercegovinabol Magyarorszagra
érkezett menekiiltekkel kapcsolatos problémak néhany szempont;jat.
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A menekiiltek korében tobbféle vizsgalatot végeztem. A probléma elméleti rendszerezése
¢s empirikus vizsgalata egyarant kiemelt szempont a vizsgalatnal.

Az elméleti és gyakorlati tisztanlatas alapfeltétele, hogy ne rossz hipotéziseket probaljunk
igazolni, hogy a ,nagy elméletek” kidolgozasa parosuljon az objektiv tények ismeretével,
illetve hogy kell6 empatiaval megprobaljuk megérteni a menekiiltprobléma tarsadalmi és
személyiségi Osszetevoit.
alapvetéen befolyasold két kérdéskort emelek ki. Az egyik a menekiiltek iskolaztatasa, a
masik a menekiilttdborokban felhalmozddott konfliktusok kezelése. A vizsgalt idészak az
1993-1994. évi periddus, de az elemzésnél felhaszndlom az 1991-1992-es iddszak elméleti €s
empirikus tapasztalatait is, amelyeket e teriileten szereztem. A vizsgalat sordn az interju, a
kérdoiv €s a dokumentumelemzés modszerét alkalmaztam.

A volt Jugoszlaviabol Magyarorszagra érkez6 menekiiltek iskolai oktatdsanak
megszervezése mar akkor megkezdddott, mihelyt kideriilt, itt-tartézkodasuk hosszabb
tavunak igérkezik. A menekiiltek teriileti elhelyezkedése alapvetden befolyasolta az iskolai
struktara kialakitasat. A vizsgalat szempontjabol és jellegébdl adodoan, a Magyarorszag déli
részén levé Mohacs varosdban levé menekiiltiskolakat valasztottam a vizsgalat targyaul.

Mohacs varosa adott otthont a tobbségében horvatok, illetve magyarok altal lakott baranyai
¢és szlavoniai teriiletekrél érkezd menekiiltek nagyobb szdmu csoportjainak. A haborus
események miatt szinte teljes falvak (Korogy, Szentlaszlo stb.) telepiiltek at Magyarorszagra,
sokan Mohdcs varosaba, illetve mdas kisebb telepiilésekre. Mohécs varosa adminisztrativ és
szervezeési kozpontja lett a Magyarorszagra menekiilt horvat és magyar nemzetiségii gyerekek
iskolai oktatdsanak. A Bosznia-Hercegovindbdl érkezd menekiiltek iskolai oktatdsanak
megszervezeése a horvat teriiletekrol érkez6 menekiiltek oktatasanak megszervezéséhez képest
nehézkesebben ¢és komplikaltabban indult el. Ebben kozrejatszott a menekiiltek sajatos
kulturdlis tradicidja, az anyaorszag helyzete ¢és tdvolsdga, valamint a magyarorszagi
menekiiltek iskoldit koordinalok nem teljes helyzetismerete és természetesen a nem mindig
rendelkezésre allo pedagogus-személyzet, és persze az anyagi €s infrastrukturalis nehézségek
is bonyolitottak a menekiiltek iskolai rendszerének kialakitasat.

A horvat teriiletekr6l Magyarorszagra menekiilok nyolcosztadlyos altalanos ¢és
négyosztalyos kozépiskolai oktatdsa, Mohacson horvat és magyar tagozatokkal (masutt
csatlakozva a magyar nyelvili oktatashoz, illetve csak horvatul tanulva, itt a magyar nyelvet
idegen nyelvként tanuljak). Az alapfokl oktatas a hivatalos horvatorszagi iskolai program és
kovetelményszint alkalmazdsaval indult meg az 1991/1992-es tanévben, 1991
szeptemberében.

A kozépiskolai oktatds szintén 1991 szeptemberében indult meg Mohacson a volt
jugoszlaviai menekiiltek szdmara. Az 1991/92-es tanévben 97 beiratkozott tanuloval (1/29,
11726, 111/26, 1IV/16) kezd6dott meg a tanitas. A kezdeti idészakban az L, illetve II. osztalyban
a gimndziumi tanrendnek megfeleld oktatas folyt, és a IIL, illetve a IV. osztilyban a
tanarellatas fiiggvényében a szaktantargyak oktatasa is megindult. A hazatérés reményének és
lehetdségének csokkenésével Uj oktatasi formak és egységek jelentek meg az iskoldban. Az
elsd, illetve a masodik osztalyban megerdsddik a szaktantargyak oktatdsa, specialis
szakképzést is kaptak a  menekiiltiskolasok.  Természettudomanyi-matematikai,
elektrotechnikai, mezdgazdasagi, allatgondozoi és gazdasagfakultaciok szervezddnek, hogy a

A rendkiviil széles korti fakultacid jelentésen megnehezitette az oktatas szervezését.
Technikailag gy oldottdk meg, hogy az altalanos tantargyakat egyiitt hallgattak a didkok,
mig a szaktantargyak €s a gyakorlati képzés differencialtan tortént. A gimnaziumban a horvat
nyelvil oktatas mellett a didkok magyarul, oroszul és angolul is tanulhatnak. A gyerekek ¢és a
tanarok térités nélkiili ebédet kapnak, a taneszk6zok egy része szintén téritésmentesen érkezik
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Horvatorszagbol. Az 1993/94-es tanévben a gimndziumban is bevezetik a hitoktatast mint
valaszthat6 tantargyat, valamint a magyar nemzetiségli tanulok szaméra a magyar nyelv ¢és
irodalom anyanyelvi targyként jelenik meg az oktatas rendszerében.

A mohécsi menekiiltiskola egyik f6 szervezési sajatossdga, hogy a pedagogusok egy része
a horvatorszagi Esz¢ékrol jar naponta a magyarorszagi Mohdacsra tanitani, a gyerekek Mohacs
varosdban harom épiiletben, iskolaban tanulnak. Emellett két didkotthon is rendelkezésére all
a menekiilteknek, ahol 60-80 gyereket helyeztek el, a tobbiek maganszallasokon laknak.

A gyerekek nem mindegyike jar az ugynevezett ,,menekiilt” iskoldba, tobb magyar
anyanyelvii menekiilt a magyar iskolat valasztotta, oda iratkozott be. Az iskolai munka
feladatainak megszervezésében Mohdacs varosénak illetékes szervei és maga a varos
polgarmestere is nagy szerepet vallalt. A varosban levé menekiiltiskolak miikodoképességét
gyakran az el6bb emlitett intézmények segitségével tudtdk biztositani. Az anyaorszag,
Horvatorszag segitsége ezeknek az oktatasi rendszereknek nagyon fontos, de nem elégséges
feltétele. A Mohacson levd menekiilt gyerekek, sziileik és a pedagdgusok is tul hosszu ideje
(legtobbjiik mar 1991 6ta) vannak tavol otthonuktol, hazajuktol, reményiik és a illzi6juk mar
alig van, nem nagyon hisznek mar abban, hogy egyhamar hazatérhetnek. Bizalmuk jelentésen
csokkent hazajuk hivatalos politikai propaganddjdval szemben, a végtelenségig
elkeseredettek, csalodottak ¢€s megtortek. Nem érzik, hogy helyiik lenne hazajukban, nem
érzik, hogy hazajuk komolyan torddne veliik.

Az anyaorszag illetékes szervei nem figyeltek eléggé ezeknek a nehéz sorsu embereknek a
haborus események okozta sériilt lelkére. Tulsdgosan kevés volt a személyes kontaktus a
menekiiltiskoldk, a mohacsi komplexum és az anyaorszag ,hivatalos” emberei kozott.
Vannak iskolai egységek, osztalyok, ahova évekig senki sem nézett be az anyaorszagbol. E
tény rendkivill negativan hatott a menekiiltek lelkivilagara, kitaszitottsagukat,
kisemmizettségiiket és megaldzottsagukat igen komolyan fokozta. Hétkdznapok és iinnepek
multak el az anyaorszdg lelki vigasza nélkiil, ez nagyon komolyan felerdsitette ¢és
megsokszorozta a haboru okozta traumdkat. A vizsgalat azt is kideritette, hogy a kiilonb6z6
korosztalyok eltér6 moddon reagalnak az egyes problémakra, masként integralodnak és
szocializalodnak, illetve hogy pszichés stabilitasuk eltéréd modon alakul.

Egy kozépiskolas (II. gimndzium, 18 f0) és egy kisiskolds korti (4. osztaly, 16 f0)
tanul6inal vizsgaltam a pszichés stabilitast. Tobb, a pszichés egyensulyra vonatkozo allitast
soroltam fel, arra kérve a gyerekeket, mondjak meg, melyeket tartjak magukra nézve
jellemzonek. Az egyes allitasok elfogadasanak ismertetése helyett - ezek dnmagukban nem
tekinthetok olyan valtozoknak, amelyek kizarolagos jellemzéssel birnak -, nézziik inkabb az
allitasokra adott valaszok Osszességét, amelyek alkalmasak arra, hogy képet kapjunk arrél,
mennyire harmonikus, illetve diszharmonikus a kérdezettek lelki vilaga.

A vizsgalat, a teszt alapjan a megkérdezett kisiskolads kortak 52 szizalékanal, mig a
megkérdezett gimnazistak 87 szazalékanal (!) tapasztalhatdo neurdzis. A legmarkansabb
differencidlo tényezOnek az életkor bizonyult. A megkérdezett gimnazistdknal a szorongas,
félelem, aggodalom jol kimutathatd, magabiztossaguk igen labilis, mivel tudjak, hogy
mindennapi problémaik megoldasdban tobbnyire magukra és kozvetlen csaladtagjaikra
szamithatnak csupan.

A kisiskolas kortiak lelki sériilése szintén jol kimutathatd, de mindenekeldtt az életkori
sajatossagok, illetve az ebbdl is adodd rugalmasabb integracids €s szocializacids képesség,
valamint a kdzvetlen kornyezetiiknek irdntuk vald kitiintetett figyelme a legfdbb magyarazé
oka a gimnazistakétol jelentdsen eltérd lelki allapotnak.

A vildg szamos kultirdinak alapjait, pilléreit a kiilonb6zé mitoszok teremtésmitoszok
alkotjak. A mitoszok megalkotoi jol tudtdk és tudjdk ma is, hogy az emberi ¢élet altalaban
valamilyen Edenkertben kezdédik, ahol szinte minden vagy beteljesiil, ez a gyerekkor. Az
ember igazi ¢lete valojaban a gyermekkorral kezdddik. Vilagunkban rengeteg gyereknek, igy
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az 4ltalam ,,vizsgalt” szerencsétlen sorsii gyerekeknek nincs Edenkertje. A tények alapjan
nem a vagyak beteljesiilésérdl, hanem a nyomorasagrol lehet valojaban beszélni.

Nem a tul koran foltarult ismeretekrdl, az onallosagrol, gyakorlatiassagrol; a felndttekkel
kialakitott partneri viszonyrol van sz6 e menekiilt gyerekeknél, hanem inkabb a gyermeki
artatlansag elvesztésérol, a zavarodottsag, félelem és elbizonytalanodas jelenségével allunk
szemben. Ugy lettek felnéttek ezek a gyerekek, hogy nem maradt idejiik a jatékra. Szemben
néhany pszichoanalitikus véleményével, ezeknél a gyerekeknél az élet nehézségeinek
megismerése nem tolta ki egy egész életre a gyermekkort, hanem megfosztotta dket azoktol a
szocializacios lehet6ségektol, amelyek tamaszul szolgalhattak volna a felndttkorban.
Megfosztottak, kiraboltak és jogtalanna tették a gyermekkorukat, megteremtve ezzel az
elditéletek és gyakorta a gytlolet tovabbélésének a lehetdségét is. Olyan pszichés sériilések
alakultak ki a gyerekek tobbségénél, amelyek kiheverésére, rehabilitacidjara tobbségiiknél a
jelenlegi helyzetben nagyon kevés a remény.

A jelzett kutatds masik, altalam vizsgalt teriiletét a menekiilttdborok jelentették. Szinte
valamennyi magyarorszagi menekiilttdborban jartam, kutatasi szempontbol kiemelt figyelmet
forditva a nagyatadi befogad6 allomésra.

A volt Jugoszlaviabol érkezdk részére ideiglenes taborok miikodtek a Baranya megyei
Harkany, Mariagytd, SzentlOrinc, Szigetvar telepiiléseken, valamint a Balaton melletti volt
uttorétabor, Zanka is fogadott menekiilteket a kordbbi Jugoszlavia teriiletérél. A tadborok
lakoéinak 1étszama az 1994. kora 6szi, szeptemberi adatok alapjan a kovetkezd: Békéscsaba
100 6, Bicske 130 f6, Nagyatad 1100 {6, Vése 180 {6, Erdspuszta 20 f6, Nagyharsany 30 f6.

Két tabort - Eréspuszta és Nagyharsany - az Okumenikus Egyhaz tart fenn, mig a tbbi
allami fenntartasu tdbor. A taborok finanszirozdsa a magyar allam, a karitativ szervezetek és
a nemzetkozi szervezetek pénzeibdl torténik. Egy tabor kivételével (Bicske) valamennyiben
¢lnek a volt Jugoszlavia teriiletérdl érkezdk, a bicskei tabor lakéi mindenekel6tt az Eurdpan
kiviili orszagokbol érkeztek, bar koradbban éltek itt roman, orosz, ukran, bolgar €és volt
jugoszlav allampolgarok is. Az élet kényszerli sziileményei a menekiilttaborok, legyenek
azok Azsiaban, Afrikaban, a Kozel-Keleten vagy éppen Magyarorszagon.

A szamos magyarorszagi tabor kozil azért esett a valasztds Nagyatddra, mert itt
gyiilekeztek Ossze legnagyobb Iétszdmban a volt Jugoszlaviabol érkezdk (példaul 1991
novemberében 3 ezernél is tobb ember élt a tdborban), mdasrészt mert a tabor etnikai
Osszetétele €s tarsadalmi, gazdasagi kornyezete alkalmasnak bizonyult a tdbori koriilmények
kozott €16 menekiiltek tobbiranyd vizsgalatahoz.

A Somogy megyei Nagyatad, gyodgyfiirdovel és iparral rendelkezé dél-magyarorszagi
kisvéaros, amelynek a varoson kiviil elhelyezkedd volt szovjet laktanyéja lett szallashelye az
¢rkezoknek. Nagyatad mint atmeneti szallas a menekiiltek elhelyezése céljabol ,,kézenfekvo”
lehetdségnek bizonyult a hatdsagok szamara, mert kisebb raforditasokkal lakhatova valt sok
ember szamara. Masrészt relativ kozelsége a déli hatarrészhez, szintén fontos szempont volt a
kivéalasztasnal, mert a volt Jugoszlavidbol érkezOk dontd tobbsége a hatar kozeli
telepiiléseken maradt. Magyarorszag déli, Jugoszlaviaval hataros vidékén tobb olyan
nagyvaros van, amely teriiletileg és infrastrukturdlisan alkalmas lehetett volna a nagyobb
szamu menekiilt befogadasara. Az, hogy a nagy teriileti és regionalis kézpontok (példaul
Pécs, Szeged stb.) nem lettek a menekiiltek tartdos befogadasi dllomasai, tobb Osszetevonek,
igy a politikai dimenzionak is eredménye. A Magyarorszagra menekiilt horvatok, magyarok,
muzulmanok, szerbek, ciganyok csak kis hdnyada ¢l menekiilttaborokban. Becslések szerint
1992 tavaszan, a habort intenzitasanak fokozodasaval egyenes aranyban, kozel 50 ezer
regisztralt és 50 ezernél is tobb nyilvantartdsba nem vett menekiilt érkezett a volt
Jugoszlaviabol.

A magyarorszagi menekiilttdborok tobbsége, igy a nagyatadi tabor is zart komplexum,
szigorian meghatarozott be- ¢és kilépési szabalyokkal, lehetdség szerint elzarva az 6t
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kortilvevé tarsadalmi kozegtdl. A taborokba valdo belépés ,civilek” szamara kiilon
engedéllyel torténik. Az engedélyek megszerzése nem mindig egyszerii, még akkor sem, ha
mint a kollégdim ¢és az Aaltalam végzett vizsgalathoz -elengedhetetleniil sziikséges
terepmunkakhoz beadott szakmai referencidkat el6zdleg tobb héttel megkiildtiik az illetékes
budapesti és nagyatadi hatosagoknak. A szociologusokbol €s szocidlis munkasokbol allo, a
menekiiltek nyelvét jol beszéld team hossza ideig nem kapott belépési engedélyt (az
engedélyt magatol a menekiilteket koordinald szakemberek vezetdjétdl kértiink) a taborba, az
engedély kissé késoéi kiaddsa hatriltatta ugyan a vizsgéalat lebonyolitdsat, de igy is
nélkiilozhetetlen feltétele volt a vizsgalatnak.

Természetesen a taborban €16 menekiiltekkel a taboron kiviili kommunikéci6 lehetdsége
fennallt, amivel a vizsgalatot végzok éltek is. A nagyatadi tabor, korabbi katonai funkci6jabol
adodéan nem alkalmas arra, hogy benne hosszli ideig éljenek haborus menekiiltek. A
lakobarakkok, a kiszolgald helyiségek (példaul étkezésre és tisztalkodasra), a belsé terek
szimmetrikus elrendezddése, militaris szemléletii kiképzése, a tabort koriilvevd magas kerités
depressziot fokozd tényezdk, a bezartsagot, elidegeniilést és kiszolgaltatottsagot felerdsitd
hatassal. A legtobbet hasznalt, igynevezett kozdsségi tér, az étkezd oOriasi mérete, belsd
magassaga, sziirkesége és az asztalok, székek korabbi funkcidira utalo jellege is a negativ
hatast erdsitik. Ezek latszolag nem fontos dolgok, de a menekiiltek pszichés allapotat
vizsgalva egyértelmiien kideriilt, hogy az elézdekben felsoroltak a héaborts kornyezetre
emlékeztetik Oket.

A terek nagysdga, egymastol valo tavolsaga, szine alig teszik lehetdvé az intimitast, illetve
minden pillanatban a habora okozta ,,sziirkeséget” idézik eld a taborlakdk nagy részében.
Ezek tobbnyire meglevd kényszeriiségek; de viszonylag kis szellemi, anyagi és empatikus
raforditassal kialakithatok, mint ahogyan erre sok példa akad a tdboron beliil. Ezt leginkabb a
menekiiltek ,,sajat” szobaiknak, illetve az iskola épiiletéiil szolgald termeknek a diszitésénél
lehet megfigyelni. A nagyatddi menekiiltek nagy tobbségét, kozel 70 szazalékat ndk és
gyerekek teszik ki. Ez nagyjabol megegyezik a vildgban tapasztalhatdo menekiilt-populacid
Osszetételével. A volt jugoszlaviai haboras események a férjeket, apakat, fiakat nagyobbrészt
otthon marasztottak, sokukat meg6lték, tobben elmenekiiltek ugyan, de sokan koziiliik Gjra
visszatértek, hogy harcoljanak, vagy csak ,,egyszertien” védjék a még megmaradt értékeiket.
A menekiilok kozott természetesen vannak fiatal, fizikailag erds férfiak is, akik félelembdl,
elvi okokbol, szamitasbol vagy mds okok miatt valasztottdk a menekiilést. A haboruas
események alakuldsdnak fliggvényében valtozott a nagyatddi menekiilttabor etnikai
Osszetétele, 1991 és 1992 nyaraig a taborlakok tobbsége horvat, illetve magyar nemzetiségl
volt. A cigany, illetve boszniai menekiiltek korabbi aranya egyiitt is 5-10 szazalék kozott volt.
Az 1992-es év nyaratol kezdve a nagyatadi tabor etnikai szerkezete kezd atalakulni. 1993-ban
a tabor lakdinak 75-80 szézaléka mar Bosznidbdl érkezik, 1994 nyardn pedig a boszniai
menekiiltek aranya meghaladja a 85 szdzalékot.

Az etnikai konfliktusok forrasa a tabor tobbnemzetiséglivé valasanak pillanatatdl latensen
megvolt, ami az egylittélés soran tobb teriileten felerdsodott, és valosagos konfliktussa valt.
Az etnikai konfliktusok ereddje az eltérd kulturalis tradiciokbol, valamint a szokasrendekbdl
adodik elsésorban. Ezek a konfliktusforrasok esetenként ,,normalis” koriilmények kozott is
elegendéek ahhoz, hogy valdsdgos konfliktussd valjanak. A tabori koriilmények
felerdsitették, és a nem etnikai jellegli problémat is etnikai problémava, konfliktussa
fokoztak. Maésok vizsgélatai ¢és sajat megfigyeléseim is a kulturdlis tradiciobol eredd
problémanak etnikai problémava vald atmindsiilését regisztraltdk példaul a horvatok,
magyarok, ciganyok ¢és a boszniai muzulmanok eltéré vécé-hasznalati modjabol adoddan. Az
¢tkezési szokasok kiilonbozdsége szintén etnikai fesziltségforrassa alakult, mihelyt a
hangadé nem muzulmanok azzal a véddal illették a muzulmanokat, hogy az 6 specialis
¢tkezési szokasaiknak valo megfelelés sokkal tobb pénzbe keriil, mint a ,,normalis” étkezés,
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¢s ebbdl arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy a muzulmanokkal vald torédés fontosabb és
elébbre vald, mint a nem muzulmanokkal.

A taborban €16 magyar nemzetiséglick és a magyarul besz¢ld horvatok (magyarul besz¢ld
muzulmannal nem taldlkoztam) eldényt élveznek a tobbiekkel szemben. Mivel a tdborban
dolgozd kiszolgdld személyzet (igazgatds, adminisztracio, technikai személyzet, szocialis
dolgozok stb.) nagyobbik része nem beszéli sem a horvat, sem a szerb nyelvet, ezért szivesen
alkalmazzak tolmacsnak, szervezének, elosztonak és mas kozvetitdnek a magyar anyanyelvii
¢s a magyarul tuddé menekiilteket. A magyar nemzetiséglick és a magyarul tudok helyzete
privilegizalt a tdboron belill, és szamos eldnnyel jar a taboron kivill is. A tdborban
dolgozokkal vald6 kommunikécidjuk sordn olyan informacidkhoz jutnak, melyek gyakran
valosagos tartalmuktol fiiggetleniil is monopolhelyzetbe hozza ket a magyar nyelvet nem
beszélokkel szemben. A magyarul tudok koziil tobben ¢élnek is a helyzeti elény
kihasznalasaval, a fiiggdségi viszonyok, az ala- és folérendeltségi helyzetek 1étrejottével. A
menekiilteknek érkezd széllitmanyokrol, adomanyokrol, a legdlis, illetve az illegélis
munkalehetdségrol, a vilagrol és a kozvetlen kornyezetrél elhangzd informaciokrdl a
magyarul tudok rendszerint eldbb értesiilnek, €s rendszerint eldbb €s hatékonyabban élvezik
ezek eldnyeit is.

Az egyik legkomolyabb konfliktusforrdst a munkalehetdségek megszerzése jelenti. A
taborlakok nagyobbik része alig vagy egyaltalan nem rendelkezik semmilyen pénzzel. A
menekiiltek tobbségének rengeteg ,,szabadideje” van, nagy résziik szivesen dolgozna, mert
ezzel elfoglalnd magét, illetve némi pénzhez is jutna, amibdl kiegészithetné alapvetd
sziikségleteit. A taboron beliil adodo munkalehetdségek szama igen csekély, ezek elvégzésére
a magyarul nem besz¢éloknek nincs sok esélyiik. A tdborlakok koziil sokan (nem csak
Nagyatadon) azok, akik erre fizikailag felkésziiltek, szivesen vallalnak tdboron kiviili
munkat, barmekkora legyen is a fizetés. Annak ellenére, hogy itt valojaban az esetek nagy
szamaban ,,ehbérért rabszolgamunkat” végeznek a menekiiltek az dket alaposan kihasznalo
tigyeskeddknek, mégis megéri nekik, mert részben lekotik munkaerejiiket és pszichéjiiket, és
ezért némi pénzt is kapnak. A szezondlis mezOgazdasagi munkdk és az épitdipari
segédmunkdk azok, amelyekre leginkdbb alkalmazzdk a menekiilteket. Ezek a munkak
természetesen nem legélisak, de szemben mas relevans menekiiltproblémaval, kialakult itt
egy hallgatolagos konszenzus a hivatalos szervek és a ,,munkaadok” kozott.

Vannak tgyeskedok, kereskeddk, szélhdmosok a menekiiltek kozott is. Tobben
probalkoznak a kiilonbdzé menekiiltadomanyok értékesitésével a taboron kiviili piacokon, s6t
a tdborokon beliil is gyakran miikodik a piac, a szabadkereskedelem. Visszaéléseket nemcsak
a taborlakok, hanem a tabor életét szervezok is elkdvettek. A mechanizmus szintén a piaci
elven alapul azzal a konnyitéssel, hogy a jobb mindségli arut kisebb kockézattal lehet az
elosztonak elsajatitani, mint annak, aki az elosztasi folyamat végén van.

Nem szivesen beszélnek a taborlakok legintimebb dolgaikrdl, gyakran az elleniik
elkovetett sérelmeket sem akarjak vagy merik elmondani. A felfokozott pszichés éllapot, a
letargia és depresszid, a megaldzottsag ¢s kilatastalansag az elsddleges okozoi a tobb
ongyilkossagi kisérletnek és ongyilkossagoknak. Nem ritkdk a taboron beliili csaladoknal a
belsé konfliktusok, veszekedések, fizikai bantalmazéasok ¢és mas, a koriilményekbdl fakadod
negativ jelenségek. A tulélésért vivott harc szokatlan és irracionélis cselekedeteket valt ki sok
menekiiltbdl. A kiilonboz6 életfunkciok instabilitasa (az el6zdekben mar emlitettek mellett
idesoroljuk az alvasi zavarokat és a kiilonb6z0 szexudlis problémakat is) noveli a tdborlako
elbizonytalanodésat és kilatastalansagat.

A nagyatddi menekiilttdborban (is) 6voda, altalanos iskola és kozépiskola miikodik. A
pedagdgusok szinte kizdrolag mind menekiiltek. Az oktatasi program igazodni probal az
anyaorszag programjahoz, de a kiilonbdzd nehézségek (tankonyvellatds stb.) gyakran arra
kényszeritik a pedagogusokat, hogy sajat belatasuk szerint dolgozzanak. A taborban €16
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gyerekek nevelése, oktatdsa nagyon nehéz feladat. Gyakoriak a fegyelmezetlenségek,
amelyeket az elszenvedett tragédidk, a bezartsdg érzése és a kildtastalansdg okoznak
elsdsorban. Ha van egyaltalan értelme barmilyen 6sszehasonlitasnak, akkor azt kell mondani,
hogy a mohécsi sorstarsaikndl még bonyolultabb és Osszetettebb a nagyatddi gyerekek
helyzete.

A mohdacsi iskoldban végzett, a pszichés dllapot, illetve a neurdzis szintjének
megallapitasara alkalmazott mdodszer segitségével 24 alsod tagozatosnal (9 éveseknél) és 17
gimnazistanal (16 évesek) végeztem tesztfelmérést Nagyatddon. A vizsgalt teszt alapjan a
kisiskolasok 81 szadzalékanal, mig a kozépiskolds koruak 89 szazalékanal tapasztalhato
neur6zis. A mohdacsi menekiiltdidkokhoz hasonléan a nagyatddi boszniai menekiilt didkok
koziil nem talalkoztam eggyel sem, aki pszichésen kiegyensulyozottnak tekinthetd.

A nagyatddi menekiilttdborban a muzulman valldsu boszniai menekiilteknek szerény
lehetdségek mellett alkalmuk van vallasuk gyakorldsara, tinnepeik megiilésére.
Természetesen a vallasgyakorlds és a sajatos kulturahoz kot6dd tinnepek megiilése teljesen
mas feltételek mellett torténik, mint tortént hazdjukban. A boszniai menekiiltek
megérkezésekor tobben gy gondoltak, hogy éppen a sajatos vallasi kultiira okozza a legtobb
konfliktust. Ez nem igy tortént, a boszniai muzulmanok életében kiemelten fontos szerepet
kap vallasuk, de ennek ellenére az 6 kotddésiik vallasukhoz egészen mas jellegli, mint az
Azsiaban vagy Afrikaban ¢16 muzulmanoké. Taldn ezzel is magyarazhato az, hogy egyik
legfontosabb iinnepiiket, a ramadant, a nagyatadi boszniai muzulmanoknak csak koriilbeliil a
fele tartotta meg hagyomanyaiknak megfelelden.

A nagyatadi korilmények sziikségessé tették a tabor teriiletén felallitandé koérhaz
1étesitését. A korhaz elvégzi a sziikséges egészségiigyi alapellatasokat, a problematikusabb
esetek megoldasara rendelkezésre all a varosi korhaz. A nagyatadi tabor lakoi kozott vannak
volt szocidlis otthoni lakok, illetve elme- és idegi problémakkal érkezett menekiiltek is
(korabban Pécsen a Laterum szallo adott otthont e mentdlisan sériilteknek, volt kozottiik
autista is).

Az 6 gondozéasukrol kiilon személyzet és szakember gondoskodik. A nagyatadi tabor
segitségére érkeztek a tdborba fiatal, tobbségében amerikai allampolgarsaghi Onkéntesek,
szocialis munkasok. Munkajukkal konkrét szervezési, miikodési, oktatasi (angol tanitas) és
lelki segitségnyujtasi feladatokat végeztek el. Tevékenységiik sordn szamos probléma adodott
(tapasztalatlansagukbol), de segitségiik révén sok menekiilt, foként fiatalabb koru lelki
allapota javult.

A nagyatadi taborvezetés a problémak kezelése érdekében ugynevezett ,lakokorzeti
onkormanyzatisag” megvalositasat kezdeményezte. Ez kisérlet arra, hogy a menekiiltek, ha
csak formalisan is, de beleszolhassanak néhany, az életiiket is befolyasold kérdés intézésébe
(példaul kimend-engedélyek, csomagelosztas stb.). A menekiiltek a tabort csak engedéllyel
hagyhatjak el. A tabor megnyitasdnak kezdetekor ezek a megszoritd intézkedések még nem
miikddtek ilyen szigortian, de a menekiiltek szamanak emelkedésével, a ,,varosi fesziiltségek”™
elkeriilése érdekében a tabor vezetése egy idében csak bizonyos szdml menekiiltet enged ki a
varosba. E tulzott szigorusdg valdsziniileg segit a tdborrend kialakitdsaban, de ennek
enyhitése kedvezdbben befolyasolhatna a menekiiltek lelki allapotanak alakulasat, még akkor
is, ha ezeket a kijarasi kedvezményeket az eddigieknél nem sokkal tobbszor vennék igénybe.

Furcsa, bizarr, ellentmondésos és gyakorta igen kegyetlen az €let a menekiilttaborokban.
Az ember sok mindent kibir, de a menekiilttaborok nem emberi 1éptékiiek, hosszi tavon
aligha ¢lhet tabori koriilmények kozott tartdés karosodasok nélkiil az ember. A tébort
fenntartok minden igyekezete ellenére sem (ez nem az & hibdjuk) lehet a taborokban
valosagos, harmonikus ¢letre alkalmas koriilményeket teremteni. Arra azonban térekedni kell
¢s lehet, hogy a menekiiltek helyzetének jobb és alaposabb megismerése, a menekiiltek
elhelyezésekor kivalasztott helységek, telepiilések tobb szempontu vizsgalata (gazdasag, piac,
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tarsadalmi, etnikai kdrnyezet stb.), a menekiiltekkel naponta kapcsolatba keriilék nyelvi és
szakmai felkészitése alaposabb legyen. Magyarorszagnak is hosszu tdvon kell berendezkedni
a menekiiltiigy kezelésére, a nehéz gazdasagi helyzet ellenére, a nyugati allamok pedig egyre
kevesebb hajlanddsagot mutatnak az ittrekedt menekiiltek megsegitésére. A magyarorszagi
lakossag egy része keveset tud a kornyezd orszagok, igy a volt Jugoszlavia teriiletérol
érkezOk tradicidirol, szokdsairdl, nyelviiket kevesen beszélik, az empatia, a tolerancia és
segitokészség pedig megesappanni latszik a befogado kdzegben.

A tobb kollégaval kozosen készitett kérddives vizsgalat talan hozzajarul ahhoz, hogy jobb
¢s alaposabb, de mindenképpen objektivebb képet kapjunk a volt Jugoszlavia teriiletérol
érkezett menekiiltekrdl, koriilményeikrdl, a menekiiltekkel foglalkozok feleldsségérdl,
valamint a tarsadalom viszonyarol a menekiiltproblémahoz.

JANOS GYUROK

REFUGEES FROM YUGOSLAVIA IN HUNGARY

The study examines the social and mental problems, educational needs of the refugees who
took shelfter in Hungary from the Southern Slav war, together with the endeavours to help
them on the basis of field-experiences. The Author analyses the schooling of the refugees
with the use of a survey taken in the Mohacs school of refugee children. A number of the
conflicts in the refugees camps can be explained with the ethnic, religious and cultural
differences among the refugees. An other number of difficulties comes from the state of
depression caused by the closedness of the camps and their alienated atmosphere. The staff
knew nothing about the refugees before their arrival and was unprepared to satisfy the
different requirements.
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JAROVINSZKIJ ALEKSZANDR

Gyermekkori kétnyelviiség: hatrany vagy elony?
Kisérleti vizsgalatok

Talan nincs is olyan orszag, ahol ne élnének egymas mellett kiilonb6z6 etnikai csoportok,
ahol igy a nyelvi kontaktus ne lenne természetes dolog. A két- vagy tobbnyelvii kzosségben
nevelkedd gyermekek megtanulhatjdk egymas nyelvét. Felmeriil a kérdés, vajon milyen
hatassal van a kétnyelviiség a gyermek fejlodésére?

A gyermekkori bilingvizmus pozitiv és negativ hatdsanak vitdja a gyermek beszéd-,
mentalis és személyiségfejlodésére csak a 19. szdzad elején kezdddott el igazabol. Y. Lebrun
¢s M. Paradis (1984) irjak, hogy egy Jahu nevii német tanar még 1808-ban figyelmeztetett
arra, hogy a kétnyelvii oktatds negativan hat a gyermekre, ugyanis retardacio tapasztalhatd a
beszéd ¢és a kognitiv folyamatok terén. Tézise szerint a gyermeknek csak egy anyja van, tehat
csak egy anyanyelve lehet. 1899-ben Laurie azt irja, hogy ha a gyermek kétnyelvii csaladban
n6 fel, akkor az intellektudlis és pszichés fejlédése nemcsak hogy nem dupldzodik meg,
hanem kettévalik. H. Schuchardt grazi nyelvész (1950) szintén nem tartotta hasznosnak a
kétnyelviiséget. Elképzelése szerint a kétnyelvii személy egy olyan valaki, akinek egy ija van
két hurral, de mindketté gyengén fesziil.

1915-ben Périzsban adtdk ki a francia asszociativ pszicholdgia képviseldjének, I.
Epstein-nek a konyvét, Gondolkodas és tobbnyelviiség cimmel. A szerz6 poliglott
személyekrdl. gylijtott anyag részletes elemzésével tobbek kozott arra a kovetkeztetésre
jutott, hogy kétnyelviiség vagy tobbnyelviiség esetén minden kifejezéshez rendkiviil
bonyolult konkurens asszocidciok alakulnak ki - ,,gondolatok kohézidja” -, amelyek
egymasra interferalé hatast gyakorolnak. Az egyik nyelvi rendszer elemei ,.keverednek” a
masik nyelvi rendszer elemeivel, és ilyen modon nemcsak az idegen nyelv, hanem az
anyanyelv is szegényesebb lesz. Az interferencia-jelenség lassitja a gondolkodasi tempot.
Epstein szerint a gyakorlati sziikségszerliség és a nyelv pszicholdgiai torvényszeriiségeinek
figyelembevételével a kompromisszumos megoldas a kdvetkezd: ,,impressziv poliglosszia” és
,»expressziv monoglosszia”. A szerzd szerint ez azt jelenti, hogy az optimalis eset az, amikor
az individuum csak az anyanyelven érintkezik, de megérti az idegen nyelvii beszédet, vagy
olvasni tud az idegen nyelven. Kiilondsen kéros a kétnyelviiség kora gyermekkorban, amikor
a gyermeknél éppen kialakulnak a gondolkodas elsé formai, illetve amikor a gondolkodas és
a beszéd kozotti asszociativ kapcsolatok még nem elég erdsek.

Szazadunk htszas éveinek végén 1. Bikcsentaj ¢és Z. Lavrova-Bikcsentaj (1929) -
felhasznalva az akkor legkorszerlibbnek szamitd pszichologiai modszereket - megkisérelték
megallapitani azt, hogyan hat a kétnyelviiség a gyermek kognitiv fejlodésére, €s egyaltalan
hogyan gondolkodik a kétnyelvii egyén.

Az egyik kisérletben 50-10 és 15 év kozotti - tatar-orosz kétnyelvil serdiild vett részt. Az
elsd csoport (22 gyermek, 10-12 évesek) a Moszkvéban 1évd tatar gyermekotthonban
nevelkedett, és mind paraszt szarmazast volt. A tobbiek (28 iddsebb gyermek) Moszkvaban
laktak sziileikkel, és a munkasosztalyt képviselték. Az idésebb gyermekek jobban tudtak
oroszul, mint a tizévesek.

A vizsgalat f0bb eredményei:

1. A Binet-féle intelligenciateszttel végzett mérés azt mutatta, hogy az IQ altalaban 90 pont
koriil mozgott, a mintdban nem volt sem nagyon magas, sem nagyon alacsony érték. 2. Az
otthonban nevelkedd, munkasosztalybol szdrmazo6 idésebb gyermekek nem mutattak jelentds
kiilonbséget a két nyelv hasznalataban a verbalis feladatok teljesitésénél. Anndl nagyobb volt
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a differencia a két nyelv kozott a tizéveseknél a tatar nyelv javara, s6t ezek a gyermekek
gyakran visszautasitottdk az orosz nyelvii feladatokat. 3. Mindkét csoportban a szerzék csak
az orosz nyelvnél tapasztaltak grammatikai interferenciat, azonban ez a jelenség sokkal
gyakoribb volt a tizéveseknél.

Mindezek alapjan - kiegészitve mas kovetkeztetésekkel is - Bikcsentajék a kovetkezd
konkluziot vonjék le (108.): ,, Amennyiben a beszéd az idegen nyelven helytelen, akkor azon a
nyelven a gondolkodasi folyamatok lassuak, miijellegiiek”. Ugyanakkor hozzateszik, hogy az
idegen nyelv jobb ismerete hozzdsegit ahhoz, hogy a kétnyelvii egyénnél a gondolkodasi
folyamatok mindkét nyelven kozelitsenek egymashoz.

A szerzok koziil voltak olyanok (példaul W. Henns, 1925 - lasd W. Mackey, 1977. 231.),
akik azt allitottdk, hogy a gyermeknél a kétnyelviiség kancsalsdgot, balkezességet, sot
skizofréniat is (P Christophersen, 1948) okozhat.

Helyenként a mai szakirodalomban is (példaul E. Pichon és S. Borel-Maisonny, 1964 - lasd
W. Mackey, 1977. 231.) lehet talalkozni olyan konkluzidval, hogy a kétnyelviiség dadogast
valthat ki. Csatlakozva Mackey véleményéhez meg kell jegyezni, hogy ezek az allitadsok
gyakran alaptalanok és nagyon is vitathatok.

Ami a kétnyelvli gyermek dadogésat illeti, tudomasom szerint joforméan egyetlen atfogo és
preciz vizsgalat létezik, amelyet L. Travis és munkatarsai 1937-ben végeztek East-
Chicagdban. Eszerint a 4827 vizsgalt iskolds gyermek koziil (atlagéletkor: 8,5 év) 2322
gyermek volt kétnyelvii, és koziiliik csak 2,8 szazalék dadogott. (A szerzok az emigrans
csaladokbdl szarmazo, kiilonbozd nyelveken beszéld - példaul lengyel-angol, orosz-angol,
magyar-angol stb. - gyermekeket vontdk be kutatdsukba.) Adatokat mellékelnek egynyelvii
angol tizévesekrdl, akiknek 1,8 szazaléka volt dadogo. A kétnyelvii dadogd gyermekek koziil
66,2 szazalék volt fia és 33,8 szazalé¢k lany. Az angol nyelvli mintdban 77,4 szdzalék fia és
22,6 szazalék lany dadogott. Nagyon gyakran mind a kétnyelvi{i, mind az egynyelvii csaladbol
szarmazo6 testvérek dadogtak.

Ami a kétnyelviiség ¢és a dadogéas Osszefliggését illeti, a szerz6k hangsulyoztik, hogy a
dadogas okat nem magéaban a kétnyelviiség jelenségében kell keresni, hanem ez inkdbb mas
tényezOk fliggvénye, példaul csalddi nevelési attitlid, a csalddban uralkodo feszitett
emocionalis atmoszféra, amelyre az emigrans csaladokban gazdasagi instabilitas hat, a sziilok
kozotti nem harmonikus viszony stb. Es mégis, elemezve L. Travis és munkatarsai
tanulmanyat, Y. Lebrun és M. Paradis (1984) azt feltételezik, hogy a korai kétnyelviiség
provokalhat dadogast, ha a gyermek prediszponalt erre. Abban az esetben, amikor vegyes
csaladban a sziilok zlirzavarosan hasznaljak a két nyelvet a csecsemdvel és a kisgyermekkel
valé kommunikacid soran, akkor valdszinii, hogy ez a veszély fennallhat.

Hogy a korai gyermekkori kétnyelviiség mennyire nem egyértelmii, bonyolult jelenség,
arrol tantiskodik néhany eset, amelyet az angol gyermekpszichiater, M. Rutter (1987) kozolt,
érdemes ezek koziil egyet megemliteni.

Herbert, a hétéves kisfii autizmusban szenvedett. Az intellektualis szféraban normalis
fejlodést mutatott, viszont nagyon agressziv volt a gyermekekkel szemben, nem jatszott és
nem is kommunikalt veliik. ugy tlint, hogy nem értette a hozza cimzett kdzléseket. Nagyon
rossz volt a kiejtése, €s sok nyelvtani hibat csinalt az angol nyelvben. Késon kezdett el
beszélni. A kiilonbozd szakemberek, akik megvizsgaltdk Herbertet, mindezt a kétnyelviiség
jelenségének tulajdonitottak, ugyanis az apja németiil beszélt hozza, az anyja viszont angolul.
A tovabbi részletes és atfogd vizsgalatok kimutattak, hogy Herbert sziiletése ota részleges
siilketségben szenvedett: nem hallotta a magas frekvenciaji hangokat. A hallokésziilék
egyéves haszndlata utan mar jol tanult az iskoldban, jatszott az osztdlytarsaival és érzelmi
reakcioi normalizalodtak.

Néhany tanulmany arr6l szdmol be, hogy kétnyelviiek gyengébb eredményt mutattak az
egynyelviiekhez képest. W. Tsushima és T Hogan (1975) tizéves japan-angol kétnyelvii
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gyermekeknél végzett vizsgalata azt mutatta, hogy a verbdlis tesztben elért eredményeik
alacsonyabbak voltak, mint az egynyelviiekéi. K. Lasonen és P Toukomaa (1978), P
Toukomaa ¢és K. Lasonen (1979), valamint T Skutnabb-Kangas és P Toukomaa (1976) arrol
szamolnak be, hogy a Svédorszagban ¢l6, finn munkéscsaladbol szarmazo és svéd iskolaba
jar6 kétnyelvii gyermekeknél megallapitottak, hogy az atlag nonverbalis 1Q mellett ezek az
iskolasok rosszul irtak és olvastak mindkét nyelven.

Néha ugyanazok a kétnyelvii gyermekek bizonyos feladatok megoldasanal jobbak voltak,
mint az egynyelviiek. S. Ben-Zeev (1977, 1984) vizsgalatai azt mutattdk, hogy 6-9 éves
kétnyelvii héber-angol gyerekek a megfeleld egynyelvii mintahoz képest jobbak voltak a
nemverbalis Raven-féle teszt megoldasidban, valamint nagyon jo elemzési képességet
demonstraltak a verbalis feladatok teljesitése terén (szimbolum helyettesitésénél).
Ugyanakkor a szerzd a héber-angol kétnyelvli gyermekeknél - ugyantigy, mint spanyolangol
kortarsaiknal - a szokincs deficitjét allapitotta meg.

A legérdekesebb jelenség, amellyel a szakemberek talalkoztak a gyermekkori kétnyelviiség
tanulmanyozéasa kapcsan az, hogy az egynyelvli gyermekekhez képest a kétnyelviiek
kordbban tudjak kiilonvalasztani a sz6 hangalakjat a jelentésétdl. Ez azt jelenti, hogy
rugalmasabban tudnak banni a nyelvi kdéddal, igy a bilingvalis gyermekek kognitiv
struktardja flexibilisebb, kreativabb (A. Ianco- Worral, 1972, S. Ben-Zeev, 1977, 1984,
Goncz L., 1985).

A gyermekpszicholdgidban ismeretes a nominalis realizmus fogalma. Ebben az esetben
egy ovodaskoru gyermek beszédét szorosan kapcsolja a targyhoz vagy a helyzethez. Tehat a
név (a szo) és az objektum (referens) kozotti kapcsolat ebben a korban elvalaszthatatlan. A
fent emlitett kutatok - tobbek kozott - nagyon szellemes kisérleteket végeztek el kétnyelvii
gyermekeken, Az egyikben -az Gigynevezett névcsere tesztben (szimbolum helyettesitése) -,
miutan a kisérletvezeté megallapodott a gyermekkel, hogy jatékbol példaul a ceruzat el lehet
nevezni konyvnek, néhany kérdést tett fol neki: Lehet-e egy ilyen ,konyvvel” irni?, vagy
pedig: Ad-e egy ilyen , kutya” (tehén-kutya csere) tejet? stb.

A masik vizsgalatban - az ugynevezett szoparok-tesztben -a gyermeknek szdparokat
olvastak fel: a hosszabb, tobb szdtagl sz egy rovidebb és kisebb targyat jelolt, a rovidebb
szotagll szO pedig egy nagyobbat (példaul kismadarka - tehén). A gyermeknek az volt a
feladata, hogy mondja meg, melyik sz6 volt hosszabb. Az eredmények egyértelmiien a
kétnyelvii gyermekek javara szoltak, igaz, hogy ezek a kiilonbségek nem mindig voltak
statisztikailag szignifikansak.

Individualis kétnyelviiség

Hogyan szocializalodik a kétnyelvii gyermek? Erre a kérdésre részben megtalalhato a vélasz
Jarovinszkij A. - Fabricius 1. (1978), G. Saunders (1982), B. Kielhofer €s S. Jonekeit (1983)
tudomanyos kozleményeiben, amelyekben a szerzok leirjdk a sziillok és sajat kétnyelvii
gyermekeik kozotti kommunikativ stratégiakat.

A kétnyelvli szocializaciorol tobb adatot tartalmaz a Kétnyelvii csalad cimli konyv,
amelyet E. Harding és Ph. Riley (1988) olyan sziil6knek irtak, akik azt szeretnék, hogy
gyermekeik kétnyelviivé valjanak. A szerzok attanulmanyoztak az altaluk ismert és megjelent
publikacidkat, valamint sajat megfigyeléseikkel, vizsgalataikkal egészitették ki konyviiket.

Az aldbbiakban bemutatom az E. Harding és Ph. Riley (1988) altal javasolt osztalyozast,
amely a kétnyelvii csaladokat 5 tipusra bontja. (Zardjelben megjegyzem, hogy véleményem
szerint az osztalyokat arrdl a kutatorol kellett volna elnevezni, aki az esetet leirta.)

1. J. Ronjat-féle csalad (1913): Sziilok: A két sziil6 kiilonbozé anyanyelvi, de ismerik (jol
vagy rosszul) egymds anyanyelvét. Szocialis milio: Az egyik sziild anyanyelve azonos a
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kornyezeti nyelvvel. Kommunikativ stratégiak: A szilok csak sajat anyanyelviikon
kommunikélnak gyermekiikkel.

2. A. Fantini-féle csalad (1985): Sziilok: A két sziilo kiillonbozé anyanyelvil. Szocidlis
milio: Az egyik sziil6 anyanyelve azonos a kdrnyezeti nyelvvel.
Kommunikativ stratégiak: A gyermekkel val6 kommunikécid sordn a sziilok nem hasznaljak
a kornyezeti (domindns) nyelvet. A gyermek viszont ,.hazon kiviil” - vagyis a kdrnyezeti
nyelv hordozédival vald természetes tarsas érintkezés sordn, vagy pedig intézményes keretek
(6voda, iskola) kozott - elsajatitja a dominans nyelvet.

3. E. Haugen-féle csalad (1969): Sziilok: Mindkét sziild anyanyelve azonos. Szocialis
milio: A kornyezeti nyelv nem azonos a sziilok anyanyelvével. Kommunikativ stratégidak: A
sziilok csak sajat anyanyelviikon beszélnek a gyermekkel.

4. W. Elwert-féle csalad (1959): Sziilok: A sziilék kiilonb6z6 anyanyelviiek. Szocidlis
milié: A domindns (kornyezeti) nyelv nem azonos a sziilék anyanyelvével. Kommunikativ
stratégiak: Mindkét sziil6 csuk sajat anyanyelvén kommunikal a gyermekkel.

5. G. Saunders-féle csalad (1982): Sziilok: Mindkét sziil6 anyanyelve azonos. Szocidlis
milio: A dominans nyelv azonos a szililok anyanyelvével. Kommunikativ stratégiak: Az egyik
sziill6 a gyermekkel vald kommunikacié sordn mindig a nem dominans nyelvet (nem az
anyanyelvét) hasznalja.

Véleményem szerint ebbdl a tipologiabol hidnyzik a sziilék egymadassal vald
kommunikativ stratégiainak elemzése. Kutatdsaim soran ugyanis taldlkoztam olyan csaladdal,
amelyben mindkét sziil6 kiilonb6z6é anyanyelvii volt: az anya bolgér, az apa magyar. Koz0s
nyelviik az orosz volt. Egyiitt tanultdk az egyetemen a -Szovjetunidban. Miutan letelepedtek
az USA-ban, sziiletett egy kislanyuk, aki kétéves koratdl kezdve rendszeresen latogatta az
angol nyelvii bolcsédét. Anyja bolgarul beszélt hozza, apja magyarul, a sziilok egymas kozti
érintkezési nyelve az orosz volt. Mas kérdés, hogy ebben a bonyolult nyelvi szituacioban a
kislany mennyire tudta elsajatitani ezeket a nyelveket.

Sajat-szintén bonyolult-tobbnyelvii szocializacidjardl szamol be Ilonka Schmidt-Mackey
(1977). Csalddjaban a német, a szerb és a magyar nyelvet egyarant hasznaltdk. Ilonka
elsajatitotta mind a németet, mind a szerbet, de a magyarban csak passziv tudéssal
rendelkezett, miutdn ez a nyelv a sziilok k6zos nyelve volt, és magyarul nem beszéltek hozza.

Véleményem szerint a szakirodalom jogosan tartja szdmon ezen a teriileten J. Ronjat
(1913) uttdéré munkdjat. A monografiaban a szerzd arrdl szamolt be, hogy Louie nevii fia
hogyan sajatitotta el egyszerre a francia és a német nyelvet. Amikor fia megsziiletett, Ronjat
tanacsot kért egy ismert nyelvésztél, Grammontol, hogy ilyen esetben, amikor a sziilék
kiilonbozd anyanyelviiek, mit lehet tenni a gyermekkel, hogy kétnyelviivé valjék. A valasz az
volt, hogy mindkettdjiiknek a sajat anyanyelvén kell beszélnie a gyermekhez.

Az ,egy személy - egy nyelv” nevelési elvet és kommunikécios stratégiat alkalmazva
mindkét sziilé megdrzi sajat szerepét a nyelvek hasznélata szempontjabol. Ronjat esetében ez
azt jelentette, hogy az anya ¢s a dajka csak németiil, az apa és rokonai csak francia nyelven
kommunikaltak a gyermekkel. A csalad Parizsban ¢élt, de nagyon gyakran latogatott
Németorszagba is. Arra a kérdésre, hogy a parhuzamos kétnyelviiség gatolja-e az
intellektualis és beszédfejlddést, Ronjat kategorikus nemmel valaszolt.

Még egy érdekesség: V. Vildomec (1963) levelezgetett a mar felnétté valt Louie-val.
Vildomec megkérdezte tdle, melyik nyelvet részesiti eldonyben. A valasz meglepd volt:
semelyiket. Németiil gazdagabban tudta kifejezni sajat érzelmeit, belsé vilagat, a francia
nyelv viszont leginkabb a racionalis, logikai gondolatok kifejezdje volt. Természetesen ez
nem jelenti azt, hogy sziikség esetén mindkét szféraban ne tudta volna jol haszndlnia két
nyelvet.

Stern (1919 - 1d. L. Vigotszkij, 1935) elemezve Ronjat fidnak esetét, azt a kovetkeztetést
vonta le, hogy a kiilonb6z6 nyelvi eltérések pozitiv hatotényezok, amelyek beinditjak a
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gyermeknél a gondolkodasi aktusokat, az 0sszehasonlito-differenciald tevékenységet. Ennek
kovetkeztében a két nyelv elsajatitdsa nemcsak hogy nem vezet a pszichikus fejlédés
gatlasahoz, hanem egyenesen eldsegiti azt. W. Leopold (1949-1954), N. Imedadze (1960), M.
Mikes - P Vlahovic (1966) mar klasszikussa valt munkdjukban szintén nem észleltek sajat
kétnyelvii gyermekeiknél semmiféle mentélis retardaciot. G. Francescato (1981) 106
kétnyelvii egyén esetét gylijtotte Ossze ¢és elemezte nyelvészeti, pszichologiai és
szocialpszichologiai szempontbol.

A két nyelv elsajatitdsa a serdiilékor eldtti idészakban tortént; és a folyamat spontan
modon zajlott le, vagyis az adott nyelvek hordozoéival valé kozvetlen érintkezés kapcsan. A
nyelvek elsajatitasi koriilményeire, illetve a nyelvtudéas szintjére vonatkozo adatokat G.
Francescato kérd6ivekbol és interjukbol gytijtotte ossze. A kérddivek - tobbek kozott - a
csalddon beliili nyelvek haszndlataval, a kétnyelvli individuum altal tapasztalt szobeli és
irasbeli nyelvi nehézségekkel, valamint az oOvodai vagy iskolai kozdsségbe valo
beilleszkedéssel kapcsolatos kérdéseket tartalmaztak. A kérddivre egyfelél maguk a
kétnyelvli személyek valaszoltak gyerekkori visszaemlékezés alapjan, masfeldl a kétnyelvii
személyek sziiloi, rokonai, ismerdsei szolgaltattak adatokat.

A 106 nyelvi életrajzot a szerz6 két csoportra bontja. Az egyik csoportban a
személyeknek majdnem a fele kétnyelvii, vegyes csaladban nevelkedett, ahol a két nyelvet
parhuzamosan hasznaltdk a sziildk a gyermekkel vald6 kommunikéci6é sordn. A gyermekek
masik csoportja akkor kezdte elsajatitani a masodik nyelvet, amikor az els6t mar ismerte egy
bizonyos szinten. Az Osszes csalad az ugynevezett ,.kozéposztalyt” képviselte. Mi a kdzos
vonas ¢és mi a kiilonbség a kétnyelviiség kialakulasdnak olyan eseteiben, amikor a gyermek
vegyes csaladbol, illetve kiilfoldon ¢él6 egynyelvii csaladbdl szarmazik? 50 vegyes csalad
koziil 44 gyermeknél - akik eleinte kétnyelviiek voltak - késObb a kdrnyezeti nyelv erésebben
dominalt, sok esetben gyakorlatilag kiszoritotta a haszndlatbol a masodik nyelvet. I-Ia az
egyén mégis kétnyelviivé valik, akkor a gyermekei - azaz a harmadik generacio - elveszitik
az egyik nyelvet, vagyis unokai egynyelviiek lesznek.

A kétnyelvliség kialakulasa ¢és a kornyezeti nyelv ismereti szintje szempontjabdl a
kiilfoldon tartozkodd egynyelvii csaladbdl szarmazé gyermekek vannak a kedvezObb
helyzetben. Otthon a csaldd a sajat anyanyelvén kommunikal, a gyermek pedig a mésodik
nyelvet ,,direkt médon”, a kérnyezeti nyelv hordozoival valo kozvetlen érintkezéskor sajatitja
el.

Altaldban az ilyen csaladokbél szarmazo gyermekek hosszii idére megérzik a két nyelv
aktiv hasznalatat, az 6 gyermekeik pedig, vagyis a harmadik generacidé gyakran kétnyelvii
csaladi koriilmények kozott né fel: igaz, hogy az unokak nem mindig sajatitjak el a
nagysziilok altal beszélt nyelvet.

Francescato 106 gyermek nyelvi életrajzdnak elemzésébdl olyan kovetkeztetésre jutott,
hogy 52 esetben semmiféle pszichés zavar nem tapasztalhat6, jollehet 27 gyermek vegyes
csaladban nétt fel, 25 személy pedig kiilfoldon €16 egynyelvii csaladbdl szarmazott. 33
kétnyelvii egyénnél gyermekkorukban pszichés zavarokat tapasztaltak, és sok esetben a
szllék pszicholdgushoz, pszichidterhez vagy orvoshoz fordultak segitségért. 17 esetben a
pszichésen sériilt gyermek kétnyelvii csaladbol szarmazott, 16 esetben pedig egynyelvii
csaladbol. Mégis, maga Francescato és mas szakemberek - akikhez segitségért fordultak a
vegyes vagy egynyelvli csaladbol szarmazd gyermekek sziilei - nem tartottdk magat a
kétnyelviiség jelenségét a pszichés zavarok elsddleges okénak. A csalddok kdozelebbi
megismerése soran ugyanis kideriilt, hogy a sziilok kozott fesziiltség €és meg nem értés
uralkodott, jellemzd volt rajuk a diszharmonia.

Mar koriilbeliil 70 év eltelt azota, hogy a pszichologusok és a nyelvészek komolyan
elkezdték kutatni a gyermekkori kétnyelviiséget, de arra az egy
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szerli és altalanos kérdésre, hogy art-e a gyermeknek a korai kétnyelviiség, még mindig
nincs egyértelmii valasz. Mieldtt megprobdlnam oOsszefoglalni azokat az eredményeket,
amelyek a bilingvizmussal és a gyermek mentélis és személyiségfejlddésével kapcsolatosak,
szeretném tisztazni, milyen kétnyelviiségrél van sz6. Ugyanis kiilonbséget kell tenni a
tomeges ¢s az individudlis gyermekkori bilingvizmus kozott. A tomeges kétnyelviiség
vizsgalata sordan a kutatok kiilonb6z6 pszichologiai €s pszicholingvisztikai teszteket
hasznalnak fel ahhoz, hogy megallapitsdk a gyermekek intelligencia- és kreativitasszintjét,
verbalis készségeit stb. [smeretes, hogy ezek az eredmények ellentmondasosak.

Ami a gyermekkori kétnyelviiség és a kognitiv fejlodés Osszefiiggését illeti, szeretném
roviden Osszefoglalni a szakemberek jelenlegi allaspontjat. A gyermekkori kétnyelviiség
bizonyos tipusai - balansz és additiv - kedvezden hatnak a kognitiv fejlodés olyan
aspektusaira, mint példaul:

a) divergens gondolkodasra;

b) perceptualis feladatok - 4ltalaban nem verbalis tesztek - teljesitésére;
c) verbalis input elemzésére;

d) szimbolum helyettesitésére;

e) a dominans nyelven vald sz6- és irasbeli fogalmazasra.

Abban az esetben, amikor a gyermekeknek -akik nemzetiségi csoportokhoz tartoznak -
verbalis feladatokat kell megoldaniuk, az eredmények gyakran negativak. L. Vigotszkij
(1935) szerint a beszédfejlodésben vald elmaradas nem magatdl a kétnyelviiség jelenségétol
fiigg, vagyis nem attdl a ténytdl, hogy a gyermek ismeri és hasznélja a két nyelvet, hanem
attol, hogy a két nyelv elsajatitdsanak milyen a szocidlis és kulturdlis hattere, mennyire
rendezettek azok a koriilmények, amelyek kozott az elsajatitasi folyamat zajlik.

Mas a helyzet a kétnyelvli gyermekekkel, akik egy olyan orszagban ¢élnek, ahol a két
nyelv hasznélata egyenjogu, és a tarsadalom helyesldéen viszonyul a kétnyelviiséghez. A
pozitiv attitild Osztonzden szerepel a két nyelv jobb elsajatitdsaban, és kedvezden hat a
kétnyelvli gyermekek kognitiv fejlédésére is.

Az individualis gyermekkori kétnyelviiséggel foglalkoz6 kutatok nem tapasztaltdk a
nyelv parhuzamos vagy szukcessziv elsajatitasdnak folyamatardl, vagy pedig a kétnyelvii
kommunikativ kompetencia kialakulasarol szamolnak be a szerzék. A longitudinalis
megfigyelést maguk a sziilok végeztek el, akik nyelvészek, pszicholdégusok, pedagogusok
voltak. Ezek a szakemberek - sajat hivatasuknal fogva - ,,érdekelve” voltak abban,

r hogy gyermekeik minél jobban elsajatitsak a két nyelvet. Ez fontos koriilmény, amelyet
nem szabad figyelmen kiviil hagyni.

Egyetértek a Novi Sad-i egyetemen dolgozo Goncz Lajossal (1985), aki atfogo6 1¢lektani
¢és pszicholingvisztikai vizsgalatokat végzett magyar, szerb és horvat kétnyelvii dvodas és
iskolas gyermekek korében. A szerzd ezt irja: ,,Minden kétnyelvii helyzet specifikus, egy
meghatarozott kétnyelvii helyzetrdl tehdt gyakran nem indokolt masikra daltalanositani”.
(153.)

A gyermek sikeresen elsajatithat két vagy tobb nyelvet, viszont a kétnyelviiség pozitiv
hatdsanak a kialakuldsat végsd soron olyan beallitodasok, attitidok és kozvélemény
hatarozzak meg, amelyek az adott egynyelvii tarsadalomra jellemzdek.
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ALEKSZANDR JAROVINSZKIJ
CHILDHOOD BILINGUALISM: ADVANTAGE OR DISADVANTAGE?

The author reviews the literature of the cognitive and linguistic development of children
becaming bilinguals in a mixed-language family or in a bilingual community. The study
focuses on the relation of childhood bilingualism to speech development, thought, and
aphasia.

Some investigators emphasize the negative effect of bilingualism on the solving of verbal
tasks, especially in the case of children with disadvantageous socio-cultural background.
However, many authors note the positive effect of balanced bilingualism on the solving of
perceptive tasks (nonverbal tests), divergent thinking, and the analysis of verbal input.
Bilingual children develop metalinguistic skills earlier than their monoligual peers.

Case studies show that children brought up in a mixed-language family did not
demonstrate either mental, or speech retardation. However, these case studies were written by
parents who were psychologists linguists or teachers at the same time. They had strong
motivation to develop the cognitive and linguistic ability of their children.
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As to influence of childhood bilingualism on cognitive and language development, the author
d s not give unambiguos answer, but emphasizes that every bilingual situation is specific.
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WACHA BALAZS

Etnikus nyelv és eszperanto: a gyermekkori kétnyelviiség egy ujabb
valtozata

Kétnyelviiség, tobbnyelviiség dsidok ota 1étezik, hiszen a kiilonb6z6 etnikumok hatarteriiletén
kialakulasa szinte elkeriilhetetlen. A gyermekkori kétnyelviiség gyakran egyszeriien a
szélesebb kozeg (falu, vidék) felndtt lakossaganak azt az altalanos kétnyelviiségét folytatja,
amely tobb etnikum tartos egylittélésébol adodik, s amely kétnyelviiség mindségét tekintve
maga is kiilonféle lehet.

Maskor valamely etnikum alarendelt helyzetével, kiszolgaltatottsagaval fligg O0ssze két
vagy tobb nyelvnek - ilyenkor altaldban mas és mas funkcidban valo - hasznalata.

Kulturalis indittatasu kétnyelviiségrol is besz€lhetiink olyan esetekben, amilyen a
provanszalul is verseld észak-olasz trubaduroké, a latinul koltd Janus Pannoniusé vagy az
emlékiratait francidul ir6 II. Radkoczi Ferenczé volt.

A tudomanynak a kétnyelviiség, ezen beliil a gyermekkori kétnyelviiség iranti érdeklédése
ujabb keletli. Csak a szazad eleje ota forditanak figyelmet a kétnyelvii kozegben nevelkedo
gyermekek nyelvi és pszichikai fejlodésére. A kérdés irodalmat, a kutatdsok eredményeit
1991-ben Jarovinszkij Alekszandr foglalta 6ssze A gyermekkori kétnyelviiség pszichologiai és
pszicholingvisztikai kérdése cimli kandidatusi értekezésében. Szemben a jelenlegi helyzettel,
amikor is a jelenség értékelésében a kétnyelviiség kialakuldsanak pontosabb koriilményeit
rendszerint figyelembe veszik és elemzik, kezdetben sommas itéleteket vetettek papirra.
1899-ben Laurie ugy véli, hogy a kétnyelviiség a gyermek intellektualis €s pszichés fejlodését
elvalasztja egymastol. 1915-ben Epstein megéllapitja, hogy a tdbbnyelvii egyének
gondolkodéasat az interferencia lassitja. 1924-ben D. Saer és munkatarsai, 1925-ben V.
Graham, 198-ban H. Geissler egyarant azt hangsulyozzak, hogy a kétnyelviiség kdrosan hat a
gyermek fejlodésére. -1929-ben I. Bikcsentaj és Z. Lavrova-Bikcsentaj 50 tatar-orosz
kétnyelvii gyermek kognitiv fejlodését vizsgalta - mint Jarovinszkij errdl beszamol - a) a
Binet-féle intelligencia tesztnek, b) szabadasszociacios probanak, c) kérdés-valasz helyzetnek,
d) felolvasott szdveg visszamondéasanak, e) megadott témarol vald fogalmazasoknak az
elemzésével.! A gyerekek intelligencidja semmilyen irdnyban sem mutatott az atlagtél vald
jelentds eltérést (az 1Q 90 koriil mozgott). Kimutattdk, hogy a jobban beszélt nyelven a
gondolkodasi miiveletek is gyorsabbak, A kevésbé jol beszélt nyelv jobb birtokldsa a
feladatmegoldasban jobb eredményhez vezet.

1935-ben Vigotszkij tigy véli, hogy a kétnyelvii gyermek lemaradhat nyelvi fejlodésében,
ha a tarsadalmi ¢és kulturalis hattér nem megfeleld. Ezt a megallapitast Réger Zita kutatasai
1978-ban megerdsitik. 1937-ben L. Travis és munkatarsai Chicagoéban 2322 kétnyelvii
gyermeket kisérnek figyelemmel; van kontrollcsoport is: 2505 egynyelvii gyermek. A
kétnyelviieknek 2,8 szazaléka, az egynyelviieknek 1,8 szdzaléka dadogott. Megjegyzendd,
hogy a kétnyelvili csaladok gyakrabban voltak valamilyen vagy akar tobb szempontbodl is
hatranyos helyzetben.

Jarovinszkij véleménye szerint a kétnyelviliség pozitivan hat a) a divergens gondolkodésra,
b) perceptualis feladatok - nem verbalis tesztek - teljesitésére, ¢) verbalis input elemzésére, d)
kognitiv szabalyok feltarasara, e) a szimbolumhelyettesitési képességre, e) a dominans
nyelven vald fogalmazasra (szoban és irasban egyarant). Régér Zita a ciganygyerekekrol
sz616 tanulményédban a tobbi kozott azt allitja, hogy a szocio-kulturdlis hatrany a fogalmak
deficitjét eredményezi. Ez nem zarja ki, hogy mas tekintetben a ciganygyermekek csaladon
beliili kommunikacids képességei részben gyorsabban/jobban fejlédjenek az atlagosnal.”
1967-ben Vigotszkij ugy véli, hogy a gyermek a nyelvtani struktirdkat kordbban elsajatitja,



Regio — Kisebbség, politika, tarsadalom 1994. 5. évf. 4.sz.

mint a megfeleld logikai struktardkat: a nyelvi szintaxis fejlddése elobbre jar, mint a logikai
szintaxise.

S. Ervin, Ch. Osgood (1965) és Scserba (1974) kiilonbséget tesz az ugynevezett tiszta
(koordinalt) és az Osszetett kétnyelviiség kozott.” A megkiilonboztetés nem a nyelvi
produktum mindségére vonatkozik, nem arrdl van szd, hogy a kétnyelvii mennyire beszél
szépen. Lehet sz6 az adott nyelv normainak teljesen megfeleld, alkalmi kdlcsonszavakat nem
tartalmazd szovegrél, a szoveg létrehozasanak a modja emellett elvileg egyarant lehet
Osszetett, tiszta (koordinalt) is.

Osszetett kétnyelviiség esetén a nyelvi jelek két komplexumat (példaul két, mas és mas
nyelvhez tartoz6 szot vagy mondatot) ,.a jeldlt dolgok kozvetitési folyamatanak ugyanazon
komplexumaval” (gyakorlatilag ugyanazzal a jelentéssel, ugyanazzal a tudati megfelelével,
ugyanazokkal az érzelmi, gesztusbeli, illetve cselekvésszerii reakcidkkal) kapcsoljak,
asszocialjak. példaul a /o és a Pferd sz6 ugyanazt jelenti, s egymast is asszocialja. Ebbdl az is
kovetkezik - Jarovinszkij fogalmazasaban - , hogy ,,a kétnyelvili személy tudatdban az egyik
nyelv majdnem minden jele kozvetleniil kapcsolatban van a masik nyelvi jellel. Mindkét
nyelvnek ez az egységes rendszer a kozos gondolkodési bazisa”. Az ilyen kétnyelviiséggel
bird személy altalaban kdnnyen fordit.

A tiszta (koordinalt) kétnyelviiség azt jelenti, hogy a kétnyelvii személy az egyik nyelvhez
tartozd nyelvi jelek komplexumat ,a jelolt dolgok kozvetitési folyamatanak” adott
komplexuméval kapcsolja, mig a masik nyelvhez tartozo (tobbé-kevésbé megteleld) nyelvi
jelek komplexumat ,,a jelolt dolgok kozvetitési folyamatanak” egy madsik (némileg eltérd)
komplexuméhoz kapcsolja. Magyaran, s talan kissé pontatlanul: a megfigyelonek esetenként
nemcsak két formaval kell szamolnia, hanem az egyik, illetve a masik nyelvbeli formanak
megfelelden két elkiiloniilé-az agyban is kiilon rogziilt- jelentést is szamon kell tartania.

A gyermekkori kétnyelviiség kérdését a szdzad eleje ota céltudatosan firtatjdk azok, akik
ambiciondljak, hogy gyermekiik, gyermekeik konnyen hozzajussanak valamely masodik
nyelv megfeleld szintli ismeretéhez. 1913-ban Ronjat elhatdrozza, hogy Louis gyermekét
francia-német kétnyelviiségben neveli. Bizonyos Grammon tanacsara a nyelvet személyhez
koti. A Louis-val 1963-ban készitett interju szerint Louis mindkét nyelvet kivaldan (hasonlo
szinten) beszéli, némi tematikus preferencidkkal. A nyelveket az anya, illetve az apa
személyéhez kotd csaladtipust E. Harding és Ph. Riley nyoméan J. Ronjat-féle csaladnak
nevezik; Jarovinszkij leirasa szerint ennek a besoroldsnak feltétele az is, hogy az egyik sziild
nyelve azonos legyen a kornyezet nyelvével, s hogy a sziil6k kiilonb6zdé anyanyelviiek
legyenek.*

1949-54 kozott W. Leopold rendszeresen figyeli lanya nyelvi fejlodését. Leopold csak
németiil beszél gyermekéhez, Hildegardhoz; felesége, Marguerite, csak angolul. Kisiklasok -
németorszagi tartdzkodasuk sordn - eléfordultak. Hildegard kétéves koraban 377 szot
hasznalt, keverve, 2,2 és 3 éves kor kozott Hildegard hasznalatdban a két nyelv elkiilontilt.

A. Volterra 1978-ban gy véli, a kétnyelvii gyermek nyelvi fejlddésében a kovetkezd
szakaszok kilonithetdk el: 1. (kétéves korig) ,,kdz0s szotar”, a gyermek nem kiiloniti el a
szavakat a nyelvek szerint; 2. , kiilon szotar”, k6zos nyelvtan; 3. 6téves kortol két kiépiilt és
elkiilontlt nyelvtan.

1981-ben G. Francescato 106 kétnyelvii gyermek nyelvi fejlédésérdl szamolt be. A
nyelvhaszndlat jellege szerint ezek két (A, B) csoportba voltak oszthatok.(A:) Az egyik
csoportban - 50 csaladban - a csalddon beliil hasznaltak a két nyelvet. (B:) a fennmarado 106
csalad kiilfoldon, idegen nyelvi kézegben ¢16 egynyelvii csalad. A Francescato megfigyelte
kevert csaladokban a gyerekek sokszor kevert nyelvet hasznaltak. Francescato hangsulyozza,
hogy a gyermek jol elsajatithat két vagy tobb nyelvet, de ennek (a nyelvtudasnak) a hatasa a
gyermek személyiségfejlodésére fligg a kozvéleménytdl, a kozeg reakcioitol.
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1985-ben irt kényvében Goncz Lajos arra a kovetkeztetésre jut,’ hogy minden
kétnyelviiség sajatos. Jarovinszkij leirja az A. Fantini-féle, az E. Haugen-féle, a W. Elwert-
féle és a G. Saunders-féle (nyelvhasznalat szerinti) csaladtipusokat is. A Fantini-féle
csalddban a két sziil6 kiilonb6z6 anyanyelvii, egyiknek a nyelve azonos a kornyezeti nyelvvel,
ezt a nyelvet a sziilok a gyerekkel valo kommunikacidban mégsem hasznaljak. A gyerek a
kornyezet nyelvét ,,hazon kiviil” sajatitja el. A Haugen-féle csalddban a sziilk anyanyelve
azonos, a gyerekhez ezen a nyelven beszélnek, a kornyezet nyelve viszont més. Az Elwert-
féle csalad a Haugen-félhez hasonlo, de a sziilok az FElwert-féle csaladban kiilonb6zo
anyanyelviiek. A kornyezeti nyelv itt is valamilyen harmadik nyelv; mindegyik sziil6 a maga
anyanyelvén beszél a gyerekekkel. A Saunders-féle csaladban a két sziil¢ anyanyelve azonos,
a kornyezeti nyelv is ugyanaz a nyelv; az egyik sziil6 a gyermekkel valé kommunikéacioban
ettdl a nyelvtdl - a sziilék és a kornyezet nyelvétdl kiillonbozd nyelvet hasznédl (nem az
anyanyelvét).

Barcsay Zsuzsa 1982-ben tartott eldadasaban® hasonlé tipusokat vazol, de a sort kiegésziti
példaul azon csaladok tipuséaval, ahol a két, eltérd nemzetiségli sziill6 a maga orszagaban
lakik, viszont gyakran taldlkoznak.

A nemzetiségi nyelvhasznalatrol olvasva az a benyomas alakult ki bennem, hogy a fenti
tipusok tisztan ritkan jelennek meg - ez részben, illetve kozvetve oka lehet az ugynevezett
nyelvromlasnak is. A nyelvromlas oka végsd soron persze inkabb keresendd a nyelvi rdhatés
mindségében €s mennyiségében, szétforgacsoltsagaban, mintsem a csaldd nyelvhasznalati
sémajaban.

Az eszperantistak kozossége eleve kicsi, ezen a kozdsségen belill is elenyészd az
eszperantot a csalddban tovdbbadok szama. Ugyanakkor - Gigy vélem - a nyelvi tudatossag
nagyobb foka miatt, a nagyobb reflektdltsig miatt a nem eszperantistdk szédmara is
tanulsdgosak lehetnek az eszperantistak kudarcos és sikeres probalkozésai.

Az eszperantdt a csalddban atorokitok kozott is - a Jarovinszkij adta tipusoknak részben
megfeleld moddon, részben ezektdl a sémaktol kiilonbozve- tarka a gyakorlat. Mégis,
megjegyzendd, hogy ebben a kozegben inkabb van példaja a fenti sémak kovetésének is,
mint- feltevésem szerint-a csaladi kétnyelviiség hagyomanyosabb eseteiben. (Errdl alabb.)

Az eszperantd gyermekkori kétnyelviiségnek, illetve tobbnyelviiségnek a feltételei -
szemben az etnikus nyelvek korében tapasztalhatd, sokszor szdzadokra vagy évezredre
visszamend eldzményekkel - csak az utdbbi idében alakultak ki; az 1970-es években valtak
¢észrevehetdvé; ma is torékenyek, a most fejlodé gyakorlat egy évtized alatt visszaeshet.
Ugyanakkor feltind, hogy egy-egy esetben a gyerekek milyen magas nyelvi teljesitményekig
jutnak. (A 18 éves horvat Maja Tisljarnak példaul eszperantd nyelvii miiforditaskdtete jelent
meg.)

A gyermekkori kétnyelviiség megjelenésének nyelvtorténeti és kozOsségtorténeti
elézményei - feltételei és okai - vannak. Ilyenek: a nyelvtervezetnek nyelvvé fejlodése, jol
besz¢éld réteg kialakulasa, a kozlekedés technikai, gazdasagi ¢és jogi lehetOsége, az
orszaghatarok atjarhatdsaga.

1968-ban a finnorszdgi Raumaban eszperantista fiatalok egy kis csoportja nyilatkozatot
tesz, amely szerint 0k magukat ,,az eszperantistasdgot onként vallalo (nyelvi, kulturalis)
kisebbség tagjainak tekintik; az eszperantoval azért foglalkoznak, mert 6romiiket lelik benne;
nem szamitanak rd, hogy az eszperantd alkalmazasat vagy széles korli oktatasat ,,feliilrol”
bevezetik. Ezeken a fiatalokon kiviil is mind tobben érezték ugy, hogy az eszperantistaknak
mindenekeldtt sajat kulturalis fejlodésiikon kell dolgozniuk; az egyént kell segiteniiik, hogy
az eszperantd lehetdségeivel élve, az eszperantot hasznalva magat kibontakoztassa.

Mindamellett nem lehet nem tudomasul venni Nagy Edit felmérésének eredményét, amely
szerint az eszperantistak 34 szdzalé¢kanak (tovabbra is?) az a véleménye, hogy az eszperantot
kotelezd iskolai targyként kellene tanitani. Ilyen véleménnyel egyébként azoknak a nem
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eszperantistdknak a korében is lehet taldlkozni, akik semmilyen idegen nyelvet nem
ismernek.”

A eszperantdét a csaladban tovabbadd eszperantistdk - bar gyakorlatukkal lathatolag
megfelelnek a raumizmus szellemének - egyre kevesebbet foglalkoznak ezen kérdések
elemzésével.

1974-ben megjelenik - Ivo Lapenna szerkesztésében - az Esperanto en Perspektivo cimii
kézikonyv. Ennek egyik fejezetében Tazio Carlevaro azt irja, hogy 19 orszagban koriilbeliil
200 gyermek besz€l, illetve sajatitja el az eszperantot a csalddban. Teriileti megoszlasrol nem
esik szo.

A hetvenes évekbeli kozép-europai fejlodésrdl. - A csaladi alkalmazas nagysagrendje messze
elmarad az eszperantistak lélekszamdnak altalaban vett nagysdgrendjétdl is: mint lattuk, az
egész vilagot figyelembe véve is csak szdzas nagysagrendrél van sz6. Mindamellett
kétségtelen, hogy a jelenség Eurdpaban a legelterjedtebb: s ott is szorvanyos. A folytonossag
régionként egy-egy ember kezdeményezésén és tevékenységén mulhat.

1974-ben, illetve 1975-ben (Csiszar Zsuzsa és Csiszar Ernd gyermekeiként) megsziiletik
Csiszar Nora és Csiszar Palma. Sziileik - mint tevékeny, sokat utazé és tanitd eszperantistak-
részint praktikus okokbol dontenek gy, hogy az eszperantot gyermekeiknek tovabbadjak.
Felismerik, hogy a vallalkozas sikere kezdetben elsOsorban a sziiléi hatason mulik, a
késobbiekben viszont a gyermekek kortarsaitol jovo impulzusok dontenek. Ez motivalja dket,
hogy (a varsoi prototipust kovetve) ugynevezett csalddtalalkozokat szervezzenek. Ilyen
talalkozot 1979 6ta minden évben rendeznek (1979-ben Hodmezdvasarhelyen, 1980-ban - dr.
Fiilop Jozsefnek és klubjanak kozremiikddésével - Szombathelyen,® 1980-ban Zsolnan,
késobb hol a Pag félszigeten, hol Bielsko-Biala kdrnyékén, hol Szentgotthard vagy Zaladr
vendégszeretd otthonaiban, hol Mariborban. A talalkozok eleinte szakmai eldadasokat és
kozos jatékokat, kirandulasokat jelentettek. A késObbiek soran egyre inkabb az Osszeszokott
tarsasag spontan egyiittlétének, pihenésének tekinthetdk ezek a talalkozok. F6 funkcidjuk,
hogy - jatékaik sorén - a gyerekek kortarsi kapcsolatokban is hasznaljak a nyelvet. Hasonld
talalkozokat szorvanyosan mas régiokban is szerveznek.

1978-ban megjelenik Margret Landmark [nfanpsikologio (Gyermekpszichologia) cimi
tankonyvszerti 6sszefoglalasa, mely szintén foglalkozik a gyermek nyelvi fejlddésével.

1982-ben Barcsay Zsuzsa elemzi az eszperantistadk korében megtalalhaté gyermekkori
kétnyelviiség motivumait és valtozatait, ,,eseti” pontossaggal, az egyes csoportba sorolhat6,
szdmara ismert csaladok felsorolasaval. Eldadasdban kitér a kétnyelvii nevelés kudarcainak
lehetséges, szokasos okaira. Nem érnek el sikert Barcsay 0sszefoglalasa szerint azok, 1) akik
a csalddtagokkal nem tudjak elfogadtatni a gyerek kétnyelviiségének tényét; 2) akik a
gyermek kétéves kora utdn kezdik haszndlni a masodik nyelvet; 3) akik a masodik nyelvet
nem hasznaljak rendszeresen: nyelvet valtanak, ha a téma fontos vagy nehéz, s nem tartanak
kapcsolatot a méasodik nyelv csaladon kiviili képviseldivel.

Barcsay a céltudatos sziil61 magatartast is megfogalmazza. Kiemeli a sziildi nyelvtudasnak
¢s Onképzésnek, a mintaszerli kiejtésnek a fontossdgat. A sziild beszéljen sokat,
tevékenységét, a jatékokat kisérje beszéddel: mondja, amit csinédl; magyarazatképpen nem a
masik nyelvre val6 forditashoz kell folyamodni, hanem részletezni kell, megvilagitoé példakat
kell mondani. Nem szabad a nyelveket keverni. Mindegyik nyelvet allando személynek kell
képviselnie.

Ugyancsak 1982-ben jutott el a szélesebb kozonséghez Peter G. Forsternek a The
Esperanto movement cimii miive,” mely a sziilék nemzedékének jobb kozegismeretét és
Onismeretét taplalta és taplalhatja. A ,,valamilyen szervezet tagjaként” szédmon tartott
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eszperantistak szama Forster statisztikaja szerint 1964-ben 38 829; B. Golden ugy véli,'® hogy
némi optimizmussal az eszperantistdk redlis szama taldn ennek a kétszeresére (77 658) tehetd
(1. Eventoj, n-ro 63, 2.1.); ugyand masutt megallapitja, hogy az eszperantistadk valddi
szamanak megallapitdsa nem varhato az eszperantistdktol: a feladatot fiiggetlen demografiai-
statisztikai szervezetnek kell elvégeznie (1. Internacia Pedagogia Revuo, 1992/2, 29-33).
Ismeretes, hogy tiz-htszezres (s6t: ennél kisebb lélekszdmu) nyelvkozosségek - A: etnikus
vagy B: kulturdlis kozosségekként- 1éteznek; fennmaradasuk viszont vagy elszigeteltséghez
(példaul 6serdei koriilményekhez), vagy irasbeliséghez, oktatishoz, tudatos onmiiveléshez
van kotve. Az, hogy az eszperantista kozosség 1887-1905 kozott valamiféle teriileti egység
nélkiil is létrejott €s stabilizalodott, az, hogy bar lélekszdmaban idOnként visszaesik vagy
stagnal, de szellemileg allandoan jat alkot, arra utal, hogy az eszperantista nyelvkozosség kis
befolyassal bird, a tarsadalom kozépsod rétegeibdl verbuvalddo, kis 1étszdma, de hossza tavon
stabil kozosségnek tekintendd, melynek ugyan érdeke volna, hogy - mint Fels6 Géza mondja -
,bekeriiljon a tarsadalmi reprodukcido folyamataba” (valahol oktassak, szotarat valahol
kiadjak, konyv, szakember, tovabbképzés lehessen, a konyvek a konyvtarakba valahogy
eljussanak) de amely ennek hijan is fennmarad. Ennek a fennmaradasnak eleme a csaladi
kétnyelviiség (szegény ember vizzel f6z; a tiszta viz nem art az egészségnek, bar nem is ad
elég er6t a munkavégzéshez).

1983-ban Jarovinszkij Alekszander vezetésével Klein Edit vizsgalja Magyarorszagon az
eszperantoval kombinalt gyermekkori kétnyelviiséget.

Vizsgalataival tobbek kozott kimutatja, hogy az altala vizsgalt esetekben egyik nyelv
hasznalatat sem kiséri szorongas.''

1987-ben jelenik meg a Cirkulajo por esperantlingvaj paroj kaj familioj cimil
sokszorositott periodika elsé szama, Anna Brennan és Renato Corsetti szerkesztésében. '

Az angol-olasz szerkesztOpar szervezi-neveli a kétnyelviiséget gyakorlo kis csaladi
mozgalom Ujabb tagjait, a tapasztalatlanabb sziiléket. A periodika rendszeresen kozli az
eszperantista csaladok cimeit. 1994-ben, a 22. szdmban 236 ilyen csaladcim van. Ez a szdm
tovabbi elemzést kivanna; egyrészt, mert nyilvan nem teljes, masrészt egy gyermekes,
tobbgyermekes csaladok, hazasparok, spontan és tudatos tanuldsmoddal nevelkedett gyerekek
megkiilonboztetés nélkiil szerepelnek benne.

Corsetti tanulmanyt ir a gyermekkori haromnyelviiségrél'® - Gabrielo Corsetti angol-olasz-

eszperantd nyelvi fejlodésének alaposan dokumentalt rajzaval. A tanulmény a szokincs
fejlodését ,,els6 megjelenések™ és ugynevezett ,,megfelelok” datum szerinti rogzitésével
mutatja be, igy parhuzamosan latjuk a hdrom nyelv szokincsében valo fejlodést, és a nyelvek
kozotti dominancia-viszonyokat. (Megtudjuk, mit mondott a gyerek eldszor olaszul, mit
el0szor eszperantoul, mit el0szor angolul. Az eszperantista csalddok egy része ,,Ronjat-féle
csalad”, vagy a Ronjat-csalad mintdjadhoz all kozel: a sziilok egyike a nemzeti nyelvet beszéli
a gyerekkel, a masik az eszperantot.
Szamos csalad a Ronjat-modell kezdeti alkalmazasa (5-6 €v) utan mas rendszerre vagy
rendszertelenként megélt nyelvhasznalati szokédsokra tér at. Zdravka Metz, kanadai horvat
eszperantista (nd) arrdl szdmol be (1994), hogy a Ronjat-modell kezdeti kdvetése utan - K.
Brent nyelvész tanacsara azt a gyakorlatot alakitottak ki, hogy eszperantéul otthon beszélnek,
s csak akkor, amikor az egész csalad egyilitt van (az apa is otthon van); horvatul beszélnek az
apa tavollétében; franciaul beszélnek a hazon kiviil (a varosban, az utcan, az iskolaban). Ezzel
a modszerrel minimdlisra csokkennek a kornyezettdl valo eltérés adta fesziiltségek; szinte
mindig beleilleszkednek az adott kornyezetbe; ugyanakkor kérdéses, hogy mennyi ideig
biztosithaté igy a nyelvek tuddsadnak aranyos fejlédéséhez sziikséges intenzitds. 1991-ben
Ratkai Arpad-a maga magyar-eszperanto-német nyelvii csaladjanak tapasztalataira is épitve -
a J. Ronjat-féle csaladmodell mellett érvel. Kiemeli, hogy a nyelvek szavainak kezdeti
vegyitése csak a felndtt szemszogébdl nézve vegyités.
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1994-ben Renato Corsetti szerkesztésében megjelent a Denaska dulingveco. Konsiloj por
gepatroj (koriilbeliil Sziiletéstdl indulo kétnyelviiség. Tanacsok, sziildknek). A mii eszperantd
nyelvii adaptacidja egy Ausztralidban megjelent angol nyelvi munkdnak: Saunders, G.:
Bilingual Children: From Birth to Teens (Celevedon: Multilingual Matters). A konyv vilagos
kérdésekre ad vilagos valaszt. Mi a kétnyelviiség? Az, ha valaki két nyelven folyékonyan
besz¢l. Hogyan vélhat a gyermek kétnyelviivé? Az eszperantot illetdleg harom modszert emlit
a konyv: 1. ,,Otthon csak eszperant6”; 2. Két nyelv egyidejileg (anya, apa); 3. A két nyelv
egymas utan (eszperantd akkor, amikor a masik nyelvet mar tudja a gyermek). 1992-ben
megrendezik az elsé eszperantd ,,nydri gimnaziumot” Pozsonyban. Ez évenként ismétlédik, s
szivesen fogadja az eszperantot a csaladbol hozo, jol beszéld gyerekeket.

sk

Ismeretes, hogy az eszperantd nyelv nagyobb lehetdséget ad az alkalmi szdalkotésra;
eszkoznév, ,helyiség-név”’, eredménynév, foglalkozdsnév barmikor képezhet6 az adott
objektummal 0Osszefiiggésbe hozhato cselekvést kifejezd 1gébdl. A koznyelv korében (a
szakszavakat tehat nem tekintve) szavak Osszetétele is ,,mindenki joga”.

Az alkalmi vagy az egyénre jellemzd szo6hasznélat igy a felndttek korében sem ritka; ezt
elésegiti az ilyen produktiv nyelvhasznalat kisebb memoriaigénye is (errdl a jelenségrél Susan
Gal is ir a felsé6ri nyelvjaras magyar nyelvhasznalata'® kapcsan: a nyelvjaras beszél6i,
viszonylagos elszigeteltségiikben, szintén kevesebb tdvel ¢és tobb szdrmazékszoval
gazdalkodnak) A szodalkotas lehetdségeinek kihasznédlasaban a gyerekek a felndtteken is
tultesznek, s olykor — kisgyermekkorban - viszonylag gyakori szavak helyett is alkalmi
képzéssel élnek: néhany ilyen alkalmi alkotés: flugmasina haltejo (‘flughaveno, repiil6tér') a.
m. ,repllégép-megalld” (W. Borbala); La patroj jam butonigis ,,Apuék mar egészen
elkicsinyedtek™ a. m. ,,elgombultak™ (?) ,,olyan kicsinek latszanak - ahogy tisznak a tengerben
-, mint valami gomb” (Horvath Roland); vagonari 'veturi (per vagonaro), vonaton menni,
utazni; mi estas ci-tiu-manisto koriilbeliil 'En ez-a-kezemes vagyok' (jobbkezes. vagy balkezes
helyett). Megfigyelhetd volt a horvat gyerekek eszperantdjaban a hatarozott néveld ritka és
némiképp lexikalizalodott, egyes kifejezésekben kotott hasznalata. Nyelvészeti szempontbol
érdekes, hogy a hatarozottsdgnak mint ,,szemantikumnak” a szerepe a nével6zésben nem
latszik olyan lényegesnek - az eszperantoban, de taldn a magyarban sem -, mint azt altalaban
feltételezik. Marta - presztizsalapon - kortilbeliil egy hét alatt atvette a nala idésebb horvat
gyerekek ,,néveldtlenebb” mondatszerkesztését, s a jelenséget lathatdlag stilarisan értékelte: a
néveld-elhagyds nagyosabb, ,szlengesebb” beszédmdod volt szamara. Lengyelorszagi
tartozkoddsa atmenetileg nagyobb hangerét eredményezett Marta beszédében, nemcsak az
eszperantoban, hanem a magyarban is - ennek alapjan visszatérte utdn olykor szemtelennek
talaltak.

A csalad kétnyelviiségének meglOrzésében nehézséget jelenthet az, hogy az eszperantd
nyelvii ismerds kortarscsoport altaldban kicsi; a kiscsoport szociologiai viszonyai a
meghatdrozoak. A kor szerinti vagy a nemek szerinti kisebb elmozdulésok is hatassal lehetnek
arra, mennyire tud a gyerek beilleszkedni a tarsasagba Ha mindenki legalabb két évvel
iddsebb a gyereknél, ha mar mindenkinek van ,,legjobb baratja”, amikor ¢ elészor megjelenik
a tarsasagban, ez - az adott csaladon beliil - meghatarozé lehet a kétnyelviiség tovabbi sorsat
illet6leg. Hasonloképpen fontos az elégséges nyelvi szinvonal. Eléfordul, hogy megjelennek a
talalkozon sziilok olyan gyerekekkel, akik csak értenek, de nem beszélnek. Az ilyen csalad
konnyen lemorzsolodik, hiszen a gyerek a jatékokban, vetélked6kben, a szorakozasban
hattérbe szorul.

Mas jellegli eszperantd kozdsségekben (példaul varosi klubokban) persze forditott eset is
eléfordul: azonos anyanyelvli eszperantistak helyi 0sszejovetelén hattérbe szorulhat az, aki az



Regio — Kisebbség, politika, tarsadalom 1994. 5. évf. 4.sz.

eszperant6 haszndlatat az ott szokdsosnal komolyabban veszi. Természetes, hogy mast igényel
a nyelvet éppen tanulni kezdd fiatal vagy nyugdijas, mast a nyelvtanulasban esetleg
megrekedt személy (az eszperantd folklorban: ,.eterna komencanto”), mast a jol beszéld
tizenéves, mast a nyelv szakmai alkalmazasara torekvd, azért dolgoz6 vagy arrdl abrandozé
felnétt."

A gyermek kétnyelviisége szempontjabol rendkiviil kedvezéek az olyan csaladi
viszonyok, amikor a sziil6k az eszperantistak korében hivatasszeri kulturalis vagy szervezd
tevékenységgel foglalkoznak: a gyerek koriil igy alland6 elfogado 1égkor alakul ki. Az ilyen
eset azonban ritka, mint a fehér hollo, tobbek kozott azért, mert eszperantd képesitéssel nem
lehet elhelyezkedni: munkdjanak lehet0ségét az eszperantista vagy maga megteremti, vagy
lemond az ilyen iranyt munkarol.

Az eszperantd nyelvhaszndlat szempontjabol elszigeteltebb csaladnak gondot kell forditania
arra is, hogy a gyerek eszperantonyelviiségét a kornyezet megértéssel fogadja.

A mi csalddi torténetiinkben volt r4 eset, hogy az dvodai 6lt6z6ben egy apuka azt mondta a
kislanyanak, hogy mi - Martaval - kutyanyelven beszélink. Marta ezek utan Borkéra
néhanyszor raszolt, hogy az utcan ne beszéljen olyan hangosan. Ennek az esetnek lett az a
kovetkezménye, hogy mikor a kisebb gyerekek is a kozosségre érett korba (6vodaba,
iskoldba) jutottak, sziikebb kornyezetiiket legalabb egy-két dologra (koszonés, szamolas)
megtanitottam; késébb mar rendszeresen tanitottam a nyelvet ezeknek a gyerekeknek. Mindez
- fizetetlen munkaként- eréfeszitéssel, s olykor az €let mas teriiletein valo lemaradéssal jar.

Az iskolaskor az iskoldban hasznalt nyelvben olyan téma- és szokincsbdviilést hoz, hogy
annak kovetése csak spontan beszélgetések révén nem lehetséges.

A szonak a rogziiléshez bizonyos szamu ismétlédésre van sziiksége; a mevo 'siraly', a
mambesto 'emlOs', az adicio '06sszeadas', predikato 'allitméany' szavak megfeleld gyakorisagu
spontdn eléforduldsara nem lehet szamitani. Ezért a gyerekeknek eszperantd nyelvil
feladatlapokat allitottam 0Ossze - ezek konnyliek voltak, néha szinte alfeladatok, de
hozzajarultak a szokincs allando fejlédéséhez.

Az eszperantd (legalabb potencialisan) moédot ad olykor a gondolkodasi részrendszerek
kozvetlenebb tiikrozésére. Erre épitve a matematika tanuldsa soran tudunk példaul o6tos
szamrendszerben besz€lni: kvin du plus kvin du estas dukvin kvar =12 (5) + 12 (5) =24 (5) =
(a tizes szdmrendszerben:) 7 + 7 =14. Az ilyen s hasonld potencidlis kifejezési lehetdségek a
szamrendszerek megértését feltétleniill megkonnyitik. Stefan MacGill a Lauta vekhorlogo
cimi ifjusagi konyvében bravuros kultartorténetet, s féleg a szdmrendszerek kialakuldsanak
olyan - tréfas - torténetét adja, amely az eszperantd nyelvi szabalyok ritka produktivitasan
alapul.

Erdekes - személyes tapasztalatomban - a szorobannal, a Polgar-féle pedagogiai
elképzelésekkel és a Talento Iskoladval vald talalkozés. Mint ismeretes, Polgar Laszld
véleménye szerint'® - a korai intenziv (és szeretetteljes) specialis képzés - atlagos képességek
mellett is - rendkiviili szellemi teljesitményt eredményezhet. A harom Polgar-lany
kisgyermekkoratol kezdve a sakk 1égkorében €lt. A korai kezdésnek €s az intenzitasnak ezt a
gondolatat vette 4t a Budadrson indult (Lukdcs Andrés altal gondozott) Talento Iskola: a
matematika, a szoroban,'’ az idegen nyelvek (eszperanto, francia, angol) intenziv oktatasaval,
korai megterheléssel. E. Mirska kétéves, a nyelvtudds szempontjabdl rendkiviil sikeres
mukodése utan az egyik osztaly eszperantd oktatdsat én vettem at. Munkamban a nevelési
nehézségeket - a magam korlatai miatt - nem tudtam megoldani, s (jabb osztalyt mar nem
vallaltam. Végiggondolva a torténteket, arra a gondolatra jutottam, hogy bar a Polgar-féle
elképzelést probaltam kdvetni az iskoldban - éppen ezen iskolai munka elkezdésével ,,fogtam
vissza”, id6 hidnyaban, az otthon addig tudtomon kiviil is a Polgar-féle elképzelésekhez kozel
allo gyakorlatomat. Mar nem készitettem eszperantd feladatlapokat a magam gyerekeinek,
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mar rendszeresen elhagytam az esti mesélést is, a Juna Amiko gyereklapban megjelend
jatékokat sem probaltuk ki.

A Kalevala'® koz6s olvasasiban elakadtunk a negyedik ének utan.- A megszakitott
gyakorlathoz visszatérni nehéz, de lehetséges. (Most a tizennegyedik éneknél tartunk.)

Gyakorlatunk - Gsszességében - nem konnyii,"” de bizonyara hozzajarul ahhoz, hogy az
eszperantd - visszaesésekkel és Ujrakezdésekkel = atvészelje 1étének nehezebb szakaszait, s
hogy lassan megszilarduljon az a kozdsség, amelynek 1éte az eszperantd6 nyomtalanul vald
eltlinését szinte lehetetlenné teszi. Még ha egyikiink vagy masikunk - elfaradvan,
megoregedvén, eliigyetlenedvén, elfasulvan - kiddl is, és nekilat a kozmegegyezés szerint
fontosabb dolgoknak.

Az etnikus nyelvet és eszperantot beszéld kétnyelvii gyermek kétnyelviisége-a gyermek
szempontjabol nézve-spontdn modon jon létre, de felndtt korra a személyiség tudatosan
tovabbépitett kulturajanak részévé valhat. Az eszperantdéul szabadon beszéldé ember
eszperantéul is a maga nyelvén beszél, egy olyan kozdsség tagjaként, amelynek életébe,
fejlodésébe O is beleszolhat.
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ETHNIC LANGUAGE AND THE ESPERANTO: A NEW VARIATION
OF CHILDHOOD BILINGUALISM

Recently the Esperanto language is handed down from parents to children in Esperantist
families more and more frequently in everyday use: one of the parents speaks to the child(ren)
only in Esperanto (,,Ronjat-family”, ,,Haugen-family”, etc. ) From 1968 a part of the
Esperantists urges on the inner development of the language community: they press cultural
growth and rush assistance in the use of the language. The hereditary transmission of the
Esperanto within the families (,,danaskismo”) fits to this mentality well. The hereditary
transmission of the Esperanto can be characteristic in some hundreds of families in the
Esperantist community of approximately 80 000 members (according to an optimistic
estimation of Bernard Golding).
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LANSTYAK ISTVAN

Az anyanyelv és a tobbségi nyelv oktatasa a Kkisebbségi kétnyelviiség
koriilményei kozott'

1. Koztudott, hogy az anyanyelvi iskola a nemzeti kisebbségek fennmaradasanak archimedesi
pontja. Az anyanyelv oktatdsa (anyanyelvi oktatas vagy nevelés), s még inkabb az
anyanyelven torténd (anyanyelvii) oktatas elsOsorban mint nyelvfejlesztd (sokszor csak
,hyelvkarbantartd) eszkoz jatszik szerepet & kisebbségek nyelvi megmaradasaban. Az iskola
ezenkiviil a kisebbségi nyelv hasznalatanak egyik fontos szintere, ,, gvakorloterepe is, mind a
diakok, mind a tanszemélyzet szamara. Olyan szintér ez, amely a tanuldkat ¢és a
pedagogusokat meglehetdsen valtozatos regiszterkeszlet kialakitasara osztonzi, lehetdvé téve
a legkiilonfélébb szaknyelvek szdban és irasban torténd hasznalatat (az egyes szaktargyak
oktatdsa révén), az igynevezett szépirodalmi stilussal valé megismerkedést (az irodalom- és
a fogalmazastanitds révén), a hivatali, illetve kozéleti stilus bizonyos tartomanyainak
birtokbavételét (az iskolahoz is kapcsolodo szervezeti élet révén), a sajatos csoportnyelvek- a
tanulok esetében az ifjusagi és didknyelv, az argo - hasznalatat a mindennapi egyiittlét, az
informalis emberi kapcsolatok, a kozds célok és érdeklddés révén. A nemzetiségi iskola azon
kevés munkahelyek egyike mind a gyermekek, mind a felndttek szdmara, ahol a kisebbség
nyelve - szerencsés esetben - minden beszédhelyzetben szabadon hasznalhato.

Ezenkiviil az anyanyelvii kozoktatas a kisebbs€g szamara mint presztizstényezo is fontos:
az a tény, hogy egy nyelvet az iskoldban tanitanak, s még inkabb az, ha azon a nyelven
tanitanak (mas tantargyakat is), rendkiviili médon noveli a kisebbségi nyelv tekintélyét, s
ezzel hozzdjarulhat a nyelvcsere lassitdsahoz (vo. Hoffmann 1991: 8, 191; 1. még Olvedi
198.5: 105; Skutnabb-Kangas 1990: 6). Ha pedig az oktatas nemcsak kisebbségi nyelvii,
hanem ilyen szellemii is, vagyis az illetd etnikai csoport dntudatanak megerdsitését segiti eld,
akkor az iskola a kisebbségnek olyan ,, erds vara, mely hossza tavon is képes lehet ellenéllni
a kiviilrél jovo ostromnak éppugy, mint az 6nfeladas ongyilkos 6sztonének, a konnyebbik ut
utani vagyodasnak.

2. A fentiek alapjan konnyen belatjuk, hogy az oktatasi rendszer annal hatékonyabban tud
hozzajarulni a kisebbség nyelvi fennmaradasahoz, (a) minél nagyobb mértékben van jelen az
iskolaban a kisebbség nyelve (vagyis minél tobb tantargyat oktatnak rajta), s a didksdgnak
minél nagyobb hanyadara terjed ki ,fennhatdsdga: nemcsak , szélességben, hanem
,,mélységben és ,,magassagban is. Azaz nemcsak az a fontos, hogy az iskolahalézat (b) az
adott kisebbség egész telepiilésteriiletét befedje (tul azonban lehetdleg ne 1épje), hanem az is,
hogy (c) minden iskolatipusra kiterjedjen, s (d) a didksagnak minden nemzedékét magaba
foglalja, beleértve a felsdoktatasban résztvevoket is. Ezenkivill a mindség kérdése is fontos,
vagyis az, hogy se (e) a kisebbségi iskolak anyagi ellatottsdaga, se (f) az oktatds szinvonala ne
legyen alacsonyabb, mint a tobbségi iskoldkban.

2.1. Ismervén orszagaink oktatdspolitikai torekvéseit ¢és a 1étezd gyakorlatot,
megallapithatjuk, hogy a fenti kdvetelményeknek megfeleld kisebbségi oktatasi rendszer
valdjdban sehol sem létezik. Az esetek egy részében objektiv okai vannak a kisebbségi
oktatdsi rendszer hianyossagainak, am legtobbszor vagy kozonyrdl és tudatlansagrol, vagy
pedig nyelvi imperializmusrol, szellemi gyarmatositasrol van szo (vo. Skutnabb-Kangas
1990: 17).

(a) Vannak kisebbségek, amelyek dominanciavaltason mentek keresztiil, vagyis az
iskolaba 1ép6 gyermekek nagy részének masodnyelvi ismeretei biztosabbak, mint az
elsdnyelviek, igy a - nemegyszer szintén deficites - masodnyelviik a hatékonyabb eszkdze az
ismeretszerzésnek (vo. Gyori-Nagy 1986: 533; 1988a: 10-12; 1991: 12; Kontra-Székely
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1993: 140). A nyelvcsere elorehaladottabb allapotaban 1évo kozosségek esetében eldfordul,
hogy a csaldd nyelvatorékito szerepe teljesen megsziinik, s az iskola kénytelen a didkok
Oseinek nyelvét mdasodnyelvkent oktatni. Ez tortént a magyarorszagi kisebbségekhez tartozok
nagy részével az elmult évtizedekben. - Visszas dolog azonban az ilyen kisebbségek iskolait
példaként allitani mas helyzetii kisebbségek el¢. Példaul a szlovakiai magyarok elé, akiket
otthon azzal vadolnak, hogy egyediil nekik nem felel meg az tgynevezett ,alternativ,
kétnyelvii oktatas koncepcioja,” amelyet pedig a német és a ruszin kisebbség melegen
idvozol (v6. Dolnik 1994: 36-40; Pufflerova 1994: 55; 1. még Tarics 1992: 99; Csaky 1994:
149; Gabzdilova-HomiSinova 1994: 22-3). Sajnos még szakkorokben sem ismeretlen az egyes
kisebbségi csoportok kozotti mélyrehaté kiilonbségek bagatellizalasa. gy példaul egy neves
szlovak pszicholingvista, Olga Arochova egyik, napilapban megjelent cikkében (1994) - az
ugynevezett ,alternativ iskoldk mellett érvelve - a magyarorszagi szlovak iskolakat pozitiv
példaként allitotta a szlovakiai magyarok elé.

Mas okokbol nem tanitjdk anyanyelviikon az dseik nyelvét még besz€ld cigany csoportokat
a térség egyetlen orszdgaban sem. Itt az anyanyelvli iskolak létrejottét a nyelv alacsony
standardizaltsagi foka, a pedagogus- és tanszerhiany gatolja (v6. Kontra-Székely 1993: 140;
1. még Réger 1979: 59). A helyzetet tovabb bonyolitja a ciganysag egy részének roman
anyanyelviisége. Sajnos a nem magyar anyanyelvil cigany tanulok még elemi szinten sem
hasznalhatjdk az iskolaban sajat nyelviiket, pedig Magyarorszagon mar cigdny nyelvkonyvek,
szotarak, iskolai nyelvi segédanyagok is 1éteznek (1. Csongor-Szuhay 1992: 239). Az idegen
nyelven valo tanulds épp a mds szempontbdl is hatranyos helyzeti gyermekek iskolai
eldmenetelét neheziti (vo. Réger 1979: 59-61; 1. még Csongor-Szuhay 1992: 241), s hoz létre
Ggynevezett felcseréld (szubtraktiv)® kétnyelviiségi (az utoédallamok magyarlakta teriiletein
gyakorta hdaromnyelviiségi) helyzetet, mely kedvezdtleniil befolydsolhatja mindkét
(mindharom) nyelv fejlédését.” Az anyanyelv alacsony presztizsére jol ravilagit az a tény,
hogy a kétnyelvii magyarorszagi ciganyok hajlamosak a kutatok elott eltitkolni cigany
nyelvtudasukat, egynyelvii magyaroknak allitva magukat (vo. Réger 1979: 80-1).

(b) A szorvanyban €16 kisebbségek esetében nem mindig valdsithatdé meg, hogy az
iskolahalozat a kisebbség egész telepiilésteriiletét befedje, igy vannak vidékek, ahol a
gyermekek nem részesiilhetnek anyanyelvli oktatasban. Ilyenkor kiilondsen a kozépfoku
oktatas, illetve a szakoktatds intézményei helyezkednek el nemegyszer a kisebbség
telepiilésteriiletén kiviil (példaul a budapesti nemzetiségi iskolak), ami olykor sziikségszerti,
maskor azonban nem. Igy nem kétséges, hogy a szlovak hatdsagok részérdl sanda szandék
huzdédott meg az elvben magyar tannyelvii, de - a magyar anyanyelvli szaktanarok hianya
miatt - gyakorlatilag szinte minden tantargyat szlovdkul oktatdé koagazdasagi
szakkozépiskolai osztalyok nagysurdnyi elhelyezése mogott (a magyar szakoktatok hidnya
egy szlovak lakossagli varosban természetes; csak az nem természetes, hogy a magyar
osztalyokat épp e varos iskoldjaba helyezték). A kisebbségek érdekeit figyelmen kiviil hagyo
korzetesités révén sajnos még kisdiakok is keriilhetnek olyan helyzetbe, hogy tobbségi
lakossagu telepiilésen kell iskolaba jarniuk.’

A szorvanyok esetében alapfokon az anyanyelvi iskola helyett a kisebb anyagi és személyi
raforditassal jar6 anyanyelvapolas alkalmazhatdo potmegoldasként, amint ezt az egykori
Jugoszlavidban, illetve mai utddallamaiban latjuk, s6t néhany éve Szlovéakiaban is
megprobalkoztak hasonld formaval. (Ennek emigrans valtozata, az tigynevezett vasarnapi
iskola.) Veszélyes azonban, ha az anyanyelvapolas olyan teriileteken is megjelenik (akar
egyediili, akar a sziiloket kompromisszumra csabitd alternativ formaként), ahol nincsenek
objektiv akadalyai az anyanyelvii iskola létrehozasanak.

A ,,jugoszlaviai modellen kiviil az anyanyelvapolas kategéridba sorolhatok a nyelvoktato
nemzetiségi iskoldk is, melyekben az oktatds a tobbségi nyelven folyik, de a didkok
anyanyelvét tantargyként oktatjak. Ilyen a magyarorszdgi nemzetiségi iskoldk zome® (vo.
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Gyori-Nagy 1985: 166; Kozma 1985: 102; Szasz 1985: 246, 249; Fazekas 1991: 62, 1992:
49; Mihdly 1994: 44), de gyakorlatilag ebbe a kategéridba sorolhatok tobb szlovakiai
szakiskola elvben ,,magyar tannyelvii osztalyai is, ezek kozott a fontebb emlitett nagysuranyi
szakiskolai osztilyok is). Az ilyen oktatds bevezetésének azonban gyakran éppen nem a
szorvanyhelyzet az oka (inkdbb a kovetkezménye lesz a kisebbség elszorvanyosodasa, ha ez a
tipus valik uralkodova).

A nyelvoktatd iskola elonyOsebb a puszta anyanyelvapolasnal, mivel itt az anyanyelvi 6ra
szerves része a tanrendnek, minden didk szdmara kotelezd. Térségiinkben az sem utolso
szempont, hogy megsziintetni is nehezebb, mint a kotelezd oktatdshoz lazabban kotédo
anyanyelvapolast. Am ha a nyelvoktato iskola valoban csak nyelvet oktat, s a kisebbség (és az
anyaorszag) torténelme, kulturaja, foldrajza nem vagy csak minimalis mértékben jelenik meg
a tananyagban, igazat kell adnunk Mihaly Ottonak, aki szerint ,,ez az iskolatipus - ha csak a
kotelezo tantervet tekintjiik - valojaban nem felel meg a kisebbségi iskola fogalmanak (1994:
44). Mivel az ilyen iskola ,,a hatékonysagi kiisz6b minimuméat sem éri el, fenntartdsdnak
tobbletkoltségei ,,ablakon kidobott pénznek tekintheték (i. h.; vo. még Fazekas 1991: 62;
Lehotska-Brna 1992: 32). Ha pedig a tanitds az idegennyelv-oktatas modszereit koveti,
Arturo Tosit kell idézniink, aki szerint az ilyen nyelvoktatds nem nyelvmegtartast, hanem
ennek ellenkezdjét, nyelvcserét eredményez (1986: 11). Tosi meggy6zden érvel amellett,
hogy az idegennyelv-oktatasi modszerek teljesen alkalmatlanok a kisebbségi gyermekek €16
nyelvi 6rokségének megszilarditasara €s tovabbfejlesztésére (i. m. 12-16).

A nyelvoktatd és anyanyelvii iskola kozott, mint két sz€élsé pont kozott helyezhetdk el a
kéttannyelvii (mas néven vegyes tannyelvii) iskolak, illetve osztdlyok, melyekben a tantargyak
egy részét az egyik, a masik részét a madsik nyelven tanitjdk (rendszerint a humdan
tantargyakat a kisebbség anyanyelvén, a redl targyakat pedig az allamnyelven). Ilyenné
alakitottdk at az Otvenes évek végén, hatvanas évek elején a magyarorszagi anyanyelvii
iskolakat, azokat, amelyek mar kordbban nem valtak nyelvoktatova, a magyar nyelvi
tovabbtanulas megkonnyitésének szempontjara torténd szokasos hivatkozassal (Kozma 1985:
102; Zsildk 1991: 58; Székely 1992: 45; Kontra-Székely 1993: 138; Szdoke 1993: 28;
Markovicsné 1994: 4; v6. még Englenderné 1993).” Ilyen a szlovdkiai magyar didkok
szamara létesitett szakkozépiskoldak és szakmunkdsképzok, illetve osztalyok egy része is
(Fodor 1985: 8-9, 45; Duray szerk. 1989: 17, 55, 376; Gyonyor 1990: 75; Lanstyak 1991:
45). Ezeket a hatvanas években a népnyelv ,, csalamddéiskola-nak hivta (Olvedi 1985: 104);
hivatalosnak tekintheté magyar megnevezésiik vegyes tanitasi nyelvii vagy kétnyelvii iskolak
(Fodor 1987: 114).

A magyarorszagi kisebbségek anyanyelvi iskoldinak kéttannyelviivé alakitdsa éppligy nem
e kozosségek érdekeit szolgalta, mint ahogy a szlovakiai ,,alternativ iskoldk bevezetése sem
valna kisebbségiink javara. Tudjuk, hogy az intézkedés a magyarorszagi kisebbségeknek
felmérhetetlen karokat okozott: nem kétséges, hogy jelentés mértékben jarult hozza nyelviik
jjesztd méretli leépiiléséhez. Az eredmény Szlovékidban is nyelvleépiilés lenne, még ha - a
kétfele kisebbség gyokeresen eltérd helyzete miatt - nem is olyan iitemi és mértékii, mint
Magyarorszadgon, ahol a helyzet 30 év alatt oddig ,.fajult, hogy a magyar dominanssa, sot
magyar anyanyelviivé valt Gjabb didknemzedékek szamara a kisebbségi nyelvii iskolakhoz
vald azonnali visszatérés lehetetlen (Széke 1993: 28-9; vo. még Mihdly 1994: 44; Tilkovszky
1994: 155). Pedig a kisebbségi nyelvek hosszabb tavu fennmaradasa anyanyelvl iskolak
nélkiil elképzelhetetlen (vo. Cipkova 1992: 77). Mivel ezek az iskoldk jelenleg zommel
nyelvoktatok, mar az is eldérehaladds volna, ha sikeriilne megvalositani kéttannyelviivé
alakitasukat; a tiz évvel ezel6tt meginditott atalakitasi folyamat azonban nem hozta meg a
vart eredményt (1. Fazekas 1992; vo. még Szasz 1985: 246; Markovicsné 1994: 4; Perger
1994: 53, 54).
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A kéttannyelvl iskoldkat gyakran nevezik kétnyelviieknek (1. példaul Fazekas 1992: 49),
am ezt a megnevezést jobb volna azon iskolatipus megnevezésére fenntartani, melynek f6
jellemzéje, hogy wugyanazon az oran hasznalatos mindkét nyelv egyes tantargyak
oktatasaban.® E tipus klasszikus formajat Szlovéniaban és Horvatorszagban vezették be az
Stvenes évek végén.” A ,szlovén modell jellegzetessége, hogy a magyar és szlovén gyerekek
ugyanazokba az osztalyokba jarnak, vagyis a kétnyelvii iskoldk latogatdsa a tobbségi
gyermekek szamara is kotelezd. Ez a tény nagyban noveli a magyar nyelv presztizsét. (A
horvétorszagi kétnyelvii iskoldkat ezzel szemben csupdn a magyar anyanyelvii gyermekek
latogatjak.)

A két nyelv egy tandran beliili haszndlata a kéttannyelvii magyarorszagi dltalanos
iskolakban is gyakorlat, egyfajta szilkségmegoldasként (1. példaul Englenderné 1993: 355), a
tanulok, illetve a pedagogus magyar nyelvi dominancidgja miatt (az alacsonyabb
¢vfolyamokban a tisztan kisebbségi nyelvii képzés - foként a nagyobb kognitiv
igénybevétellel jaro szaktargyak esetében - hatraltathatnd a hatékony ismeretszerzést). A
szlovdkiai magyar tannyelvii szakiskolakban is eléfordul, hogy bizonyos szaktargyakat két
nyelven tanitanak, kiilonféle okokbdl: a fiileki gépészeti szakmunkasképzdben példaul azért,
mert a kdz0s igazgatasi magyar-szlovak iskolaban egynémely szakon kelld szamu érdeklédo
hianyaban Osszevont osztalyt létesitettek (Ui Sz6 1993/266: 4); a dunaszerdahelyi
egészségligyl szakkozépiskoldban azért, mert a szaktargyat oktatdé pedagdgus
masodnyelvdominans, s a tankényv is szlovak nyelvii (1. Kresekova 1994: 22-3).'0 - A
szlovén és horvat modelltdl eltéréen a magyarorszagi és szlovakiai kétnyelvii oktatds nincs
sem elméletileg, sem modszertanilag megalapozva, a pedagogusok szakmai segitséget nem
kapnak, aminek nyilvanval6 oka az, hogy papirforma szerint ilyen iskolatipus nem létezik.
(Kovetkezménye pedig az ilyen oktatds eredményességében mutatkozik meg - és felmérésre
var!)

A tantargyak tobbségét (vagy akar kis részét) egyszerre két nyelven oktato iskola - még a
szlovéniai €és horvatorszagi is - kényszermegoldasnak tekinthetd (emezek is ilyenként jottek
létre eredetileg, hamarosan azonban a sziikségbdl erényt probaltak kovécsolni); a két nyelv
ilyen jellegli keverése aligha eredményezheti stabil kétnyelviiség kialakitasat, illetve a két
nyelv egymadstol valo egészséges elkiilonitését, az interferencia- ¢és kontaktusjelenségek
minimalis szinten tartasat. (A szlovéniai kétnyelvli oktatas értékelésére 1. Bence 1992; vo.
még Necak Liik 1992.)

(c) Objektiv okai lehetnek annak is, ha az iskolatipusoknak csupan egy része anyanyelvii
(rendszerint az altalanos ismereteket nyujtok), mas iskolak pedig vagy kivétel nélkiil tobbségi
tannyelviiek (a szakiskoldk), vagy pedig - jobbik esetben - elvben kisebbségi nyelviiek ugyan,
de a szaktargyakat (vagy azok egy részét) a tobbség nyelvén oktatjak. Foként a csekély
lélekszamu kisebbségek esetében a szakemberhidny és a tilsagosan alacsony didklétszam is
akadalya lehet a teljes korti anyanyelvii oktatasnak (vo. Mihaly 1994: 43).

Sajnos sok esetben tapasztaljuk, hogy a tobbségi hatalom objektiv akadalyok nélkiil is az
anyanyelvii szakoktatas visszaszoritasara torekszik: jelenleg ez a tendencia a legfeltiindbben
talan a roméniai magyar kisebbség esetében jelentkezik (Didszegi-R. Siile 1990: 85; Albert
1994: 29; Dokumentumok 1994: 182, 186; Péntek 1994; Vogel 1994: 160), de ez a szand¢k
bujik meg az tigynevezett alternativ iskolak szlovéakiai bevezetési kisérleteinek hatterében is.
Ezek a torekvések nemcsak azért veszélyesek, mert a kisebbségi nyelv rendkiviil fontos
regisztereinek, a szaknyelveknek a létét veszélyeztetik, s ezzel a két nyelv véltakozo
hasznalatara, kodvaltasra, vagy ahogy laikusan nevezni szokas, ,kevertnyelviiségrey,
,makaroni nyelvhasznalatra kényszeritik a beszéloket, hanem azért is, mert ezzel az illetd
kisebbségi nyelvek nagymértékli presztizscsokkenését is eloidézik (vo. Duray szerk. 1989:
447; vo. még Péntek 1994). A mai fejlett ipari tarsadalmakban aligha fog barmely kisebbség
hosszu tavon ragaszkodni egy olyan nyelvhez, amely alkalmatlan mindannak a kifejezésére,
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ami ,,modern, ami a j6v6, ami az emberek nagy része szamara az ,,életmindséget jelenti. Az a
nyelv, amely nem hasznalhato a szakmai és tarsadalmi eldrehaladas eszkozeként,
behozhatatlan hatranyba keriil vetélytarsaival, mindenekel6tt az allam nyelvével szemben.

(d) Objektiv okai lehetnek annak is, ha a kisebbségi nyelvil oktatds nem terjed ki a
foiskoldkra és egyetemekre, s6t nagyon kis lélekszamu, illetve fejlddésben elmaradott
kisebbségek, etnikai csoportok esetében - legalabbis atmenetileg - a kdzépfoku oktatds
megszervezése is objektiv okokbol bizonyulhat irredlisnak. Sok esetben azonban az
anyanyelvii felsdoktatashoz vald jogot politikai okokbdl tagadjdk meg a kisebbségtél. A
legkirivobb példaja ennek is a kétmillids 1élekszamu erdélyi magyarsag (Dokumentumok
1994: 182, 186; Péntek 1994; Vogel 1994: 160-1), de a tobbi magyar tomb, koztik a
szlovakiai is e kategoriaba tartozik. Mig a 300 ezres finnorszagi svéd kisebbségnek két 6nalld
felsGoktatasi intézménye is van (s ezenkiviil egy sor tovabbi fdiskolan és egyetemen tartanak
svéd nyelvil el6adasokat), addig a szlovakiai allamhatalom a 600 ezres szlovakiai magyarsag
szdmara az egyet is sokalland, s6t a torvényes Uton 1étrejott komdromi és kiralyhelmeci
ugynevezett varosi egyetemek mikodését is igyekszik lehetetlenné tenni (1. Tarics 1992: 82-
8; Uj Sz6 1992/ 217: 1,1992/238: 7,1993/ 232: 5,1993/24.5:2, 1994/222: S stb.)."!

(e) Nehéz volna olyan objektiv okokat talalni, amelyek indokolhatndk a kisebbségi iskolak
,,anyagi diszkrimindlasat, pedig ezzel nemritkén talalkozunk, tobbek kozott Szlovakidban is
(1. Duray szerk. 1989: 94-5, 139; v6. még Gabzdilova 1990: 57-8, 63-4, 73). Ismeretesek
azok a sziil6i tiltakozasok, sztrajkok is, melyeket az ujonnan felépitett vagy Iétesitett
iskolaknak szlovak oktatdsi intézmények szamdra vald jogtalan lefoglaldsa valtott ki
kiilonbozé szlovakiai helységekben (v6. Duray szerk. 1989: 95, 139), Ilegutobb
Rimaszombatban (1. példaul Uj Szé 1992/206: 1; 1992/ 240: 9; 1993/79: 3; 1993/208: 1-2;
1993/274: 4). Egyfajta ellenpéldaként meg kell emliteni a magyarorszagi nemzetiségi 6vodak
¢s iskoldk pozitiv anyagi diszkriminalasat, melyet az 0j kozoktatasi, valamint a nemzeti és
etnikai kisebbségek jogairdl szold torvény is rogzit. Ennek kovetkeztében nemzetiségi
hattérrel egyaltalan nem rendelkezd gyermekek is szivesen latogatjak ez intézmények egy
részét. A totkomlosi szlovak altaldnos iskoldban végzett felmérés szerint példaul a nagyrészt
magyar anyanyelvii sziil6k épp az iskolanak a pozitiv diszkriminalasbol fakado6 eldnyei miatt
irattdk ide gyermekiiket, nem pedig azért, hogy azok szlovakul tanuljanak (Lehotska-Brna
1992: 32)."

Az anyagi eréforrasok elégtelensége altal okozott gondokon az anyaorszag segitsegével
lehetne enyhiteni, példaul tankényvek és mas tanszerek behozatalaval. Am Szlovakiaban ez a
tevékenység is a hatdsagok ellendllasaba litkézik. Az Oktatasi Minisztérium mar 1990
marciusaban alapelvként rogzitette, hogy a vegyes lakossagu teriiletek iskolair6l valod anyagi
¢s szellemi gondoskodas a csehszlovdk allam kizarélagos kompetencidjaba tartozik: a
kiilfoldrdl kapott anyagi segitséget a minisztériumnak kell felkindlni, amely azt egységesen és
igazsadgosan elosztja a vegyes lakossagu teriiletek iskolai kozott. (L. Ucitel'ské noviny
1990/11: 5; részleges magyar forditasa: Uj Szé 1990/ 69: 5. Lasd még Lanstydk 1991: 47.)
Vagyis ha ez az alapelv a gyakorlatban is érvényesiilne, a Magyarorszagrol jovo anyagi
segitség egy részét a szlovak tannyelvii iskolaknak kellene adni.

(f) Ami az oktatds szinvonaldanak kérdését illeti, ennek néhany 6sszetevoje kiilon emlitést
érdemel. -Elvben a kisebbség ugynevezett pozitiv diszkrimindlasa is arthat az iskoladk
szinvonaldnak, ha példaul a pedagogusképzé intézményekbe konnyebben jutnak be a
nemzetiségi didkok (a sokat biralt kvotarendszer kovetkeztében). Ilyesfajta artalmas ,,pozitiv
diszkriminéacié az is, ha a kisebbségi iskolak pedagdgusai elnézobbek diakjaikkal, mint a
tobbségi iskoldkéi, novelni akarvan esélyliket a tobbségi tannyelvli felsdoktatasi
intézményekbe valdo bejutasra, a gyakran jelentkezd nyelvi nehézségek egyfajta
kompenzaciojaképpen. Ez utdbbi problémat az anyanyelvii felsdoktatds lehetdségének
megteremtésével lehet megsziintetni. A szinvonal kérdését azonban ez sem oldja meg
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automatikusan, hiszen a kisebbség mar szamaranyanal fogva is kevesebb szellemi erdforrdsra
tamaszkodhat; mint a tobbség, s igy sziikségszerlien keriil hatranyos helyzetbe. Ezen a
gondon is az anyaorszagi erdforrasok igénybevételével lehetne enyhiteni, a Karpat-medencei
magyar kisebbségek esetében példaul kozép- ¢és fdiskolai, egyetemi vendégoktatok
alkalmazasaval, a magyarorszagi intézményekhez kapcsolodd varosi egyetemek
miikddtetésével, a posztgradudlis képzés lehetdségeinek tovabbi kiterjesztésével.

Szlovéakiaban azonban nem a fenti tényezok okozzak a legnagyobb gondot; a szinvonallal
kapcsolatos problémék jorészt még ma is - kozvetleniil vagy kozvetve - az 1945 utani
intézkedésekre vezethetok vissza: a magyar iskolarendszer teljes felszamolasara, a
pedagogusok életfeltételeinek lehetetlenné tételére. Ennek kovetkezményeként a magyar
tanitok €s tanarok nagyrészt elhagytak az orszagot (vo. Janics 1989: 140,149,152-3; Gyonyor
1990: 137), olyan {rt hagyva maguk utdn, amit évtizedekig sem sikeriilt szakképzett
oktatokkal teljesen betdlteni (v6. Duray szerk. 1989: 94, 138; még Gabzdilova 1990: 60-2)."

Az oktatas szinvonala nemcsak a pedagdgusoktdl fiigg, hanem a rendelkezésiikre allo
tankonyvek min6ségétol is. Ilyen szempontbol kisebbségeink iskolai kedvezdtlen helyzetben
vannak, mivel az ezekben hasznalt tankonyvek zome tobbnyire rossz mindségii forditas (a
szlovéakiai magyar iskoldk tankdnyveire 1. Hubik 1987: 238-40; Jakab 1989: 143, 146-8; az
erdélyi magyarokéira Péntek 1994; a magyarorszagi nemzetiségiekéire Englenderné 1993:
355, Gadanyi 1993: 92, Zsildk, megjelendben). Ez egyrészt nehezen tanulhatova teszi a
tankonyvszovegeket, masrészt pedig szaknyelvi kiilonfejlodést (Lanstyak 1991: 46-7) idéz
eld, a ,,szaknyelvek regionalizalodasat” (Péntek, megjelendben). Ezen a gondon az erdélyiek
ugynevezett TankOnyvtanacs Iétrehozasaval probalnak enyhiteni, amely csak olyan
tankonyvek forgalmazasat engedélyezné, melyéknek szovegét anyanyelvi szaklektor
ellendrizte (Péntek, megjelendben). Meg kell azonban jegyezni, hogy a tankonyvek
lektoraltatdsa sem sziintetheti meg a problémat addig, amig a szakmak jo részét csak
allamnyelven lehet tanulni. 4 szaknyelvi kiilonfejlodésnek ugyanis a tankényvek csak az egyik
forrasat képviselik; a masik maguk a kétnyelvii, de szakmajukat csak az allam nyelvén ismerd
beszélok. A kozelmultban a Comenius Egyetem Bolcsészettudoméanyi Karanak magyar
tanszékén Ot kétnyelviiségi témaju szakdolgozat késziilt, melyeknek szerzéi tobbek kozott a
szaknyelvek hasznalatat is vizsgaltdk. Mind az oOten kimutattak, hogy a magyar
szakterminologia ismeretének hidnyaban a beszélok részben szlovak terminusokat, részben
pedig alkalmi forditasokat hasznalnak, a magyarorszagi szakszokincset nem ismerik (nem is
ismerhetik). Ezen a probléman csakis az anyanyelvii szakoktatds kiteljesitésével lehet
segiteni.

2.2. Nem értem magam illetékesnek arra, hogy a magyarorszagi szlovak iskolak helyzetét a
fenti szempontok figyelembevételével értékeljem. A szlovéakiai magyar oktatdsi rendszerrel
kapcsolatban azonban meg merek kockaztatni néhany észrevételt.

Ami a magyar nyelvnek az oktatasban valo jelenlétét illeti, jelenleg a helyzet az dltalanos
iskolakban kielégitd: a szlovak nyelv kivételével az Osszes tantargy oktatdsa magyarul folyik.
A kozépiskoldk kozil a gimnaziumok nagy része és néhany szakiskola van ilyen kedvezd
helyzetben. A szakkozépiskoldk zomében azonban kisebb vagy nagyobb mértékben jelen van
a szlovak nyelv is mint a szakismeretek megszerzésének eszkoze. Még rosszabb helyzetben
vannak a szakmunkasképzok, ezekben a szakképzés jorészt szlovak nyelvi, bar kivételek itt is
akadnak. A legrosszabb a felséoktatas helyzete, hiszen Szlovakiaban magyarul csupan a
magyar nyelvet és irodalmat lehet tanulni a pozsonyi Comenius Egyetemen valamint a nyitrai
Pedagogiai Fdiskolan. Ez utobbi intézményben a tobbi tanari szak képzése is részben (30-40
szdzalékban) magyarul folyik, ez a kérdés azonban a féiskola vezetdségének ellenallasa miatt
nincs intézményesen rendezve.'

A magyar iskoldk haloézata Szlovédkidban csak nagyjabdl fedi a szlovakiai magyarok
telepiilésteriiletét. A halo szélei szakadoznak, belsejében pedig meglehetdsen sok a lyuk. Az



Regio — Kisebbség, politika, tarsadalom 1994. 5. évf. 4.sz.

olyan peremvidékek, mint a Zoboralja vagy Kassa kérnyéke, 1945 oOta szinte teljesen iskolak
nélkiil vannak. Jelenleg a legtobb faluban még alsé tagozatos 4altaldnos iskoldk sem
miikddnek.” Amint Sandor Anna (1994) kimutatta, a Zoboraljan (s bizonyara masutt is)
kozvetlen Osszefiiggés van a telepiilésen miikodo magyar iskola megsziinésének éve és a
magyar lakossag részaranyanak csokkenése kozott: minél régebben szlint meg az iskola,
annal rohamosabban csokkent az azdta eltelt idoben a magyar lakossag részardnya. - A
nyelvteriilet belsejében is sok magyarlakta telepiilésrdl hianyzik a magyar altalanos iskola.
Ennek ellenére a szlovdk nacionalistdk egyik sérelme az, hogy nincs minden magyarlakta
faluban szlovékiskola (v6. Dolnik 1994: 31; Memorandum 1994).

Ami a szakoktatast, s6t altalaban a kozépiskoldkat illeti, a halo itt is meglehetdsen
szakadozott (a gimnaziumok kivételével), s igy a didkoknak vagy nagy tavolsagra kell
utazniuk, vagy pedig egyaltalan nincs szadmukra Ilehetdség az anyanyelven vald
tovabbtanulasra. - Magyar nyelvii felséoktatas nincs. A Magyarorszagon valo tovabbtanulast
1989 utan mar nem annyira politikai, mint inkabb anyagi és szervezési tényezok korlatozzak.

Részben az iskolahalozat elégtelensége, részben a sziilékre nehezedd kozvetlen és
kozvetett nyomas miatt a szlovakiai magyar didkoknak jelentds szazaléka teljesen szlovak
tannyelvii oktatasi intézményeket latogat: Dolnik (1994: 29-30) adatai szerint az 1993/94-es
tanévben ezek aranya az dltalanos iskolakban 20,7 szazalék, a gimnaziumokban 20,0
szazalék, a szakkozépiskolakban 36,8 szazalék, a szakmunkasképzokben 52,2 szazalék volt
(vo. még Duray szerk. 1989: 100; Zel'ova-Urbanova 1990: 94-5; Gabzdilova 1992: 166;
Tarics 1992: 97-8).

2.3. Ha 0sszevetjiik a hataron tuli tombmagyarsag, valamint a magyarorszagi nemzetiségek
iskolaiban alkalmazott nyelvoktatasi formakat a hamarosan magyarul is olvashaté Skutnabb-
Kangas-tanulményban ismertetett oktatasi programokkal (1990: 13-4, 17-21), kideriil, hogy
ezek nem mindig felelnek meg pontosan egymasnak.

Az az oktatasi forma (teljes anyanyelvii képzés), amely a hataron tuli tdmbmagyarsag
altalanos iskolaiban teljes vagy csaknem teljes mértékben, kozépiskolaikban részlegesen
valosul meg, Magyarorszdgon pedig a hatvanas évekre megsziint, az ugynevezett
nyelvmegorzo programok egyik valfajanak tarthat6. Ez az oktatasi forma Skutnabb-Kangas
(1990: 19) szerint az anyanyelv megorzése ¢€s fejlesztése szempontjabodl vilagviszonylatban is
a legjobbak koz¢ tartozik. A valoban kisebbségi tannyelvii iskola tehat minden hidnyossaga
¢s fogyatékossaga ellenére megbecsiilendo érték.

Nem mondhaté el ugyanez sem a magyarorszagi kéttannyelvii (részben kétnyelvii)
iskolakrodl, sem pedig a hasonlo jellegli utodallamokbeli tanintézetekrdl. E formaknak nincs
ugynevezett datiranyito programokkal vethetok egybe, melyeknek célja, hogy a didkokat
képessé tegyék a teljes mértékben masodnyelvii oktatasban vald részvételre (1. Skutnabb-
Kangas 1990: 13, 19; Hoffmann 1991: 135). Az oktatasi célokon til az utodallamokbeli (és
egykori magyarorszagi) doktrina szerint a tobbségi nyelv tokéletesebb elsajatitasara
mindenekeldtt a toObbségi tarsadalomban valo jobb érvényesiilés érdekében van sziikség, &m a
valddi cél itt is a nyelvesere meggyorsitasa. Ez a hatsé szandék akkor is felismerhetd, amikor
a két tannyelv alkalmazasanak kézvetleniil nem célja van, hanem oka. a magyarul
tudo, megfeleld szakképesitésii pedagogusok hidnya (amit a hatalom egyaltalan nem siet
megszilintetni, vagy éppenséggel kdzvetve maga idéz elo).

A magyarorszagi kéttannyelvii iskoldk egykori bevezetése mogott is hasonld szandék
huzdodhatott meg, jelenleg azonban ezek mar nem tekinthetdk atirdnyit6 programoknak, ha
mégis, akkor az ellenkezd eldjelli iranyvaltast szolgéljak: 1évén az iskoldsok zdOme vagy
masodnyelvdominans, vagy pedig tobbségi anyanyelvli, a kéttannyelvli iskola célja a
kisebbségi nyelv elsajatittatasa; a tobbségi nyelvre mindenekeldtt az ismeretszerzési folyamat
zavartalansdga ¢érdekében van sziikség. Azokban az esetekben, amikor a gyermekek
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semmiféle kisebbségi nyelvi tudast nem hoznak otthonrél az iskoldba (vagyis amikor mar
tobbségi anyanyelviiek), egyfajta belemeriilési programrol van sz6: a gyermekek nyelvileg
mar a tobbséghez tartoznak, s az iskoldban a kisebbség nyelvét sajatitjak el ily moddon.
Vannak orszagok, melyekben a belemeriilési programok alkalmazasa tudatosan all egy nyelv
felélesztésének — szolgdlataban: Uj-Zélandon a maori, Walesben a velszi nyelv
megerdsitésének ¢és anyanyelvként vald jboli elterjesztésének leghatékonyabb eszkdze az
angol anyanyelvli gyermekeknek (részben) e nyelven vald iskolaztatasa (a maorira 1.
Cummins 1993: 52; Paulston 1994: 101-2; a velszire Hoffmann 1991: 118, 131; Holmes
1992: 74-5). (A héber felelevenitését a szociolingvisztikai helyzet gyokeres kiillonbozdsége
miatt nem szamithatjuk ide.)

A magyarorszagi nyelvoktato iskolaknak nincs pontos masuk Skutnabb-Kangas
részben azért, mert etnikai szempontbol kifejezetten kisebbségi iskolakrol van sz6 (bar nem
kevés, kisebbséginek aligha tekinthetd didk is latogatja 6ket, vo. Lehotska-Brna 1992: 32),
részben pedig azért, mert a didkoknak - az emlitett dominanciavaltas, sét nyelvcsere
kovetkeztében - mar a kezdet kezdetén sem a tobbségi nyelv elsajatitasa okoz gondot, hanem
a kisebbségié. Mivel nyelvi szempontbol tobbségi iskolarél van szd, ez a forma
tulajdonképpen a hagyomdnyos idegennyelv-oktatassal rokon. A kiilonbség - jo esetben is -
csak az, hogy a tanitdsban nagyobb szerepet kap a nemzeti irodalom és kultara, 1évén sz6
etnikai szempontbdl (€s statusa szerint) kisebbségi iskolarol (1. még alabb).

Az utodallamokban az anyanyelven kiviil minden mas tantargyat a tobbség nyelvén
oktaté iskoldk kozépfokon jelentkeznek (nem szamitva most ide a délvidéki
anyanyelvapolast), de a benniik alkalmazott oktatasi forma ezzel egyiitt is joggal tekinthetd
az alameritési programok egyik valfajanak.

3. Ami az anyanyelvi nevelést illeti, ennek részletes taglaldsara itt nincs hely. Annyit
azonban meg kell jegyezni, hogy ez eddigi oktatds legfébb problémaja nemcsak
Szlovakiaban, hanem a tobbi utdédallamban, s6t a magyarorszagi kisebbségek esetében is az
egynyelviiségi szemlélet ¢€s a nyelvi valtozatok iranti érzéketlenség volt. A kisebbségi
didkoknak az anyanyelvet ugy tanitottdk, mint az anyaorszagi egynyelviieknek, alig vették
figyelembe azok kétnyelviiségét, azt a tényt, hogy az 6 nyelvhasznalatuk térvényszerlien. tér
el egynyelvli anyaorszagi didktarsaikétol (vo. Kozma 1985: 102; Gydri-Nagy 1988b: 79;
Zsilak 1991: 58, Lanstyak 1993b: 67, Szaboémihaly, megjelendben; Csernicsko-Beregszaszi,
megjelendben). A kontaktusvaltozatok 1étét legfoljebb elméletileg ismerték el, a gyakorlatban
nem vettek roluk tudomast. Ebbdl kovetkezOen sosem tudatosultak kelloképpen a didkok altal
anyanyelvként elsajatitott kontaktusvaltozat és a standard nyelv eltérései. A szlovékiai
magyar anyanyelvi oktatasban példdul a magyar standardot csak a szlovak nyelvvel
konfrontaltak, soha nem a szlovaknal sokkal jobban ismert és sokkal tobbet hasznalt magyar
kontaktusvaltozatokkal (1. Lanstydk 1994: 67-8; vo6. még Lanstydk -Szabomihaly 1994).
Amikor mégis utaltak a kisebbségi anyanyelvvaltozat kontaktusjelenségeire, ezeket egyfajta
., kornyezeti artalomkent kezelték, amelyt6l meg kell a didkokat szabaditani, éppugy, mint a
nyelvjarasiassagoktol vagy az igynevezett nyelvhelyességi hibaktol. A cél valdjaban a diakok
anyanyelvének leromboldsa, egy masik nyelvvaltozattal, a standarddal vald helyettesitése
volt, ahelyett, hogy az els6dleges nyelvvaltozat megtartdasdval, arra épitve tanitottak volna a
standardot, ramutatva mindkettd sajatos) értékeire s a mas-mas beszédhelyzethez valo
kapcsolodasukra (Lanstyak 1994: 67--8; v6. GyoOri-Nagy 1985: 169-70; 1988b: 77-8; vo. még
Kozma 1985: 78-9, 96; Ehreth 1991: 127; Pintér 1992: 11-12; Zsilak 1992: 32; Péntek 1994;
Perger 1994: 55). Kozma (1985: 96) az ebbdl adddé ellentmondést - a magyarorszagi roman
nyelv viszonylatdban, de a tobbire is érvényesen - igy fogalmazta meg: ,,mikézben évtizedek
Ota az iskolai oktatdson és mas csatornakon keresztiil fejlesztjiik hazankban 'a roman nyelvet',
az 'anyanyelv' a gyakorlati alkalmazdsban mar egyre nehezebben all meg a laban. Az
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(iskoldban) elsajatitott irodalmi nyelvi ismeretek nem tamogatjak a tajnyelvet (mint
anyanyelvet) a megmaradasban.

A tajnyelvi alapt, kontaktusvaltozat jellegii anyanyelv mellézése kiillondsen a nyelvcsere
dllapotaban lévo magyarorszagi kisebbségeknek okozott soha jova nem teheto karokat (vo.
példaul Zsilak 1992: 31). Lényegében felcserélv nyelv jott 1étre (el6szor csak az anyanyelven
beliil), melyben a standard nyelvi ismeretek a gyermekek elsédleges nyelvvaltozatdnak
hattérbe szoritdsa, sét lerombolasa aran épiiltek be nyelvhasznalatukba (ha beépiiltek),
ahelyett hogy az elsddleges nyelvvaltozatra ujabb rétegként raépiiltek volna. A folyamatba
aztan erételjesen beleszolt a dominanssa valt allamnyelv, a magyar, amely végiil ,,nevetd
harmadikként jott ki gydztesen a kisebbségi anyanyelvvaltozat és a gyerekekre erdltetett
standard nyelv kozotti kiizdelembdl (vo. Gyori-Nagy 1991; 1. még Kozma 1985: 79; Gyori-
Nagy 1987: 555-7; 1988a: S-6; Borbély 1992: 77, 81; Gadanyi 1993: 92, 94).

A tanulok tobbségének magyar anyanyelviisége ma mar latszolag a kisebbségi nyelv
standard nyelvvaltozatdnak tanitasa mellett sz6l. Ez a standard azonban ,,az anyaorszag
importalt irodalmi nyelve, nem a hazai magas kultira nyelvébdl szervesen kifejlodott valtozat
(Zsilak 1991: 58; 1, még Zsilak 1992: 32), s mint ilyen végképp idegenné teszi a gyermekek
szamara oseik nyelvét. A helyi, nyelvjarasi(as) valtozaton még az iskoldsok szot érthetnének
nagysziileik nemzedékével, a standard révén azonban sajat Oseik verbalis kultardjaval
legfoljebb ,,skanzenesitett formajaban ismerkedhetnek meg; az altalaban vett szlovak kultira
viszont a helyi kultiradba val6 dgyazddas nélkiil szinte ugyanannyira idegen szamukra, mint
barmely mas Karpat-medencei népé.

Itt utalhatunk vissza Arturo Tosi megallapitasaira (1986: 11) az idegennyelv-oktatas és az
anyanyelvi nevelés moddszertandnak mélyrehatd kiilonbségeirdl; ezek figyelmen kiviil
hagydsa a kisebbségi nyelvfenntartdsra nézve tragikus kovetkezményekkel jarhat. A
magyarorszagi nemzetiségek anyanyelvi nevelése két véglet kozott csapongott) - egyfeldl a
kisebbségi tanulok nyelvhasznalatat és nyelvi kompetenciajat az anyaorszagiakéval elvben
azonosnak tekintették, masfelél viszont a nyelvoktaté iskoldkban a gyerekek idegen
nyelvként tanultdk ¢és tanuljak sziileik, nagysziileik nyelvét (vo. Zsildk 1991: 58 ¢és
megjelendben; vo. még Kozma 1985: 102 ; Perger 1994: 56). Mindkét megkozelitésben
kozés az, hogy a ,vegytiszta, standard nyelvvaltozat részesiil elonyben a helyi
nyelvjarasokkal és kontaktusvaltozatokkal szemben. A kisebbségi oktatds csddjének egyik
okét épp a sajatos anyanyelvoktatdsi modszertan kidolgozasanak elmulasztasaban lathatjuk.'®
Ez int6 példaként kell alljon a hatdron tuli tdmbmagyarsag el6tt, mely szdmara demografiai
¢s nyelvi helyzetébdl, valamint tudati allapotabol és hagyomanyaibol kovetkezden - jelenleg
még nem jar tragikus kovetkezményekkel az anyaorszagi anyanyelv-oktatdsi moddszerek
szolgai kovetése, nem volna azonban szerencsés megvarni, mig tomegméretekben valik
esedékessé az idegennyelv-oktatasi modszerek bevezetése. (A nyelvfelélesztés sziikségessége
nem rémkép - maris fonnall a nyelvteriilet szélein - a Zoboralja ,,hegymegi falvaiban, Abauj
elszlovakosodoban 1évé kozségeiben, a maramarosi (karpataljai és erdélyi), a mezdségi és
dél-erdélyi szorvanyokban, Moldvaban, a vajdasagi nyelvszigeteken, nem beszélve a vegyes
lakossdgu varosokrol! A nyelvfelélesztés megszervezésére azonban tudomasom szerint
kisérletek sem torténtek, nem szamitva néhany csango6 fiatal erdélyi és magyarorszagi
iskolaztatasat.)

4. Eddig az iskolai kétnyelviiség kérdését elsdsorban az amyanyelv szempontjabol
vizsgaltuk. Nézziik most meg ugyanezt a tobbségi nyelv oldalarol!

4.1. Amikor az iskolai oktatas a gyermekek ,,kétnyelviisitését tiizi ki céljaul, mindenekeldtt
azt kell tisztdznia, a kétnyelviiseg mely fajtajanak kialakitasat tartja kivanatosnak. Nem
l1étezik ugyanis sem ,,altalaban vett kétnyelviiség, sem valamiféle ,,kétnyelviiségi standard. A
kétnyelvliségnek szamos valfaja van, melyekben a két nyelv helyzete és viszonya mas és
mas. Az egyes kétnyelviiségi tipusoknak ilyen szempontbo6l vald értékelésekor érdemes utalni
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az ujvidéki Goncz Lajos nyelvlélektani kutatdsaira, aki munkatarsaival tobbek kozott arra a
kérdésre kereste a valaszt, hogy a kétnyelviiség melyik tipusdnak fejlesztése volna a
vajdasagi magyarok szdmara a legelonyosebb (Goncz 1985: 60-81). A szerzé megallapitja:
az. hogy milyen kétnyelviiség kialakitdsara kell torekedni, attdl fiigg, melyik nyelvet
részesitjiik elonyben. Ha az anyanyelvet tartjuk fontosabbnak, akkor a legmegfelelobb
kétnyelviiségi tipus az, amelyet az anyanyelv dominancidja és a két nyelvrendszernek
egymastol valo viszonylagos fiiggetlensége jellemez. Az eldbbi, az anyanyelv dominanciaja
elsdsorban anyanyelvii oktatassal érhetd el, az utobbi, a nyelvrendszerek filiggetlensége
viszont olyan madasodnyelv-tanuldsi modszert igényel(ne), amely az anyanyelv
kozremitkddését a minimalisra csokkenti.

Ugy vélem, az adott kisebbség konkrét helyzetétdl fiiggetleniil elfogadhatjuk azt a tételt,
hogy az iskolanak olyan kétnyelviiségre kell torekednie, amelyben az elsényelv a dominans. A
masodnyelvi dominancia ugyanis nagymértékben noveli a nyelvesere veszélyét. A
szorvanyban €16 kisebbségek - igy a magyarorszagi nemzetiségek - esetében a tagabb
tarsadalmi kozeg ,,allamnyelviisége e nyelv megerdsdodésének kedvez, s gyakran idéz eld a
beszélokben - az iskolatol fliggetleniil is - balansz kétnyelviiséget, s6t mindinkabb
masodnyelvi dominanciat. Am a t6mbben é16, nagy 1élekszamu nemzeti kisebbségek esetében
- s ilyen a szlovakiai, karpataljai, erdélyi és vajdasagi magyar nemzetsz is - semmi sem
indokolja, hogy nyelviik ne lehessen széleskoriien hasznélatos a kozéletben, a hivatalokban, a
munkahelyeken stb., s igy nincs is sziikség a lakossag nagy részére kiterjedo magas szintii
kétnyelviiségre. Csupan ott, ahol az illet6 nemzeti koz0sség szamszeriien is kisebbségben van,
valamint az értelmiségiek esetében tekinthetd természetes kivanalomnak a nagyobb foku
masodnyelvtudas, a tobbé-kevésbé balansz kétnyelviiség (vo. Olvedi 1985: 105; Duray szerk.
1989: 446). E rétegek szamara pedig a masodnyelv kell6 szintii elsajatitasa rendszerint nem is
okoz gondot; inkabb az anyanyelv megdrzése igényel tudatos erdfeszitést.

Szlovakidban azt a kérdést, hogy a kétnyelviiségnek mely fajtajat tartjuk kivadnatosnak a
magyarsag egyes rétegei szamara, nem tették fol sem azok, akik anyanyelviink megdrzésének
modjait keresték, sem azok, akik a szlovdk nyelv tokéletesebb elsajatitasara buzditottak.
Hallgatolagosan szinte mindenki elfogadta, hogy az idealis az volna, ha a szlovékiai
magyarok mindkét nyelvet magas, lehetdleg tigynevezett ,,anyanyelvi szinten beszélnék. Azt,
hogy ez az éllapot hogyan érintené a magyar nyelv jovdjét, kevesen gondoltdk végig (a
kivételek kozott meg kell emliteni nemrégiben elhunyt neves muforditonkat, Hubik Istvant;
1. Hubik 1987: 245-6). A két nyelvvel szemben egyforma elvarasokat tdmasztok voltaképpen
egyenloségjelet tesznek kozéjiik fontossaguk tekintetében. Pedig nyilvanval6, hogy az ember
¢letének minden rezdiilésére kihatdé anyanyelv szerepe nem hasonlithatd Ossze egy olyan
nyelv szerepével, mely csupan eszkoz arra, hogy a kisebbségiek a sziikséges mértékben
integralodni tudjanak a tobbségi tarsadalomba.

Az anyanyelv szempontjat mell6z6 megkozelités nemcsak a koézvéleményben ¢és a
politikaban tapasztalhato, hanem szakkorokben is. Igy példaul két neves szlovak
pszicholingvista, OIga Arochova és FElena Sebovd annak ellenére, hogy egyik
tanulmanyukban (1990) kimutatjak: a magyar tannyelvii iskoldba jard, magyar dominans
magyar-szlovak kétnyelviiek a magyar nyelvben is rosszabb teljesitményt nyujtottak a
szinonimak alkotdsdban, mint az egynyelvii (magyarorszagi) kontrollcsoport didkjai, nem
elsonyelvi képességeik fejlesztési lehetdségeivel foglalkoznak, hanem masodnyelviik
tokéletesebb elsajatitdsanak moddozatair6l elmélkednek anélkiil, hogy tudomanyos érvekkel
tamasztanak ala ezek hatékonysagat (1990: 146-7). Egy tovabbi kutatd, Jana Plichtova két
angol nyelvli tanulmanyaban meglepdnek, sét vilagviszonylatban is egyediilallonak - s nem
éppen kedvezonek - tartja azt a jelenséget, hogy a magyar tannyelvii iskolaba jar6 pozsonyi
didkok magyar nyelvi dominancidja az évek folyaman erésodik (1989: 211; 1992: 162).
Mivel a nyelvfenntartdst hosszi tdvon csakis az elsdnyelvi dominancia biztosithatja,
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Plichtova tulajdonképpen azt nehezményezi, hogy a szlovakiai magyarok nem mutatnak
hajlandésagot a nyelveserére.'’

4.2. Tovabbi fontos kérdés az, hogy az iskola a masodnyelvet csupdn nyelvi ordkon vagy
mds formaban is tanitani kivanja-e. Tudjuk, hogy léteznek olyan masodnyelv-oktatasi
programok, melyekben a didkok a tantargyak egy részét masodnyelviikon tanuljak (sét
kezdetben szinte minden targyat), anélkiil hogy ez anyanyelvi fejlédésiiket vagy az éltalanos
ismeretszerzést hosszabb tiavon fékezné. Am ezeket az ugynevezett belemeriilési
programokat (1. Skutnabb-Kangas 1990: 13, 19; o6kori elézménytikre 1. Lewis 1977: 12)
eddig még csupan a nyelvi szempontbdl t6bbségi didkok esetében alkalmazzak sikeresen,
akik az orszdgukban €16 nyelvi kisebbség nyelvét sajatitjadk el ily médon (a kanadai
angolszasz gyerekek a franciat, a kataloniai spanyol gyerekek a katalant, az angol anyanyelvii
velsziek és maorik a velszi, illetve maori nyelvet) (Hoffmann 1991:118,1. még 43; Cummins
1993: 52; Paulston 1994: 101-2; vo. még Lieberson 1981: 331-7; Skutnabb-Kangas 1977:
196; Goncz 1991: 98). Torténnek ugyan kisérletek az ilyen programoknak kisebbségi
gyermekek esetében vald alkalmazasara is, &m ezen a teriileten még nem rendelkeziink
altalanosithato eredményekkel.'”® Skutnabb-Kangas (1990: 19) a maésodnyelvet tanitési
nyelvként alkalmazd, sikeresnek latsz6 néhany oktatasi programrdl foltételezi, hogy ezek
nem azért sikeresek, mert az iskola olyan, amilyen, hanem annak ellenére. Jim Cummins
egyik legijabb tanulmanyédban (1993: 583) szdmos empirikus kutatdsnak messzemenden
egybehangzo eredményét Osszegezve megallapitja, hogy a kisebbségi nyelvben elért
teljesitmény altalaban fiiggvénye az e nyelven torténd oktatdas mennyiségenek, ugyanakkor a
tobbségi nyelv fejlodése viszonylag fiiggetlen attol, hogy azt az iskolaban milyen mértékben
hasznaljak oktatasi nyelvként. Ha mégis van Osszefiiggés a tobbségi nyelven valo tanulas és
az iskolai eredményesség kozott, akkor ez nemegyszer forditott: minél nagyobb mértékben
kénytelenek a didkok a tobbségi nyelvet oktatdsi nyelvként hasznalni, annal rosszabb az e
nyelvben és e nyelven elért teljesitménytik.

Amig a tobbségi nyelvet tanitdsi nyelvként is alkalmazd programok hatékonysaga,
valamint didkok anyanyelvi ¢és kognitiv fejlodésére vald artalmatlansaga egyértelmii
bizonyitdst nem nyer, s amig ezeknek a szlovadkiai magyar koriilményekre valo
alkalmazhatdsagat hosszmetszeti vizsgéalatok sorozataval a szakemberek ki nem
kisérletezik,'” az ilyen programok bevezetése nem mindsitheté méasnak, mint a kisebbségi
iskolarendszer ¢és a kisebbség nyelve elleni tdmadasnak. Az ilyen tipusu oktatas
kovetkezményei egyébként mar jelenleg is tanulmanyozhatok, hiszen -amint fontebb
emlitettiik - a magyar anyanyelvii diakok szamara létesitett szakiskolak egy része valdjaban
kéttannyelvli Szlovakiaban. Mégsem tudunk arrdl, hogy valaki is vizsgalta volna az ezekbe
jar6 gyermekek anya- €és masodnyelvi tudasat, valamint a szaktargyak elsajatitasaban elért
eredményeiket, 6sszehasonlitva azt a teljes korli anyanyelvii oktatasban részesiilokével.

4.3. Itt kell kitérniink a masodnyelv-elsajatitasnak arra a moédjara, amikor a kisebbségi
gyermek a tobbségiek szamara létesitett iskolaba jar, ahol anyanyelvét még tantargyként sem
tanulja, vagyis ugynevezett alameriilési programban vesz részt (Skutnabb-Kangas 1990: 13,
19). Amint fontebb emlitettiik, a sziilok egy része jobb hijan vélasztja az ilyen programot
gyermekei szamdra; mas esetekben azonban ,,0nként s dalolva”, a mdasodnyelv minél
tokéletesebb elsajatitasa érdekében. Az ilyen médon kétnyelviisitett gyermek rendszerint-
kiilonosen a formalis regiszterekben - masodnyelvdominanssa valik, anyanyelvi fejlodése
megreked, s legfoljebb az informalis stilusoknak marad birtokaban (v6. Skutnabb-Kangas
1990: 13). Amennyiben allamnyelvi tobbségli teriileten €1, kétséges, hogy egyaltalan
alkalmas marad-e anyanyelvének atorokitésére (sokszor ez a szandék mar {6l sem meriil
benne). Vagyis ez a megoldas az anyanyelv leépiilését eredményezi, s eddigi ismereteink
szerint a hatékony ismeretszerzést is gatolja, legalabbis a dominanciavaltas eldtt, amikor a
diaknak még az els6 nyelve az erésebb. Ezenkiviil ez a kétnyelviisitési modszer-kiilondsen a
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hatranyos helyzetli gyermekeknél - kiilonféle neurotikus tiinetek ¢és beszédzavarok
eléidézdjéve valhat (1. Bajnok 1992).

A masodnyelvii ismeretszerzés hatékonysagaval kapcsolatos fenti allitasunkat egyeldre nem
tudjuk empirikusan bizonyitani, mivel ilyen kutatdsok nem folytak. Az ilyen iskolakba jarok
nyelvi fejlodésével két szempontbol is foglalkoztak ndlunk: néhany szlovak kutatod
nyelvlélektani megkozelitésben vizsgalta a kérdést, jomagam pedig Szabomihaly Gizellaval a
fenti megkozelitésen til a nyelvi rendszerek egymasra hatdsanak szempontjabol is (1. példaul
Lanstyak 1993c, Lanstyak-Szabdémihaly, megjelendben).

Arochova és Sebova szlovak gimnaziumba jard szlovak-magyar kétnyelviiekkel végzett
kisérleteik soran kimutattdk, hogy a bonyolultabb kognitiv feladatokban, amelyek a
gondolkodasnak és a probléemamegoldasnak magasabb formdait veszik igénybe, a vizsgalt
diakok a tanitasi nyelvet haszndljak, nem az anyanyelviiket. A szerzok foltételezik, hogy ,,az
ilyen egyének a gondolkodas magasabb formainak alkalmazasakor ahhoz a nyelvhez fognak
ragaszkodni, amelyben az oktatds magasabb formaja folyt” (Arochova-Sebova 1990: 142). A
masodnyelvnek épp az ilyen ,,intellektudlis” teriileteken valo nélkiilozhetetlensége alapjaiban
renditheti meg az anyanyelv tekintélyét, s csokkenti hasznossaganak tudatat.

4.4. Az el6z6ekbdl kovetkezden nem latszik jarhatonak mas Ut, mint az, amelyen eddig
haladt a hataron tali tombmagyarsag oktatdsa: a tobbség nyelvét tantargyként oktato
anyanyelvi iskola. Ezen a modellen beliil kell keresni a tébbségi nyelv hatékonyabb
oktatasanak lehetoségeit (s igénybe venni az iskolan kiviili nyelvtanulds olyan formait is,
mint példdul a kozos nyari tdborok kisebbségi ¢és tobbségi gyermekek szdmara,
cserelatogatasok és -iidiiltetések, televizids nyelvtanfolyamok; vo. Arochova-Sebova 1990:
147). A magyarorszadgi nemzetiségek helyzete is ezt tdmasztja ald - negativ oldalrdl (vo.
Fazekas 1991: 62): az anyanyelvii iskoldknak a kéttannyelviiekkel és nyelvoktatokkal valo
folcserélése ota erdteljesen felgyorsult e kisebbségek beolvadésa.

5. A fentiekbdl vilagos, hogy térségiinkben mind a mai napig a ,, cuius regio, eius schola”
(s ezaltal , eius lingua”) elv érvényesil (v0. Szépe 1985: 271); a kisebbségek szamara
megfeleld oktatdsi rendszer kialakitdsa legtobbszor nemcsak) objektiv, a kisebbség
helyzetébdl sziikségszertien kovetkezd akadalyokba, hanem a tobbségi hatalom ellendllasdba
(is) utkozik. A hatalmi dontéshozatalban sokszor nem szakmai, hanem politikai szempontok
ervényesiilnek. Amint Péntek Janos (1994) mondja, ,,a kisebbségi oktataspolitika a
nyelvpolitika kdzvetlen hatasa alatt all, annak fliggvénye, megnyilvanulasa” (1. még Mihaly
1994: 43). Ez azonban nem menthet fol benniinket oktatasi szakembereket, nyelvészeket,
pedagdgusokat, pszichologusokat- a feleldsség alol. Az o6t évvel ezeldtti valtozasok
kovetkeztében gyokeresen atalakult politikai viszonyok kozott valamennyi kisebbségnek a
korabbiakhoz képest Osszehasonlithatatlanul nagyobb a mozgéstere ahhoz, hogy érdekeit
politikai szinten is érvényesitse. Ezért a szakemberek és kisebbségi politikusok megfeleld
egylittmikodése révén van esélylink arra, hogy a fenti maximal megforditsuk, ilyeténképpen:
cuius lingua, eius schola. Vagyis azé legyen az iskola, akié¢ a nyelv,,azaz a kisebbségi iskola
legyen a kisebbségé, a kisebbség nemzeti és ezen beliil nyelvi fennmaradasanak biztositéka,
ne pedig a tobbségi hatalom meghosszabbitott keze, melybdl a kisebbségekre tapasztalataink
szerint-ritkan szdrmazik aldas.

Jegyzetek

1 Ez az irds megszerkesztett és kiegészitett valtozata annak az eldadasnak, amelyet a Magyar-Szlovak Férum
IV. talalkozojan tartottam Békéscsaban 1994. oktober 29-én. Szovegében mar a magyarorszagi szlovak
kollégakkal -pedagogusokkal és kutatokkal folytatott eszmecsere néhany tanulsaga is tiikkrozodik. Itt jegyzem
meg, hogy az alapszoveg megirasahoz igénybe vettem az Orszagos Kiemelésii Tarsadalomtudomanyi
Kutatasok VIII/b (Magyarsagkutatas) anyag; és szakmai tamogatasat (kutatasvezetd: Kontra Miklos). Az
altalanos és a magyar kisebbségekre vonatkozé szakirodalomért Kontra Miklost, a magyarorszagi szlovakokra
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vonatkoz6 irodalomért a talalkozd szervezdit illeti kdszonet. Az eldadas a pozsonyi Mercurius Csoport
munkaterve alapjan foly6 kutatasok egyik .,mellékterméke”.

2 Ennek lényege, hogy az eddigiek mellé egy ijabbnak mondott iskolatipust hoznanak létre, olyan altalanos
iskolai felsd tagozatokat és gimnaziumokat, melyekben a tantdrgyak egy résrét szlovakul oktatnak. Az
altalanos képzést nytjto kéttannyelvii iskolak bevezetésére a hatdsagok a hatvanas évek eleje ota tobbszor is
kisérletet tettek, am a szlovakiai magyar

kozvélemény erételjes ellendllasa miatt ezek a torekvések minden alkalommal hajotorést szenvedtek (1. Olvedi
1985.102; Duray szerk. 1989; Lanstyak 1991: 45-46). (Erdemes lenne egyszer megvizsgalni, merd véletlen-e
az hogy épp az Otvenes évek végén, hatvanas évek elején indult meg a kisebbségek teljes anyanyelvil
képzésének korlatozasa a térség minden orszagaban, a Szovjetuniot és az NDK-t is beleértve.)

3 Lambert kutatasaibdl tudjuk, hogy az Ggynevezett felcseréls (szubtraktiv) kétnyelviiségi helyzetben, amelyben
a kisebbség nyelvét lenézik, a masodnyelvi ismeretek béviilésével

parhuzamosan az elsé nyelv fejlodése megtorpan, a csupan kénytelen-kelletlen vallalt anyanyelv lassanként
leépiil Ugyanakkora masodnyelv sem tud - kell6 elsényelvi alapok hijan - teljesen kifejlédni, s ugynevezett
egyensulyhatas (balansz-effektus) jon 1étre, mindkét nyelv hianyos ismerete. Ezzel szemben hozzdado
(additiv) helyzetben, melyben mindkét nyelvet nagyra értékelik, a masodnyelvi ismeretek hozzaadddnak az
els6 nyelviekhez; ilyenkor a masodnyelv az elsé nyelv épségét nem veszélyezteti (vo. Lambert 1972: 122;
Goncz 1985: 8, 16; Skutnabb-Kangas 1990: 21; a miiszavak magyar megfeleldi Bartha Csillatol szarmaznak).

4 Jelzés értéki, hogy egy, a ciganysag iskolai problémaival foglalkozé irds (Ambnu 1994) emlitést sem tesz a
ciganyok nyelvi gondjair6l nem veti fol azt a lehetdséget, hogy a

magyarorszagi ciganysag dobbenetes mértékli irastudatlansaganak (a szerz6 becslése szerint a magyarorszagi
feln6tt cigany lakossag 95 szazaléka teljes vagy félanalfabéta), illetve altalaban az iskolai sikertelenségnek (a
cigany tanuloknak legaldbb 90 szazaléka nem fejezi be a 8. osztalyt) okai k6zott a nem magyar anyanyelviiek
esetében a nyelvi nehézségek is szamitasba johetnek. A cikk ebben nem all egyediil; Skutnabb-Kangas (1990:
24-T magyarul 1994: 8-16) szerint az irassal-olvasassal kapcsolatos problémak kozott az idegen nyelven vald
tanulasrol az elemzdk kiilf6ldon is rendre megfeledkeznek.

5 Erdemes itt megemliteni egy rabavidéki esetet. Néhany éve megsziintették a szlovénlakta Rabatétfalu
altalanos iskolajat, a tanulokat Szentgotthardra iskolaztak be. Ott azonban a szlovén nyelv tanuldsa mar nem
kotelez, mivel Szentgotthard nem szamit nemzetiségi teriiletnek. Ennek kovetkeztében az utobbi két
esztendében beiskoldzott szlovén gyermekek kozil mar egy sem tanulja anyanyelvét (a sziilok a
hasznosabbnak érzett német nyelvet részesitik eldnyben) (Perger 1994: 53, 54; 1. még Gadanyi 1994: 92).

6 Cipkova (1992: 78) adatai szerint a 363 magyarorszagi nemzetiségi altalinos iskoldbol 344 nyelvoktatd s
csupan 19 kéttannyelvii. Mig a nyelvoktatd iskolakat 45 870 diak latogatja, kéttannyelviiekbe csupan 1051
tanuld jar. Ez a szamadat-az aranyokat tekintve -0sszhangban van Kontra-Székely (1993: 138) azon adataval,
mely szerint az 1989/90. tanévben a kisebbségi altalanos iskolak 43 300 didkjanak 92 szazaléka csupan a
nyelv és irodalom targyat tanulhatta anyanyelvén.

7 Jelenleg ez a forma mindenekeldtt a gimndziumokban érvényesiil; Cipkova (1992: 78) adatai szerint a 16
nemzetiségi kozépiskola koziil 11 kéttannyelvii s csupan 5 nyelvoktato. A kéttannyelvii gimnaziumokban a
human targyak (kisebbségi nyelv és irodalom, ének, torténelem, fo6ldrajz, allampolgari ismeretek,
mivészettorténet, testnevelés) oktatasa folyik - elvben legalabbis - a nemzetiség nyelvén, a real targyaké
képzokben is (Kontra-Székely 1993: 138-9).

8 A teljesség kedvéért meg kell jegyezni, hogy tagabb értelemben - kétnyelviiségi koriilmények kozott - minden
olyan oktatasi format kétnyelviinek szokas tekinteni, melynek egyik célja a didkok kétnyelvisitése (a
Hkétnyelviiség”-nek tag, tobbek kozott az erés anyanyelvi dominanciaju kétnyelviiséget is magaba foglalo
értelmezése mellett). Tagabb értelemben tehat kétnyelvii az olyan iskola is, amely a tobbség nyelvét csak
tantargyként oktatja (vo. Tosi 1986: 4). S6t, egy még tagabb értelmezés szerint az oktatas akkor is kétnyelvil,
ha az iskolaban csak az egyik nyelvet tanitjak, de szamolnak azzal, hogy a gyermekek egy masik nyelvet is
ismernek, s tudatositjak, hogy az hatassal van az ismeretszerzés folyamatara (Lewis 1977: 6, 8). Ilyen
értelemben tehat még példaul azok a dél-szlovakiai szlovak alapiskolak is kétnyelviinek volnanak mondhatok,
melyeket jelentds részben magyar gyermekek latogatnak, akik iskoldba lépéskor gyakran egyaltalan nem
tudnak szlovakul, s ezért a tanitd e tényt kénytelen az oktatas folyamataban tekintetbe venni (ennek egyik
legkézenfekvobb és ténylegesén is alkalmazott formdja az, hogy amennyiben a tanité maga is kétnyelvi, az
oktatdsban a magyar nyelvet is hasznalja). Hasonloképpen mindsiilnének e sz€lsdséges) értelmezés szerint
kétnyelviinek a ciganyok szamara létesitett, de a ciganyt tantargyként sem oktato (,,felzarkoztatd™) osztalyok.
Az ilyen iskolakat, illetve osztalyokat akkor volna jogos bizonyos értelemben kétnyelviinek nevezni, ha a
gyermekek eltérd anyanyelvének figyelembevétele nemcsak az oktatd spontan tanitasi gyakorlataban jelenne
meg, hanem elméletileg-modszertanilag is meg volna alapozva. s a sajatos helyzetnek megfeleld sajatos
oktatasi modszerek alkalmazasa az oktatas szerves és elengedhetetlen részét képezné.
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9 Az also tagozaton az Orak tobbsége valoban kétnyelvii: a tananyag magyarazata az egyik. a hazi feladatok
megbeszélése, az ismétlés stb, a masik nyelven torténik. A felsé tagozaton a kétnyelviiség mar csak formalis:
az oktatas nagyrészt szlovén nyelvii, de a legfontosabb szakkifejezések magyar nyelvii ismeretét is
megkovetelik. Az oktatas kétnyelviisége alol kivételt képez az Ggynevezett ,, magyar nemzetiségi program”,
melynek keretében magyarul oktatjdk a magyar nyelvet és irodalmat, a torténelmet, a foldrajzot és a
milvészeti nevelést (itt az ismétlés és a szakkifejezések Osszefoglalasa torténik szlovénul). (L. Jo6 1991: 103;
Bence 1992: 70, 72; Necéak Liik 1993; Szilagyi 1. 1994: 7, 8; vo. még Szasz 1985: 248-9; e hagyomanyos
koncepcid megujitott valtozatara I. Necak Liik 1992.)

10 Hogy a két nyelv jelenléte egy tanéran mennyire hoz 1étre a sz6 szoros értelmében vett kétnyelvii oktatast, jol
mutatja a hivatkozott szakdolgozatban talalhato oraelemzés (Krcsekova 1994: 22-39). Szerzdje magnora vett,
majd lejegyzett és elemzett egy kétnyelvi tanédrat. A 45 perc folyaman 170-szer valtottak nyelvet a beszélok
(vagyis percenként csaknem négyszer); Osszesen 508 magyar és 448 szlovak tagmondat hangzott el az 6ran a
tanarnd és a diakok szajabol (35.).

11 Erdemes itt utalni arra a nagyon egyszeri fogodzora, melynek segitségével konnyen meghatarozhatok
(volnanak) a fels6oktatasi intézményhez vald jog érvényesithetdségének objektiv kritériumai. Szilagyi N.
Sandor erdélyi nyelvésznek a nemzeti identitassal kapcsolatos jogokrol kidolgozott térvénytervezete (1994)
szerint: ,,0nallé anyanyelvii allami egyetemekhez vagy foiskoldkhoz a nemzeti kozdsségeknek akkor van
joguk, ha az orszdg Osszes allami felsGoktatdsi intézményeiben tanuld didkok Osszlétszamanak az illetd
nemzeti kozOsség orszagos szadmaranyaval egyezd szazaléka eléri vagy meghaladja annak az allami
felsdoltatasi intézménynek a didklétszamat, amelyben az ilyen intézmények koziil a legkevesebb didk tanul.
Minden nemzeti kozosségnek annyi ©Onalldé anyanyelvii allami felsdoktatdsi intézményhez van joga,
ahanyszorosan ez a feltétel teljesiil.” [83. szakasz, (2) bekezdés.] (A részletesebb indoklasra 1. Szilagyi N.
Sandor, megjelendben.)

12 Mindez nem azt jelenti, hogy szamos iskola - a magyar tannyelviiekhez hasonléan - ne kiizdene anyagi
gondokkal, &m a kisebbségi iskoldk esetében ugyanez sokkal sulyosabb kovetkezményekkel jar. Példaul a
rabavidéki Fels6szolndk iskolajaban mind szlovén, mind német nemzetiségi didkok tanulnak, alacsony
létszamuk miatt kdzOs osztalyokban. Anyagi eszkozok (és megfeleld oktatok) hidnya miatt lehetetlen két
onallo iskolat létesiteni, ilyen koriilmények kozott viszont nehéz megoldani azt, hogy az egy osztalyba jaro
szlovén €és német didkok tobb tantargyat tanuljanak anyanyelviikdn, vagyis stlyos akadalyokba iitkozik a
nyelvoktat6 iskola kéttannyelviivé alakitasa, ami pedig egyediili lehetdség (volna) az elérelépésre. (Perget
1994: 53)

13 Olvedi adata (1985: 101) szerint 1945 és 1948 kozott mintegy 2000 magyarpedagdgus telepiilt At
Csehszlovakiabol Magyarorszagra. Ezek egy része a magyarorszagi szlovak iskoldkban helyezkedett el; a
magyarorszagi szlovak pedagogusok maig is halasan emlékeznek vissza e kitiing szakemberek ténykedésére.

14 A szlovak parlament még 1992 februarjaban ajanlast tett az ugynevezett Nemzetiségi és Etnikai Kulturdk
Karanak 1étrehozasara az akkoriban tervezett nyitrai egyetemen beliill. A kar de jure 1993 juniusaban 1étre is
j6tt, am de facto maig sem miikodik (v6. Dolnik 1994: 35-6; Gabzdilova-HomiSinova 1994: 25). Igaz, ez a
képzddmeény aligha oldhatta volna meg a magyar pedagogusképzés problémait.

15 Epp nemrégiben értesiilhettink a sajtobol a lédeci (Zoboralja) alapiskola magyar osztalydnak
megsziintetésérél (Uj Szo 1994/119: 1-2), nem sokkal késibb pedig az iskolaért valo kiizdelem szerencsés
végkimenetelérél, az osztaly Gjrainditasarol is (1. Uj Sz6 1994/140:5).

16 Magyarorszagi szlovak viszonylatban kedvezd iranytl elmozdulast jelezhet Pecsenya Edit 1j
anyanyelvoktatasi koncepcidja, melyet Zsilek Maria ismertetett az 1994. évi nagymegyeri élonyelvi
konferencian (megjelendben). A nyugat-dunantili horvatok esetében pozitiv fejlemény a nyelvjarason torténd
anyanyelvi oktatasra vald atallas (1. Handler 1994: 57, Gadanyi 1993: 93-5).

17 Tanulmanyanak szlovak verzidjaban (a 144-5. oldalon) a szerzd utal arra az Gsszehasonlitdo vizsgalatra,
amely kimutatta a szlovak tannyelvii iskolaba jaré magyar-szlovak kétnyelviiek magasabb szintli szlovak
nyelvi kompetenciajat. Jellemzé azonban, hogy arrél hallgat, milyen ezeknek a gyermekeknek a magyar
nyelvtudasuk. J6 oka van a hallgatasra hiszen sajat kutatasaibol is tudja, hogy a kétnyelviieknek az
anyanyelve is sok tekintetben fejletlenebb, mint az egynyelviieké. Egyik tanulméanyaban ugyanis 6 maga
mutatja ki, hogy még a magyar dominans kétnyelviieknek is ,,az egynyelviiekkel 6sszehasonlitva szegényebb
a szokincsiik nemcsak a szlovakban, hanem dominans nyelviikben is” (Plichtova 1989: 207). S&, kutatasaibol
az is kideriil, hogy a kétnyelviiek dominans nyelvi szokincse nemcsak mennyiségében marad el a
magyarorszagi egynyelviiekétol, hanem mindségében u (vo. 1989: 211).

18 Bizonyos részeredményekrdl mar lehet olvasni beszamolokat. Hoffmann (1991: 119) szerint a svédorszagi és
ujabban a németorszagi kétnyelvii oktatasi programok hatékonysaga figyelemre méltd mértékben javult,
midta eleget tettek bizonyos pedagogiai kévetelményeknek.

19 Az ilyen vizsgalatok sziikségességét még a kéttannyelvii oktatast szorgalmazé Arochova és Sebova is
elismeri, amikor megallapitja, hogy a magyar-szlovak kétnyelvii iskolarendszer kisérleti igazolast igényelne
(Arochova-Sebova 1990: 147). Ugyanis ,,nem lehet [...] atvinni a kétnyelviiséggel kapcsolatos tapasztalatokat
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az [egyik] orszagbol [a masikba], féleg ha a kétnyelviiek oktatasanak kérdésérdl van szo6 (i. m. 136; vo. még
Lewis 1977: 6, 9). A Jkisérleti igazolds mindmaig varat magara, pedig az eredeti elképzelés szerint az
1994/95-6s tanévben mar Ilétre is kellett volna jonniiik az ugynevezett ,alternativ iskolaknak;
megszervezésiikre a szlovak parlament az idei koltségvetésbol 100 millié koronat kiilonitett el. A parlamenti
erbviszonyok megvaltozasanak kdszonhetden 1994 tavaszan az ,alternativ iskoldk szervezését elnapoltak.
(V6. Uj Sz6 1994/234: 1, 4.) Nagyon szomor azonban, hogy a mai Szlovékidban e szakmai kérdés megoldasa
politikai tényezoktol fiigg.
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ISTVAN LANSTYAK

TEACHING OF THE MOTHER TONGUE AND THE MAJORITY LANGUAGE UNDER
THE CIRCUMSTANCES OF MINORITY BILINGUALISM

In the case of the different types of East Central European minorities the school education of
the mother tongue and the majority language has different functions, methods and levels.
According to the language of education the minority schools can be vernacular schools,
schools in which the mother tongue is taught as a subject and schools with two languages of
teaching. The language of education of a minority school and the choice of school among the
pupils and their parents are influenced by a lot of external factors. The study reviews the
sociolinguistic background of the vernacular school system of the Hungarian minority in
Slovakia together with the assimilationist aspirations of the Slovakian educational policy and
compares it with the present state of education of the minorities in Hungary having got over
the change of language dominancy. Concerning the two different types of minorities the use
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of the vernacular as the language of education is reasonable only in the case of the Hungarian
speaking Hungarians of Slovakia who live in, while the pupils of the Slovakian schools in
Hungary, being at an advanced stage of language assimilation, have to re-learn their original
mother tongue. In connection with the use of the vernacular and the majority language as
parallel languages of teaching the Author expresses his skepticism in the case of the
Hungarian schools in Slovakia and deems suitable other ways of intensive teaching of the
majority language.
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MIRNICS KAROLY

Kétnyelviiség a vajdasagi vegyeshazassagokban

Ahol t6bb nemzetiség ¢l egymdas mellett egy teriileten, eldbb-utobb olyan folyamatok
is megindulnak, amelyek e nemzetiségek etnikai keveredéséhez vezetnek. E folyamat
jellegét és gyorsasagat altaldban a politikai rendszerek természete befolyasolja.

A Vajdasdg vegyes telepiiltségli teriilet. A vajdasagi magyarok ebben a
soknemzetiségli valdsagban élnek, ami természetesen a parvalasztisra és csaladi
¢letlikre is hatdssal van. A hazassagban ¢él6 magyar ndk és férfiak a héazastarsainak
nemzetiségi Osszetétele 1981-ben a kdvetkezdképpen alakult:

a./ A gyermektelen hazassagban €16 46 635 magyar né hazastarsa koziil 39107
magyar, 2 426 szerb, 1221 horvat és 605 jugoszlav nemzetiségii volt.

b./ A gyermektelen hazassagban €16 42 968 magyar férfi hazastarsa kozil 39 107
magyar, 1 526 szerb, 978 horvat és 315 jugoszlav nemzetiségii volt.

c./ A gyermeket neveld hazassagban élt 65 968 magyar né hazastarsa koziil 54158
magyar, 6 331 szerb, 2 340 horvat és 986 jugoszlav nemzetiségii volt.

d./ A gyermeket nevel0 hazassagban élt 63 077 magyar férfi hazastarsa koziil 54158
magyar, 4 924 szerb, 2 271 horvat és 986 jugoszlav nemzetiségii volt

Hogyan alakult ezekben a csaladokban a gyermekek nemzetisége? A 65 968 csalad
koziil csak 53 380-ban volt a gyermekeknek a sziileikkel azonos - magyar -
nemzetiségiik. Tehat még csak nem is minden magyar csalddban, amit joggal
feltételezhetnénk. Ez azt jelenti, hogy a gyerekek egy része még a tiszta magyar
csaladokban sem tartotta magéat magyar nemzetiségiinek.

8 349 magyar vegyes hazassagban a gyermekek nemzetisége azonos volt az
apaéval: 287 esetben crnagorai, 1630-ban horvat, 4 678-ban szerb, 722-ben jugoszlav
stb.

Csak 875 magyar vegyes héazassdgban egyezett meg az anya ¢és a gyermekek
nemzetisége. Nyilvanvalé tehat, hogy a magyar nék a vegyes hézassagban
lemondanak nemzetiségiikrdl, csupan gyermekeik érvényesiilése érdekli dket.

Viszont a 9 023 csonka csaladban, ahol a magyar anya egyediil ¢élt gyermekével 7
688 esetben a gyermek €s az anya nemzetisége azonos volt. Az 1 753 csonka
csaladban, ahol az apa ¢€lt egyediil a gyermekekkel, 1 636 esetben azonos volt a
(magyar) nemzetiségiik.

Ezek a csaladtipusok mas tényezok kozvetlen hatasaval egyiitt eldidézik a
nemzetiségi hovatartozasnak és az anyanyelvnek az egymaéstdl vald folyamatos
eltdvolodasat.

Ugyancsak az 1981-es népszamlalds adatai szerint 383 356 f6 volt magyar
nemzetiségli, de ebbdl 33 625 a szerb nyelvet jelolte meg anyanyelvének. Masrészt 2
535 horvat, 1073 szerb és 12 272 tgynevezett jugoszlav nemzetiségli a magyart
tartotta anyanyelvének.

A szdmadatok dnmagukban persze keveset arulnak el magukrol a folyamatokrol, s
azok mélyebb okairol.

Vilagitsunk ra az 6sszefliggésekre, hogy életet, értelmet kapjanak.

A legutébbi 6tven év tudomanyos kutatdsai igazolni latszanak azt a népi
bolcsességet, hogy ,,amit tud és megtanulhat Jancsi, nem tudja és nem tanulhatja meg
Janos.” Ez minden bizonnyal elsésorban vonatkozik az anyanyelvnek mint elsd
nyelvnek az elsajatitdsara. Ami az anyanyelvnek mint elsé nyelvnek az elsajatitasat
illeti, a gyermek kiilondsen koran és gyorsan feln6tté valik. Négy-6t éves korban az
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agyban, az ébredd tudatban és az egész egyéniségben eddig még nem teljesen ismert
¢s minden kovetkezményében nem egészen megmagyarazott folyamatok jatszodnak
le. A nyelv konnyli és helyes elsajatitasanak elraktarozé csatorndi fokozatosan
bezarulnak. Nem tudni pontosan, ez hogyan megy végbe. Minden bizonnyal a
sokasodd kornyezeti ingerek hatdsa keriil eldtérbe. A kiilsé ingeraradat hatasara a
tudati ismeretek tovabb tagulnak, az egyéniség teljesen kibontakozik. A sokféle
kornyezeti inger szamtalan iranyu alkalmazkoddsra késztet: a figyelem kezd osztddni
¢és szorodni. Az ember az €letének tovabbi szakaszaiban tobbé mar nem rendelkezik
azokkal az adottsdgokkal a nyelvtanuldsban, mint ezekben a korai években. Ha a
nyelv gyermekkori elsajatitdsanak folyamata nem fejezédik be, az egyén a
félnyelviiség allapotaba keriil, amibdl nagyon nehezen, csak tudatos hozzaallassal és
akarati erdvel szabadulhat ki.

Ennek ellenére sem, az egyes tudomanyagak tuddsai még mindig nem egyeznek
teljesen az anyanyelv és a kétnyelviiség fogalmdnak a meghatdrozasdban. Bar
alapjaban véve igaz, hogy az anyanyelv elsajatitdsanak a tudattol fiiggetlen folyamata
gyorsan lezarul, a tudatos elsajatitdsnak az adottsdgai és lehetdségei sohasem sziinnek
meg teljesen.

A szociologidban az anyanyelv fogalmat az elsé elsajatitott nyelv fogalmahoz
kotik. Ez az a nyelv (vagy ezek azok a nyelvek), amelyen a gyermek el6szor 1€p tartos
kommunikécids kapcsolatba a csaladtagokkal és késobb a tdgabb kdrnyezetével. A
nyelvtudomany, amely a nyelv elsajatitdsat a nyelv torvényszeriiségeinek a pontos
ismeretével méri (a kompetencia mércéje), megallapithatja, hogy a két, elsoként
megtanult nyelv koziil melyik az egyén teljes értékli anyanyelve, amelyet a
legszabalyosabban és a legtartalmasabban, sajatitott el, s amelyen legszebben,
legpontosabban, legarnyaltabban fejezi ki magéat. A nyelv funkciojat vizsgalva egy
adott kornyezetben a szociolingvisztika megallapithatja, hogy a kornyezethez, igy a
csalddhoz tartozoknak is az az anyanyelviik, amelyet mindennapi kapcsolataik
folyaman a leggyakrabban hasznélnak, és nem az, amelyet el6szor tanultak meg. A
szociolingvisztika gyakran valik a ,nyelvi imperializmus” eszkozévé. A
szocialpszichologusok egyéni és csoportattitidokre, véleményekre hivatkozva azt
hangoztatjdk, hogy az az ember anyanyelve, amelyet magéaénak vall, amelyhez
érzelmileg és értelmileg a legjobban kotédik még akkor is, ha nem ismeri, nem jol
beszéli, vagy nem tudja irdsban haszndlni. Megtortént ez forditva is, olyan
értelemben, hogy az illetd személy minden tekintetben jol beszéli anyanyelvét, masok
mégis azt tartjak rola, hogy az anyanyelve nem ez, hanem egy masik nyelv (belsd és
kiilsé identifikacio). Az anyanyelv meghatarozasanak vannak szubjektiv kritériumai
is. Példaul kiindulhatunk abbdl is, hogy az az anyanyelv, amelyen dlmodunk, regényt,
emlékiratot irunk, naplot vezetiink stb. A nyelvészek mércéje szerint lehetséges két
egyenértékli elsé nyelv elsajatitdsa, de ez gyakrabban nagyon nehezen
megvalosithatd. Minden mas tudomany mércéje szerint a kétnyelviiség konnyebben
elérhetd, de 4ltalaban nincs ra elég lehetdség.

A fenti tudomanyos definiciok szerint egészen biztos, hogy minden vajdasagi
magyar valamelyik kritérium alapjan kétnyelviinek tekinthetd. Az eredet kritériuma
szerint akadnak - igaz nem sokan - olyan gyermekek, akik két kiilonb6z6 nyelvii
szlilok gyermekeiként, két elsé nyelvet - anyanyelvet - beszélnek. (Vajdasag regioi
szerint nagyon kiilosnbozd a megoszlasuk; szamuk legnagyobb Eszak-Bacskéban,
kisebb Dé¢l-Béanatban és a Szerémségben.) A két elsd nyelvet hasznaljadk is a
csaladban, rokonsagban, tarsasagban, barhol, ahol var, rd alkalom, felndttként a
kozéletben azonban ritkan. Ha viszont szerb tannyelvili iskoldba jartak, a nyelvi
kompetencia kritériuma szerint az tapasztalhatd, hogy szerb anyanyelviik gazdagabb,
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kifejez6bb, mint magyar anyanyelviik. Nyilvanos helyen is szivesebben hasznaljak a
szerbet, mert tudat alatt tigy érzik, hogy ezen a nyelven szebben tudjak magukat
kifejezni, s féleg pedig hasznosabbnak tartjak azt a nyelvet.

A nyelvi funkcié kritériuma szerint a mindennapi életben ugyszélvan minden
vajdasagi magyar, elsésorban a munkahelyen és a kozéletben, anyanyelvként a szerb
nyelvet hasznalja, és nem a magyart. A szerb nyelv altalanos ismerete teljes
egészében kielégiti a szerb nyelvkozosséggel valdé kommunikacid sziikségletét.
Ugyanakkor- ugyancsak a funkci6 kritériumai szerint - az is megallapithatd, hogy a
magyar nyelvnek mint anyanyelvnek a hasznéalata a csaladra, iskolara, rokonsagra,
zart barati korokre ¢és a magyar kozosségbeni miivelddésre és szorakozasra
korlatozodik. Nemcsak a szerb ember, hanem egyik magyar a masikrdl is szinte
mindig feltételezi, hogy tud szerbiil, tehat kétnyelvii. Ezért gyakran megtorténik, hogy
magyar ember a magyarhoz szerbiil fordul (példaul, a munkahelyen, piacon és
masutt). Ez azért van, mert nem biztos abban, hogy a masik minden koriilmények
kozott szivesen vélaszol magyarul. Altalaban csak hosszabb id6 elmultaval, alaposabb
ismeretség vagy véletlenszeri felfedezés utan térnek 4t a magyar nyelvii beszédre.
Szinte minden magyar mar eleve feltételezi a masikrol, hogy kétnyelvii. Szerb
vonatkozasban ez nem igy van. Joszerivel nincs magyar, aki eleve ugyanezt
feltételezné a szerbekrdl. Még akkor sem szolitja meg dket magyarul, ha tudja, hogy
szerb nemzetis€gli tarsa jol ismeri a magyar nyelvet - legalabbis kezdetben -, hiszen
nem tudja, hogy a megszolitott hajland6 lesz-e hasznélni a magyar nyelvet. Altaldban
atengedi szerb nemzetiségli partnerének, hogy 0 térjen 4t a magyar beszédre. Azt,
hogy elfogadja-e vagy sem ezt a nyelvi kozeledést szerb részrél, nagyon sok egyéni,
kornyezeti és szélesebb tarsadalmi tapasztalati tényezOk befolyasoljak. Kezdetben
elfogadja, de késébb mégis, magyar létére 6 kezdeményezi a beszélgetés szerb
nyelven val6 folytatasat.

A magyarok altaldban a nagyobb kozosségben folyd tarsalgasba szerbiil
kapcsolodnak be még akkor is, ha a tarsasag tilnyomorészt magyarokbol all. Ez azért
van igy, mert nem tudhatjak eldére, van-e koztiik akar egyetlenegy szerb nemzetiségii
is. Ha csak egy is akad koztiik, hajlamosak a nyelvi megaldzkodasra. E nyelvi
alarendeltségnek egészen nevetséges formai is vannak. Mar egyetlen szerb jelenléte
esetén is ,kotelez6vé” valik a szerb nyelv hasznalata a teljes, magyarokbol allo
munkatestiilet, bizottsdg, tandcs stb. szdmara. A funkcidé mércéje szerint tehat a
magyar nyelv sehol sem élvezi az anyanyelv funkciojat, még akkor sem, ha ezt a
torvény bizonyos esetekben lehetvé teszi.

Az egyéni vélemény vagy masok véleménye mércéje szerint szamos magyar régota
ugy érzi, hogy bizonyos nyelvi helyzetekben (példaul: a munkahelyi szakmai
nyelvben, a politikdban) jobban tudja és jobban boldogul a szerb nyelvvel, mint a
magyarral, amelyet elsd nyelvként, tehat anyanyelvként sajatitott el. A magyarul
beszEélok sajat anyanyelv-ismeretiikrdl alkotott szubjektiv véleménye a szerb nyelvet
helyezi anyanyelvi funkcioba.

Az altalanos beiskolaztatas kovetkeztében tehat az egész magyar kozosség
kétnyelviinek tartja magat, s az nem valt ki semmilyen megbotrankozast, ha a magyar
nemzetiségli a magyarhoz legkiilonb6zobb okokbol kifolyolag szerbiil beszél.
Megvizsgalva az elézdleg felvazolt kényszerhelyzeteket, megallapithatd, hogy
szamos kiilsé tényezd megkdveteli a kétnyelviiséget. A dolgok logikus természete és
folyamata szerint az emberek azt a nyelvet szeretnék hasznalni, amelyet elsd
nyelvként - anyanyelvként - sajatitottak el. Szdmos tdrsadalmi kényszerhelyzet
azonban megkdveteli, hogy ettdl a szandéktdl mar kordn elalljanak. Nagyon sok olyan
kényszeritd tényezo agyazodott be a tarsadalmi kozegbe, amelyek nem a kétnyelviiség
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kialakulasat tamogatjak. Ennek megfeleléen a tobbség részérdl a kétnyelviiséget
legfeljebb csak ideiglenesen tiirik meg, illetve fogadjak el.

Ugyanis nem lehet kozvetleniil atvaltani a ,masik” egynyelviiségre, ez csak
fokozatosan torténhet meg. A kétnyelviiség a szerb tarsadalomban nem abbol ered,
hogy azt ez a tarsadalom igyekeznék megtartani, és kivanatosnak tartand a
kétnyelviiséget. A vajdasagi szerbek ezt sohasem szorgalmaztdk, csupan kiegyeztek
vele, mint ideiglenes és sziikséges rosszal. A kétnyelviiség annak a kdvetkezménye,
hogy a kisebbségi sorsban ¢lok foleg kezdetben szorosan kotddnek eredetiikhoz,
csaladi kornyezetiikhoz, gyermekkori nyelvi szocializacidjukhoz, tehat a nyelvhez,
amelyet anyjuktol kaptak. Amig tehetik, ellenallnak annak az erdszakos torekvésnek,
amely szerb egynyelviiségre igyekszik kényszeriteni dket.

Ezek utan konnyebben érthetové valik a kétnyelviiség problémaja a vajdasagi
magyar csaladban. A nyelvtudomany szerint a kétnyelvii csalddban elsajatithatd két
teljesen zart nyelvi koédrendszer. Ezek koziil barmelyik gy viselkedik, mint az
egynyelvii egyén kodrendszere. A gyakorlat is aldtdmasztja ezt az elméletet. Az
egyénnek valoban lehet két egyenértékli anyanyelve, ezek koziil mindkettd olyan,
mint az egy anyanyelvii egyén nyelve.

A szociologiai definici6 szerint az anyanyelv a csaladban az a nyelv, amelyet
édesanyanktol sajatitunk el vagy els6ként tanulunk meg. Ha tehat a nyelvek csalddon
beliili elsajatitasat vizsgaljuk, nem talalhaté olyan tényezd, amely kizarna annak a
lehetdségét, hogy az egyénnek két kiilonbozd elsé nyelve - anyanyelve legyen. Ha a
vegyes nemzetiségli ¢és kétnyelvii csalddban mind a két sziilé kovetkezetesen a sajat
nyelvén tanitja gyermekét (példaul: a szerb apa mindig szerbiil, a magyar anya mindig
magyarul), s mind a ketté torédik is a gyerekkel (idedlis helyzet), gyermekiik két
anyanyelvvel, azaz két elsé nyelvvel fog rendelkezni. Ebben az esetben idedlis,
kiegyenstlyozott kétnyelviiségrol beszélhetiink. A két elsé nyelv ismerete altalaban
nem kiilonbozik az egy anyanyelvii egyéntdl; &m ha mégis, akkor a kiilonbségek
kizarolag a sziilok adottsagaibdl erednek, de ezek akkor is hatnak, ha a gyermek
azonos anyanyelvil sziilok kiilonb6z6 hatasanak van kitéve.

Ezek utan altaldban az torténik, hogy a gyermek felnd és maga donti el, melyik elsé
nyelvét tartja inkabb anyanyelvének. Leggyakrabban az ilyen személyek nem tudnak
donteni.

Felvetddik a kérdés, hogy a potencidlisan kétnyelvii csalddokban a szerb
tarsadalomban miért olyan ritkdn valdésul meg a kovetkezetes kétnyelviiség; a
csalddok gyakorlatdban ugyanis valoban ritka. A kiilonb6zé nemzetiségli és
potencidlisan kétnyelvii csaladokban majdnem mindig egy - szerb - nyelv valik
uralkodova mar a gyermek sziiletésekor.

Az elézéekben koriilirt idedlis kétnyelviiség megvaldsulasat minden bizonnyal
szdmos pszichologiai-antropologiai - a sokszinli emberi adottsagokbol és
képességekbdl eredd - kiilonbség is gatolja. Az egyéni kiilonbségek, melyek
természetszeriien 1éteznek az egynyelvii csalddban is (hiszen megtorténik, hogy az
egyik sziilo szegényebb, a masik gazdagabb szokészlettel, nyelvi logikaval,
fogalomtarral, kifejezderdvel rendelkezik), mégjobban kifejezésre juthatnak akkor, ha
a gyermeket két anyanyelvre akarjadk megtanitani. Az egyéni kiilonbségekbol
kifoly6lag barmikor felborulhat a kettds hatds egyenstlya. Ennek kdvetkeztében az
utod az egyik sziild nyelvét mégis jobban fogja tudni, mint a masikét. Hogy melyikét?
Altalaban azét, aki a csaladon beliil dominans, vagy azét, akivel majd az utdd tovabbi
¢lete folyaman, Gjabb kornyezeti hatdsokra azonosulni fog.

Ez a jelenség sohasem egyiranyll, hanem mindenkor esélyt nydjt mind a két sziild
nyelvének. A szerb, illetve vajdasagi tarsadalomban azonban kezdettol fogva mast
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tapasztalunk. Ugyanis majdnem minden esetben a szerb nyelv megtanitdsa valik
elsddleges célla a csaladban a masik nyelv kérdra. Az egyik sziil6 célja - marmint a
szerb nyelv megtanitdsa - mindkét sziild és az egész csalad kozos céljava valik.
Nyilvéanval6 tehat, hogy nem individualis pszichologiai jelenségekrdl van sz, hanem
egy olyan jelenségrol, amelynek szocidlpszicholdgiai gydkerei vannak, és szdmos mas
tarsadalmi tényez6 is kozrejatszik benne. Finnorszagban a finn-svéd vegyes
hazassdgokban sziiletett gyerekek kétnyelviivé valnak, de ugy, hogy negyven
szazalékuk a kisebbségi svéd nyelvet tartja tovabbra is anyanyelvének.

A kezdetet az a kényszeritd intézkedés jelentette, amikor 1945 utan a kommunista
part a magyar és mas nemzetiségi vezetoket vegyes hazassdgokba kényszeritette, és
mint ) kisebbségi elit 6k vették at a kezdeményezést a szerb egynyelviiség
eldnyeinek a propagalasaban. A beteges gondolatok €s beteges célok a tovabbiakban
beteges gyakorlatot sziiltek. Aki a kisebbségi sorsbol ki akart szabadulni, és
érvényesiilni akart a tarsadalomban, attdl elvartak vagy a vegyes hazassagot, vagy azt,
hogy gyermekét szerb tannyelvii iskoldba adja, vagy hogy meggydzddéses
jugoszlavnak vallja magat. Ennek kovetkeztében a hatvanas évektdl kezdve
ugrasszeriien megndtt a magyar nemzetiséglick vegyes hdzassdga. Az Osszes
hazassagkotések 25-30 szazaléka a vegyes hazassagokra jutott egészen 1990-ig. 1971-
ben 3 807 hazassagot kotdttek, ebbdl 907 vegyes hazassagot; 1981-ben 2 908-at,
ebbdl 798 volt vegyes hdzassag.

Bér az 6sszes hdzassadgkotések szama ez alatt a rovid 1d6 alatt elképesztd mértékben
csokkent, a vegyes hazassagok aranya tovabbra is megmaradt. A vegyes hazassagok
természetesen Onmagukban véve sem pozitiv, sem negativ jelenségnek nem
tekinthetdk. Az emberi létezésnek és kozosségi €letnek egyik formajat jelentik. Ha
azonban a vegyes hazassagokat politikai célok, tarsadalmi érdekek és meghatarozott
értékek érvényesitésére hasznaljak fel, minden mas értelmet kap. A vegyes
hazassdgokban ¢és a kétnyelvii csalddokban lezajlo folyamatokrél keveset tudunk,
csupan kovetkezményeit érzékeljiik. Tizévi késedelemmel megtudjuk azt, hogy a
kétnyelvii csaladokban sziiletett gyermekeket milyen nemzetiséghez soroltak a sziilok.
A népszamlalas némi betekintést nyuijt a kovetkezményekbe. Az egész asszimilacios
rendszert 0gy allitottak fel, hogy ne legyen lehetséges kozvetleniil rdmutatni a konkrét
kivalto okokra. Ismeretes, hogy Finnorszdgban mi torténik a svéd-finn vegyes
hazassdgokban ¢és a kétnyelvli csalddokban. Tudomdnyos kutatdsok folynak, és
eredményeikkel segitik a svéd kisebbséget. A svédférfi és finn nd hazassagaban a
gyermekek 35-45 szazaléka megdrzi a kisebbségi nyelvet mint anyanyelvet. A svéd
nd és finn férfi hazassagabdl sziiletett gyerekek esetében ez az arany még nagyobb: 50
szazalék.

Vajdasagban a patriarchalis csaladtipus az uralkod6. Ha magyar nd 1ép vegyes
hazassagra szerb férfival, altaldban a gyermeket az anya is az apa nyelvén fogja
tanitani ¢és iskolaztatni, még akkor 1is, ha magyar nyelvi kultirdja és
fogalomgazdagsaga esetleg joval nagyobb, mint a férjéé. Esetleg megtanitja
gyermekét magyarul néhany széra. A gyermek 0rokli az apa nemzetiségét, a szerbet.
A kozelmultig az ilyen csalddokban felndvekvd utdodokat nagy szdmban jugoszlavnak
mindsitették. Az, hogy egy csalddban vagy hazassagban illenék megtanulni a feleség
nyelvén 1is beszélni, ¢és azdltal jobban beleldtni egymds érzelmeibe ¢és
gondolatvilagaba, fel sem meriil mint igény a szerb férjnél, illetve ezekben a
patriarchalis jellegii csaladokban.

Ha a magyar apa 1ép vegyes héazassagra szerb ndvel, a gyermek anyanyelve ez
esetben is tilnyomorészt szerb lesz (az apa altalaban a csalddon kiviili elfoglaltsagra
hivatkozik, amiért nem tanitotta meg gyermekét a sajat nyelvén is, ami szintén a
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patriarchalis csalddnak egyik jellemzdje. Ellenben ilyen esetben a gyermek
nemzetisége nem lesz kotelezden szerb, elég gyakran marad magyar.

Az 1981. évi vajdasagi népszamlalas szerint, mint ahogyan arrdl mar szoltunk,
nagyszamu magyar nemzetiségli személynek szerb volt az anyanyelve (33 635).
Ugyanigy viszonylag sok szerb vagy jugoszlav nemzetiségli személynek (12 272) az
anyanyelve a magyar. Sajnos nem tudjuk egészen pontosan, kik ezek? Mind vegyes
hazassadgban sziiletett utodok? Vagy masok is? Tény, hogy a politikai propaganda
hatasara sok egynyelvii csaladban sziiletett személy is jugoszlavnak vallotta magat.

Majd két évtizedre visszanyuldé adatok bizonyitjdk, hogy a magyar tannyelvii
altalanos ¢és kozépiskoldkban ugyszolvan kizardlag magyar nemzetiségli tanulok
iratkoztak be. Itt a magukat jugoszlavnak vallok szdma sohasem haladta meg a 250
fot, atlagban szaz magat szerbnek vallo iskolés iratkozott magyar tannyelvii altalanos
iskolaba, ¢és ettdl a szamtol alig nagyobb a horvatok szdma. Ebben az esetben is
elovigyazatosnak kell azonban lenni. Nem valoészinii, hogy a magukat jugoszlavnak
vallo gyermekek mind vegyes hdzassdgban sziilettek. Megtorténhet, hogy nagyobb
szami magat jugoszldvnak vall6 gyermek tisztan egynyelvii magyar csaladbol
szarmazott. Mint ahogy a szerb és horvat gyermekek sem mind vegyes hdzassagbol
valdk voltak.

Kozvetleniil tehdt nem bizonyithatd (mert nincs ilyen kutatds), de kozvetett iton
kimutathatd, hogy a vegyes nemzetiségli csaladban sziiletett gyermekek csak ritkan
valnak kétnyelviiekké. A kisebbségi nyelv ugyanis ritkdn valik anyanyelviikké. Erre
utalnak az elé6zdekben felsorolt szamadatok. Ha ugyanis a hozzavetdleg harmincezer
magyarnak szerb volt az anyanyelve és 12 000 jugoszlavnak a magyar, de sem ezek,
sem azok nem jartak magyar tannyelvi iskoléba, és nem részesiiltek még ugynevezett
anyanyelvapolasban sem (ez az oktatasi forma napjainkban majdnem teljesen
elsorvadt a Vajdasag teriiletén, ez azt jelenti, hogy csupan szubjektiv vélemény
alapjan vallhattdk magukat magyarnak, illetve magyar anyanyelviieknek). Persze ezt
is méltanyolni kell, bar a politikai rahatds és mas tarsadalmi tényezok kovetkeztében
semmi sem valtozik az emberben olyan kdnnyen, mint a szubjektiv véleménye. F¢Elo,
hogy a vajdasdgi magyar-szerb nemzetiségli vegyes hazassagokban és csaladokban
nem a kétnyelviiség az, ami dominanciat kap, hanem mint fenyegetd jelenség, a szerb
egynyelviiség hoditott maganak egyre nagyobb teret. A szerb allamnacionalizmus
kétszaz évre tekint vissza. Ez alatt az id6 alatt népi jelleget is kapott. Ennek a 1ényegét
a kovetkezO szerb szalloige tiikrozi: beszélj szerbll, hogy az egész vilag megértsen!
Korunk integracios folyamatait szem el6tt tartva, végteleniil konzervativ és reakcids
jelenségrdl van sz, ami magat a szerb népet szegényiti. Ez a népi nacionalizmus,
amely egybefonodott a patriarchalis csaldd értékeivel, a latszatjoléttel ¢és
kdlcsonkapott civilizacids javakkal, ez ideig athaghatatlan akadalyt jelent a vajdasagi
magyar nyelvi és miivel6dési emancipéacids torekvések szamara.

A szegényes oOvodahalozatot és az iskolarendszert ugy allitottdk be, hogy az
asszimildci6 malma mindig dolgozhasson benne. A magyar 6vodasok fele nem
jéarhatott magyar tannyelvii 6vodaba. A magyar iskolakdtelesek 20 szdzaléka mindig
szerb tannyelvii iskolaba kényszeriilt. 1964-ben 55 627 magyar nemzetiségli altaldnos
iskolas volt, ebbdl 10 225 szerb tannyelven tanulhatott. Az6ta nagyon lecsokkent a
magyar nemzetiségli altalanos iskoldsok szdma. 1993-ban mar csak 30 147 magyar
tanul6 volt, de koziiliik ekkor is 6 063 szerb tannyelvii iskolaba kényszeriilt. 1964-ben
a 9 464 magyar nemzetiségli kozépiskolasbol 4 825 szerb tannyelvil iskolaban volt
kénytelen tanulni; 1993-ban a 9 591-bdl 2 794.

Mindez arra mutat, hogy sohasem a kétnyelviiség lehetdségeit igyekeztek tagitani,
hanem a szerb egynyelviiségét. Kozvetleniil is veszélyeztették a magyar nyelvnek
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mint anyanyelvnek ¢és mint masodik nyelvnek az elsajatitasi lehetdségét. A
kétnyelviiségnek nem adtak meg a sziikséges intézményesitett hatteret és tarsadalmi
tamogatottsagot. Finnorszagban allami intézmények segitik tanacsaikkal a kétnyelvii
csaladokat, példaul olyan tanéaccsal is, hogy a gyermeket arra a nyelvre tanitsak és
olyan tannyelvii 6voddba vagy iskoldba irassdk, amely el6zdleg kevesebb tarsadalmi
tamogatottsagot kapott. Vajdasagban ez nincs igy. Tobb évtizedes megfigyelés az
ellenkezdjét; bizonyitja. Néha megtorténik, hogy a kiilonben kétnyelvi sziilok, akik a
csaladban csak az egyik (a szerb) nyelvre tanitottak meg gyerekiiket, hogy s
jovategyék mulasztasukat, utodlag hajlanddsdgot mutatnak arra, hogy elsajatittassak
vele a masik anyanyelvet is. Ekkor a masik sziil6 nyelvén miikodé 6vodaba vagy
iskolaba iratjak a gyermekeket, s altalaban egy rovid idore, hogy utdna ismét szerb
nyelven folytassa. A masik anyanyelvet tehat nem a sziilokt6l, hanem valamilyen
intézményben kellene, hogy elsajatitsa a gyermek. A masik nyelv itt azonban mégsem
lesz anyanyelv, hanem megmarad idegen nyelvnek. A pszichologusok allitjak és
tapasztaljak, hogy ilyenkor a masik nyelvnek mint anyanyelvnek az elsajatitasa
tulajdonképpen idegen nyelvhez mért megerdltetést kovetel. Ez nem az a természetes
kétnyelviliség; s megtorténhet, hogy viselkedés- és tudatzavart okoz a gyermeknél.
Végiil a kétnyelvii csaladban a kisebbségi nyelvnek mint anyanyelvnek az elsajatitasa
¢s megtartdsa mindig szadmos akadalyba {itkozik, ha nincs megfeleld tarsadalmi és
intézményes tdmogatottsaga. A szililok beszélhetik egymds nyelvét; €és ennek
megfelelden odaaddan tanitjdk gyermekeiket is mind a két nyelvre: Am ha a
gyermekek kizarolag szerb kornyezetben baratkoznak, szerb tannyelvii iskolédba
jarnak, a kisebbségi nyelv mint anyanyelv - mivel haszndlata kizarolag egy sziildhoz
¢és csak a csaladhoz kotddik - utdbb hattérbe fog szorulni, és el is tiinhet a gyermek
késobbi ¢életébdl. A tudattol fiiggetlen tényezOk hatdsira az ilyen gyermek is
érvényesiilni akar, és a nyelv, amely nem rendelkezik elég presztizzsel a gyermek
szubjektiv véleménye szerint is hattérbe szorul.

A vegyes hazassdgokban ¢és a kétnyelvii csaladokban tehat akkor teszik' meg a
legnagyobb 1épést egymds felé a hazastarsak, ha igyekeznek megtanulni egymas
nyelvét, és utddaikat is kétnyelviiségre tanitjak. Ezaltal jobban kétddnek egymashoz,
egymas gondolat- és érzelemvildgdban otthonosabbak lesznek. Ez nem konnyti, de ha
az ideoldgiak és allami intézmények is Oszintén ezt a hozzaallast terjesztik, sokkal
tobben fogjdk majd magtanulni és tudni egymas nyelvét, mint amikor a nyelvi
kizarolagossagot, a diglossziat, a nyelvtelenitést terjesztik azzal, hogy sziintelentil
hangstlyozzak a tobbségi egynyelviiség elonyeit az érvényesiilésben.

KAROLY MIRNICS

BILINGUALISM IN THE MIXED MARRIAGES OF THE HUNGARIANS IN
VOJVODINA

According to the 1981 census close to 17 per cent d the married Hungarian women
and close to 13 per cent of the married Hungarian men were living in mixed marriages
but in families bringing up children their nationality differs from that of the parents’
even in the case when the mothers and fathers both are Hungarian. The study
examines the causes and characteristics d the bilingualism of the Hungarian families
in Voivodina (Yugoslavia) and points out the more and more intensive spreading of
the majority language; its effect can be felt not only in the public life and in the work-
places but in the sphere of friendly connections and within the families, too. Since the
language of the majority is learnt only by the members of the minority, bilingualism
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spreads and becomes general only among them. Consequently the Serbian Language
is getting into an advantageous situation in the mixed marriages almost without
exception, because the consorts strive to learn the majority language. This tendency is
corroborated by the institutional and language political aspirations of the official
Yugoslavian educational policy by the restriction and gradual reduction of the
education in Hungarian language.
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VAGYIM MERKOVICS ROZIN

A szibériai 6slakossaggal kapcsolatos politika ajabb tapasztalatai*

A Hanti-Mansi korzet 1 314 200 fét szamlalo 6sszlakossaganak az dshonos lakossag csupan
1,8 szazalékat teszi ki. Az 1989. évi 0ssz-szOvetségi népszamlalds adatai szerint a korzetben
22 521 hanti, 8 474 mansi, valamint néhany ezer nyenyec ¢s szelkup ¢él. A forradalom eldtti
1dokig az 6slakossag foleg a falvakban €s az erdében ¢€lt. Falusi kornyezetben az oroszokhoz
asszimilalodtak, az erdében azonban sikeriilt megérizniiik hagyomanyos életmodjukat. A
szovjet kormdnypolitika (nemzetiségi telepiilések kialakitasa, nemzetiségi internatusok a
gyerekek szamadra, oroszositds, a vallasi kultuszok betiltdsa, az orosz oktatdsi nyelv
bevezetése az iskolakban) oda vezetett, hogy az Oslakossag kezdte elvesziteni kulturalis
Onazonossagat, léte minden vonatkozasban valsagba jutott. Az erddben ¢l6 vagy a
legeltetéses allattenyésztéssel foglalkozd Oslakossdg szama rohamosan csokkent, mig
ekozben a telepiilésekben és a véarosokban éloké nétt. Az 1960-70-es években a kdolaj-
kitermelés robbandsszerli felfutdsa egyre inkabb nehezitette a rénszarvastenyésztés, a
vadaszat és haldszat feltételeit, sorvasztotta a hagyoményos ipar és a mesterségek természetes
bazisat. A kiilonb6zd tamogatasoknak - pénziigyi, infrastrukturalis fejlesztések stb.- a
kedvezéek mellett voltak negativ kovetkezményei is: az 6shonos népek egyre kevésbé
szamoltak sajat erejlikkel, s ezzel egyidejlileg egyre gyorsabban asszimilalodtak. Kialakult a
nyelvét és hagyomanyait elveszitd, a mindennapi ¢élethez és a termeléshez rosszul
alkalmazkodd, marginalizalt helyzetli 6slakos tipusa.

A peresztrojka és a reformok azonban 0j folyamatokat inditottak el. Az dslakossag -
nemzeti értelmiségének koszonhetéen - fokozatosan folismerte 6nalld szubjektum voltat. Ez
egybeesett a regiondlis és helyi hatalmi szervek onallosulasaval. Ezek az ¢slakosok nevében
¢s megbizasabol 1éptek fel, hiszen a korzet nem csupan valamely része Nyugat-Szibérianak,
hanem a hantik és mansik (osztjakok és vogulok) lakoteriilete. A hantik és a mansik
mozgalmanak kibontakozasat 1989-ben a Jugria megmentése szovetség megalakuldsa, a
finnugor fesztivdlok megrendezése (az utols6 1993 nyaran volt), az 1992 februarjaban
elfogadott, a Hanti-Mansi autondm korzet nemzetségi birtokainak helyzetérdl szo6ld
rendelkezés jelentette. ,,Mint jogi dokumentum - mondta V M. Molotkov a Hantik és mansik
megmaradasanak Utjai cimti 1992. évi konferencian - a Rendelkezés, bar 35 cikkelybdl all,
nem oldhatja meg minden problémankat. A dokumentum azonban jogalapot nyujt az
Oslakossagnak a foldek ingyenes, életfogytiglani birtokldsara, a folotte és a nemzetségi
birtokok f6lott vald szabad rendelkezésre, lehetdséget teremt a hagyomanyos életmod, a
vadaszat, a haldszat gyakorldsara és a vadontermdk gytjtésére. Modot nyujt a vallalkozoéi
tevékenységre, az ipar fejlesztésére s arra, hogy a kozoOsségi-nemzetségi birtokokon
megfeleld partnerekkel, példaul kiilfoldi cégekkel vegyesvallalatokat hozzanak létre a
természeti kincsek feldolgozasara, s a késébbiekben az asvanyi javak kitermelésére™.!

Az emlitett konferencia résztvevOinek tobbsége az Oslakos bennsziilott népek teljes
Onigazgatdsa (s nem egyszerlien az autonémia) mellett foglalt allast, és kérte a gyerekek
hazahozatalat az internatusokbol. Kérték, hogy legyen nagyobb befolyasuk (példaul
vétdjoguk) a létiiket veszélyeztetd hatalmi és gazdasagi szervek dontéseire. A nemzeti
értelmiség egy kis csoportja J. Vella nyenyec koltdvel az élen meghirdette a ,,vissza az
erdébe”, azaz a hagyomanyos életmod programjat. Masok azt ajanlottadk, hogy mondjanak le
az allami tamogatasokrdl, mivel azok megzavarjak a hantik és mansik gondolkodasat, és
hozzaszoktatjak Oket a konyoradomanyokhoz, az él6sdi léthez. A Sztarh cimi folyoirat
foszerkesztoje, 1. Sesztalov igy ir: ,,Megaldzottak és térdre kényszeritettek vagyunk. Arra
kényszeritenek, hogy konyorgden nyujtsuk ki keziinket. A biiszke északi sziv azonban
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elutasitia a megalazé konyoradomanyokat. Vicsoritani vagyunk kénytelenek, ellen kell
allnunk szoval, kialtassal és konnyel. Reménykedniink kell Torum, a felsd és az als6 emberek
megértésében. De az emberek (a felsdk és az alsok) a peresztrojkaval vannak elfoglalva.
Egyesek a Fényes Jovot igérik, masok leromboljak azt, amit épitettiink, s ismét masok a
kommercialitds lakomajan {ilnek tort. Benniinket pedig gatolnak a vadéaszatban és a
rénszarvastenyésztésben. Gatoljak az életiinket. Gatolnak abban, hogy harmonidban éljiink
Torummal, a Vizzel és a Folddel; abban, hogy békességben ¢ljiink a Természettel.
Onmagunkkal. Ezzel pedig énmagunkat veszejtjiik el. Nagy baj, hogy Hanti-Mansi-vidék
Oslakoinak jelentds része lumpenizalodott, folyton a fentrél érkezé adomanyokra var.
Réadasul az tigynevezett nemzeti értelmiség egy része, amely nem hordozoja a nyelvnek és a
kultiranak, am folyton arrdl beszél, atpolitizalodott. Az adminisztracios klikkhez csatlakozva
igen erésen gatolja a hantikat és a mansikat abban, hogy visszatérjenek a természethez, Eszak
népeinek hagyoméanyos életmodjahoz.” Az idézett szoveg a helyzet jozan értékelésének (az
Oslakosok jelentds része lumpenizalddott, a nemzeti értelmiség egy része atpolitizalodott) és
az utdpisztikus idedlok (vissza a természethez és a hagyomanyos ¢életmodhoz) keveredésének
példaja. 1. Sesztalov felhivasa, hogy ne akadalyozzdk az dslakos bennsziilottek életét, ma
aligha megvalosithatd. Vizsgaljuk meg ennek okait.

alatamasztott tényt, hogy az Oshonos lakossag jelentds része atesett a russzifikdcion
(gyakorlatilag teljesen elhagyta nyelvét €s szokésait), vagy pedig kulturalis és pszichikai
értelemben leépiilt. Az utobbirdl tanuskodik az alkoholizmus, a munkanélkiiliség, az
ongyilkossdgok magas ardnya, az elhanyagolt gazdasagok €s az alacsony ¢letszinvonal. Az
Oslakosoknak csupan a kisebbik része Orzi a hagyomanyoshoz kozeli életformat, azaz 6k
azok, akik kizarolagosan vadaszattal, haldszattal, rénszarvastenyésztéssel vagy a vadontermd
novények gyljtésével foglalkoznak. Ugyanakkor nyilvanvald, hogy a hagyoményos életmod
feltételei jelentosen romlottak. Drasztikusan csokkent a rénszarvasok, a halak és a vadak
szdma, s egyre kisebb teriiletre korlatozddnak a vaddszatra, halaszatra ¢és
rénszarvastenyésztésre alkalmas érintetlen erdok és folyok. Gyakorlatilag minden
rénszarvasteny€szt gazdasdgban csokkent az dllomdny, de egyre kevesebb halat fognak ki a
folyokbol is, foleg az értékesebb fajokbol.

A térség iparositasa, kiillondsen a kdolaj- és gazkitermelés lehetetlenné teszi a harmonikus
egyittélést a természettel. A folyok és a talaj elszennyezése, a talaj vékony felsd rétegének
megbontdsa (a teherszallitasra alkalmas utak épitése és a teherforgalom) a kdolaj- és gazipari
munkasok barbar magatartasa megnehezitik az dslakosoknak azon szandékat, hogy
visszatérjenek hagyomanyos életmodjukhoz.

Van még egy, nem kevésbé fontos koriilmény. A modem civilizacio idején, mas kultarak
hatdsdnak kozegében nehéz fenntartani az Oslakossag kulturalis hagyomanyait. A felmérés
kimutatta, hogy a fiatalok mar egyaltalan nem kivannak visszatérni 6seik hagyomanyos és
szigorubb életmodjahoz, nincs kedviik a gazdalkodashoz, jobb esetben elényben részesitik a
,hagyomanyos ¢letmod modernizalt valtozatat”, azaz hasznaljak a villamossagot és az 1j
technikat, teljes mértékben igénybe veszik a kulturdlis és oktatasi szolgaltatasokat, az orvosi
ellatast. Természetesen lehetne kisérletezni a rezervatumokkal, ez azonban korantsem oldana
meg a gondokat: ellenkezbleg, a mesterséges bezarkozas felgyorsitand a hagyomanyos
kultara elhalasat. Nehéz meghatarozni, hogy a két valtozat koziil melyik a rosszabb: az
erdszakos ,,civilizalas”, amelynek tavlati perspektivajaként az Oslakosok beolvadnak ,,az
orosz népek barati csaladjaba”, avagy nyilt vagy alcazott rezervatumok Iétrehozéasa. (A
nemzetiségi alapon valo telepités elve!) Kiilfoldon az éshonos lakossag foldbirtokjoganak
kérdését - az asszimilacios stratégiat eldtérbe helyezve - kompenzacid fizetésével oldottak
meg. Jogi értelemben ez nem feltételezi az Oslakossdg barmiféle sajatsagos statusat, az
oktatasban megmarad az interndtusi rendszer, amely nemcsak a szi{iloktol, hanem a
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hagyomanyos ¢életmodtol ¢és a sajat kultaratél is elszakitja a gyerekeket. Ennek
kovetkezmenyeként az Oslakossag jelentSs reésze tenylegesen elvesziti nyelvi ¢s kulturalis
sajatossagait, etnikai hovatartozasat pusztin onmegnevezésében 6rzi meg. Osszességében
azonban az ilyen politikat még sehol sem Ovezte teljes siker.

Oroszorszag politikaja ebben a kérdésben haromféle megkdzelitési mod kozott ingadozik.
Az egyik az Oslakossag integrdlasa. Célja: kulturalis 6nazonossaguk megérzése mellett az
¢rintettek teljes jogi részvétele a 1étezd szocialis-gazdasagi strukturakban. A masik
megkozelités a nemzeti és etnikai autonomiak kiépitése, amely a szuverenitds magas fokat
feltételezi. Az autonomidk ebben az esetben a foderacid egyenjogu szubjektumai, amelyek
elismerik az dslakossag jogait és kulturajanak egyediségét. A harmadik megkozelitési - mod
a paternalizmus, amely segélyeket, gyamkodast, dotaciokat, és kiillonbozo fejlesztési
programokat kindl. Az integracids és az autonomista elképzelések elénye, hogy nagyobb
aktivitasra 0sztonzik az 6slakossagot. Arra, hogy bekapcsolddjanak a modern strukturakba és
folyamatokba, példaul a valasztasokba, hogy felvételizzenek a tanintézményekbe, s hogy
korszerli szakmaékat sajatitsanak el. Az integracidos megkozelités hidnyossaga abban rejlik,
hogy az Oslakosokat toliikk idegen életvitel, torvények és szabalyok elfogadéasara kényszeriti,
olyanokra amelyekre Ok képtelenek, vagy rosszul felkésziiltek. Ugyanez vonatkozik a
nemzeti-etnikai autonomiéra is. Altalanos tapasztalat, hogy az slakossag sem az igazgatasi,
sem a gazdasagi szférdban nem versenyképes az etnikai tobbséggel. Eppen erre hivatkoznak
azok, akik Sesztalov szavaival ,,csatlakoztak az adminisztracios klikkhez”. A paternalizmus
moddszerének hibdit mar emlitettiik: befagyasztja a kezdeményezOkészséget, s erdsen
kérdésessé teszi a létezés értelmét.

Mit mutatnak az ,,Obi panorama” kutatdsanak anyagai? Az 6slakossag minden gazdasaga
tamogatott ¢és veszteséges. Vonatkozik ez a haldszatra, a rénszarvastenyésztésre, a
fakitermelésre és a vadontermdk gytijtésére is. A hantik, a mansik, a szelkupok és a
nyenyecek ¢letmddja - egy elhanyagolhato, haldszattal és rénszarvastenyésztéssel foglalkozé
kisebbséget leszamitva- semmiben sem kiilonbozik a falusi lakossagétol, azaz Szibéria és
Eszak vonatkozasaban az oroszokétol. Az emberek valahol dolgoznak, rendelkeznek
valamiféle haztajival (elsdsorban burgonyat termesztenek), szezonmunkaban haldsznak,
bogyokat és gombat gytijtenek. Néhany csalad tehenet, ritkdbban baranyt tart.

Nagy biztonsaggal allithato, hogy az 6slakosok altal lakott kdrzet marginalizalt helyzetben
van. Errél tobb mozzanat tantskodik. A korzet Oslakosai €s az oroszok is - nemre vald
tekintet nélkiil - sokat isznak. S6t, egész csaladok isznak.> A hantik és a mansik csak a sajat
falujukban érzik biztonsagban magukat. Azok, akik tanulmanyi célbol vagy mas okokbol
idegen varosokba, idegen régidkba utaznak, térvényszertien mind hazatérnek. Az dslakosok
nagyon rosszul tdjékozddnak a korszerli termelésben; a szocialis, politikai helyzetekben, nem
értik az orszagban végbemend valtozadsokat. A gazdasagok vezetéi is csak homadlyos
képzetekkel birnak az igazgatas €és a termelési technoldgidk modern formair6l. Az 6slakok
tudati szintje eklektikus: egyszerre hisznek a pogany szellemekben ¢és istenekben,
Krisztusban, valamint a természeti folyamatokban. A pogany hit akadalyozza a hantikat és a
mansikat a korszerli termelési technoldgidk elsajatitisaban. Meglehetdésen gyors ilitemben
halad az 6slakossag asszimildcidja. Ez annak a kovetkezménye, hogy a hanti és mansi nék
szivesen mennek férjhez oroszokhoz, ukranokhoz vagy nyenyecekhez. Lényegesen kisebb
azoknak a héazassdgoknak a szdma, amikor orosz nék mennek férjhez hanti vagy mansi
férfihez. Sok dslakos nem ismeri az anyanyelvét. Végezetiil: szinte jellemvonasukka valt a
gyamolitottak mentalitasa, a hatésagoktol érkezd, gyakorta igen jelentds tdmogatast a vilag
legtermészetesebb dolganak tekintik.

Figyelmet érdemelnek az orosz szakembereknek az Oslakosokrol alkotott véleménye.
,Bzek nagy gyerekék - hallottuk nemegyszer. - Képtelenek vezetni a gazdasdgukat s
megujitani alapjaban mar tonkretett kultirajukat. A segitségiink nélkiil még azokat a
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feladatokat sem oldanak meg, amelyeket dnmaguk tiiztek ki maguk elé”. Ezzel kapcsolatban
érdekldédtiink az slakosok gyerekeinek képességeirdl. A tanitok nagy tobbsége allitotta, hogy
az internatusokban és az iskoldkban a hanti és a mansi gyerekek elémenetel tekintetében
alulmaradnak osztalytarsaikkal szemben. Meglehetdsen jol boldogulnak a humén targyakkal,
am annal nagyobb nehézséget okoznak nekik az egzakttantdrgyak. A hanti és mansi gyerekek
kozott, az oroszokkal 6sszehasonlitva joval magasabbak a pszichikai és a fizikai deviancia
tiinetei. Kiilondsen az erdsen italozé sziilok gyerekein figyelhet ez meg. Lempino telepiilés
iskoldjanak igazgatdja, E. A. Sztolova ugy véli, hogy mindegyik hanti gyerekkel specialis
program keretében egyenként kellene foglalkozni. Ezt a véleményét mas orosz pedagdgusok
is osztjak. Sokan valljak azt a felfogést, hogy a hanti és mansi gyerekek olyan oktatasi
programokat igényelnek, amelyek az Oslakos életmoddra okitanak, ezért szdmukra nem
feltétleniil fontos az, hogy 9 vagy 10 évig tanuljanak. Akinek erre van igénye, természetesen
¢lhet vele, a tobbieket azonban gyorsitott iskolai program keretében kellene oktatni.

*

Alljunk meg a nemzetségi birtokok problémajanal. A korzetben azon til, hogy elfogadtik A
nemzetsegi birtokokrol szolo rendelkezést, mar a birtoktérképeket is dsszeallitottak. Jelenleg
mar folyik a birtokatadas, azonban itt is szamos probléma mutatkozik. Egy sor jarasban,
példaul a berezovszkijiban az adminisztracid, mivel a folyamat bizonyithatéan nélkiilozi az
atgondoltsagot, gatolja az atadast.

A legnagyobb gondot az ugyanezen foldeken vadaszod orosz ajkt lakossag jelenti. Ok is
kezdenek igényt bejelenteni a ,,sajat” foldekre és mezokre. A Rendelkezés kimondja, hogy
nemzetségi birtokokat azok igényelhetnek, akik a rénszarvastenyésztéssel, halaszattal,
vadaszattal, vadontermdk gytijtésével életmddszeriien foglalkoznak. Ilyen megkozelitésben a
birtokot megkaphatja a hanti, a mansi, de akar az orosz is. A gyakorlatban azonban a
birtokokat a hantik és a mansik kapjak. Ennek kovetkezményeként az orosz ajku lakossag
korében novekszik az elégedetlenség. Efféle megjegyzéseket hallottunk: ,,Ezt a rendelkezést
csak azért vezették be, hogy Osszeveszejtsék az embereket”. Szaloman a helyzet a
kriminalitas hatarat surolja. Néhany orosz szakember igy véli, hogy a birtokok megilletik az
6slakosokat, ugyanakkor hangoztatjak hogy tekintettel kell lenni az orosz ajkuak érdekeire is.

A masik probléma: ki tekinthetd 6slakosnak? Csak a szdzszazalékos hanti és mansi, vagy a
vegyes hazassdgokbol sziiletett, 50 vagy 25 szazalékban Oslakosok is ide tartoznak? Szoba
johet a kovetkezd valtozat is: Oslakos az, aki annak vallja magat, azaz, az onidentifikalasnal
ezt teszi az elsd helyre. Van egy masik megkdzelités is: dslakos az, aki mindenkinél elébb
¢rkezett az adott foldre. Ami az orosz ajku lakossagot illeti - szdmulzottek, szakemberek, gaz-
¢s olajipari dolgozdok mas régiok migransai - , 6k a 20. szazadban telepedtek le a korzetben,
igy Ok is Oslakoknak szamitanak. Ezek utan onkénteleniil folvetddik a kérdés: miért ne
illetnék meg a nemzetségi foldek az orosz dslakossagot is?

A harmadik probléma az, vajon feltétlentil at kell-e adni a nemzetségi birtokokat azoknak,
akik - mivel elddeik itt éltek és vadasztak - a rendelkezés értelmében jogosultak a foldre,
ugyanakkor nem ¢€lnek és nem is akarnak éIni a hagyomanyos életmod szerint. Ezek az
emberek hamar megértették, hogy a nemzetségi birtok olyan mozdithatatlan magéantulajdon,
amelybdl ,,pénzt lehet csinalni”. Erre maris akadnak példak. Szaloman példaul néhany hanti
Buran tipusu hodjaréért, pénzért €s vodkaért nemzetségi birtokaikon 1évé erdeit eladta az
erdégazdasagnak, mely azokat azonnal kivéagatta. A berezovszkiji jarasban csak azoknak a
hantiknak ¢és mansiknak adjak 4t a nemzetségi birtokokat, akik garantaljak, hogy a
hagyomanyos életmod szerint fognak ¢Ini. Erre azonban elég kevés példa akad.

Van még egy probléma: a foderdciés ¢és a korzeti torvények kiillonboz6 modon
rendelkeznek a foldrol és a természeti eroforrasokrol. Nevezetesen, az erdoket és minden
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hasznos asvanyt (gaz, kdolaj, szén) a foderacios jogfelfogas 0ssznépi tulajdonnak tekinti. S itt
mindjart adédnak az ellentétek: a nemzetségi birtokon 1év6é erdd, a hasznos asvanyok
torvényes tulajdonosukat, a hantikat, mansikat, ritkdbban az oroszokat illetik meg; a masik
felfogés szerint a Foderacid tulajdondban vannak. A nemzetségi birtokkal rendelkezd 6slakos,
ha akarnd, sem tudna eladni az erdejét, vagy nem éallithatna fel egy furétornyot, ugyanakkor
az allami intézményeknek jogukban all gazdalkodniuk a f6ldjén.

%

Megvizsgaljuk az dslakossagot érintd megfeleld politika kidolgozasanak feltételeit. Ehhez az
alabbi tényezoket kell figyelembe venniink: 1) az 6slakos népek megujulasaért és a jogaik
érvényesitéséért kibontakozott széles korli mozgalmakat; 2) a jelenlegi ¢letkoriilményeket és
a valosagos folyamatokat (a régidé szocidlis-gazdasagi fejlodése és az Oshonos lakossag
asszimilacioja és degradalodasa); 3) az dslakossagon beliil mutatkozo kiillonbozdségeket (itt
az alabbi rétegeket kell figyelembe venni: az orosz kultara felé orientdlodokat, a
hagyomanyos kultara és a hagyomanyos gazdalkoddsi modok hiveit és a degradalddott
nemzeti értelmiséget); a politikaformalo személyek eszményeit és érdekeit.

Kultarszociologiai szempontbol az dslakos népek megujuldsi mozgalma az azonosulasnak
azt a folyamatat jelenti, amely feltétleniil sziikséges a megmaradasukhoz a jelenlegi ipari
vagy a posztindusztridlis tarsadalomban. Pszichologiai értelemben a személyiség
onidentifikalasa az egyén stabilitasanak és fejlodoképességének eldfeltétele. Gyakorlatilag
ezeknek a népeknek torténelmi ujjasziiletésérdl, kulturdlis megujuldsarol, sajatossagaik és
hagyomdnyaik feltdmasztdsardl van szo. Arrdl, hogy elsajatithassdk az Onallosag és az
onrendelkezés modszereit, fejleszthessék kultarajukat és miivészetiiket, megujithassadk nyelvi
hagyomdnyaikat és hagyomanydrzd életmodjukat. Szamolnunk kell azzal a kisérdjelenséggel
is, hogy az 6nazonositas elsd 1€péseit az idegen etnikumokkal valo szembenallas jellemzi.

A Hanti-Mansi autonom korzet népei, a hantik és a mansik dnmeghatarozasukat harom
kulturélis és hagyomanyorzo szinten probaljak megvalositani. Az elsé a pogany-mitologiai
szint: a szellemekben, totemekben, istenekben valo hit. Kultusza van az elsdsorban targyi és
szimbolikus aldozati szertartasoknak és az ilyen vilagképnek megfelelé hagyoményos
¢letmodnak. A masodik a finnugor népek kozosségéhez vald tartozés tudata. A harmadik
szint Szibéria és az Ural legdsibb népeinek hagyomanyaihoz vald ragaszkodas, azaz
kozosségvallalas e térség mas népeivel. Az Onmeghatarozast szolgaljadk a kiilonbdzd
kutatasok és az irodalom (hanti és mansi mesék, legendak publikélasa, a finnugor, a hanti, a
mansi népek és Szibéria torténelmérdl, kultarajardl szold konyvek kiadéasa), valamint a
finnugor népek 1992 decemberében és 1993 juniusaban megrendezett fesztivalja. Ugyanezt a
célt szolgaljak a korzet tjabban létrehozott muzeumai és az elmult évben megnyilt Eszak
Népei Megtjulasanak Intézete. Ezen erdfeszitések masodik foka a hanti és a mansi nyelv
iskolai oktatasanak bevezetése, a hagyomanyos mesterségek és a nemzeti kultura megujitasa.
A harmadik irdnyzat az Onallosag kiilonb6z6 1épcsdfokait probalja megvalositani: az
autonomiat, a helyi onrendelkezést, valamint a nemzeti telepiilések kialakitasat. A negyedik
elképzelés a gazdasagi eldfeltételek megteremtését tartja fontosnak. Ezeket a nemzetségi
birtokok visszaadasaval és gazdasagi programok beinditasaval kivanja megvaldsitani.

Mindezen erdfeszitések a korzet Oslakossaganak megujulasat, az identitds feltételeinek
megteremtését szolgaljadk. Felvetddhet azonban a kérdés: menynyire hatékonyak ezek a
kisérletek, s lehetséges-e egyaltalan a megljulas? Bizonyos mértékig ez sajat erdinktdl is
fiigg (mennyiben tudjuk segiteni a megujulas folyamatat), de fligg maguktol az 6slakoktol is.
Van-e erre elegendd szellemi erdOtartalékuk, s kivannak-e ezért tenni is valamit?
Osszességében a nemzeti értelmiség készen 4all erre; reménykedésre tehat van ok. Erre
egyetlen példat hozunk fel. Még az eloroszosodott hantiknal és mansiknal is megfigyelhettiik
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a pogany mitologia elemeinek szivos tovabbélését. Sot, az orosz lakossagnak az a része,
amely a hagyomdnyos halasz6-vadaszo életmodot folytatja, teljes érintetlenségében atveszi az
Oslakosok viselkedésformait. A vadaszat és a haldszat megkezdése eldtt az oroszok a
hantikkal és a mansikkal egyiitt dldoznak a hely véddistenének vagy véddszellemének.
Természetesen nem véres aldozatokrol van szé - ez lehet példaul egy bogre vodka is,
mindamellett mindenki tisztdban van vele, hogy az a szellemé vagy az istené, amely ennek
fejében biztositja a megfeleld zsakmanyt.

Figyelembe kell venni azonban a tarsadalmi és gazdasagi élet realitsait, valamint az
Oslakosok gyors adaptalodasat a korszert civilizacid nyujtotta kényelemhez, még ha tisztaban
is vagyunk annak kdros hatdsaival. EI6bb azonban sz6ljunk a régionak azokrdl a sajatsagos
problémairol, amelyek meghatarozoéi a tarsadalmi és gazdasagi életnek.

A szigord kontinentalis szibériai klima és Eszak kozelsége a korzet egész
¢lettevékenységét idényjelleglivé teszi. A nyar a bogyok, gombak, mogyordk szedésének
ideje, ekkor haldsznak és raktirozzdk el a halakat, s ez a szénagylijtés évszaka is. A tél a
vadaszat, a jég alatti haldszat és a hazimunka idénye. Nyaron sok jarast kdtnek dssze az Ob,
az Irtis és mellékfolydik, télen pedig a téli csapasok teremtik meg az 9sszekottetést a korzet
jérasai, valamint a Nagy Fold kozott. A korzet élettevékenysége, a kozlekedés lehetdségei
egyértelmiien az ¢évszakoktol fiiggnek. Az idényjellegli életmod a nagyvarosokban,
Nyiznyevartovszkban, Szurgutban és Megionban mar kevésbé meghatarozo.

A Hanti-Mansi autoném korzet, hasonloéan Szibéria és Eszak egyéb régidihoz, még egy
masik fontos sajatossdggal bir: a civilizacio altal még érintetlen, hatalmas teriiletein - egy
résziik erdd és mocsar - a nagy folydk és mellékfolyoik volgyében szétszort telepiilései,
varosai kozott gyenge az Osszekottetés. Nehéz lenne infrastrukturdlis halordl, utakrol,
varosokat ovezd agglomeraciordl, gyarakrdl és gazdasagokrol beszElni. A régio kozlekedési
utjai és villamosvezetékei els6sorban nem a varosok és mas lakott telepiilések kozotti
Osszekottetést, sokkal inkabb a kdolaj- és gazkitermelés érdekeit szolgaljdk. Az utakat és a
vezetékeket a lakossag alig hasznalja.

Ilyen értelemben egyeldére nehéz a térség egységes szocialis-gazdasagi organizmusarol
beszélni. A korzet hatarait annak idején eléggé esetlegesen jelolték ki. Most, hogy a korzet
onallo koltségvetéshez jutott, ki kell alakulnia a vezetés 11 mindségének és kultarajanak. A
helyi adminisztraci6 tanulja a koltségvetés-kezelés technikajat, az inflacio elleni védekezést,
¢s igyekszik 50-100 esztendore eldre gondolkodni, azokra az idékre, amikor elapadhatnak a
giz- és kéolajforrasok.! Nagy eréfeszitésekkel igyekeznek a régi6t megformalni. A miivi
beavatkozéas, a mégoly jo szandéku Iépések azonban nem elegenddek. Itt a negyvenes-
Otvenes években nem tilsagosan nagy, rafizetés nélkiili kolhozok és szovhozok mikodtek.
Viszonylag jol fejlodott az allat- és lotenyésztés, valamint a zoldségtermesztés.
Gabonatermesztésben ezek a gazdasagok jo eredményeket értek el, kenyérbdl onellatok
voltak.

Hruscsov idejében, a hatvanas években bekdszontdtt az dsszevonasok kora. Egyesiiltek a
kolhozok ¢és a szovhozok, de még egyes telepiilések is, ez azonban nem bizonyult hasznos
Iépésnek. Abbahagytdk a gabonatermesztést, az 4allatszaporulat meredeken zuhant, a
lotenyésztés teljesen megszint, s gyakorlatilag az Osszes gazdasag rafizetésessé valt. A
gazdasagok egyesitésének erdltetése ellentmondott a fejlddés logikajanak, felboritotta a
természetes gazdasagi kapcsolatokat és viszonyokat. Ezek destruktiv erdfeszitések voltak.
Azokat a torekvéseket, amelyek megfelelnek a gazdasag fejlddési logikajanak gazdasagilag
kompatibiliseknek nevezziik. Az o6kologia s a kultira szférajaban is beszélhetiink ilyen
jelenségekrdl. Amikor az dslakosok gyerekeit internatusokba vitték, s a sziiléket a jurtdkbol
nagyobb telepiilésekre koltoztették, ezek a folyamatok destruktivak ¢és kulturaellenesek
voltak. Kornyezetellenesek a geologusok és a kdolajmunkdsok tavakat és a mocsarakat
szennyezd cselekedetei.
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A régiofejlesztd programok csak abban az esetben lesznek hasznosak, ha Osszhangba
keriilnek a helyi gazdasaggal, Okologidval ¢és kultaraval. Merészebben kell tehat
tevékenykednilik a helyi 6nkormanyzatoknak, hiszen a f6ldhoz juttatott emberek csak akkor
fognak feleldsséget érezni birtokaik irant, ha lehetdséget kapnak kincseinek kiakndzaséra.
Nemcsak szavakban, hanem foként tettekben kell elismerni €s tdmogatni a teriiletekért felelds
szubjektumokat. A helyi hatalmat, az O&slakos népek ujjasziiletéséért kiizdd nemzeti
mozgalmakat, a vallalkozok szovetségeit, a tarsadalmi szovetségeket és alapitvanyokat.
Végezetiil, ilyen hatalmas térség fejlesztése elképzelhetetlen egy sajatsdgos regionalis
program kidolgozasa és megvaldsitasa nélkdil.

Akikkel csak beszéltiink, akar oroszokkal, akar dslakosokkal, mindenki azt allitotta, hogy a
fiatalsag, de a felnéttek jelentds része sem akar visszatérni az elektromossagot és a korszeri
szolgéltatasokat nélkiil6zo erdei életmodhoz. A hagyomanyos életmdd- és gazdalkodas itt-ott
fennmaradt emlékeit vagy az dregek ezekrdl sz6lo elbeszéléseit a lakossag nagy része olyan
anakronizmusnak tekinti, amely mar nem felel meg a mai igényeknek. Abban reménykedni,
hogy a Hanti-Mansi korzetben 0jjaéleszthetd a természeti vagy a hagyomanyos gazdalkodas,
hidbavald vagyakozas. Ennek ma minden ellentmond: a kitermeld- és feldolgozoipar, a
kommunikécio terjedése s ezek hozadéka, a modern életmdd. Kanada és a skandinav
orszagok a fejlodés mas példdjat mutatjak. Ott a farmergazdasagok okoldgiai szempontbol
tiszta termelési technoldgiakat alkalmaznak, az életkoriilmények komfortosak és esztétikusak,
fejlett a kommunikacios és az Gthalozat, mitkodnek a kiilonboz6 szolgaltatasok. Atgondolt
programok szolgaljak az erddk és a vizek tisztasagat, a Vad- €s haldllomany megmaradésat.
Ahhoz, hogy ezt a példat kdvethessiik, sok befektetésre, mas munkakultirara s mas élet- és
természetfelfogasra lenne sziikség. A régio természeti adottsagai ehhez meglennének, dm a
munkakultara javitasan, a természethez valo viszony gyokeres megvaltoztatdsan még sokat
kell dolgoznunk.

Hogyan kezeljiik a heterogén Osszetételli 6slakossagot? Az elébbiekben mar felsoroltuk
azt, hogy milyen rétegekbdl tevédnek Ossze. Természetes, hogy a kiilonbdzd csoportokhoz
kiilonb6zé mddon kell kozeliteniink. A lakossag valsagba keriilt rétegei az oktatasi szféraban,
a munkahelyeken vald elhelyezkedésben, specialis onrehabilitacios klubok szervezésében, a
betegségmegeldzésben stb. kiilonféle rehabilitacios programokat igényelnek. Az orosz
kultara és életmod felé orientdlodokat elsdsorban a torténelmi tudat ujraépitésében kell
segiteni: Meg kell ismertetni 6ket népiik nyelvével és kultirajaval, meg kell teremteni azt a
lehetdséget, hogy raébredjenek hanti vagy mansi szarmazasukra. Ezt a feladatot szolgalhatjak
az Oslakos kultarat bemutatd muzeumok, az irodalom, a nemzeti kornyezet lathatd és
érzékelhetd elemei. A lakossag harmadik rétege nem csak a kulturdlis és torténelmi tudat
rehabilitdlasaban szorul segitségre, ugyanilyen nagy sziiksége van a korszeri kdrnyezetbarat
farmergazdalkodas programjainak megszervezésére is. Végezetill: az aktiv nemzeti
értelmiség kezdeményezéseit nem gatolni, hanem batoritani kell.

Az utols6 mozzanat, amit figyelembe kell venniink: az Oslakossdggal foglalkozo
politikusok eszmeisége ¢és érdekei. Az dslakosokkal szembeni helyes és igazsdgos magatartas
kialakitdsa nem csupan az érintett etnikumok problémaja, ez az orosz nép és a fiatal orosz
allamisag nagy feladata is, amely folveti az 0 tipust politizalas kérdését is. Meg kell tanulni
mas népek jogainak elismerését, lehetdség szerint karpotlast kell nydjtani a szovjethatalom
id6szakaban veszteségeket szenvedett népeknek, a hantiknak és a mansiknak, valamint a
szamiizotteknek. Ha alkalmazni akarjuk a humanisztikus értékeket képviselé nemzetkozi
normat ¢s jogot, el kell ismerniink az Oslakossag jogat az ilyen vagy olyan formaban
megvalosuld autondmiara, vagy akar allamisagra is. Osszességében egyet kell érteniink azzal
a felfogéassal, mely szerint a nagy orosz népnek batorsagot kell mutatnia abban, hogy
elismeri: a szovjet struktardk keretein beliil kis népeket semmisitett meg. Ezért azoknak,
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amelyek még fennmaradtak, segitséget kell nylijtania az emberhez mélto élet és a kulturalis
autondmia kialakitasdban.

A hantik, a mansik és az dslakd oroszok torténelme és hagyomanyai a regionalis kultira
elvitathatatlan része, annak ujjaélesztése, tdmogatasa ¢és fejlesztése nélkiil értelmetlenné és
kilatastalanna valik a térség jovoje is.

Oroszorszag nagyvarosai, Moszkva, Pétervar kulturalis igényeivel dsszehasonlitva a régio
6slakoinak és orosz ajku lakossaganak az igényei igen alacsonyak €s szegényesek. Jelentheti-
e ez azt, hogy nincs sziikség a kulturélis intézmények halozatdnak fejlesztésére, a lakossagi
szolgaltatasok bovitéséré? Nézetiink szerint nem. Eldszor: amikor nincs mod a kulturalis
igények kielégitésére - s a korzet erre ékes példa -, akkor azok eleve f6l sem mertilnek, rejtve
maradnak. Ezek azonban valojaban 1étez6 igények. Ilyen, a lakossag egészét jellemzo igény a
tarsasagi élet iranti 6haj, amely a kiilonb6z0 rétegeknél mas és méas moddon jelentkezik.
Példaul a kereskedoknél érzékelhetd az operetthez, a melodramahoz, a szentimentalis
koltészethez valdo vonzodas. Koreikben igény van a klubokra, a kavézokra, a szabadidd
kulturalt eltdltésére s arra, hogy gyerekeiket sportoltassék, zenére tanittassak. Masodszor: ha
a magas vagy alacsony, nyilt vagy rejtett igényeket nem a kultira szférajaban elégitjiik ki,
akkor azok mas kitdrési pontokat keresnek ¢és taldlnak. Az italozast vagy a kiskoruak
bandakba verddését értjiik ezen. Harmadszor: a kultira a személyiség fejlesztésének olyan
eszkoze, amely az egyént 01 élettevékenységi formak elsajatitdsdhoz s 0 kulturalis igények
felkeltéséhez, kulturalis szintjének felemeléséhez is elvezetheti. Mar csak ezért is sziikséges a
kulturélis intézmények és szolgaltatdsok hdlozatdnak intenziv fejlesztése. A meglehetdsen
magas kulturalis igényekkel jellemezhet6 értelmiség €rzi is ennek hianyat: szellemi igényeit
gyakorlatilag nincs hol kielégitenie. Az értelmiség a térség kulturdlis elitje, téle fiigg a
regionalis kultara és az oktatds szinvonala. A varosokban €és a nagyobb telepiiléseken az
Oslakos értelmiség szovetségeinek megszervezésével, valamint a szabadidé kulturalt
eltoltésére alkalmas specialis klubok kialakitasaval sziikséges tamogatni a régio értelmiségét.

Az 0Oslakos vagy egyaltalan a regionalis kultura fejlesztésének egyik fontos eleme, jobb
kifejezés hijan a kultira felmutatasa, pontosabban a kiillonb6z6 kultaraké és életmodoké.
Igény erre az utdbbi tiz esztendOben kezdett mutatkozni. A kiilonbdzd kultardk (bennsziilott
Oslakos, 6slakos orosz, varosi, regionalis) és ¢letmodok felmutatdsara mar csak azért is
szlikség van, mivel erdteljesen fejlédnek a kiilonb6zd kultirakat és életmddokat megtestesitd
teriileti szubjektumok, s az el6zd6 (szocialista) ideologiai sémak és értékek valsaganak idején
megnd a jelentdsége a sajat értékek kibontakoztatasanak. JO lenne kikiiszobdlni annak a
lehet6ségét, hogy ez az Onformalddas ne az Onazonossag ismeretének hidnyaban menjen
végbe. Azaz, a folyamat alanyai legyenek tisztdban szarmazasukkal, népiik hagyomanyaival,
ismerjék helyi kozosségiiket és hazajukat. Mas szavakkal: talaljak meg nemzeti identitasukat.
A kultura és az ¢életmdd fel- €s bemutatidsa nem jelentheti csupan sajatossagaik ¢€s
torténelmiik demonstralasat. Fontos, hogy 6sszehasonlitsak mas kultarakkal és életformakkal,
s hogy feltarjak sajatos fejlodésének perspektivait. Azok a muzeumok, amelyeket Varjegan
(J. Vella és A. Ajvaszeda hoztdk 1étre), Ruszkinszk (A. Jadrosnyikov alapitotta) ¢s Ugut (az
itteni Torum Maa muzeumot P Bahlikova hozta 1étre) telepiiléseken megismertiink, egyéb
feladataik mellett legkevesebb harom kulturat, elsésorban a bennsziilott 6slakossagét, az
6shonos orosz lakossagét mutatjak be, de lathatok a szovjet életforma emlékei is.

A Hanti-Mansi autonom korzet Oslakossaga szempontjabol rendkiviil fontos a kulturalis
reneszansz. Ez egyiitt jar az 6slakossag kultirajanak bemutatisaval, de nem szoritkozhat
csupan erre. Az 6slakos kultura reneszansza mellett fontos feladat az bennsziilott 6slakos
miivészet és az abbdl taplalkozo mesterségek fejlesztése, a nemzeti human- és szakértelmiség
képzése, valamint linnepségek ¢és fesztivalok megrendezése.

Ugy véljiik, hogy a kultara fentebb emlitett funkcidinak az ember cselekedeteinek
Osszhangjat kell szolgalniuk kornyezetvédelmi, gazdasagi és kulturalis vonatkozasban.
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Nem kevésbé fontos elv a kulturdlis egylittmiikodés, a pluralizmus és a parbeszéd
eszméjének tdmogatasa. ,,A kultira a hatarokon fekszik”- mondta M. Bahtyin, a jeles
filozofus. Ebben az értelmezésben természetesen nem foldrajzi, hanem funkcionalis
hatarokrol van sz6, azaz a kulturak taldlkozédsarol, parbeszédérdl, tavolsagtartasarol, vagy
éppen egymashoz vald kozeledésérdl stb. A térségben éppen ilyen a helyzet: erésen hatnak
egymasra a kiilonbozd kultarak, magas az (oroszok és hantik, oroszok és mansik, oroszok és
tatarok stb. kozotti) vegyes hazassagok szdma. A hatas itt kétirany: egyfeldl a kolcsonos
segitokészség, masfeldl a fesziiltségek és a problémak. A bennsziiltt dslakos és dshonos
orosz lakossag, de az értelmiség is példaul elégedetlen azokkal a foldtulajdonosokkal, akik
bérbe adjak birtokaikat. ,,Barbar mdédon viszonyulnak az dslakossaghoz és a természethez” -
mondjak. Az 6shonos oroszok elégedetlenek azzal, hogy els6sorban a bennsziilott 6slakossag
kapja a nemzetségi birtokokat. A hantik nem mindig baratsagosak a mansikkal, a mansik és a
hantik a nyenyecekkel. Bizonyara meg lehet sziintetni ezeket a kellemetlen jelenségeket.
Ehhez azonban ismerni kell masok kultarjat, meg kell érteni, hogy egyik sem aldavalobba
masiknal, pusztan mas vilagrol van sz6. Mas kultirdk ismerete és megértése gazdagitja a
sajatunkat, s napjainkban ettdl szinte nincs is fontosabb felismerés. Békében €lni, megérteni
egymast, elsajatitani a kompromisszumkotés tudomanyat, csak ilyen médon lehetséges.

Forditotta: Toth Istvan

Jegyzetek

* A tanulmany az ugynevezett Obi kdrkép cimii tudomanyos-kutatd expedicio tapasztalatait dolgozza fel. Az
expediciot a Hanti-Mansi korzet kulturalis és tudomanyos igazgatadsanak szervezésében az Orosz Foderacio
Kulturalis Minisztériuma tdmogatta; a kutatdsban az Architektira és a kulturdlis politika elnevezésii
tudomanyos-konzultativ hivatal moszkvai tudomanyos munkatarsai vettek részt.

1 ,,A hantik és mansik megmaradasanak ttjai” cimii nemzetk6zi konferencia. Hanti-Manszijszk 1993.

2 Sztarh, 1993/1. 3. Az idézetben szereplé Torum, a fold és az ember teremtdje, a hantik, a mansik és a
nyenyecek 0si istene. A, felséemberek” - a jo istenek €s szellemek altal lakott fels6 vilagra orientdlodnak. Az
,»als6 emberek™ - a betegségeket és halalt hozo istenek €s szellemek altal lakott als6 vilag felé tajékozodnak.

3 Lempino telepiilésen elmondtak, hogy az elmult évben koriilbeliill 40 ember, menekiilni akarvan a koros
italozastol, antialkoholista kdzosségbe tomoriilt. Amikor az eredményrdl érdeklddtiink, igy valaszoltak: ,,Egy
csalad kivételével, amelyik még tartja magat, ismét iszik mindenki”.

4 Szevodnya, 1993. 4.

V.M. ROZIN
EXPERIENCES OF THE POLITICS OF ABORIGINAL POPULATION IN SIBERIA

To the east from the Mountain Ural, to the north from the 60 degree of latitude in Russia can
be found the Hanti-Mansi region, where the number of the aboriginal population may be
estimated to 35 thousand persons. The scientific expedition to this population in 1993, its
results are analysed in this study. After a short view at the changes happened to the
population after 1917 the author presents mainly the story of the last decade. The Hanti and
Mansi aboriginal populations in consequence of the Soviet population policy began to lose
their cultural identity (in fact they totally left their language and customs), and as the author
saw, their lives were degraded in all aspects. Some motion started after 1989 by a
mobilization of the population. Beyond the manisided picture of the marginal situation of the
people living there, we can see also the changes happened to them, mainly after the 1960s
due to the exploration of the oil. The author definitely expresses his opinion in favour of the
renewal of the aboriginal population, and measures taken for establishing the self-identity,
even if younger aboriginals and newly settled inhabitants do not wish at all to return to the
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traditional and rigorous way of living of their ancestors and their economic structure. The
author emphasizes that the Russian people should accept that the Soviet regime annihilated
small nations within its structure, and therefore those who remained need help in developing
a cultural autonomy and a worthy way of human life.
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KOVACS PETER

Az eurdpai kisebbségvédelmi kodifikacio legujabb eredménye
Az Europa Tanacs kisebbségvédelmi keretegyezményének margojara

Mintha a torténelem ismétlddne. Nehezen lehet napjainkban nem észrevenni a
kordabban elmulasra itélt kisebbségvédelem ujraizmosodasat: gyakorlatilag egy 1j
kisebbségvédelmi corpus juris épiil ki. Ez azonban messze nem magatol értetddden és
mindenki altal {idvozolve torténik: a politikusok, allamférfiak, kozirdk, kutatdk
megoszlanak a pozitiv és a negativ aspektusok mérlegelése soran.

Vannak, akik a kisebbségek ezredfordulds ébredését egyenesen a 19. szazadi
nemzetébredéshez hasonlitjdk, annyira meghatdrozonak érzik e folyamat hatasat. E
téren az lehet a nemzetkdzi jog funkcidja, hogy intézményi mechanizmusokat
szolgéltatva jaruljon hozza a problémakezeléshez, a fesziiltségek csillapitdsahoz, a
konfliktusok rendezéséhez.

E jelenségnek azonban tobb olvasata van, és kovetkezésképpen eltérdek a
benyomdsok is: az egyik tabor szdmara a nagy kihivds abban rejlik, hogy vajon
lehetséges-e az objektiv helyzet 4altal indokolt komplex jogvédelmi rendszer
kidolgozasa. A masik tdbor azonban még a kodifikacios eredmények lattan is inkabb
ovatos, s kiillondsen az ujabb kodifikdcios kezdeményezések hallatdn az, hiszen a
Csipkerdzsikaként szendergd kisebbségvédelem felébredése esetén a jol-rosszul
begyogyult sebek felszakadasatol tart. Es akkor még nem is széltunk azokrél az
allamokrol, amelyek a kisebbségvédelem teriiletén nemhogy nem jeleskedtek, de
kozismerten részben éppen az ¢ magatartdsuk szolgaltatta a bizonyitd indokokat a
kisebbségvédelmi kodifikacio sziikségességéhez.

E megfontoldsok jol tetten érhetdk az Europa Tanacs legujabb kisebbségvédelmi
magatartasban. Ez a dokumentum az Eurdpa Tandcs Miniszteri Bizottsaga altal 1994.
november 10-én elfogadott és a kovetkezd év janudrjatdl aldirdsra megnyitott
ugynevezett Nemzeti kisebbségek védelmének keretegyezménye.

Tulajdonképpen az Eurdpa Tanacs allam- és kormanyfdinek 1993. oktober 8-9-i
bécsi csucsértekezlete volt a sziildhelye annak a dontésnek, amely az eldkészitd
targyalasok menetének vontatottsiga utan egyértelmiien eldontdtte, hogy a
kodifikaciot folytatni kell, éspedig két iranyban: egyrészt egy ,,olyan keretegyezmény
kidolgozéasa iranydban, amelyik pontositja azokat az elveket, amelyek tiszteletben
tarasat a kisebbségek védelmében a szerzodo allamok véllaljak”, masrészt pedig ,,az
Emberi Jogok Eurdpai Egyezményét a kultira teriiletén alkalmazando, egyéni
jogokkal kiegészitd jegyzOkonyv irdanydban, kiilonds tekintettel a nemzeti
kisebbségekhez tartozé személyekre.”' Az allam- és kormanyfok ekkor tehat
egyértelmiien hitet tettek a kodifikdcio mellett, s6t erre vonatkozd explicit
mandatumot adtak. Ez annal is inkabb fontos volt, mivel korabban a Miniszteri
Bizottsag az érdemi dontéstél huzodozva, az elvi jellegli dontés helyett® csak egy
Osszehasonlitd jogi, kompilativ dokumentumot eredményezd munkara adott
mandatumot.’

A bécsi csucsértekezlet azonban leszogezte: ,,A torténelem viharai altal Eurdpaban
szétszOort nemzeti kisebbségeket védeni és tisztelni kell, hogy ily modon is
hozzjaruljunk a stabilitdshoz ¢és a békéhez;(...) ezek a kisebbségek ugyanis
tarsadalmaink életéhez kiilonosen értékesen jarulnak hozza.”* Véletlen-e, hogy ez a
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dontés néhany honappal kovette az ugynevezett Jugoszlavia Békekonferencia
Dontébirosdganak (ismertebb nevén, elndkérdl elnevezve a Badinter-bizottsdgnak)
hiressé¢ valt dictumat? ,,Ha egy allamban egy vagy tobb olyan csoport él, amelyek
etnikai, vallasi vagy nyelvi kozosséget alkotnak, ezeknek a csoportoknak a
nemzetkdzi jog értelmében joguk van identitisuk elismertetésére.” ,(...) az altalanos
nemzetkdzi jog immar imperativ normai értelmében, az adllamok a kisebbségek jogait
biztositani kotelesek.”® Jollehet e dictum a jogirodalomban szamos kétkedd
megjegyzést is kapott,” a Badinter-bizottsag azt kovetkezetesen megismételte, s ebbél
arra is kovetkeztethetlink, hogy igen alaposan megfontolta az imperativ normak

Melyek is ma a kodifikdciokhoz kapcsolodo alapproblémak? Talan kiilondsnek hat,
de ugy tiinik, hogy a jogi katalogus tartalma kevesebb problémat jelent, mint
jogtechnikai formulazésa, azaz a valasztas az egyéni és a kollektiv jogok kozott. De
vajon valdban elengedhetetlen-e a dontés e két csoport kozott? Mieldtt az érdemi
vizsgalatba belebocsatkoznank, utalunk arra, hogy a tényleges valasztas valdjaban az
eurdpai koztudatban elterjedtnél joval kevésbé kotddik az alkotmanyos tradiciokhoz.
Altaldban a tobbség - és a dolgok logikajanal fogva az allam - magatél értetddd
természetességgel nyul az egyéni kisebbségi jogok koncepciojahoz - kiegészitve a
hatranyos megkiilonboztetés tilalmanak elvével. A kisebbség pedig helyzetébdl
fakadoan ¢és torténelmileg aldtdmaszthatdan a kollektiv jogi megkdzelités eléréséért is
kiizd. Ez azonban olyan palfordulatokat eredményezhet, amelyek barmennyire
meglepdek is, nem nélkiilozik a logikat: e fordulatokra altaldban akkor kertil sor,
amikor a korabban kollektiv jogokért kiizdd kisebbség a torténelem fordulatainak
eredményeként allamalkotd tobbséggé valik, avagy ilyen tobbséghez csapodik.
Szerfelett tanulsdgos lenne ebbdl a szempontbol kiadni példaul a szazadfordulds
magyar parlamenti vitdk jegyzokonyveit, mindenekel6tt az erdélyi roman képviseld
Juliu Maniu felszolalasait.

Alkalmanként ugyanakkor a mai nemzetkozi jogkozosség is felhatalmazottnak
¢rezte magat, hogy adott esetben az allam elismerését a kollektiv jogi megkdzelités
alkalmazasatol tegye fliggéveé, anélkiil azonban, hogy minden allamra kiterjedo, erga
omnes hatalyt tulajdonitana ezen elvnek.®

Melyek a mai pozitiv jogi megkozelitések?

A magunk részérél ugy gondoljuk, hogy indokolt kiilonbséget tenni a kozvetlen,
egyértelmii, kisebbségvédelmi formak és az indirekt, alcazott védelmi
mechanizmusok kozott, amelyekre jobb hijan a ,,szégyenlds kisebbségvédelem”™
elnevezést lehet aggatni. A sz6 szoros ¢értelmében vett, azaz kozvetlen
kisebbségvédelem pedig vagy az egyéni jogi megkozelitésre, vagy a kollektiv jogi
koncepciora épiil, esetleg a kettd otvozetére.

A fent szégyenlds kisebbségvédelemnek nevezett technika Iényege abban
foglalhatd Ossze, hogy expressis verbis nem vallaljak ugyan fel a kisebbségi jogok
védelmét, de olyan problémdakat szabalyoznak, amelyek szorosan Osszefiiggnek a
kisebbségi 1ét mindennapjaival. A mai pozitiv jogban ennek hdrom formajat lehet
elkiiloniteni:

Az elsé tipus a kisebbségi nyelvhasznalat védelmét kivanja biztositani, alaptipusa a
Regiondlis vagy Kisebbségi Nyelvek Eurdpai Chartdja.’

A masodik tipus filozofidja mindenekeldtt a helyi vagy regionalis autondémiak
kiilonb6zé formaihoz kapcsolodik. Ezek a jogtechnikai intézmények altalaban
kedvezden hatnak a kisebbségi 1ét mindennapjaira,’ bar szamos esetben
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vezérmotivumuk fliggetlen ettdl a problematikatol. A kozigazgatisnak a
decentralizaci6 szellemében torténd szerkezeti atalakitdsa a tapasztalat szerint és a
dolgok logikédja okan akkor is javitani tudja a kisebbségek helyzetét, ha latoszoge
végsO soron kiilonbozd. Ebbdl a perspektivabol - €s aligha megkérddjelezhetéen -
hangsulyozta az Eurdépa Tanacs egyik dokumentumaban: ,,Szdmos eurdpai allam
gyakorlata mutatja, hogy a kisebbségek problémai a helyi vagy regionalis autondémia
erésitésével is megoldhatok (...) Egyébként is, a Helyi Onkormanyzat Eurdpai
Chartjaban szerepld helyi autondmia, az egyes helyzetek egyediségéhez megfelelden
adaptalva, komoly eréforrassd valhat a kisebbségvédelemben, valamint a békés és
civilizalt egyiittélésben.

A harmadik forma olyan ferminus technicusok hasznalataval jellemezhetd,
amelyek szintén keriilik a stricto sensu jogokra vald utalast oly modon, hogy a
hangsulyt vagy az allamokat terheld, pozitiv kotelezettségek gyakran program jellegii
megfogalmazasara helyezik (,,az allam eldsegiti, hogy...”), vagy pedig a tartdzkodasi
kotelezettséget (,,az dllam nem akadalyozhatja meg, hogy...”)hangsulyozzdk. Ez a
technika vagy az érintett kisebbség, vagy - ami meglepObb - a johiszemiien eljaro
allam akaratara vezethetd vissza, jelesiil akkor, amikor az adott alkotmanyos rendszer
nem képes befogadni a kollektiv jogi megkozelitést, ily modon lehetévé valik a
legitim kovetelésnek az adott alkotmanyos tradiciokkal vald Osszeegyeztetése. E
technika alkalmazasa egyszersmind ezen talmend, s nem lebecsiilhetd elonnyel jar az
allam szempontjabol: formai természetiikbdl fakaddan, szélesebb korli mandverezési
vagy akcioszabadsdgot hagynak az allam szamara, mint azok, amelyek a
kisebbségvédelem hagyomanyos mechanizmusainak keretei koziil erednek.
Eljuthatunk tehat a kézenfekvd kovetkeztetéshez: abban az esetben, ha megvan az
allam részérdl a joindulat és a kisebbség oldalarol az egyiittmiikodési készség, mindig
meg lehet taldlni a megfeleld jogi megoldasokat, amelyek jogtechnikai formuldzasa
onmagaban - eltekintve a politikai 6sszefiiggésektdl és csak a jog logikumara épitve -
nem eredményezhet feloldhatatlan ellentéteket.

Hogyan tiikrozodnek ezek a tendenciak az ujabb eurépai kodifikaciokban?

Eltekintve most az immar klasszikus érvényiinek'> minésiilé megoldasoktol, illetve az
Gijabb, de egyoldalt'? (azaz pusztan a belsd jogrendszeren alapuld)

vagy kétoldalt (s e keretek kozott a tisztan individualista,'* a tisztan kollektivista' és
a vegyes'© tipusra egyarant példat szolgaltato) intézménykomplexumoktél, az Eurépa
komolyabb kisérlet, azaz a Demokrdciaval a Jogért Bizottsag (ismertebb nevén
Velencei Bizottsag) altal az ET felkérésére kidolgozott Europai kisebbségvédelmi
egyezménytervezet,' illetve az ET Parlamenti Kozgyiilése 4ltal elfogadott
kisebbségvédelmi kiegészits jegyzékonyvtervezet,'® amely az Emberi Jogok Eurdpai
Egyezményéhez kapcsolddott volna, nem nyerte el az érdemi dontéshozd szerv, a
Miniszteri Bizottsag tetszését. Ennek okait e helyiitt nincs mod részletesebben
elemezni, s egyértelmii, hivatalos dontés hijan az elutasitas is inkabb csak logikailag
allapithato meg. A legijabb, CAHMIN'" betiijelii kormanyszakért6i bizottsagnak
adott mandatum® gyakorlatilag sejtetni engedte e két tervezet végleges ,.elejtését”,”!
azzal azonban hogy eredményeiket az 01j kodifikacidba beépiteni rendelte. Mint ahogy
azt az aldbbiakban egy tibldzat is szemléltetni fogja, a jogok katalogusa valdban
hasonlo, de jo6 néhany jog esetében a megfogalmazas valtozott. Pusztan
stilusgyakorlatrol van-e szo, vagy érdemi valtozasokrol?
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Miel6tt a jogokat Osszevetnénk, ra kell mutatni arra, hogy a keretegyezmény nem
Bizottsag dokumentumanak vagy az 1201-es ajanlasnak a példajat. A kodifikécio DH-
MIN-beli szakaszanak tapasztalatai alapjan a CAHMIN szamara egyértelmiivé valt,
hogy mivel minden allam szdméra egyarant elfogadhatd6 meghatarozas kidolgozasa
nem lehetséges, a definicid erdltetése zsakutcaba vezetne. A huzodozast novelte az,
hogy a bécsi csucsértekezlet dontése alapjan olyan keretegyezményt kellett
kidolgozni, amelyhez az Eurépa Tanacson kiviil all¢ allamok is csatlakozhatnak.

A. tablazat viladgosan mutatja, hogy az Eurdpa Tanacs harom kodifikacidja, illetve
kodifikacios kisérlete a katalogus tartalma tekintetében alapvetéen nem kiilonbozik
egymastol. Ugyanakkor lathatéan megnovekedett a fentebb ,,szégyenldsnek” nevezett
klauzuldk ardnya, bar lathatéan a Velencei Bizottsag, illetve a n® 1201 ajanlas is
hellyel-kozzel engedett e kisértésnek. Jellemzd, hogy nem csak a kollektiv jogi
megkozelitéseket oltoztették at a szégyenlds formaba - ami 6nmagaban még logikus
lett volna, tekintettel a kodifikacidk paneurdpaisaganak igényére, illetve arra, hogy az
egyéni jogi -kollektiv jogi megkézelités

A kisebbségvédelmi kodifikaciok 6sszehasonlitd tdblazata

A kisebbségi jogok védelme az egyes nemzetkdzi dokumentumokban
Keretegyezmény | Velencei Bizottsdg| 1201 .sz. ajanlads |[ENSZ: 135/47.sz
IA védett jogok 1994 1991 1993 nyilatkozat
1993

identitasvalasztas 3. cikk: ind 2. cikk 3§: ind 2. cikk 1-2§:ind  |3. cikk 2§: ind

egyenlOség, non- 4. cikk 1§: ind 4. cikk 1§: ind 4. cikk: ind 3. cikk 1§: ind

diszkriminacio

esetleges pozitiv 4. cikk 2-3§: prid 4. cikk 2§: ind+koll|12. cikk 2§: koll ~ |4. cikk 1§:,

diszkriminacid 8. cikk 3§: priid

identitasvédelem 5. cikk 1§: priid 3. cikk 2§: koll 3. cikk 1§: ind 4. cikk 2§: priid

védelem a nem onkéntes 5. cikk 2§: prid 3. cikk 1§: koll 3. cikk 1§: ind nincs

asszimilacioval szemben 6. cikk: ind

13. cikk: priid

egyesiilési szabadsag 7. cikk: ind 5. cikk: ind 6. cikk: ind 2. cikk 4§: ind

gondolati és vallasszabadsag|7-8. cikk: ind 10. cikk: ind+koll |3. cikk: ind 2. cikk 1§: ind

hatarokon atnyuld 9. cikk 1§: ind 6. cikk 2§: ind 10. cikk: ind nincs

informacids szabadsag

médiak 9. cikk 1-4§: priid |6. cikk 2§: ind 7. cikk 1§: ind nincs

kisebbségi nyelvhasznalat, |10. cikk 1§: ind 7. cikk: ind 7. cikk 1§: ind 2. cikk 1§: ind

altalaban

kozigazgatasi 10. cikk 2§: priid  [8. cikk: ind 7. cikk 3§: ind nincs

nyelvhasznalat

biintetd eljarasbeli 10. cikk 3§: ind 8. cikk: ind 7. cikk 3§: ind nincs

nyelvhasznalat

vezeték- és keresztnév 11.cikk 1 §:ind  |nincs 7. cikk 2§: ind nincs

kisebbségi nyelven

helység- és utcanév 11. cikk 3§: pritid  |nincs 7. cikk 4§: ind nincs

kisebbségi nyelven

nyilvanos feliratok 11. cikk 2§: ind 6. cikk: 1§ 7. cikk 4§: ind nincs

kisebbségi nyelven 7. cikk: ind

iskola és toleranciara 6. cikk 1§: prid  |nincs nincs nincs

nevelés

iskola: kisebbségi nyelv és |12. cikk 1 §: priid |nincs nincs 4. cikk 4§: priid

kultiira

képzés, tankdnyvek 12. cikk 2§: priid  |nincs 8. cikk 2§: ind nincs

sajat kisebbségi oktatasi 13. cikk 1§:ind  |9. cikk: ind 8. cikk 2§: ind nincs

intézmények
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kisebbségi nyelvet tanulni  |14. cikk 1§: ind 9. cikk: ind 8. cikk 1§: ind 4. cikk 3§: priid
kisebbségi nyelvet tanulni  |14. cikk 2§: priid  |9. cikk: ind 8. cikk 1§: ind nincs

allami iskolaban

kisebbségi nyelvet tanulni  |13. cikk: ind 9. cikk: ind 8. cikk 2§: ind nincs
maganiskoldban

részleges kisebbségi nyelvi |13. cikk: ind 9. cikk: ind 8. cikk 2§: ind 4. cikk 3§: prid
oktatds magéniskolaban

részleges kisebbségi nyelvé |14. cikk 2§: priid  [9. cikk: ind nincs 4. cikk 3§: prid
oktatas allami iskolaban

tényleges részvétel a 15. cikk: prid nincs 12. cikk 2§: koll  |2. cikk 2§: ind
kulturalis, tarsadalmi, 2. cikk 3§: ind
gazdasagi 4. cikk §: prid
életben

tényleges részvétel a 15. cikk: prid 14. cikk: priid 11. cikk: ind 2. cikk 2§: ind
kdzéletben

esetleges helyi, teriileti vagy |nincs nincs 11. cikk: ind 2. cikk 3§: ind
regionalis autondémia

mozgasszabadsag nincs 5. cikk: ind nincs nincs

a lakossagi aranyok célzatos |16. cikk: priid 13. cikk: priid 5. cikk: priid nincs
megvaltoztatdsanak tilalma

az etnikai tisztogatas tilalma |reambulum priid  |nincs 3. cikk 1§: ind 1. cikk 1§: koll
hatarokon atnyulé 17. cikk: ind 5. cikk: ind 10. cikk: ind 2. cikk 5§: ind
kapcsolatok

kétoldalu megallapodasok |18. cikk: priidd 1. cikk 3§: priid  [nincs nincs

¢s allamkdzi egyiittmiikddés

jogorvoslati lehetOség nincs 11. cikk: ind 9. cikk: ind+koll  |nincs

a kisebbségek érdekeinek  |nincs nincs nincs S. cikk 1§: ind
figyelembevétele

Roviditések magyarazata:
ind = kozvetlen, egyéni jogi kisebbsé¢gvédelem

koll = kozvetlen, kollektiv jogi kisebbségvédelem
ind+koll = kdzvetlen, vegyes tipust kisebbségvédelem
priid = kdzvetett, szégyentos, pridd kisebbségvédelem

parharcban egyik fél sem tette le a fegyvert. A tabldzat tanulsdga szerint azonban
szamos egyéni jogi megkozelités is ugyanerre a sorsra jutott.

Minden kodifikdcioban a kontrollmechanizmus legaldbb olyan fontos, mint maga a
jogi kataldégus. A Velencei Bizottsag tervezete fiiggetlen szakértok bizottsaga mellett
tette le a voksat, az 1201-es ajanlds viszont - hiszen az Emberi Jogok Europai
Egyezményének kiegészitd jegyzOkonyvének szantadk - az Emberi Jogok Eurdpai
Bizottsdga és az Emberi Jogok FEurdpai Birosaga mellett tort landzsat. A
Keretegyezmény altal felvazolt mechanizmus értékelése soran azt is szem eldtt kell
tartani, hogy a kisebbségvédelem masik szelete, a bécsi mandatumnak megfelelden,
valéban az Emberi Jogok Eurépai Egyezményéhez kapcsolodo, a kulturalis szféraban
alkalmazand6 bizonyos egyéni jogok kiegészitd jegyzokonyvében kertil
szabalyozasra.

A Keretegyezményben foglalt mechanizmus tehdt meglehetésen konzervativ,
amikor a periodikus jelentéstételi kotelezettségre épit, igaz, azt dsszekapcsolva egy
prima facie meglehetdsen homalyos (vagy szandékoltan kétértelmii?)természetii
kontrollal, amelyet az Eurdpa Tanacs kozponti politikai szerve végez. Az orszagok
1épéseirdl szamot add elsd altalanos jelentés €s az azt kovetd iddszaki jelentések
attekintése révén a Miniszteri Bizottsag végzi ugyanis a vallalt kotelezettségek
végrehajtasa ellendrzésének a feladatat: munkdjaban egy konzultativ bizottsag segiti.
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amely kozremiikodik ,,a Keretegyezményben meghirdetett elvek megvalositasanak
érdekében tett tagallami 1épések adekvat voltanak megitélésében”.*

E bizottsag létrehozasa (,,amelynek tagjai a kisebbségvédelemben elismert
jartassaggal birnak” ), bar nem sziikségképpen fliggetlen személyiségek, a Miniszteri
Bizottsag altal végrehajtott politikai arbitrazs gyiimolcse: a testiiletnek valasztania
kellett a kiilonbozé javasolt valtozatok kozott.> A CAHMIN a lépés politikai stlyéara
¢s arra valo tekintettel, hogy csaknem mindegyik varidcidé néhany szavazatnyi
tamogatast kapott, s logikailag nem mindegyik zarta ki az 6sszes tobbit, nem vallalta a
dontés feleldsségét. A Miniszteri Bizottsdg {ilésén hozott dontés aligha lehetett
konnyli, még ha az elfogadott varians tulajdonképpen nem all tavol attél, amit a
Regiondlis vagy Kisebbségi Nyelvek Eurdpai Chartdjaban is megtalalunk. A
megfelel6 mechanizmus kivalasztasanak nehézsége azonban csak részben mutatott
vissza a politikara, részben magdhoz a Keretegyezménynek a természetéhez
kapcsolodott.

Marpedig a dokumentum egyszerre tartalmaz jogi elveket (amelyek belsd jogi
normava valo atiltetésének terhe az allamra harul) és mar létezd, tételes jogokat,
amelyek Onmagukban vagy mdas nemzetkdzi jogi érvényli dokumentumokban
megtalalhatok, vagy esetleg a strasbourgi birdsag itélkezési gyakorlatabol vezethetdk
le. E kompilativ technikat és ebbdl fakaddan a katalogus normadinak eltérd
természetét, a CAHMIN-kormanyszakértok egy része rendszeresen tamadta, masok
veédték, a harmadik csoport pedig nem volt hajlandoé felismerni. E tekintetben a
preambulum egyaltalan nem tisztazza a helyzetet, amikor ,,az elvekre és az azokbol
folyo kotelezettségekre” utal, a kommentir pedig az elvek végrehajtasanak
magyarazatat alapvetéen a kozvetlen alkalmazhatosag hianyara hivatkozva adja
meg.

A Keretegyezmény szovegébe pillantva nem lehet nem észrevenni minden
szovegtechnikai ravaszkodas ellenére a tételes jogokat. De hogyan lehet egységes
kontrollmechanizmus ald helyezni jogi elveket, program jellegi normékat és a
mashonnan atvett pozitiv jogokat?

A kodifikatorok dilemmaja hasonloképpen jelentkezett a 19. cikkely
megfogalmazésa sordn is, amely a jogok esetleges allami korlatozasanak nemzetkozi
jogi korlatait jarja koriil. Nyilvanvalo, hogy a ,korlatozas korlatozasa” nélkiil a
kodifikacios tevékenység csak igen kétes értékli és  hatékonysdgaban
megkérddjelezheto tartalmi dokumentumot eredményezett volna: e helyiitt elegendo a
kisebbségvédelmi kodifikacioban ellenérdekelt 4allamok immar tobb mint
félévszazados gyakorlatara utalni. Az Emberi Jogok Europai Egyezményébdl is ismert
¢s bevalt korlatozdsi klauzuldknak sz szerinti 4tvétele azonban azoknak az
allamoknak az ellenallasan hitisult meg, amelyek a Keretegyezmény és az EJEE kozé
legszivesebben athaghatatlan véalaszfalat huiztak volna fel.

Masrészt azonban veszélyes lett volna arra modot adni, hogy analog korlatozasi
klauzuldknak két, adott esetben divergald értelmezése alakulhasson ki. Ugyanakkor az
is igaz, hogy korlatozasi klauzuldknak csak igazi jogok, s nem pedig jogi elvek
mellett van helylik. Tobb 6rds vita eredményeként egy akkor mindenki szamdara
elfogadhatonk tind, amalgamszert cikkely keriilt be a végleges szovegbe, amely
szemléletesen mutatja mindazokat az ijesztd, kormonfont szohasznalati technikékat,
amelyek a kodifikaciok kulcselemeit fémjelzik.*

Ugyanez a kétértelmiiség jelentkezett az allamoknak az esetleges fenntartasok
megengedhetdségéhez kapcsoldodd magatartasaban is: a fenntartasokat generalisan
tiltd cikkelytervezetet végiil torolték: jollehet a szerz6dés szovege ekként hallgat a
fenntartasokrol, a kommentar pedig azok megengedhetdségét a nemzetkdzi jog
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altalanos szabalyaihoz kapcsolja.”® A szerzédések joganak nemzetkézi jogi szabalyai
csak korlatozottan nyujtanak fogodzot, és az emberi jogi tartalmu szerzédésekhez
kapcsolodd gyakorlat fenntartasokat csak konkrét jogok, nem pedig jogi elvek
kapcsan fogadott el. A redlpolitikdnak tett pragmatikus engedmény eldnyei és
esetleges hatranyai csak a Keretegyezmény érvényesiilése soran tisztazddhatnak:
ekkor dol el, hogy vajon valoban megkonnyiti-e a kodifikalt normék elfogadésat.
Masrészt azt is, hogy az éallamok valdban szigortan figyelik-e majd a tobbiek
fenntartdsait, s ellenkezésiiket adott esetben a kifogasok intézményével fogjak-e
nyomatékositani? Kozismert, hogy az dallamok az Eurépa Tanacson beliil
gyakorlatilag nem kifogéasoltak egymas fenntartasait Az Emberi Jogok Eurdpai
Egyezményének keretei kozott az Emberi Jogok Eurdpai Birdsdga a Belilos-ligyben
hozott itéletében’’ a tagallami fenntartis kapcsan is hangsulyozta sajat, széles korii
kompetencidjanak fontossagat. Minthogy a Keretegyezmény eljarasa nem kapcsolodik
a Birosaghoz, inkabb szkeptikusak vagyunk a tekintetben, vajon valdban
visszafogottan fordulnak-e majd az 4llamok a fenntartasok intézmény¢hez.

Ma még tul korai részletesebben belefogni az aldirdsra éppen hogy csak megnyitott
legujabb  kodifikacié erényeinek ¢és hibainak taglaldsdba. A CAHMIN-
kormanyszakértdi bizottsdg mindenesetre elkésziilt a bécsi cstucsértekezlet altal
igényelt tervezetek koziil az egyiknek a szovegével, anélkiil, hogy talzottan kicsuszott
volna a mandatum rogzitette hataridobol. A kiegészitd jegyzokonyv kapcsan azonban
ugy tlnik, a késés latvanyosabb lesz.

Konkluzié gyanant talan az sziirhetd le a kisebbségi jogok legtijabb katalogusabol,
hogy abban a korabbiaknal joval markénsabban jelennek meg a lagy, gyakran
program jellegi formuldk. Azt természetesen csak a tényleges hatalybalépés utan
lehet megéllapitani, hogy ez a technika valoban megkonynyitette-e a szélesebb korii
elfogadhatosagot, és ugyanakkor valéban adekvat védelmet biztosit-e az érintett
kisebbségeknek. A fenti tabldzat bizonyitja, hogy az autonémidra vald jogot
leszamitva, koncepcionalis veszteség nem tortént. Bar ez mint veszteség dnmagaban
igen jelentds, ne felejtsiik el azt a tényt, hogy ha egy adott jog a jogok katalogusédban
nem szerepel, nem jelenti a jog tagadasat, hanem pusztan a legkisebb kdzos nevezd
aktualis szintjérdl tantiskodik.

Van azonban érdemi elérelépés is, s ez az ugynevezett pozitiv diszkriminaciod
koncepcidjanak megerdsitéséhez kapcsolddik: ennek megengedhetdségén tal ugyanis,
amely az Emberi Jogok Eurdpai Birdsaganak a belga nyelvi tigyben hozott itélete
6ta,” valamint a Regionalis vagy Kisebbségi Nyelvek Eurépai Chartaja,” illetve az
ENSZ Kozgyiilésnek a kisebbségvédelmi deklaracioja® szerint is szerves kiegészitése
a kisebbségvédelemben az emberi jogoknak, a Keretegyezmény egy bizonyos latens
kotelezettséget is eldir: ,,4. cikkely(...) 2. paragrafus: A Felek vallaljak, hogy - ha az
sziikseges - , megfelelo intézkedéseket tesznek avégett, hogy eldsegitsék a gazdasagi,
tarsadalmi, politikai és kulturalis téren a nemzeti kisebbségekhez tartozo személyek és
a tobbséghez tartozok kozotti tényleges egyenloséget. E tekintetben megfelelden
figyelembe veszik a nemzeti kisebbségekhez tartozo személyek egyedi felteteleit.

3. paragrafus: A 2. paragrafusnak megfeleloen elfogadott intézkedések , nem
tekinthetdk diszkriminativ aktusnak.”

Egy valami nyilvanvalo: kodifikélni mindig kénnyebb, mint a kész kodifikaciot az
allamokkal elfogadtatni. A Velencei Bizottsag tervezetének és az Eurdpa Tanacs
1201-es ajanlasanak sikertelensége e téren is szolgal tanulsagokkal.

Jegyzetek
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1 Bécsi csucsértekezlet dokumentuma - II. melléklet: A nemzeti kisebbségek.

2 CM/535/210592. sz. (az ET emberi jogi igazgatok kormanyszakértdi bizottsaganak [CDDH] adott
mandatum): Tanulmanyozzak annak a lehetéségét, szem el6tt tartva az Eurdpa Tatécs és az EREE
tevékenységének egymast kiegészitd jellegét, hogy meg lehet-e fogalmazni az Emberi Jogok Europai
Egyezményének szellemében a nemzeti kisebbségek védelmére vonatkoz6 specidlis jogi normakat. A
Bizottsdg munkajat a Demokraciaval a Jogért Bizottsag altal elkészitett eurdpai kisebbségvédelmi
egyezménytervezet, valamint az Emberi Jogok Eurdpai Egyezménye kiegészitd jegyzOkonyve
gyanant készitett osztrak tervezet és mas jogi megoldésjavaslatok fényében végezze. Ezt a
mandatumot késébb CM/554/090393. sz. dontésével Miniszteri Bizottsag Parlamenti Gy{ilés 1201.
sz. (1993) ajanlasara is kiterjesztette. Lasd: Protection des minorités nationales-rapport final
d'activité du CDDH a lattention du Comité des Ministres. CM(93) 164. 3.

3 A fenti mandatum alapjan a CDDH altal életre hivott ad hoc kormanyszakért6i bizottsag (DH-MIN)
altal elfogadott dokumentumok jelentéségét hiba volna alabecsiilni, de gyakorlatilag a
kisebbségvédelemben alkalmazott jogintézmények, jogi megfogalmazasi technikdk és terminus
technicusok dsszegytjtésére korlatozodott. A DH-MIN-t sajat mandatuma zarta a csapdaba: a jogok
csoportositasat részben azon az alapon is végeznie kellett, hogy melyek azok, amelyek egy EJEE
kiegészitd jegyzOkonyvbe keriilhetnek (egyéni, peresithetd jogok), s melyek azok, amelyek inkabb
egy sui generis szerz6désbe, példaul egy keretegyezménybe illenének inkabb.

4 A bécsi csucsértekezlet dokumentuma.

5 Jugoszlavia Békekonferencia Dontobirosaga: 2. szamu tanacsado vélemény 2. paragrafus (1.).

6 Uo. Id. tovabba a 9. szamu tanacsadd vélemény 2. paragrafusat (2.) és a 10. szamu tanacsadd
vélemény 4. paragrafusat (2.).

7 A varhato hiivos reakciora az az Alain Pellet is felhivta a figyelmet, aki nemzetkdzi jogi szakértoként
maga is részt vett a Badinter-bizottsag munkajaban. Ld.: Pellet, Alain: The Opinions of the Badinter
Arbitration Committee: A second Breath for the Self-determination of Peoples. European Journal of
International Law Vol. 3. 1. 1992. 179.

Pellet, Alain: Commission d'Arbitrage pour la Yougoslavie. Annuaire Frangais pour le Droit
International XXXVIII. 1992. 228.

8 Ld. errdl részletesebben a Badinter-bizottsagnak Horvatorszag elismerése ligyében adott 5. szamu
tanacsad6 véleményét: ,,A Bizottsag 1992. januar 10-én a Horvat Koztarsasagtol azt kérte, hogy
erdsitse meg, hogy elfogadja a Békekonferencia 1991. november 4-i egyezménytervezetének Osszes
rendelkezését és kiilondsen azokat, amelyeket a II. fejezet 2-c cikkelye (,,Kiilonleges status,”)
tartalmaz.

(...) a Bizottsag tigy véli, hogy

- az 1991. december 4-i alkotmanytérvény nem fedi le teljeskoriien az 1991. november 4-i
Egyezménytervezet Osszes rendelkezését, és kiilondsen azokat nem, amelyeket a II. fejezet 2-c
(,,Kiilonleges status) elnevezés alatt tartalmaz;

- kovetkezésképpen tehat a Horvat Koztarsasdg hatosagaira harul, hogy egészitsék ki az 1991.
december 4-i alkotmanytorvényt avégett, hogy az az emlitett szerzédéstervezet rendelkezéseinek
elébe menjen;

- ennek fenntartdsaval, a Horvat Koztarsasag teljesiti azokat a feltételeket, amelyek az Europai
Koz06sség tagallamai részér6l - az Eurdpai Unidé Minisztertanacsa altal 1991. december 16-an
elfogadott, a Szovjetunidbeli és kelet-europai 0j allamok elismerésének iranyelveir6l sz6lo
nyilatkozat, valamint a Jugoszlaviardl sz6l6 nyilatkozat értelmében elismeréséhez sziikségesek.” -5.
szamu tanacsado vélemény (1992. januar 11) 2-3 paragrafus (2-3.).

9 Ld. errél: Kovéacs Péter. A Regionalis vagy Kisebbségi Nyelvek Europai Chartaja. MTA Allam- és
Jogtudomanyi Intézetének Kozleményei 3. 1993.; Kovacs Péter. A nemzetkozi jogi kisebbségvédelem
a 90-es években. Magyarsag és Europa 1994 5. 111. fejezet. A teljes szoveget lasd Magyarsag és
Europa 1994.2.7.

10 Ahogyan a bécsi csucsértekezlet dokumentumanak kisebbségvédelmi fejezete is hangstlyozta: ,, A
tolerancia légkorének megteremtése nélkiilozhetetlen ahhoz, hogy mindenki részt vegyen a
koziigyekben. A regionalis és a helyi kozdsségeknek ehhez hasznosan kell hozza- jarulniuk.” (A
bécsi cstcsértekezlet dokumentuma: I1. melléklet: A nemzeti kisebbségek.)

11 Ld. az Eurépa Tanacsnak egy 1993-as varséi EBEE-szeminariumara készitett dokumentumat:
Contribution du Conseil de 14 Europe au séminaire de la CSCE sur la protection des minorités:
Etudes des cas concernant des minorités nationales: résultats positifs. Varsovie 24-28 mai 1993.
Strasbourg le 19 mai 1993 hdsemmin. cf

12 Ld. példaul az Aland-szigetek, a Ferder-szigetek, Gronland, a Man-sziget, Guernsey, . Schleswig-
Holstein vagy Dél-Tirol statusat.
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13 Ld. példaul Korzika, az olaszorszagi Valle d'Aosta Katalonia vagy Baszkfold statusat. Az osztrak, a
magyar, a horvat és a szlovén kodifikaciok elismerik a kisebbségek védelmének bizonyos kollektiv
jogi intézményeit is.

14 Ld. példaul az 1991. 6. 17-i lengyel-német alapszerzodést.

15 Egyezmény a Magyar Koztarsasag teriiletén ¢él0 szlovén nemzeti kisebbség és a Szlovén
Koztarsasag teriiletén é16 magyar nemzeti kisebbség kiilonjogainak biztositasarol. Ljubljana, 1992.
11.6.

16 Nyilatkozat a Magyar Koztarsasag és az Ukran Szovjet Szocialista Koztarsasag kisebbségvédelmi
egyiittmiikodésének alapelveirdl. Budapest 1991. 5. 31 és ennek ugyanazon a napon alairt
jegyzokonyvét.

17 CDL-MIN (93) 6-7.

18 Rec. n°1201 de I'Assemblée parlementaire; Doc. 6742 de 1'Assemblée parlementaire.

19 Comité ad hoc pour la Protection des Minorités Nationales 20n° CM/575/041193: a mandatum
rendelkez6 részének szovege tulajdonképpen csak idézte a bécsi dokumentum megfelelé mondatait.
A Keretegyezmény hataridejéiil 1994. junius 30-at, a kiegészitd jegyzOkonyv hataridejéiil 1994.
december 31-ét szabta meg.

21 A CDDH ¢és a DH-MIN-bizottsagoknak adott, idézett mandatum ota szamolni kellett azzal, hogy a
Miniszteri Bizottsag aligha fogja elfogadnia két tervezetet.

22 Ld. a Keretegyezmény 22. cikkelyét! A hivatalos kommentar (Rapport explicatif de la Convention-
cadre pour la protection des minorités nationales - Strasbourg, novembre 1994 H[94] 10)
megelégszik egy tautologikus magyardzattal: ,,A konzultativ bizottsag feladata abban all, hogy
segitse a Miniszteri Bizottsagot, amikor az azt vizsgalja, hogy adekvatak-e a fél altal a
Keretegyezményben meghirdetett elvek végrehajtasara tett intézkedések.”(91. paragrafus)

23 E variaciok a kovetkezok voltak: - a tagallamok informaljak a Miniszteri Bizottsagot a tett
lépésekrdl. (Anélkil, hogy barmilyen kontrollt elére rogzitenének.); - a Miniszteri Bizottsag
ellendriz, egy fiiggetlen szakértdi bizottsag kozremiikodése révén;

a Miniszteri Bizottsag ellendriz, egy kormanykdzi szakértoi bizottsag kdzremiikddése révén;

- az Eurdpa Tanacs mar 1étez6 vagy egy ujonnan létrehozand6d kormanykdzi bizottsaga végzi a
kontrollt;

- tanacsado vélemény: ez két varidcioban is felmeriilt, éspedig vagy az Emberi Jogok Europai
Bir6sagara telepitve, vagy egy specialis kormanyszakértdi bizottsagra ruhazva a jogkort.

24 Ld. a kommentar 29. paragrafusat!

25 19. cikkely: A Felek vallaljak, hogy tiszteletben tartjak és megvalositjak a jelen Keretegyezményben
foglalt elveket, fenntartva, ha sziikséges, -és kizardlag-azon korlatozasokat, megszoritasokat vagy
eltéréseket, amelyeket a nemzetkdzi jogi szerzédések és kiilonosen az Emberi Jogok Eurdpai
Egyezménye ¢és jegyzOkonyvei tartalmaznak, és mindezeket is csak annyiban, amennyiben valoban
érvényesithetdk az emlitett elvekbdl folyd jogok és szabadsagok tekintetében.”

26 Kommentar 98. paragrafusa: ,Nincs a fenntartasokra vonatkozé cikkely; ezek mindazonaltal
annyiban megengedhetdek, amennyiben a nemzetkozi jog lehetdséget nyujt erre.”

27 Arret rendu le 29. 4. 1988, dans 1'affaire Belilos.

28 Arret rendu le 23. 7. 1968, dans 1'affaire linguistique belge (fond).

29 Ld. a Regionalis vagy Kisebbségi Nyelvek Eurdpai Chartaja 7. cikkelyének 2. paragrafusat: ,,A
regionalis vagy kisebbségi nyelvek érdekét szolgalo kiilonleges intézkedések meghozatala, amelyek
célja, hogy az ezeket a nyelveket hasznalok és a lakossag tobbi része kozotti egyenloség
kiteljesedjen, vagy hogy kiilonleges helyzetiik figyelembe legyen véve, nem mindsiil az elterjedtebb
nyelveket hasznalokkal szemben hatranyos megkiilonboztetésnek.”

30 135/47. sz. kozgyilési hatarozat (Nyilatkozat a nemzeti vagy etnikai, vallasi és nyelvi
kisebbségekhez tartozd személyek jogairdl) 8. cikkely 3. paragrafus: ,,Az allamok altal a jelen
Nyilatkozatban rogzitett jogok tényleges érvényesitése, biztositasa érdekében tett intézkedések nem
tekinthetdk az Emberi Jogok Egyetemes Nyilatkozataban foglalt egyenldség elvébe iitkozonek.”

PETER KOVACS

RECENT RESULT OF THE CODIFICATION OF THE PROTECTION OF
EUROPEAN MINORITIES

During the last years the role of national minorities played in the maintenance of
peace, internal policy of individual countries as well as in the interrelations of two or
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more countries has become more and more unambiguous and generally accepted. In
our days it is no more possible to, disregard the recent strengthening the protection of
minorities having been neglected earlier. An important turn of this process has been
the document adopted by the C'ommittee of Ministers of the Council of Europe on 10
November 1994 having been opened for signature by January 1995: The author
describes the process resulting this document. The study mentions the various
interests hardly reconcilable for the countries the representatives of which treated the
problem according to their relation with their own minorities. According to the
opinion of the author, although the renouncement of the right for autonomy means a
loss, still some mild formulae sometimes of program character appear more markedly
in the document. Moreover, he assumes as an advance the strengthening of the
concept of positive discrimination.
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A NEMZETI KISEBBSEGEK VEDELMENEK
KERETEGYEZMENYE*

Az Eurdpa Tanécs tagallamai és ezen Keretmegallapodas tobbi alaird allama,
megallapitva, hogy az Eurdpa Tanacs célja a tagjai kozotti nagyobb egység elérése
annak érdekében, hogy biztositsa és megvaldsitsa kozos 6rokségiik eszméit €s elveit;
megallapitva, hogy az egyik modszer, ami altal ez a cél elérhetd, az emberi jogok
¢s az alapvetd szabadsagjogok fenntartasa és tovabbi megvaldsitasa;
kivanva az 1993. oktober 9-én Bécsben, az Europa Tanacs tagallamainak allam- és
kormanyf6i altal elfogadott Nyilatkozat megvaldsitasat;
elhatarozva, hogy sajat teriileteiken védelmezik a nemzeti kisebbségek 1étezését;
megallapitva, hogy az eurdpai torténelem megrazkodtatasai megmutattik, a
nemzeti kisebbségek védelme alapvetd fontossagu kontinensiink sta- bilitasa,
demokratikus biztonsaga €s békéje szempontjabol;
megallapitva, hogy egy pluralista és valoban demokratikus tarsadalomnak
nemcsak tiszteletben kell tartania minden, nemzeti kisebbséghez tartozd személy
etnikai, kulturdlis, nyelvi és vallasi identitdsat, de megfeleld feltételeket is kell
teremteni a szamdra, hogy kifejezhesse, megorizhesse és fejleszthesse ezt az
identitast;
megallapitva, hogy a tolerancia és dialogus klimajanak a létrehozasa sziikséges,
hogy a kulturalis kiilonboz6ség ne a megosztottsdg, hanem a gazdagodas forrasa és
tényezdje legyen minden tarsadalom szamara;
megallapitva, hogy a tolerans és viragz6 Eurdpa létrehozdsa nemcsak az allamok
kozotti egytittmikodéstdl fiigg, hanem a hatarokon atnyuld egyiittmikodést kivan a
helyi és a regionalis hatdsdgok kozott, az allamok alkotmanyédnak ¢és teriileti
integritasdnak sérelme nélkiil;
figyelembe véve az emberi jogok és alapvetd szabadsdgjogok védelmérdl szo6lo
szerzOdést €s az ehhez csatolt jegyzOkonyvet;
figyelembe véve azokat a kotelezettségeket, amelyek az Egyesiilt Nemzetek
megallapodasaiban és nyilatkozataiban a nemzeti kisebbségek védelmére
vonatkoznak és az Eurépai Biztonsagi és Egyiittmiikodési Ertekezlet dokumentumait,
kivaltképpen az 1990. jinius 29-1 Koppenhagai Okmanyt;
eltokélve, hogy meghatdrozzdk a tiszteletben tartand6 elveket és az azokbol
szarmaz6 kotelezettségeket, hogy biztositsdk a tagallamokban ¢és olyan maés
allamokban, amelyek a jelen okmany résztvevdjévé valhatnak, a nemzeti kisebbségek
hatékony védelmét ¢és az ezekhez a kisebbségekhez tartozd személyek jogait és
szabadsagjogait a torvény rendelkezésein beliil, tiszteletben tartva az allamok teriileti
integritasat és nemzeti szuverenitasat;
eltokélve, hogy az ebbe a Keretmegallapodosba foglalt elveket nemzeti
torvényhozasuk altal és megfeleli kormanyzati politikaval végrehajtjak,
a kovetkezdkben allapodtak meg:

. SZAKASZ

1. cikk
A nemzeti kisebbségek és az ezen kisebbségekhez tartozd személyek jogainak és
szabadsagjogainak a védelme az emberi jogok nemzetkozi védelmének szerves részét
képezi, és mint ilyen, a nemzetkozi egyiittmiitkodés keretébe tartozik.
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2. cikk
Ezen Keretmegallapodas rendelkezéseit johiszemiien, a megértés €s a tolerancia
szellemében ¢és az 4llamok kozotti joszomszédsag, barati  kapcsolatok és
egyiittmiikodés elveivel 6sszhangban kell alkalmazni.

3. cikk

1. A nemzeti kisebbség minden tagjanak szabadon kell rendelkeznie azzal a joggal,
hogy megvalaszthassa, kisebbségiként kezeljék-e, vagy sem. Ebbdl a valasztasbol
semmiféle hatrdnya ne szarmazzék jogainak gyakorlasaban, melyek ezen
valasztasaval Osszefliggnek.

2. A nemzeti kisebbségekhez tartoz6 személyek az ebben a Keretmegéllapodasban
foglalt elvekbdl szarmazoan gyakoroljak jogaikat €s élvezhetik szabadsagjogaikat
egyénileg, valamint masokkal kdzosségben.

II. SZAKASZ

4. cikk

1. A Felek vallaljak, hogy a nemzeti kisebbségekhez tartoz6 személyek szamara a
torvény elotti egyenldség és a torvény altali védelem jogat garantdljak. Ebben a
vonatkozadsban minden, valamilyen nemzeti kisebbséghez tartozason alapuld
diszkriminécio tilos.

2. A Felek elfogadjak, hogy ahol sziikséges, megfeleld intézkedéseket hoznak,
hogy elémozditsdk a gazdaséagi, tarsadalmi, politikai és kulturdlis élet minden
terliletén a nemzeti kisebbségekhez tartozo személyek és a tobbséghez tartozok kozotti
teljes €s hatékony egyenldséget. E tekintetben kelld figyelmet forditanak a nemzeti
kisebbségekhez tartoz6 személyek sajatos koriilményeire.

3. A 2. ponttal 6sszefliggden alkalmazott intézkedéseket nem lehet diszkriminativ
aktusnak tekinteni.

5. cikk

I. A Felek vallaljak, hogy tdmogatjak a nemzeti kisebbségekhez tartoz6 személyek
szamara kultarajuk fejlesztését, identitasuknak, nevezetesen vallasuk, nyelviik,
hagyomanyaik és kulturalis 6rokségiik megdrzésének feltételeit.

2. Altaldnos integracios politikajuk kovetésében hozott intézkedéseikre vonatkozo
elditéletek nélkiil a felek tartozkodnak az olyan politikatdl és gyakorlattol, amely a
nemzeti kisebbségekhez tartozo személyek akaratuk elleni asszimilacidjara iranyul, és
védelmezik ezen személyeket minden olyan akciotol, ami ilyen asszimilacidra
iranyul.

6. cikk

1. A Felek batoritjak a tolerancia és kultirdk kozotti parbeszéd szellemét, és
hatékony intézkedéseket hoznak, hogy minden, teriiletikon €16 személy kozott
eldmozditsak a kolcsonds tiszteletet, megértést és egylittmiikodést, tekintet nélkiil
ezen személy etnikai, kulturdlis, nyelvi vagy vallasi identitdsara, kivaltképpen az
oktatas, a kultira és a média tertiletén.

2. A Felek vallaljak, hogy megfelel6 intézkedéseket hoznak olyan személyek
védelmében, akik diszkriminativ, ellenséges vagy erdszakos fenyegetések ¢és
cselekedetek alanyai lehetnek, etnikai, kulturalis, nyelvi vagy valldsi identitasuk
miatt.
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7. cikk
A Felek biztositjak minden, valamely nemzeti kisebbséghez tartozo személy békés
gylilekezési, tarsuldsi, véleménynyilvéanitasi, valamint lelkiismereti és valldsi
szabadsaghoz val6 joganak tiszteletben tartasat.

8. cikk
A Felek vallaljak annak elismerését, hogy minden, valamely nemzeti kisebbséghez
tartoz6 személynek joga van valldsanak vagy hitének a kifejezésére és vallasos
intézmények, szervezetek és egyesiiletek alapitasara.

9. cikk

1. A Felek vallaljadk annak elismerését, hogy valamely nemzeti kisebbséghez
tartoz6 személy véleménynyilvanitdsi joga magaba foglalja a véleményalkotas
szabadsagat, a kisebbség nyelvén informaciokhoz és eszmékhez valo jutdst és ezek
atadasat, a hatosagok beavatkozédsa és a hatarok figyelembe vétele nélkiil. A Felek
biztositani fogjak nemzeti torvénykezési rendszeriik kereteiben, hogy a nemzeti
kisebbségekhez tartozd személyeket ne érje hatranyos megkiilonboztetés a média
hozzaférhetoségében.

2. Az 1. pont nem akadalyozza meg a Feleket, hogy a radio- és televizio-sugarzas
vagy mozivallalkozds engedélyezését megkivanjak, diszkriminacio-mentesen és
objektiv kritériumok alapjan.

3. A Felek nem akadalyozzak a nemzeti kisebbségekhez tartozd személyeket a
nyomtatott média létrehozdsdban vagy haszndlatdban. A radio- ¢€s televizidadasok
torvényes keretében, amennyire lehetséges, biztositani fogjak és figyelembe veszik az
1. pont rendelkezéseit, hogy a nemzeti kisebbségekhez tartozd személyek szdmara
lehetdséget nytjtsanak a sajat média 1étrehozasara és hasznalatara.

4. Torvényes rendszeriik keretében a Felek megfeleld intézkedéseket alkalmaznak,
hogy a nemzeti kisebbségekhez tartozd személyek szamara megkOnnyitsék a
médidhoz vald hozzéaférhetdséget, valamint, hogy elémozditsdk a toleranciat, és
lehetévé tegyék a kulturalis pluralizmust.

10. cikk

1. A Felek vallaljak, hogy minden, a nemzeti kisebbséghez tartozd személynek
elismerjék azon jogat, hogy kisebbségi nyelvét szabadon és beavatkozas nélkiil
hasznalhassa, magdnbeszélgetésben és nyilvanosan, szoban ¢€s irasban.

2. A nemzeti kisebbséghez tartozdé személyek hagyomdanyosan vagy jelentOs
szdmban lakott teriileteken, ha azok a személyek ugy kivanjak, vagy az ilyen kivansag
megfelel a redlis sziikségletnek, a Felek erdfeszitéseket tesznek, hogy amennyire az
lehetséges, biztositsanak olyan feltételeket, amelyek lehetévé teszik a kisebbségi
nyelv hasznalatat, a kisebbség ¢s a hatosagok kozatt.

3. A Felek vallaljak, hogy minden, a nemzeti kisebbséghez tartozd személy jogat
garantaljak, hogy az altala értett nyelven azonnal tdjékoztassak letartoztatdsdnak
okairdl és minden ellene irdnyuld vadrol, és hogy ezen a nyelven védekezhessen, ha
sziikséges, tolmacs segitségével.

11. cikk
1. A Felek véllaljak, hogy minden, a nemzeti kisebbséghez tartozé személynek
elismerik azon jogat, hogy csalad- és utonevét a kisebbségi nyelven hasznéalhassa és
ennek hivatalos elismerését a jogi rendszeriiknek megfelelden.
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2. A Felek vallaljak, hogy elismerik minden, valamely nemzeti kisebbséghez
tartoz6 személy azon jogat, hogy sajat kisebbségi nyelvén magantermészetli jeleket,
feliratokat vagy mas informéciokat tegyen kozz¢ a nyilvanossag szamara.

3. Olyan korzetekben, amelyek hagyomanyosan nemzeti kisebbségekhez tartozé
személyek altal jelentds szdmban lakottak, a Felek torekedni fognak arra, hogy
jogrendszeriik keretében, beleértve ahol helyénvalo mas allamokkal valo
megallapodasokat, és figyelembe véve sajatos koriilményeiket, a hagyomanyos helyi
neveket, utcaneveket €s egyeb, a kdzosség szamara szant foldrajzi megjeloléseket a
kisebbség nyelvén is kiirjak, ha megfeleld igény van ilyen jelzésekre.

12. cikk

1. A Felek, ahol az helyénvalo, az oktatas ¢és a kutatas teriiletén intézkednek, hogy
apoljak nemzeti kisebbségeik €és a tobbség kultirdjanak, torténelmének, nyelvének és
vallasénak az ismeretét.

2. Ebben a vonatkozasban a Felek tobbek kozott megfeleld lehetdségeket fognak
teremteni a tanitoképzés €s az iskolai kdnyvekhez vald hozzajutas vonatkozasaban, és
megkonnyitik a kiilonboz6 kozosségek tanitoi és diakjai kozotti kapesolatokat.

3. A Felek véllaljak, hogy eldmozditjdk a nemzeti kisebbségekhez tartozo
személyek szamara az oktatas minden szintjéhez a hozzajutas esélyegyenldségét.

13. cikk
1. Oktatasi rendszeriik keretében a Felek elismerik, hogy valamely nemzeti
kisebbséghez tartozé személyeknek joguk van sajat magan oktatési és nevelési
intézmény létrehozéasara és mikddtetésére.
2. Ennek a jognak a gyakorlasa nem r6 pénziigyi kotelezettséget a Felekre.

14. cikk

1. A Felek vallaljak, elismerik minden, valamely nemzeti kisebbséghez tartozo
személy azon jogat, hogy megtanulja kisebbségének a nyelvét.

2. Nemzeti kisebbségek altal hagyomanyosan és jelentos szamban lakott
teriileteken, elegendo igény esetén a Felek torekednek - a lehetoségeik szerint és
oktatasi rendszeriik keretein beliil - arra, hogy a nemzeti kisebbség tagjainak
megfeleld lehetosége legyen sajat nyelvén tanulni vagy ezen a nyelven tdjékoztatast
kapni.

3. Ezen cikk 2. pontjat ugy kell végrehajtani, hogy ne prejudikalja a hivatalos nyelv
tanuldsat vagy az azon valo tanitast.

15. cikk
A Felek megteremtik a nemzeti kisebbségekhez tartozd személyek szdmara a
kulturalis, tarsadalmi és gazdasagi életben, valamint a koziigyekben, kiilondsképpen
az Oket érintokben vald részvétel sziikséges feltételeit.

16. cikk
A Felek tartozkodnak olyan intézkedésektdl, amelyek a nemzeti kisebbségekhez
tartozd személyek altal lakott teriileteken az aranyokat megvdltoztatjak és arra
iranyulnak, hogy korlatozzak azon jogokat és szabadsagjogokat, amelyek a jelen
Keretmegallapodasban tartalmazott elvekbdl adodnak.

17. cikk
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1. A Felek vallaljak, hogy nem avatkoznak be a nemzeti kisebbségekhez tartozo
személyek azon jogaba, hogy olyan hatarokon tuli személyekkel, akik térvényesen
tartozkodnak mas allamokban, szabad ¢és békés kapcsolatokat hozzanak létre és
tartsanak fenn, kivaltképpen olyanokkal, akikkel etnikai, kulturalis, nyelvi és vallasi
identitasukban osztoznak, vagy kulturélis 6rokségiik kozos.

2. A Felek vallaljak, hogy a nemzeti kisebbségekhez tartozd személyeket nem
korlatozzak a részvételben a nemzeti és a nemzetkdzi, nem kormanyzati szervezetek
tevékenységében.

18. cikk
1. A Felek torekednek arra, hogy ahol sziikséges, kétoldalu és tobboldalt
megallapodasokat kossenek mas allamokkal, kivaltképpen szomszédos allamokkal,
hogy biztositsak az érintett nemzeti kisebbségekhez tartozé személyek védelmét.
2. Ahol Iényeges, a Felek intézkedéseket hoznak, hogy batoritsdk a hatarokon tali
egylttmiikddést.

19. cikk
A Felek vallaljak, hogy a jelenlegi Keretmegallapoddsban megtestesiilt elveket
tiszteletben tartjdk ¢és végrehajtjdk, ahol sziikséges, olyan megszoritasokat,
korlatozasokat vagy csOkkentéseket alkalmazva, amelyeket nemzetkdzi jogi
okmanyok biztositanak, kivaltképpen az Emberi Jogok és Alapvetd Szabadsdgjogok
védelmére vonatkoz6 megallapoddsokban, amennyiben ezek lényegesek az emlitett
elvekbdl szdrmazo jogok és szabadsagjogok szempontjabol.

III. SZAKASZ

20. cikk
1. Az Europa Tandacs Miniszteri Bizottsiga figyelemmel fogja kisérni ezen
keretmegallapodasnak a Szerz6do Felek altali végrehajtasat.
2. Azok a felek, amelyek nem tagjai az Europa Tandcsnak, a megallapitando
modozatok szerint fognak részt venni a végrehajtas mechanizmusaban.

21. cikk

1. A Keretmegallapodas hatdlyba lépését koveté egy éven beliil a Szerzodo Feél
vonatkozasaban, ez utobbi az Eurdpa Tandcs Fotitkaranak teljes korii tajékoztatast
nyujt azon torvényhozoi és egyeb intézkedésekrol ,amelyeket a Keretmegallapodasban
felsorolt vallalasok hatalyba lépéséért tett.

2. Attol kezdve minden Fél idoszakos tajékoztatast ad a Fotitkarnak akkor, amikor
a Miniszteri Bizottsag tovabbi lényeges tajékoztatdast kér a Keretmegallapodas
végrehajtasarol.

3. A Fdtitkar tovabbitja az ebben a cikkben foglaltak alapjan nyujtott tajékoztatast
a Miniszteri Bizottsaghoz.

22. cikk
1. A Felek altal ezen Keretmegallapodasban felsorolt elvek érvényesitése
erdekében a Miniszteri Bizottsagot olyan tandcsado bizottsag fogja segiteni, melynek
tagjai a nemzeti kisebbségek védelmének a teriiletéen elismert szakértelemmel
rendelkeznek.
2. A tandcsado bizottsag osszetételét és itigyrendjét a Miniszteri Bizottsag fogja
meghatarozni a Keretmegallapodas hatalybalépését kéveto egy éven beliil.
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IV. SZAKASZ

23. cikk
A jelen Keretmegallapodasban foglalt elvekbdl eredd jogok és szabadsagjogok
gyakorldsdban minden, valamely nemzeti kisebbséghez tartozd személy tiszteletben
fogja tartani a nemzeti torvényhozast ¢és masok jogait, nevezetesen a tobbségi
nemzethez tartozokét és mas nemzeti kisebbségiekét.

24. cikk
A jelen Keretmegallapodasbol semmit sem lehet tigy értelmezni, ami a nemzetkdzi
jog alapvetd elveivel, kivaltképpen az allamok szuverén egyenldségével, teriileti
integritasdval €s politikai  fliggetlenségével ellentétes tevékenységbe valo
bocsatkozasra vagy ilyennek folytatasara vald jogra utal.

25. cikk
A jelen Keretmegallapodasbol semmi sem magyarazhat6 tgy, hogy korlatozza vagy
részben hatdlyon kiviil helyezi a Szerz6d6 Felek barmelyikének toérvényeiben vagy
barmely mas, altaluk alairt szerzodésben biztositott emberi jogokat €s alapvetd
szabadsagjogokat.

26. cikk
A jelen Keretmegallapodasban foglalt elvekbdl eredd jogok és szabadsagjogok,
amennyiben azok az Emberi Jogok ¢és Alapvetd Szabadsagjogok Védelmének
Egyezménye vagy az ehhez tartozd Jegyzokonyv megfeleld rendelkezésének hatalya
ala tartoznak, utobbi rendelkezésekkel 6sszhangban lévikeént értelmezendok.

V.SZAKASZ

27. cikk
Ezen Keretmegéllapodds az Europa Tanacs tagédllamai részérdl alairhatd. A
Megéllapodéds hatalyba 1épésének idOpontjaig a Miniszteri Bizottsag 4altal erre
felhivott barmely mas Allam is alairhatja. Az okmany ratifikalas, elfogadas vagy
jovahagyas targyat képezi. A ratifikalasi, elfogadési vagy jovahagyési okmanyokat az
Eurépa Tanécs Fotitkaranal kell letétbe helyezni.

28. cikk

1. A Keretmegallapodas annak a honapnak az elsé napjan 1ép hatalyba, amely
koveti a harom honapos idotartamot azon idépont utan, amikor az Europa Tanacs
tizenkét tagallama kifejezte egyetértését, hogy a Megallapodast az E cikkben foglalt
rendelkezéseknek megfeleléen magara nézve kotelezének tartja.

2. Tekintettel azon tagédllamokra, amelyek késdbb fejezik ki a kotelezettségekhez
valé hozzajarulasukat, a keretmegallapodas azon honap elsé napjan 1ép hatalyba,
amely koveti azt a harom hoénapos idétartamot, ami a ratifikélési, elfogadasi vagy
jovahagyasi okmany letétbe helyezésének idépontjat koveti.

29. cikk
1. Ezen Keretmegallapodas hatélybalépése és a Szerzédd Allamokkal folytatott
konzultacid utan az Eurépa Tanacs Miniszteri Bizottsaga az Europa
Tandcs statitumanak 20. d. cikke alapjan hozott tobbségi hatarozatnak megfelelden
csatlakozasra kérhet minden olyan nem Eurdpa Tanacs-tagallamot, amelyet felhivtak
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a csatlakozasra az E cikk rendelkezéseinek megfeleléen, de ezt még nem tette meg, és
minden mas nem tagallamot.

2. Minden csatlakozd Allam vonatkozisiban a Keretmegéallapodas annak a
honapnak az els6 napjan 1€p hatalyba, amely a belépési okmanynak az Eurépa Tanacs
Fotitkaranal torténd letétbe helyezése utani harom honapot koveti.

30. cikk

1. Az alairds vagy a ratifikacid, elfogadas, jovahagyas vagy belépés okmanyanak
letétbe helyezési idSpontjaban minden Allam megnevezheti azt a teriiletet vagy
teriileteket, amelyek) nemzetkozi kapcsolataiért felelds ennek a
Keretmegallapodasnak a vonatkozéaséban.

2. Minden Allam barmely késébbi idépontban az Eurépa Tanacs Fotitkarahoz
intézett nyilatkozatban kiterjesztheti ezen Keretmegéllapodas érvényességét minden, a
nyilatkozatban megjeldlt tertiletre. Ilyen teriilet vonatkozasaban a Keretmegallapodas
a nyilatkozatnak a Fdtitkar altali kézhezvételének id6pontjat kovetd hadrom honap
eltelte utani honap elsé napjan 1ép hatalyba.

3. A két el6z6 pontnak megfelelden tett nyilatkozat minden, az ilyen nyilatkozatban
megjelolt teriilet vonatkozasaban visszavonhat6 a Fotitkarhoz cimzett értesitéssel. A
visszavonds az értesitésnek a Fotitkar altali kézhezvételétdl szamitott hdrom honapos
id6tartamot kdvetd honap elsé napjan valik hatalyossa.

31. cikk
1. Minden Fél barmely idOpontban felmondhatja ezt a Keretmegallapodast az
Eurépa Tanécs Fotitkarahoz intézett értesités utjan.
2. A felmondés az értesitésnek a Fotitkar altali kézhezvételétdl szamitott harom
hoénapos idétartamot kdvetd honap elsé napjan valik hatalyossa.

32. cikk

Az Eurdpa Tanacs Fétitkara a Tanacs tagallamait, mas alaird Allamot és minden
Allamot, amely csatlakozott ezen Keretmegallapodashoz, tajékoztat:

a. minden alairasrol;

b. minden ratifikaciés, elfogadasi, jovahagyasi vagy belépési okmany letétbe
helyezésérdl;

c. a Keretmegallapodasnak a 28., 29., 30. cikkeinek megfeleld hatalybalépésének
valamennyi idépontjarol;

d. minden, ezen Keretmegallapodassal Osszefiiggd cselekedetrdl, értesitésrol és
¢érintkezésrol.

Ennek bizonysagaul alulirottak, erre megfeleléen felhatalmazva, alairjdk ezen
Keretmegallapodast (...), angolul és francidul; mindkét szoveg egyenld mértékben
hiteles, egy példanyban, amely az Eurdpa Tanacs levéltaraban keriil elhelyezésre. Az
Eurdpa Tanécs Fétitkara fogja a hitelesitett masolatokat tovabbitani az Europa Tanacs
minden tagallamahoz és minden, ezen Keretmegallapodas alairasara felkért vagy
csatlakozo Allamhoz.

* A keretegyezmény cikkelyes részének eldzetes szovege, nem hivatalos forditasban.
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Europa: elvek ésesélyek

Hermann Bausinger: Region - Kultur - EG. Osterreichische Zeitschrift fur
Volkskunde. Band XLVI11/97, Wien 1994. 113-140 p.

Wolfgang Briichner a kozelmultban a néprajzot a regionalis kultira
tarsadalomtorténeteként hatadrozta meg. Definicioként tul szitk ez a meghatarozas,
mondja a szerz0, az viszont szerinte is kétségtelen, hogy a régio és a kultlra e
diszciplina két kdzponti kategdridja. Bausinger tanulméanya - mint ahogyan mar cime
is jelzi - e két fogalom jelentését és egymashoz vald viszonyat vizsgalja az empirikus
kultiratudomény perspektivajabol - ahogyan a megujitott néprajztudomanyt az daltala
vezetett tlibingeni intézetben hivjadk. A tanulmdny harmadik viszonyitasi pontja az
eurdpai integracié folyamata, amely intézményi farmain, els6sorban az Eurdpai
Kozosségen keresztil a politika és a gazdasdg dimenzidjdhoz kotddik, de
nyilvanvaléan van tarsadalmi és kulturalis érvénye is. Bausinger végsé kérdései az
utdbbira iranyulnak, a regionalis kultarak, illetve az eurdpaisag valosagat és esélyeit
vizsgélja a mindennapisag, az €letvilagok perspektivajabol, szandéka szerint azonban
ugy, hogy nem vonatkoztat el a kérdést elsddlegesen meghataroz6 vagy meghatarozni
vagyo politikai és gazdasagi folyamatoktol.

,Buropa sokat valtozott az elmult évtizedekben. Az egyesiilés korabbi legerdsebb
indoka, a szovjet terjeszkedéssel szembeni frontalkotéds, érvényét vesztette. Ezzel
nyilvanvalova valt, hogy Eurdpat emlegetvén kordbban csak Nyugat-Eurdpara
gondoltak. A fogalom és a stratégiak ujradefinialasat siirgeti az j helyzet, amelyben a
kozép- és kelet-eurdpai orszadgok is az eurdpai intézményekhez vald csatlakozasuk
lehetdségeit keresik.

Gazdasagi szinten az egyesiilt Eurdépa megalkotdsa jo tlitemben halad. A

politikaban azonban a szubszidiaritas elve tovabb ¢l, ami az jelenti, hogy az EK-nek
csak ott van élettere, ahol a nemzetdllamok magukban cselekvésképteleneknek
bizonyulnak. Ebben a helyzetben az latszott célravezetonek, hogy a kapcsolatokat az
allamkdzi szintrdl a kisebbségi egységek iranyaba bontsék le. A vezényszo6 a ,,régiok
Eurdpaja lett.
A régiok tehat a nemzetallam valsagabol és erdzids folyamatai nyoman jottek/jonnek
l1étre. Azt gondolnank, hogy elsésorban a gazdasagi optimalizalas céljabol, az esetek
tobbségében azonban a megfogalmazasok szintjén legalabbis mast talalunk. ,,Sokkal
inkabb abbdl indultak ki, hogy a régidk adottak, ott is, ahol nem vildgosak a hatarai,
ahol nincsenek megnevezve. A régiok éppen abbol meritették legitimitasukat és
méltosagukat, hogy sajatossagaik az allami differencialddas, illetve egység mértékeit
tullépik, s6t nemegyszer keresztezik. A régiok nem a hasznossag altal rajzolt aktualis
geografia elemei, hanem kulturalis terek, egységek.(114.)

Arégié mint kulturalis tér

A régié kulturdlis aspektusanak a szociolodgiai és a kdzgazdasagtani definicidk is
meghataroz6 jelleget tulajdonitanak. Az 1988-ban az Eurdépa Parlament Aaltal
elfogadott Kozosségi Charta a Regionalizaciorél azon teriileteket nevezi régionak,
,amelynek lakoéi bizonyos k6zds vonasokkal jellemezhetéek és a felsorolasban ,,a
nyelvre, a kultarara és a torténelmi hagyomanyokra vonatkoz6 kozds vonasok,
valamint ,,a gazdasag ¢és a kozlekedésiigy teriiletén megfogalmazodo kozos érdekeik
szerepelnek.
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Tehat, vonja le a kovetkeztetést Bausinger, azt feltételezik, hogy a régiok
sajatossadga ugynevezett objektiv kulturalis jellegzetességekbdl konstrualodik. Ha
viszont kozelebbrdl vizsgaljuk meg ezt a helyzetet, azt fogjuk latni, hogy az objektiv
kiilonbségek tavolrél sem olyan nyilvanvaldak, hogy az egyes jellegzetességek
elé6fordulasanak hatarai tavolrol sem biztos, hogy a régidk hataraival esnek egybe. ,,A
kulturalis hatarok a legtobb esetben absztrakcidk (...),amelyek a valésagos atmeneti
teriileteket, a folyékony hatarokat egyetlen vonalra huzzdk Ossze.(116.) Vagyis a
regionalis sajatossag definidlasakor nem a kiilonbségek objektiv volta, hanem azok
tulajdonitdsa a meghatdroz6. Ami kiviilrél, vagyis a szomszédos régio lakoi részérdl
elhatarolddast jelent, az ugyanakkor a région beliil €16k szamara az egységesiilés és az
onmeghatarozas lehetdségét fejezi ki. Bausinger Barthra hivatkozva éllitja, hogy a
régio esetében is az elhatarolodas, valamint a hovatartozas tudata a meghatarozo.

A szerz6 azonban 6v attdl, hogy a régiot, koherencidjanak gondolatat kizarolag
ideoldgiai sikon értelmezziik. Elsdsorban a regionalis kdzpontok hatdsara hivatkozva
allitja, hogy a régi6é valdsdgos kommunikécios tér. ,,Azt lehetne mondani, hogy a
régio a legnagyobb kommunikativ egység, €s éppen ez teszi olyan jelentdssé.(117.) Ez
a fajta kommunikacidé pedig feltételezi, masrészrél reprodukalja a kapcsolatok
szovevényévét, a rendszeres személyes ¢érintkezések altal lehetévé  tett
tapasztalatkdzeliséget, valamint a kdzos érdekhorizontot.

A régid, amely dnmagéban is nyilt rendszer, nem az egyetlen kerete az individuum
valdsagos ¢és elképzelt terekben vald tajékozodasanak. Bausinger kérdése az, hogy
mikor, milyen helyzetekben lesz ez az orientdcio, illetve ez az identitas
hangstlyosabb masoknal. Az egyik lehetséges valasz mar korabban elhangzott:
amikor a nemzetdllamok elveszitik integrativ erejiiket. Ehhez jarul a
bizonytalansagérzés, amely a globalizaciot, a nehezen attekinthetd komplexitdssal
vald szembesiilést kiséri, ami eldl az emberek az attekinthetdség, a kisebb léptékek
felé¢ keresik a kiutat. Az identitdskonstrualds szempontjabdl nem elhanyagolhato
szempont az, hogy a régidk tobbnyire politikai képzodmények. A német szdvetségi
koztarsasagokat, amelyeket ma regiondlis egységekként is szdmon tartanak, a
masodik vilaghabort utan hoztdk létre. A konstrukciot gy tették ,,organikus
egységgé, hogy a diffuz kulturélis vonasokat egy régiora vonatkozoan strukturaltak és
értelmezték ujra, olyan adminisztrativ intézkedéseket hoztak, amelyek eldsegitették
egy stirl kommunikécids hald kiépiilését. A helyzet hasonld, mint amilyen egy bd
évszazaddal korabban a nemzetallamok 1étrehozasakor volt: , Létrehoztuk
Olaszorszagot, most mar csak olaszokat kell csinalni (Massim d'Azeglios).

Ha az allamok szervezddésébdl szarmazo kiilonbségek ellenére a regionalizmus
atfogd torténetérdl akarunk beszélni, nem keriilhetjiik ki azokat az értelmezéseket,
amelyek a torzs (minta nemzetallamok organikus részei), valamint a haza (mint a
nemzethez vagy azon beliill egy kisebb kozOsséghez tartozas emfatikus fogalma)
Bausinger a modernizadcio ellentéteként, de wugyanakkor funkcidjaként,
kiséréjelenségeként értelmez. Ervényes ez mind ,a nép 19. szézadi romantikus
felfedezésére, mind a masodik vilaghdborit kovetd fellendiilést kisérd konzervativ
mozgalmakra. Minden esetben premodern részrendszereknek a polgarsag altal
tdmogatott megdrzésérol, konzervalasardl van szo.

Régiorol ¢és regionalizmusrdl a fenti Osszefliggésben aligha volt szo, sét a
regionalizmus leginkabb a tradicionalista ideologidkkal vald szakitast jelzi. Eldszor
Franciaorszagban talalkozunk vele, ahol a mult szazad hatvanas éveiben a centralizalo
allami vezetés ellen induld harc tiizi zaszlajara. Tobbszori elszort feltlinése utan a
regionalizmus fénykorat szdzadunk hetvenes éveiben ¢élte. A regionalis mozgalom
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gytijtéfogalom azoknak az Eurdpa kiilonb6z6 részein nagyjabol egy idében jelentkezd
torekvéseknek a jelolésére, amelyek a periferikus teriileteket a kdzpontok hatranyos
beavatkozésa aldl akartak felszabaditani.

A kozpontok és a peremteriiletek viszonyaban harom korszak kiiloniil el egymastol.
Az elsé korszakot a vidék elhanyagolasa jellemzi, kovetkezményei a gazdasagi
lemaradas, a hatalomtél valdo megfosztas majd az elvandorlas. A masodik szakaszt
olyan jelenségek hatarozzdk meg, amelyeket egylittesen ,,Korzikaszindromaként
ismeriink: a termo6foldeket felvasaroljak a metropoliszok gazdagjai, a turisztikai ipar
kiépitése, aminek hosszu tavon kéros kovetkezményei vannak. A harmadik szakaszt a
nagyipar telepitése ¢s fokozatos fejlesztése, terjeszkedése hatdrozza meg. A
befektetett toke és ennek nyoman a bruttd tarsadalmi termék novekedésnek indul, de
ugyanakkor az Okologiai veszélyeztetettség mindennapi tapasztalatta lesz, ami
egyrészt a kozponttal, masrészt a tokével forditja szembe a periféria lakoit.

A nemparlamentaris regiondlis szervezetek tevékenységének ¢és harcanak
kovetkeztében a hetvenes évek kozepétdl mar az allami szintl politika retorikdjaban is
mind gyakrabban tlinik fel a régidé cimsz6. A dontések korabbi attekinthetetlenségét
megvaltoztatni latszik a transzparencia igénye. A terveket mindkevésbé oszthatjak el
magasabb szinteken, a régio a tervezés szamara mérték €s keret lesz. A régiok kozotti
fejlettségbeli ¢és altalaban gazdasagi kiilonbséget azonban az dallamok kozotti
diszparitas is Ujratermeli. Ennek felismerését jelzi, hogy az Eurdopai Kozosség a
Regiondlis Bizottsag javaslatdra ugyancsak elfogadta a regiondlis szempontot. A
Ko6zo6s Piacon beliil lehetové tették a régidk kozotti kozvetlen gazdasagi
egylittmiikddést.

Erdekek és elvek

Meér a hetvenes években kiillonbozd érdekek és tevékenységek korvonalazodtak a
regionalizmus arnyékaban. Dirk Gerdes (Regionalismus und Politikwissenschaft: Zur
Wiederentdeckung von , Territorialitit als innenpolitischer Konfliktdimension.
Geographische Rundschau 39/1987) nyoman Bausinger megkiilonbozteti a
szeparatistakat (baszkok, korzikaiak, skotok), a foderalistakat (katalanok, andalizok,
bajorok) ¢és autonomistakat (elzasziak, bretonok, vallonok, flamandok). A
regionalistdk 4ltalanos centrumellenessége sziikségszerlien fonodik 0Ossze a
szomszédos régiok kozotti egyilittmiikodéssel, ami a nemzetkozi kapcsolatok 1j
mindségét jelzi. A belsd gyarmatositas ellen €s a regiondlis autonomiaért folyd harc-
tehat a hasonld politikai célok ¢és eszkdzok - hoztdk Iétre az interregionalis
egylittmiikddést. Ami azonban tovabbi ellentmondasokat takar: révid id6 alatt az
interregionalis programokban is a gazdag régioknak lett meghatarozd szerepiik.
Ugyanakkor a regionalizmusban, leginkabb az dkologiai szempont altal - bar a 1étezd
szocializmus bukdsa ota gyengiil6 hatékonysaggal - antikapitalista nézetek is helyet
kaptak.

A regonalizmus politikai eszkd6z volta némely esetben egészen kézenfekvo.
Szolamait olyanok is felhasznaltak, akik egy région beliil meghatarozd poziciora
torekedtek, és hatalmukat ezen a szinten kivantdk legitimalni. A ,,Pro Voralberg a
kozismert példa arra, hogy egy tradiciondlis elit miként hatarozza meg és ellendrzi a
kozpont elleni harcot, a konzervativ gondolkodasmoédnak nyitvan 10 teret. A
regionalizmusban 6k a régi ,haza ideologiat kototték Ossze a gazdasagi fejlodés
stratégiaival.

A gazdasagilag fejlettebb térségek elitjei a regionalizmus retorikajat sajat
prioritasuk, expanziv gazdasagpolitikdjuk legitimalasara hasznaljak (példaul a Lega
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Lombarda). A regions transfrontaliéres esetében ma mar nem a nemzetallami
hegemoniak ellen harcold népcsoportok szévetségérdl van szo, hanem sokkal inkabb
gazdasagilag sikeres régiok kozotti egyiittmiikodésrél. Az Europai Kozosség
Interregiones programja ugyancsak az ilyen tipust régiok kozotti kooperaciot
tamogatja. Ezzel szemben az EK politikdjadban a szegényebb régidok iranti
felel0sségvallalas stratégidi kevésbé korvonalazodtak. Tehat, vonja le a kdvetkeztetést
Bausinger, a regiondlis szint el6térbe keriilése és tAmogatasa még nem jelenti a régiok
kozotti kiillonbségek megsziinését, sot a diszparitasok ndvekedésének 11 formait teszi
lehetdvé.

Milyen kultdra?

A régio kulturdlis meghatarozottsdganak vizsgalatakor Bausinger harom kérdésre
keres valaszt, amelyek koziil az egyik az ilyen esetekben hasznalt kultirafogalom
értelmezésére, a masodik a kultaranak a mas természetli folyamtokhoz valo
viszonyara, a harmadik pedig a kultarpolitika stratégiaira vonatkozik.

Minden regionalis program kozvetve vagy kozvetleniil tartalmaz valamilyen
felfogast a kultararol. Kiilonosen nyilvanvalo ez a konzervativ koncepciok esetében,
amelyek a népi kultirara valo hivatkozassal a folklort mozgodsitjak, az ésiség és az
atorokitett kulturalis értékek alkotjdk retorikdjuk kozponti elemeit. Walter Heimre
(Mondiale Folkore? Schweizerischer Volkskunde. Korrespondenzblatt der
Schweizerischen Gesellschaft fur Volkskunde 65/1975) hivatkozva, aki ebben az
Osszefiiggésben egy vildgméretli folklorrdl (,,mondiale Folklore) beszél, fogalmazza
meg Bausinger, hogy ,,a népi kultira tobbé nem elsdsorban egy régiora jellemzo
kulturalis megnyilvanulasokat foglalja Ossze, hanem leginkabb egy stilust alkot,
amely az egyes régidkon tullépve a tradicionalizmust jeldli, és éppen ez teszi a
folklorisztikus eléaddsokat az interregionalis taldlkozokon is hasznalhatova (129.).

A regionalizmus rendszerkritikdjanak konzervativ valtozata a ,népi kultirabol
taplalkozik, sajat idedljainak megfogalmazasara innen meriti a ,,kulturdlis nyelvezetet.
Példa erre az, ahogyan a dialektusbol fegyvert kovacsoltak bizonyos regionalis
mozgalmak.

A ,baloldali regionalistdk igen ritkan hasznaljak a népi kulturanak ugyanezen
értelmezését, illetve elemeit. Az ¢ eszkdztarukra sokkal inkdbb a szentimentélis népi
vagy népieskedd dalok parodidjaként 1étrejott protestsongok jellemzoek.

Sok periferikus teriileten nem volt sziikséges kiilondsképpen konstrudlni az
ellenallas kifejezéseit, mert a népi kultira 6nmagéban ellenkulturdnak mindsiilt. [lyen
esetekben a hangsuly a veszélyeztetett javak megdrzésére és felélesztésére kertilt,
amire viszont nem jelentenek megoldast a kiillonb6zo helyi és regionalis ,,honismereti
muzeumok. Az archivdlds nem tartja életben a hagyomanyokat. Ezt a stratégiat
tamogatta az UNESCO is, amikor a ,kulturdlis orokségek megmentése céljabol
ugyancsak az archivalast és a muzeumi megdrzést hangsulyozta. A német UNESCO-
bizottsag legijabb dokumentumaiban azonban mar megfogalmazodik a felismerés,
hogy az archivalt kultira levélik az €16, miikodd kulturarol. Az €16 kultura pedig
éppen a korabbi koncepciok altal elétérbe helyezett demonstrativ megnyilvanulasi
forméakkal ellentétben hatarozhatdé meg, amire az empirikus kultiratudoméany a
,.kibovitett kultirafogalmat hasznalja. A kultura ebben az értelemben magaba foglalja
a mindennapok ritualizalt, reflektalatlan viselkedésformait, beallitoddsait. Talan nem
igényel kiilonosebb magyarazatot mondja Bausinger -, ,,hogy a politikai cselekvésnek
erre a dimenziora is tekintettel kell lennie, hogy a kultira ne csak mint egy pittoreszk,
mint egy kicserélhetd ornamentika jelenjék meg(131.).
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A regionalis politikaval kapcsolatban, a szerzd arra a kovetkeztetésre jut, hogy ,,a
kulturélis autonomia elvét nem szabad a gazdasagi haszonelviiség javara felaldozni.
Mig a kisebbségi kultardk a nemzeti keretek kozott veszélyeztetve vannak, a tagabb
eurdpai keretek kozott elnyerhetnék elismerésiiket (131.). A kulturalis autonomiat
azonban nem tehet a cselekvés mas dimenzi6itol fiiggetleniil kezelni, kozottik a
kapcsolatot a politikai kultira teremthetné meg. A demokracidnak az EK-en beliili
valsagabol éppen a régio kinal egyfajta kiutat: a regionalis politika lehetne az a keret,
amelyben a demokraciat mint gyakorlatot uj alapokra lehetne allitani. Ervényes ez
nemcsak a régiok reprezentativ képviseletére a fejlesztési programok kidolgozasaban
¢s megvaloOsitasaban, hanem a régidk eurdpai képviseletének rekrutdladsara is. A
regionalis kulturat, amelyen a szerzd elsésorban lakoéinak habitudlis beallitodasat érti,
konkrét gazdasagi intézkedések foganatositasakor is tekintetbe kell venni. Sziciliaban
példaul csak akkor mitkddhet eredményesen egy regiondlis gazdasagpolitika, ha az
tekintettel van bizonyos szociokulturalis adottsagokra, mint példaul a kiterjedt
familiarizmusra, a kapcsolathalok striiségére és az azoktdl vald fliggés nagy
mértékére (vagyis a klientializmusra), valamint példaul arra a tényre, hogy a migracio
ott az életszervezés hagyomanyos mintdja. Az igényszintek struktiraja és hierarchiaja
ugyancsak kulturatdl fiiggd. A gazdasagi érdekekkel konkurald nem materialis
értékek az életvezetést meghatarozé kiillonbozo valasztasokhoz vezethetnek. Ezért van
az, hogy két szomszédos régid kozotti é€letszinvonalbeli kiilonbség nem vezet
feltétleniil - bar gyakran - az egyikbdl a masikba val6 elvandorlashoz. Ilyen esetekben
kétfele megoldassal taldlkozunk, az egyik a frusztraciokat a ,,szegény, de boldog
tipusit eufemizacids stratégidk mogé rejti, a madasik a tradiciondlis gazdasag
feltamasztasanak reményével valdjaban regressziv stratégiat kovet.

A Mastrichti Szerzddésbe foglalt elkotelezddés a ,,kdzosségek kulturalis arculatanak
megorzése mellett mar nem a fentebb emlitett sziikebb és konzervativ jelentésii
kultarafogalomra utal, hanem arra, hogy az é&ltalanos politikai ¢és gazdasagi
intézkedéseket a partikularis szociokulturalis adottsagokhoz kivanjak igazitani.

Kultarpolitikai alapelvek

A szerz6dés  szovege  megfogalmazza ,a  tagorszagok  kultarajanak
kibontakoztatasdhoz valé hozzéjarulas szdndékat, ami ,,a nemzeti és regiondlis
sokféleség megorzését, ¢és azzal egyidejileg a kozos kulturdlis Orokség
hangstulyozasat jelenti. Bausinger szerint, bar annak tlinhet, ez nem egészen a kor
négyszogesitésének esete, hanem egy bonyolult feladat leegyszerisitett
megfogalmazasa.

Elészor is azokat a kulturpolitikai stratégiakat kell atgondolni, amelyek a régiok,
illetve Eurdpa kozos kulturajanak épitését teszik lehetdvé, de ugyanakkor a sokféleség
képének fenntartasara és fejlesztésére is kozos elvek sziikségesek. A piacgazdasag
elidegenitd hidegsége ellenében gyakran a kultira meghittségét allitjak. Ugyanakkor
joggal beszélnek ,,a kultira hamis melegérdl is. Mindkét esetre példat statual a
jugoszlaviai konfliktus. Nem lett volna elkeriilheté a haboru, ha a regionalis kulturalis
kiilonbozdéségeket idejében elismerik; masrészrél a politikai és katonai konfliktus
alapjat nem éppen az abszolutizalt kulturalis identitds alkotja?- kérdezi Bausinger. A
jelenséget azonban nem lehet elszigetelten szemlélniink. A veszély, hogy a kulturalis
egység tudata tisztogatdshoz vezet, gyakorlatilag mindeniitt fennall. Nem allunk
messze attdl, mondja a szerz0 Robert Kurtzot idézve, hogy ,a svijciak is
megoszoljanak és egymas ellenében magukat németeknek, francidknak, ciganyoknak
¢s foldonkiviiliecknek nyilvanitsak. ,,A regionalis kulturdkat el kell ismerni, de
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ugyanakkor mindenféle kdzosségi identitast meg kell fosztani a patetizmustol (135.) -
vonja le a maga kovetkeztetését Bausinger. Ennek pedig része az, hogy a regionalis
kultardkra ne mint néprajzi érdekességekre, mint a modernizécidban lemaradt
reliktumokra tekintsiink, hanem nyitott és ¢l6 konfiguracidkként kezeljiik azokat. A
rossz értelmili provincializmust és elszigetelddést pedig a kifelé irdnyuld kapcsolatok
¢lénkitésevel lehet elkeriilni.

Miként viszonyulhatnak a regiondlis sajatossdgok a kultura globalizaciojanak
folyamatdhoz? Az utobbi tendencia Bausinger szerint a fogyasztéi kulturat és a
médiat kétségteleniil meghatarozza, de nem érinti az olyan hatdrokon atjaro,
Eurdpaban szamottevé hagyomanyokkal rendelkez6 tevékenységeket, mint a szakmai
kapcsolatok, a turizmus, az ifjisagi mozgalmak, képzOmiivészeti kidllitdsok stb. A
nyelvek sokféleségével szemben, ami tovabbra is akadalyozdja a kommunikacionak,
kézenfekvoek az egységesiilés bizonyitékai is. Az ellenstlyt éppen a kulturélis elit
képzésének nemzetkdziesiilése alkotja, masrészrol pedig az a szandék, hogy a kozos
gondolatokat kiilonbozd nyelvii szélesebb kozonség felé kozvetitsék. Az Europa-
politika nem utolsosorban a forditas feladata.

A kulturélis csere intézményesiilt formai elsdsorban az tigynevezett magaskultirara
vonatkoznak. Egy, a mindennapokra irdnyuld végiggondolt ¢és differencialt
kultarpolitikarol viszont aligha beszélhetiink. Bausinger szerint pedig éppen ez volna
fontos, hogy a hatarok felett atjar6 kulturdlis tevékenységek jobban kotddjenek a
mindennapi tapasztalatokhoz. Ennek feltétele az volna, hogy az ilyen tipusu
kapcsolatokat hosszu tdvra rendezzék be, hogy ne csak az iinnepi reprezentaciot
szolgéljak.

Az Europa-retorikat mar a vidéki hivatalnokok is biztonsaggal kezelik, kérdés
azonban az, hogy miként vizsgdzik a kulturdlis tolerancia, amikor a kulturalis
massagot a régidban megtelepedni kivano kiilfoldiekhez vald viszonyulasban kellene
alkalmazni. A kérdést Bausinger tagabb és altalanosabb érvénnyel is megfogalmazza:
Europa mitizalasa, illetve az ,,eurdpai Iényeg 1étrehozasara iranyuld igyekezetek vajon
nem az europaizaldsba valo belefaradas tlinetei?

»A kulturpolitikdnak nem az Eurdpa-eszme megalapozasan, illetve annak egy
kozos torténelemmel vald aldtdmasztdsan kellene dolgoznia. Mert az bizonyos
mértékig miikodhet ugyan az eurdpai egyesiilés katalizatoraként, de a valdsagos
Eurdpa csak alulrdl épitkezve johet létre, a kommunikécido elmélyiilésén, a
kapcsolatok szovedékén keresztiil(...)(139.)

Feischmidt Margit
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Az erdélyi szaszok

Schenk, Annemie: Deutsche in Siebenblrgen. Ihre Geschichte und Kultur, Minchen
Verlag C. H. Beck 1992. 191 p.

Az erdélyi magyarok ¢€s az erdélyi romanok torténetének 0sszegzd megirasara kiilon-kiilon
tudomanyos igénnyel nemigen vallalkoztak szerzék, mindig Erdélyrdl irtak, mégha a
magyarokat vagy a romdnokat is tették meg fOszereplokké. Erdély hajdan harmadik
legnépesebb etnikumdardl, a szdszokrol viszont tobb torténeti (€s néprajzi) Gsszegzd mil
késziilt. A magyarazat elsésorban abban kereshetd, hogy a szaszok - tarsadalmi, kulturalis és
politikai intézményei révén - hatdrozottan -elkiiloniilhettek a tobbiektél. A legujabb
Osszefoglalast, Annemie Schenk konyvét, az erdélyi németek els6 modern torténetének
mondja a mil boritdjanak szovege. A torténet szd kissé megtévesztd, hiszen az olvaso
mindenekel6tt politikai torténetre gondol, de annak csak vazlatat nyujtja a szerzd, a konyv
tarsadalom- és kultartorténet. Ennek a megallapitisnak nem mond ellent, hogy Annemie
Schenk munkéja a mai magyar - tehat nem a két vilaghdbora kozotti értelemben! - akadémiai
nomenklatirdban leginkabb a néprajzkutatds cim ald lenne sorolhat6. A hangsulyozott
megkiilonboztetés azért fontos, mert a szerzO az immar patinasnak mondhatd euroOpai
etnolégia iskolajahoz tanozo kutatd. Ennek az iranyzatnak nalunk is voltak és vannak
kovetdi, olyan etnografusok, akik az eurdpai torténeti dsszehasonlitd vizsgalatok hivei, és a
tradicionalis néprajz atalakulasaval egyre inkabb a torténetkutatashoz kozelednek.

Mindezek utdn nem meglepd, hogy a konyv figyelmet szentel a sokat vitatott dshaza-
kérdésnek. Elfogadja azokat a nézeteket, amelyek a nyugati német teriiletekrdl szdrmaztatjak
a szaszok alaprétegét, de hangsulyozzak, hogy mas vidékek német telepes csoportjait is
magukba olvasztottdk. Az ¢shaza és a bevandorlds azonban csak bevezetése a miinek, hiszen
a szasz népcsoport és kultiraja mar Erdélyben alakult ki. Schenk két nagy tarsadalomtorténeti
periddusban rendezte el anyagat. A rendiségben olyan autonémidjuk volt a szdszoknak,
amely kizarta, hogy az egykori Magyarorszagon (illetdleg az erdélyi fejedelemségben) mai
értelemben véve nemzeti kisebbségnek tekinthetnénk oket. II. Jozsef kezdte eldjogaikat
megnyirbalni, a polgari allam sziintette meg a kiilonallast és tette a rendi fliggetlenséget és
jogegyenldséget élvezd népcsoportot nemzetiségge, egyidejlileg identitdsaban veszélyeztetett
etnikumma.

Mind a rendi, mind a polgari korszakban varos-falu tagolasban ismertet meg benniinket a
szerz6 a szdszok tarsadalmaval és kultarajaval. A rendi szabadsagjogok telepiilésekhez és
territorialis egységekhez kotddtek. A szerzd etnoldgiai iskolazottsagat kamatoztatja az
¢letmadd torténeti leirasaban, a foldmiivelés mellett a vezetd kézmiives-iparagak (6tvosség,
szlicsmesterség, fazekassag, asztalossadg) kozelebbi bemutatisaban. Jo ércékkel emeli ki
azokat a tarsadalmi elemeket, amelyek a valtozasok sodraban az dllandosagot biztositottak,
falun a szabad parasztsag, varoson a kézmiivesek és a kereskeddk. Minden korban nagy
szerep jutott az egyhaznak, de kiilondsen akkor, amikor a magyarorszagi reformacio elsé
szakaszaban a szaszok egyoOntetlien lutherdnusokka lettek, és egyhdzilag is fiiggetlen
szervezetet alakitottak ki. A népcsoport folyamatosan ki tudott valasztani magabol olyan
vezetOket - ezek gyakran lelkészek vagy laikus egyhazi tisztségeket betoltd emberek voltak -,
akik a nem hidnyz6 bels6 ellentétek dacara Osszetartottdk a mikrotarsadalmat, ami igy kifelé
egységesnek latszott, ¢s valdban egységesen viselkedett. Ennek legszemléletesebb példaja a
mult szdzadi nagy valtozas, melynek sordn a kozépkori eredetii eldjogokra féltékenyen
vigyazo, tarsadalmilag elzarkozo szaszok értelmiségiik itmutatasa nyoman a polgari tulajdont
gylimdlcsoztetd, az urbanizacids valtozasra és a gazdasagi modernizacidra érzékeny varosi
polgarokka és birtokos parasztokka valtak. Megszlintek a céhek, de szilard maradt az egyhéz,
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hatékonyan miikodott a telepiiléseket behalozo Bruderschaft és Schwesterschaft, leginkabb
azonban a szomszédsagi intézmény, a Nachbar schaft.

Ezeknek a kiilonben a korabbi szakirodalombél megismerhetd tényeknek résziinkrol itt
torténd ismétlése azért fontos, mert a konyv egyik, talan legfontosabb célja a két vilaghabora
kozotti nyelvszigetkutatas (Sprachinselforschung) izolacios elméletével valo leszamolas, az
abbol adodo ,,legendédkkal” torténd szembenézés, marpedig ez a kutatési irdny éppen a rendi
alapokon nyugvo, sok oldalrél koriilbastyazott, région beliili elszigeteltségre hivatkozott
Ismert mdodon gy tekintett a keleti németekre, koztiik az egyik legnagyobb létszamura és
legkarakteresebbre, az erdélyi szaszokra, mint az anyaorszagban mar elenyészett kulturalis
javak kornyezetiiktdl elzark6zé hii 6rzdire. A cafolat nem tematikus, hanem mintegy
esettanulmanyokként  ellenpéldakat, azaz a  kordbbi  bedllitasoktol  kiilonbdzo
kovetkeztetéseket tar az érdeklddd elé. Hangsulyozza, hogy a szdszok kezdettdl
multikulturalis k6zegben, mindig mas etnikumokkal, magyarokkal, romanokkal, ciganyokkal,
zsidokkal, 6rményekkel éltek egyiitt és kdlcsonhatasban. Ezen az eldjogok sem valtoztattak.
Az eredeti teleptilésteriiletekrdl hozott kulturalis javak integralodtak az 1) kornyezetben,
mikozben valtoztak és atalakultak.

Meg kell mondanunk, hogy a kultirtorténeti és néprajzi példakat folsorakoztatd szerzd
korantsem meritette ki a lehetdségeket. Sajnos a magyar-szasz kapcsolatokkal foglalkozo
szakirodalom szegényes, de a kdnyvben olvashaté adalékoknal tobbet szolgéltathatott volna.
Ugyanez elmondhaté a roman vonatkozasokrol is. A kotetet terjedelmes irodalomjegyzék
zarja, mely kizarolag német nyelvii miveket tartalmaz. Foltehetéen azért, mert az olvasdk
tovabbi tdjékoztatasat kivanja eldsegiteni, nem pedig a szerz0 forrasait dokumentalni. Az
azonban foltling, hogy minddssze két magyar (Kresz Maria kdnyve a népmiivészetrdl és az
Erdély torténete német valtozata) és egy roman szerz6jii cim szerepel a listan. Ha Annemie
Schenk nem tudna valamilyen fokon magyarul és romanul, ami szinte elképzelhetetlen
erdélyi témaval atfogoan foglalkozo kutatordl, a német szakirodalomban is taladlkozhatott
volna tovabbi figyelemre méltd példakkal, melyek arrol tantskodnak, hogy az erdélyi varos
fejlodés €s a szines, reprezentativ erdélyi népmiivészet nem érthetd meg a szaszok jelenléte
nélkiil.

A magyar olvasot természetesen kiemelten érdekli, milyen képet ad a konyv a magyarokrol,
¢s hogyan foglal allast a magyar-roman torténeti vitdkban. Annemie Schenk altalaban nem
bocsatkozik bele ezekbe a vitakba. A torténeti események nagy részét pedig inkabb a
magyarnak nevezhetd felfogashoz, mint a romén nézdponthoz kozelitve idézi és magyarazza
Ez mindenekeldtt azt jelenti, hogy a romén torténetirasnak arrdl a sarkalatos tételérdl, ami
szerint Erdély évszdzadokon 4t idegen hoditas aldozata volt, és valdjadban mindig roman
allamnak vagy allamrésznek szamitott, nem vesz tudomast. Feltling eltérés, hogy régészetileg
szilardan igazoltnak latja a Dacia romai provincia bukdsa utdn a teriileten marad6 dak
lakossag romanizalodasat egészen a 10. szdzadig. Ugyanakkor mégis a Karpatoktol délre, a
Duna-volgybe helyezi a lehetséges romdn etnogenezist. Végiil, a magyar forraskritikdval
ellentétben ugy véli Anonymusra hivatkozva, hogy a magyar honfoglalaskor mar léteztek
kezdetleges szlav-vlach politikai alakulatok Erdélyben. Ovatosan fogalmaz, mert nem
allamokrol, nem kiralysagokrol beszél.

A munka f6 érdeklédési teriiletei nem tették sziikségessé a magyar-szasz kozjogi
természetli ellentétek targyaldsat. Ismeretes, hogy ezek a fejedelmi Erdély torténetére
nyulnak vissza, am részben tulélték azt, és jabb Gsztonzéseket kaptak a nacionalizmusok
kialakulasa idején. Néhany tovabbi kérdésben mas a véleménye, minta magyar
torténészeknek; de Osszességében hangja nem emlékeztet a kordbbi, a magyarokkal
konfrontdld szasz szakirodalomra. Példdul nem részletezi a kiegyezés utani magyar
nemzetiségi politika hibait, nem meriil el annak biradlatdban. Akar gesztusként is folfoghato,
hogy a jelentdsebb magyarlakta helységeknek a magyar nevét is kozli, vagy példaul
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megemliti Kolozsvar 1941. évi népszamlalasi adatait, melyek a magyarok 85%-0s aranyarol
taniskodnak. Annal tobbet értekezik a szdszokat 1918 utan hatrdnyosan érintd roman
politikarol. Azok a szasz vezetdk, akik az 1916. évi erdélyi roman betoréskor Budapestig
menekiiltek, és 1917-ben II. Vilmos német csdszart iinnepélyesen fogadtdk Nagyszebenben,
1919 legelején, a meggyesi gytilésen pragmatikusan kimondtdk a népcsoport Romaniahoz
csatlakozéasat. Azota haromnegyed évszazad telt el, és ennyi id6 elegenddnek bizonyult a
szaszok teljes gazdasagi kifosztasdra, nyolcszdz éves intézményeik maradékainak
felszamolasara és etnikai integritasuk megtorésére, ami azutdn kivandorlasra kényszeritette
oket.

Annemie Schenk érzelmeit visszafogva, targyilagosan vazolja ennek a haromnegyed
¢vszazadnak a torténetét. Nem mentegeti, hogy a fojtogatd nemzetiségi elnyomassal szemben
elébb a német birodalomtol, végiil a naci Németorszagtdl vartak tamaszt, s ezzel
megpecsételték sorsukat, romlasukat siettették. Szamol a Z0. szdzadi Eurdpan végigvonuld
modern iparositassal, ami Erdélyt sem kertiilte el, és dezintegralé hatdsanak a mar teljesen
jogfosztott szasz lokalis tarsadalom nem tudott eredményesen ellenallni. A szerzd jo ismerdje
a volt kommunista orszagok tarsadalmanak, a kommunista politika tarsadalomrombol6
hatasainak és mindezekbdl a romdniai valtozatoknak melyek egészen a szisztematizalasnak
nevezett falurombolésig terjedtek, és nem csak a szaszokat sujtottak.

A konyvnek nemcsak az ujnak mindsiilé szemlélet a jelentésége, hanem az is, hogy
megjelenése évében mar mindossze 20 ezerre volt becsiilhetd az Erdélyben maradt szdszok
szama. A diktatira bukdsa szabadda tette a kivandorlast, és a lehetdséggel folgyorsultan ¢lt a
lélekben mar joval korabban rékésziilt népcsoport. Az utolso fejezet cime ,,Erdély erdélyi
szaszok nélkiil?” valojaban nem kérdés, hanem kijelentés. Lényegében véget ért a
nyolcszazotven évig Erdélyben lakd népcsoport erdélyi torténete. Az utolséd eldtti fénykép
egy elhagyott szasz portara bekoltdzé cigany csaladot abrazol, az utolsd képen egy fiatal
lelkész 1d6s hivétdl bucstzik. Az utolsé mondat a roman értelmiségre hivatkozik, mely- a
szerz0 szerint -reméli, hogy a szdsz maradék mégsem tavozik, hanem Koézép-Europaval
kapcsolja 0ssze Romaniat. Ez persze azt is jelenti, hogy a szdszok tdvozasdval Romadnia
tavolabb keriilt Kozép-Eurdpatol, nem is szolva Europa nyugati felérdl.

Ennek az exodusnak van egy magyaroknak sz616 iizenete: a magyarokat is elérheti hasonlo
sors; és van egy nemzetkozi lizenete is: Eurdpa egyik legnagyobb multi multietnikus és
multikulturdlis régidja olyan lényeges, egyedivé tévo elemeit veszitette el, hogy a hiany
kérdésessé teszi a fenti mindsitést.

Végiil kritikai megjegyzéseink sem kicsinyitik azt a tényt, hogy a konyv targyanak tomor,
az eddigi német szakirodalom értékes Osszefoglalasat talaljuk. Figyelemre méltd, hogy
irodalomjegyzéke mennyi olyan konyvet €és tanulményt tartalmaz, melyek az utobbi masfél-
két évtizedben lattak napvildgot. A fokozodo etnikai fenyegetettség kovetkezményeként
nyilvanvaloan megélénkiilt a szaszok kutatdsa, de aligha tévediink, ha ebben a majd két
évszazados, kiterjedt helytorténeti-helyismereti irodalom 06sztonzdé hatasat is latjuk. Két
sorozatot tartanak fenn Németorszagban az erdélyi szaszok, kozponti muzeumuk é&s
konyvtaruk is van. Ha a parhuzamos iddszak magyar kutatdsait vessziik szamba, mind
Magyarorszagon, mind Romanidban értékes eredmények sziilettek, de ha a szdszokkal
hasonlitjuk 0ssze az aranyokat, és az elvégzendd, leginkabb hianyz6 kutatdsokra gondolunk,
aligha alljuk ki a probat. A hidnyok szinte folsorolhatatlanul nagyok. Potlasukat senki sem
fogja helyettiink elvégezni.

Kosa Laszlo
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A kényszermigréacio két példgja
Té6th Agnes: Telepitések Magyar or szagon 1945-1948 kozott K ecskemét, 1993. 221 p.

Az eddigi torténetiras foleg politikatdrténeti szempontbol foglalkozott a széban forgd nehéz
évekkel, Komanovics Jozsef kéziratban maradt 1969-es, Baranyara koncentralé kandidatusi
értekezésének uttorésétdl eltekintve, elséként Toth Agnes allitja kozéppontba - orszagos
viszonylatban végzett szisztematikus forrasfeltaras alapjan - az 1945-1948 kozti telepitések
torténetét. Rendelkeziink ugyan immar monografiaval is a németek kitelepitésérdl, s alapos
tanulmanyokkal a szlovdk-magyar lakossagcserérél éppugy, mint a Bacskabol tavozni
kényszeriilt (eredetileg bukovinai) székelyek letelepitésének kérdésérdl, de csak mésodsorban
- ha ugyan nem csak érint6legesen- telepitéstorténeti oldalrdl torténd targyalasban. A masodik
vilaghabori utani nagy népmozgést eldidézd kitelepitések az orszadgbol, betelepitések az
orszagba s az orszagon beliili telepitések lebonyolitdsdnak pontos koriilményei, az ezekkel
megbizott szervek jogkorének ¢és milkddésének alapos vizsgélata, e folyamatok
Osszefiiggéseinek és Gsszhatasanak bemutatasa: Toth Agnes érdeme.

A problematika targyalasat érdemes lett volna azonban az 19445 eldtti elézmények
felvazolasaval bevezetnie, ravilagitva a foldreform utan kialtd birtokviszonyokra, a telepitési
célokra ily médon megszerezhetd fold elégtelenségére, a mar akkor jelentkezd elképzelésekre,
hogy egy ,,uj magyar honfoglalas”-sal felérd nagyszabasu telepitési akciot leginkdbb az
amugy is magyarellenes terjeszkedéssel vadolt hazai német parasztsdg rovasara lehetne
megvalositani. Ehhez nagy Osztonzést jelentett Hitler-Horthy el6tt tobbszor megismételt-
igérete a magyarorszagi németség haboru utani attelepitésére. A magyar kormanyzat az 1941.
évi népszamlalas nemzetiségre vonatkozo kérdépontjara adott valaszok sajatos értelmezésével
mar az attelepitenddk korének felmérésére torekedett. A magyarorszagi németség masodik
vilaghabort alatti magatartasanak differencidlatlan megitélése, kollektive feleldssé tétele, a
magyar politika feleldsségének lehetd elhallgatasaval, szintén kénnyebben érthetd volna az
1945 elétti viszonyokra, illetve fejleményekre bevezetoként torténd utalassal.

Az 1945-1948 kozti telepitések torténetét kozéppontba allitd munka a politikatorténeti
vonatkozasok megvilagitasat korantsem hanyagolja el, hanem tdmaszkodik az idevagé eddigi
szakirodalomra, s annak anyagat gazdagitja is olyan forrasok felhasznalasaval, amelyeket
Ujabban maga fedezett fel. Olykor azonban elmulasztja kihasznalni a lehetdséget arra, hogy
korrigalja segitségiikkel a korabbi szakirodalom egyes vitathatd megallapitasait. gy Révai
Jozsef 1945. janudr 7-én kelt, a még Moszkvaban tartozkodé Raékosinak kiildott
beszamolojaban a hazai németek Szovjetunidba hurcoldsardl sz6ld sorok szerint ezt ,,az
oroszok a kormany tudta nélkiil, elézetes megallapodds nélkiil csinaltdk”, s ez ellent mond
annak a sulyos allitasnak, hogy ,,a szovjet katonai hatésagok és a Debrecenben megalakult
ideiglenes magyar kormany kozotti megéllapodas értelmében hurcoltdk el” Oket. Az
»oroszokkal vald6 megallapodds” nem a kihurcolashoz valo elézetes hozzajarulasra
vonatkozott tehat, hanem a mar megindult ,,Verschleppung” hirére. A megszalld szovjet
katonai fOparancsnoksaggal tortént kapcsolatfelvétel soran arra vonatkozdan sziiletett
megallapodds a magyar kormany kérésére, hogy kozdsen magyar-szovjet feliillvizsgalat ala
keriilnek a listdk. A magyar korméanynak az igénybevétel, a kiszallitds alél mentesitenddk
kategoridira vonatkoz6 iranyelvei nem érvényesiiltek, mert szovjet részrél semmibe vették a
kozos feliilvizsgalatra adott igéretiiket, s az azonnali kiszéllitassal eleve elejét vették a
feliilbiralas lehetdségének.

A magyarorszagi németek kitelepitésére vonatkozoéan Toth Agnes rendkiviil fontos anyagot
tart fel s kozolt nemrég Bibo Istvan irathagyatékabol, s ezt igen érdemleges hozzajarulasként
hasznositotta is e munkajaban. Kideriil beldle, hogy a magyar kormany a masodik
vilaghdbori befejezddése eldtti napokban azt fontolgatta, hogy ,.gyors egyéni akcidval”
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kikergeti Magyarorszagrol a német lakossagot az osztrdk hatar irdnyaba, mert a viszonyok
rendezddésével eltavolitasuk mar nehezebbé valik, marpedig a foldreformmal kapcsolatos €s
szlikségessé vald egyéb telepitésekhez az & foldjeiket, hazaikat, allataikat, gazdasagi
felszerelésiiket kivanjak felhasznalni. (Eredetileg tehdt a magyarorszagi németek minél
nagyobb aranyu, lehet6leg globalis kitizése Vertreibung volt a cél, s csak az dvatossagra intd
koriilmények folytdan moddosult az a célkitlizés latszolag meghatarozott kategoridkra
szoritkozd, rendezetten és humanusan végrehajtando részleges kitelepitésre, Aussiedlungra
torekvéssé, amit az egyéni akcid feleldsségét végiil is nem vallalo6 magyar kormany a
nagyhatalmak hozzajarulasat kieszkozolve valosit meg.) Egy ,rovidesen megerdsodo,
demokratikus Ausztria magaéva fogja tenni a kiutasitott németek tligyét, kiilonosen, ha azokat
kifosztottan és kiéhezetten pont az osztrak hatdron kergetjiik at”- figyelmeztetett Bibo. Az
osztrak-magyar hatart6l tavoli németorszagi megszallasi zonakba valod kitelepités latszott a
magyar kormany szamara hamarosan kivanatosabbnak. A Németorszagot legyd6zd ¢és
megszalld szovetséges nagyhatalmakhoz fordulas nélkiil ez nem 1évén elképzelhetd, sziilettek
meg a magyar kormany 1945. méjus 26-i és julius 5-i jegyzékei, amelyek szovegébdl érdemes
lett volna bdvebben idézni, hogy lassuk: a magyar kormany nem kérdést intézett a
nagyhatalmakhoz, szandékukban all-e elrendelni a németek kitelepitését Magyarorszagrol,
hanem stirgette hozzajarulasukat a sajat maga kezdeményezte kitelepitésiikhoz, azzal érvelve,
hogy a hazai németség ,(fasiszta részének” eltavolitisa nélkiil veszélyben lenne
Magyarorszagon a kibontakozd demokracia. Hangsulyozta, hogy nem teszi magaéva a
kollektiv feleldsség elvét, szdmdra nem létezik magyarorszagi svabkérdés, csak fasiszta
svabok kérdése, ennek megfeleléen nem globalis, hanem részleges kitelepités lehetdségét
stirgeti. Bibd szerint meglehetdsen naivul hitte azt a magyar kormény, hogy igy
megkiilonboztetheti a maga eljarasat a hazai németekkel szemben a csehszlovak kormanynak
az ott ¢él6 magyarsaggal szemben is kollektiv feleldsséget tamasztd és lehetdleg globalis
kitelepitésiikre torekvd politikajatoél, hogy tehat ne adjon iirligyet analdg csehszlovak
eljarasra.

Helyesen mutat ra a szerz6 a csehszlovdk kormany nagyfoktl érdekeltségére a
magyarorszagi németek kitelepitésében, hiszen ezéltal szélesedhet ki a Csehszlovakiabol
eltavolitani kivant magyarok befogadéasanak, letelepitésének lehetdsége. Ez azonban nem
valtoztat azon, hogy az emlitett diploméciai jegyzékekben eldadott magyar siirgetésre kertilt
be az 1945. augusztus eleji potsdami hatdrozatba a magyarorszagi németek kitelepitése.

,»A harom kormdny minden vonatkozdsban megvizsgalta a kérdést és elismeri, hogy a
Lengyelorszagban, Csehszlovakiaban ¢s Magyarorszagon visszamaradt német lakossag, vagy
egy része, Németorszagba torténd attelepitését végre kell hajtani”- szolt a potsdami hatarozat.
Abban a vitaban, hogy Potsdamban koteleztek-e a németek kitelepitésére, vagy csak lehetové
tették azt, a ,,végre kell hajtani” szavak a donték. Minthogy azonban az emlitett magyar
jegyzékek - a vazolt okokbol - nem teljes, hanem részleges kitelepitést siirgettek, vilagos,
hogy a hatarozat szovegének ,,a visszamaradt lakossag, vagy egy része” kitételébdl az utobbi
vonatkozott Magyarorszagra. A szerz0 jol érzékelteti, hogy a szovjet vezetésit Magyarorszagi
Szovetséges Ellendrzé Bizottsag (SZEB) viszont globdlis kitelepitést erdszakolt, amellyel
szemben a magyar kormany valtig hangoztatta ugyan a kollektiv felel0sséget taktikai
megfontolasbol elvileg elutasitdé allaspontjat, de végil is - mint az 1945. decemberi
kitelepitési rendelete mutatja - engedett, nem utolsdsorban a csehszlovak kormannyal
ekkoriban folytatott targyaldsai eredménytelensége miatt. A  kitelepitési rendelet
preambulumaban a Németorszagra illetékes Szdovetséges Ellenérzé Tandcs 1945. november
20-1 - valdjdban az ottani befogadd-kapacitast jelold, de a magyarorszagi SZEB szovjet
vezetése részérdl a kitelepités kotelezd volumene gyanant beallitott, globalis kitelepitésnek
megfeleld, a magyarorszadgi németek tényleges szamat egyébként 1ényegesen meg is halado
irrealis adatot tartalmazo6 - allasfoglalasara torténd hivatkozéssal probalta érzékeltetni, hogy a
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rendelet ¢ formajaban nem fedi a magyar kormany felfogasat és allaspontjat. Toth Agnes
konyve megmutatja, hogy amerikai és szovjet részrol egyarant kifogéasoltdk a rendelet e
bevezetd sorait mint feleldsségatharitast, s a magyar kormany végiil is 1946 augusztusaban
rakényszeriilt annak egyes magyar diplomatak korabeli véleménye szerint igen kockazatos €s
szerencsétlen - elismerésére egy jegyzékben, hogy a kitelepitést maga kezdeményezte (ha
tehetnénk hozzad-nem is globalis kitelepités értelmében). A szerzd ramutat arra, hogy a
magyar korméany - ha sok tekintetben mar nagyon megkésve is - a tovabbiakban alkalmat
talalt az e rendelet altal érintettek korének sziikitésére, a magyar nemzetiséget vallott német
szarmazasuak, a SS-be kényszerrel besorozottak, banyasz ¢s mas foglalkozasi kategoriak
mentesitésével.

Helyesen érzékelteti a kotet, hogy a németek kitelepitése, de a telepitési kérdés a maga
egészében is, mily nagy szerepet jatszott a belpolitikai ¢let hullimverésében, hogy a Magyar
Kommunista Part és a Nemzeti Parasztpart miként igyekeztek azt felhaszndlni céljaik
érdekében, a résziikrdl vadolt mas partok viszont hogyan €és mennyiben probaltak fellépni ez
ellen. Mégis, a parlamenti és azon kiviili partharcok vonatkoz6é dokumentumaibol esetleg
tobbet is lehetett volna meriteni, s jobban tdmaszkodni az eddigi torténeti irodalomhol azokra
a vizsgalatokra, amelyek a korabeli hazai német lakossagnak az egyes partok felé
orientalédasara vonatkoznak, s azt is érintik, hogy valasztdjoguktol tortént nagyaranyu
megfosztottsdguk folytdn befolydsolhattak-e szamottevéen az 1945. évi, majd a kitelepitési
folyamat idején tartott 1947. évi parlamenti valasztasok eredményeit.

A masodik vilaghaborit kozvetleniil kovetd évek magyarorszagi nemzetiségpolitikdja -
amennyiben ezen mindenekeldtt a nemzetiségek anyanyelvi kulturdlis igényeinek
figyelembevételét érijiik - a kitelepitésre szint németekkel egyaltalan nem szdmolt. Abban a
nemzetkdzi €s hazai atmoszféraban, amely annak kedvezett, hogy a németeket hatarainkon
kiviil és beliil kollektive fasisztdknak allitsak be, sajatos megfelelokant mutatkozott a szlav
nemzetiségek ugyancsak kollektiv modon antifasisztaknak nyilvanitasa, ami a szlovak és
délszlav  tagozatot magaban foglald Magyarorszagi Szlavok Antifasiszta Frontja
elnevezésében is kifejez0dott. Holott a magyarorszagi szlovaksagot 1939-1945 kozt a
németek baballamat képezd Szlovakiabol hasonlo hatasok érték, hasonld kovetkezményekkel,
mint a ndci Németorszagbol a magyarorszagi németséget. Helyesen mutat ra a szerzo, hogy a
Magyarorszagi Szlavok Antifasiszta Frontja kommunista irdnyultsag volt, de kevésbé
érzékelteti, hogy nem annyira a Magyar Kommunista Part, mint inkdbb Csehszlovakia és
Jugoszlavia kommunista partja volt rd befolydssal, amit egyfelél a szlovak-magyar
lakossagcserével kapcsolatos magatartdson, masfeléol a magyarorszagi délszlavok
iskolaiigyével kapcsolatos fellépésen lehetett lemérni.

Ami a székelyek letelepitésének problematikajat illeti, nagyon meghokkenté ¢és a
kozhiedelemmel ellentétes, de hiteles adatokat kozol a szerzé arra vonatkozoan, hogy a
magyar kormany nem volt elézékeny a székelyekkel szemben, s a legszivesebben kiutasitotta
volna 6ket Romaniaba. A németek kitelepitésével kapcsolatban igen plasztikus a kitelepitést
intéz0 szervek milkdodésének s a végrehajté kozegek magatartasanak rajza; annak vizsgalata,
mennyiben érvényesiilt a potsdami hatdrozatban megkivant humaénus eljards, milyen
fesziiltségek keletkeztek a még ki nem telepitettekre, mentesitésben reménykeddkre tortént
ratelepitések kovetkeztében stb. Meggy6z6 az utalas a vagyonossag szerepére abban, hogy
kiket vettek ra elOszeretettel a kitelepitendok listdira, mikézben a politikailag
elmarasztalhatok koéztudomasulag féleg a vagyontalan vagy kevésbé vagyonos rétegekbdl
keriiltek ki. Helyesen vonja meg a disszertacid az 1948-ban zarult kitelepitési akcidé mérlegét:
a hazai németség fele végiil is maradhatott ugyan, jogfosztottsaga 1950-ben megsziint, de a
nagy megrazkodtatas kovetkezményeit csak sokara heverte ki igy-ahogy; anyanyelvében és
nemzetiségi Ontudatdban rendkiviil meggyengiilt, asszimildloddsa a kialakult koriilmények
kozt a kovetkezd évtizedekben hovatovabb a nemzetiségi létet fenyegetd fokra emelkedett. A
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szerz0 a magyar kormany feleldssége mellett rimutat a szovetséges hatalmak feleldsségére is,
mikdzben persze nem feledkezhetiink meg a masodik vildghdborti alatti német
,hépcsoportpolitika”  feleldsségérél sem, amely iirligyet szolgaltathatott a magyar
demokratikus kormanyzat részérdl is olyan eljarasra, amely éppenséggel nem volt
demokratikus.

Igen figyelemreméltd a szlovdk-magyar lakossadgcsere targyaldsa is. A lakossagcsere-
egyezmény létrejottének ¢és az akcio lebonyolitdsanak koriilményeit, a csehszlovak
propaganda szerepét, a hazai szlovaksdg magatartdsat jol mutatja be, €s helyesen vonja meg
az akcid mérlegét, tekintettel a megmaradt szlovdksag asszimilaltsiganak tovabbi
fokozodasara is.

Jol sikeriilt az orszadgon beliil végrehajtott telepitések torténetének bemutatdsa is a targyalt
évekre vonatkozoan, kiilonos tekintettel a telepesek szarmazasi helyére, szocidlis helyzetére,
gazdalkodoi képességeire és altalanos kulturfokara, magatartdsukra az 0j helyzetben és
kornyezetben, amely fesziiltségekkel volt terhes, s ugyantigy gyakorta vezetett 6sszetlizésekre
is, mint a hatarokon kiviilr§l betelepitettek és a helyi lakossag kozott. Toth Agnes konyve
tehat a telepitések problematikdjanak kozéppontba allitdsaval - a korabeli politikai
viszonyokba a4gyazottan - eddigi ismereteinket tovabbi forrasok bevonasaval lényegesen
kiszélesiti, sokoldalu, alapos ¢és megbizhatdo Osszképet ad a bonyolult és nem konnyt
kérdéskorrdl, s ezzel nagybecsii segitséget nytjt a tovabbi kutatasokhoz.

Tilkovszky Lorant
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Konferencia a délszlav valsagr ol

1994. december 1. és 4. kozott rendezték Pécsett a Friedrich Naumann Alapitvany és a Janus
Pannonius Tudomanyegyetem k6z0s szervezésében A délszZav valsag okai és kbvetkezményel
cimii nemzetkdzi konferenciat.

A rendezOk két szekciot alakitottak ki: a torténeti-etnikai és a gazdasagi-jogi szekciot. A
szekciok munkdjira egymast kovetd napokon keriilt sor, igy alkalom nyilott egymas
nézeteinek a meghallgatasara és megvitatasara. Minthogy a szekciok kozott nem alakult ki
¢les hatar, ezért igazi interdiszciplinaris eszmecserének lehettiink tanti és résztvevai.

A konferencia megnyitasa el6tt, december 1-jén délelétt a Janus Pannonius
Tudomanyegyetem Fejté Ferencet diszdoktorra avatta. A rendezdk éltek a lehetdséggel és
meghivtak a nemzetkdzi hirt politiologus-torténészt a konferenciara. A megnyitod eléadasban
Szent-Ivanyi Istvan kiiliigyi allamtitkar véazolta a magyar kormany torekvéseit a délszlav
valsag elszigetelésére vonatkozéan. Hangsulyozta, hogy a magyar diplomacia a semlegesség
¢s a be nem avatkozas politikdjat koveti, mikozben megkisérli a nehéz helyzetbe kertilt
magyarsag érdekeit megvédeni. Szolt az alapszerzédések megkotésének fontossagarol, és
arrol, hogy magyar részrél is a valsdg mieldbbi békés rendezésére iranyulnak a diplomaciai
1épések. Befejezésiil annak a meggydzddésének adott hangot, hogy a valsag lekiizdhetd, s
Magyarorszag szerepet kaphat a gazdasagi ujjaépitésben.

Ez kovetden Fejtd Ferenc eldadasaban igen udvariasan, de nagyon hatarozottan biralta az
allamtitkar eléadasanak tobb megallapitasat. Kiilondsen a konfliktus értelmezésében mutatott
tavolsagtartast és optimizmust vitatta. Ramutatott arra, hogy a valsag soran olyan retrograd,
neofasiszta erék szabadultak fel szerb oldalon, amelyek a torténelmi tapasztalatokkal
rendelkezéket a masodik vilaghabortra emlékeztetik. Hasonloképpen a vildghaboru elotli
diploméciai baklovésekhez hasonlitotta azt a defetizmust, amelyet a krizis kezdetén a
nagyhatalmak a kérdésben mutattak. Ehhez szerinte két koriilmény jarult hozza: 1. Az
ellentétek igazi mozgatérugodinak fel nem ismerése. Tajékozatlansag a térség valddi
nemzetiségi ¢és torténelmi viszonyait illetden. 2. Azok a nagyhatalmi szembenallasok,
vetélkedések, amelyek szazadunkban, minden alapos atrendezddés és szovetségkotés ellenére
tovabbra is érvényesiilnek.

Fejt6 Ferenc a valsdg kirobbanasat a kozép-kelet-europai  rendszervaltozas
kovetkezményeként értékelte. A kordbban semleges, kiegyenlitdé szerepet betoltd
Jugoszlavidban 1989 utan szintén megindult a tarsadalmi atalakulds. Ez pedig maga utan
vonta Kelet-Eurdpa mintadllaméanak az egységének a megkérddjelezését. A térség atalakulasa
Fejtd szerint, azért okozta a legvéresebb konfliktust éppen ebben a sokdig példaként
emlegetett allamban, mert szényeg ala soporték a torténelmi ellentéteket. Mi tobb, csak az
egyik fél érdekeire valo tekintettel probaltadk meg rendezni azokat. A nemzetkdzi tényezok, a
diplomatak és a politologusok zome évtizedekig helyteleniil értékelte a titoizmust. Az eléadd
emlékeztetett a kelet-eurdpai demokracidk kialakulasarol irt nagylélegzetli monografidjanak
vonatkoz6 eszmefuttatasara, s annak a reményék adott hangot, hogy talan nem kell majd
tovabbirnia ennek a szovjet hatalmi arrogancia altal uralt orszdgcsoportnak a torténetét a
legujabb politikai fejlemények - a napjainkban tapasztalhaté altaldnos posztszocialista attorés
- nyoman.

Mikozben Fejté elhatarolodott az tugynevezett népi demokratikus kisérletezgetéstdl,
Kiilondsen az angolokra ¢és a francidkra jellemzé a hagyomanyos és a tarsadalmi
rendszerektdl fliggetlen orosz, illetve szerb baratsag. Ez az illuzionizmus, amelyik
¢évtizedekkel a vilaghdbort utan is érvényesnek tekintette a néhai szovetséget, nagyban
hozzajarult ahhoz, hogy a kezdettdl fogva agressziv nacionalista-kommunista szerb erdk
zavartalanul az erdszak politikdjahoz folyamodtak.
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Az eléado egészen ujszerlien vazolta a nyugati hatalmak reagalasat a kontinens keleti felén
végbement rendszervaltozdsra és a német egység kialakuldsira. Fejtd szerint a nyugati
orszagok tobbségének biztonsagpolitikai szempontbdl nagyon is jO volt a szovjet uralom,
amely a diktatura eszkozével kormanyozni tudta a kordéban oly sok problémat okozo
soknemzetiségli kelet-eurdpai konglomeratumot. Nagy terhet vett le a nyugatiak vallairdl a
Szovjetunid azzal is, hogy felettilk gyakorolt urai- maval megszabaditotta ket gazdasagi-
tarsadalmi tamogatasuk kényszerétdl. A kilencvenes években azonban - tliik fiiggetleniil, s6t
részben akaratuk ellenére bekdvetkezett a nagy atalakulds a térségben, s ezzel sem a
valtozasok kezdetén, sem azdta nem tudnak mit kezdeni. Fejtd Ferenc arra is utalt, hogy
Kelet-Europa valsaga valojaban az elsd vildghdborit lezard, elhibdzott versailles-i
békerendszer megteremtésével kezdddott. Az akkor elhibazott nemzeti-etnikai atrendezés
kovetkezményei jelentik a valsdg legmélyebben fekvd okat. Mindazonaltal ugy vélte, hogy ha
a jugoszlaviai konfliktus kezdetén a NATO megfeleld diplomaciai és katonai hatarozottsagot
tudott volna felmutatni, a konfliktusok kiélezddése elkeriilhetd lett volna. Befejezésiil
megéllapitotta - napokkal a budapesti EBEE-csucs elétt -, hogy a nyugatiak ujra és ujra
aldozatul esnek az oroszok bloffjeinek. Még mindig talsdgosan nagyra értékelik a maradék
birodalom erejét, pedig az mar gazdasagilag és politikailag is megroppant, Oroszorszag éppen
a belsd problémak megoldatlansaga miatt ¢hes a diploméaciai sikerre. Arra hasznalja fel a
délszlav valsagot, hogy elveszitett vilagpolitikai befolydsat visszaszerezze. A nyugati
hatalmak koziil leginkabb az amerikaiak érzik ennek a veszélyeit, de nincsenek igazan
motivalva a nagyobb dldozatvallalasban. Clinton amerikai elndk pozicidja otthon
meggyengiilt. Ez sem teszi lehetdvé orszaga nagyobb szerepvallalasat.

Bér tobben is érkeztek a konferenciara Kis-Jugoszlaviabdl, a szerb megkozelités csak Laslo
Sekelj hozzaszolasaiban és kérdéseiben volt érzékelhetd. O tobbszor vallalta- sajat szavaval
¢lve- az Ordog iigyvédje szerepét. Még olyan kérdésekben is, amelyekben alig volt esélye
allaspontja érvényrejuttatdsara Sokkal elegdnsabban vivott a magyarorszagi szerb ir6, Sztojan
Vujicsics, aki a jugoszlav-magyar, ,,0rok baratsagi szerz6dés” megsértésének koriilményeit
foglalta Ossze eldadasaban, elgondolkoztatva azokat a magyar résztvevoket, akik ezt a
torténetet csak magyar interpretacioban ismerték. Erdekes volt, ahogy az eldado Teleki Pél
értékelte, hiszen rola foleg a rendszervaltozas oOta - foként csak elismerd szavakat lehet
hallani.

A konferencia legmaradandobb eredményeit talan a torténészeknek koszonhetjiik. Arady
Lajos a szerbek 1690. évi magyarorszagi letelepitéséig, befogadasadig vezette vissza az
eseményeket. A szerbek harom évszazada tortént kivonulasa a hadszintérré valt Koszovobol-a
tulajdonképpeni elézménye a késObbi szerb-alban és a szerb-magyar konfliktusoknak. A ma
szerbek egyszerre formalnak igényt az elhagyott 6hazara, Rigobmezoére ¢és az 1) hazara, a
Vajdasagra. Az eléz6t a torténelmi jogra vald hivatkozassal, a masikat nemzetiségi-
diplomadciai érvek alapjan tekintik ,,0s1” szerb teriiletnek. Arady Lajos arrdl is beszélt, hogy a
befogadott szerb tomegek nemcsak 0 hazat, hanem kivaltsagokat is kaptak. Konfliktusok a
szomszédsagukban ¢l6 magyarsaggal akkor kezdddott, amikor a hatarérvidék felszamoldsa
utan kivaltsdgaikat elveszitették. A betelepitett lakossag szdzadokon 4t Habsburg-parti volt,
szembefordult mind a Rakdczi szabadsagharccal, mind pedig az 1848-as forradalommal.
szamolt be. Karolyi Béni kormanyzé komoly erdfeszitéseket tett annak érdekében, hogy
megbékitse egymassal az ott €16 és mar akkor szembenalldé népcsoportokat, nem utolsd sorban
persze azért, hogy idével konnyebben betagolhatok legyenek az Osztrak-Magyar Monarchia
kereteibe. Sokcsevics Dénes a masodik vilaghdbort alatti horvat allamrdl tartott eléadast.
Vitatta azokat a nézeteket, amelyek szerint az 0nall6 Horvatorszag megalakulasaban
Magyarorszagnak lett volna dontd szerepe. Differencialt képet igyekezett rajzolni a maig
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kissé sematikusan abrazolt allamrol, kihangsulyozva, hogy a teriilet fliggetlenségének
kikialtasaval a horvat lakossag tilnyomo tobbsége egyetértett.

Tobb eldaddas a masodik vilaghdbort utani koriilményeket vizsgalva probalta feltarni a
mostani valsag ereddit. Sok olyan Uj elemet hoztak felszinre, amelyek Jugoszlavia
felbomlasahoz vezettek. Sajti Eniké komplex eldaddsdban megkisérelte Osszefoglalni ¢€s
rendszerezni az okokat. Santiago Petschen (Svdjc), Simon Peterman (Belgium) és Melitta
Richter (Olaszorszag - Trieszt) egyarant olyan teriiletekrdl érkezett, ahol szintén jellemzd a
nemzetiségi-etnikai sokszinliség, s ahol, ha nem is véres polgarhaborukon keresztiil, de
sokszor évszdzadokig tarté kiizdelmek utdn jutottak el a nemzetiségi konfliktusok a
megnyugvashoz. Meghatd volt ezeknek a kutatoknak a rokonszenve a térség szenvedd
nemzeti kisebbségei irant. Petschen és Peterman Erdélyben is jartak, s jol latjdk az ottani
helyzet ellentmondéasossagat, s teljesen egyetértettek azzal a szerencsére egyre altalanosabb
meggy6zodéssel, hogy 1épéseket kellene tenni a térség kisebbségi problémainak altalanos
megoldasara, hogy a délszlav tragédiahoz hasonlo viszaly ne fordulhasson el méshol.

A kiilfoldi eléadok koziil a legnagyobb figyelmet Timothy L. Thomas amerikai katonai
szakértd eldadasa keltette. Helyszini tapasztalatait elemezve megallapitotta, hogy Bosznia-
Hercegovindban valami 01j kezdddott az ENSZ életében, mert ott valdjaban nem békefenntartd
tevékenység folyik, hanem sajatos konfliktus-kanalizdlé és emberbarati tevékenység. Az
odarendelt kéksisakosok lehetdség szerint igyekeznek megakadalyozni a habori tovéabbi
biztonsagpolitikai szempontjai 0j szint vittek a kissé¢ teoretikusra sikeredett eszmecserébe. Az
eldadé mondanivalojat latvanyosan szemléltette is, feledtetve ezzel azokat a kutatokat, akik
mindent verbalisan probaltak megmagyarazni.

A konferencia ¢lénk szinfoltjat jelentették a politikusok, illetve azok a kutatok, akik
politikai palyajukat cserélték fel egyetemi katedrara, vagy mas polgari foglalkozasra. Torzsok
Erika, az SZDSZ kisebbségi szakértéje, a Hataron Tuali Magyarok Hivataldnak egyik
iranyitdja nagy hangsulyt fektetett a térség magyar kisebbségének a helyzetére. Varady Tibor
(CEU), nemzetkozi jogasz, tobb esetben €It a szakszerli elemzés eszkdzével. Mivel - a Panics-
kormany igazsagiigyminisztereként - els§ kézbdl szarmazo tapasztalatai vannak, az eldado
egy sor alkotmanyjogi kérdést segitett tisztazni. Kiilondsen a konferencia masodik napjan,
amikor a nemzetkdzi jogi és gazdasagi szakértéké volt a sz6. Ezen a téren dontd szerepet
kaptak a pécsi egyetem tanarai, Bruhacs Janos professzor és Csaba Gébor. Erdekes vita
bontakozott ki a szociologus Szildgyi Imre és Varady Tibor kozott a valsdg kezdetének a
meghatarozasa koriil. Ezen nincs semmi kiilonos, hiszen a szociologus mar akkor érzékelheti
a krizis jeleit, amikor a jogszeriiség valamilyen formaban még fennall.

A konferencian tobb ismert politikus is jelen volt. Martonyi Janos a valsag utani Eurdpat
kisérelte meg felvazolni. Megéllapitotta, hogy a Balkdnon megtorpant a regionalis integracio
folyamata, pedig a végsé megoldas ebben a térségben is csak a multilaterialis integracié lehet.

Az el6adas-blokkok utdn vitdra is lehetdség nyilt. A f6 kérdésekben a sokfeldl jott
résztvevok tobbsége egyazon véleményen volt. Rendezni kell mielobb a valsagot, kiilonben
fannall a tovabbi eszkaldcio lehetdsége, ahogyan egy kérdésre valaszolva Roumen Avramov,
bolgar meghivott a macedon kérdés 1ényegét bolgar szemszogbdl kifejtette. A megértéshez
azonban kozos nyelvre, definicidkra is sziikség lenne. Elénk vita bontakozott ki példaul az
etnikum fogalma koriil. Jomagam példaul ugy lattam, hogy legalabb négyféle értelemben
hasznaltdk ezt a kategoridt a konferencia résztvevoi. Nemzetet, kisebbséget, vérségi
kapcsolatot €s néprajzi csoportot egyarant értettek alatta, némiképpen kritikatlanul atvéve az
angol-amerikai ethnicity irodalomnak az Egyesiilt Allamokban talan érvényes és talalo, de
Europaban mar sokkal kevésbé alkalmazhat6 kifejezéseit.

Emlékezetes esti program volt Vuity Tvrtko Koszovon késziilt filmriportjanak levetitése. A
konferencian megjelent a hatdron tali magyarsag tobb vezetd politikusa ¢és kozéleti
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személyisége. A RMDSZ képvisel6i még videdra is felvették a legfontosabb eldadéasokat.
Talan ezzel a konferencia ily modon is hozzédjarul ahhoz, hogy megelézhetd legyen a
kisebbségi konfliktusok felizzdsa azokban a térségekben, ahol egyelére még viszonylagos
nemzetiségi béke honol.

Szabd A. Ferenc
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Watching Europe. A Media and Cultural Studies Reader. Papers from an Erasmus
Intensive Programm - ,,Who is Europe? Whose Europe? The Construction of
Transnational Indentities in Everyday Life”- in Tiibingen, Germany, April 13 to April
17, 1993. Amsterdam Cultural Studies Foundation, Tiibinger Vereinigung fiir
Volkskunde E. V. 1993.

Az Eurdpai Kozosség Erasmus felsdoktatasi és tudomanyos kutatdsi programjanak keretében
23 egyetemi tanszék kozremiikodésével két éve miikodik egy média- és kultiratudomanyi
program (European Network for Media and Cultural Studies). 1992-ben résztvevoi ,,népi
kultara transznaciondlis Osszefiiggésben” cimmel rendeztek konferenciat Middlesexben. A
masodik, 1993-ban rendezett konferencia helyszine Tiibingen volt, az ott elhangzott
eldadasok szerkesztett valtozatat tartalmazza e kiadvany. A cim -Transznaciondlis identitasok
konstrualasa a mindennapi életben - azokra a kulturdlis folyamatokra utal, amelyek a
hagyomdnyos hatdrokat athdgva a globalizdci6 irdnydba mutatnak, amit Ulf Hannerz a
globalizacié részeként nemcsak a kulturdlis kornyezetben, a divatban, a médidban, a politikai
diskurzusokban az elmult években végbement valtozasokra utal, de a valdsagrol vald
mindennapi tudasunkra ¢és tudomanyos szemléletiinkre is vonatkozik. A konferencia
szervezdinek, illetve a kotet szerkesztdinek a téma interdiszciplindris megkozelitése volt a
célja. A szerzok altal kovetett modszerek €s elméletek azonban mégiscsak elhelyezhetdk egy
képzeletbeli Tiibingen-Birmingham, empirische Kulturwissenschaft - Cultural Studies tengely
mentén. A tanulmanyokat harom blokkba szerkesztve adtdk kozre: az elsd az identitasalkotas
mai folyamatait, a masodik a kizdras, illetve bennfoglalds tarsadalmi és kulturalis
mechanizmusait, a harmadik a kulturalis identitds reprezentacioit, az eurdpai média-térkép
valtozésait vizsgalja.

A kotetben az elsé tanulmany az iskolaalapit6 Hermann Bausingeré, aki a kulturalis
identitas ¢és etnicitas viszonyat elemzi. Az identitds korabbi koncepcioit elutasitva, identitas-
menedzsmentrdl besz¢l, amivel az egyén és kozosségei (csaladi, helyi, regionalis, nemzeti,
transznacionalis) k6zotti bonyolult ,,jatékra” utal. A szerzd a nemzetépités, valamint Eurdpa,
illetve az eurdpaisag megalkotasdnak hasonld kulturdlis €s politikai stratégidira hivja fel a
figyelmet. Az etnikai argumentumnak nemcsak a nacionalizmusban, hanem napjainkban a
bevandorlokrol vald beszéd altal, az eurdpaisadg hatarainak megvonasaban is igen jelentds a
szerepe. Az irds masodik része regionalizmus és eurdpaisadg viszonyat értelmezi. Emlékeztet
arra, hogy az ,.egyesiilt Eurdpa létrehozésa a régiok Eurdpdja jelszoval kezdddott”. A régidk
jelentése és szerepe azonban a tovabbiakban nem egyértelmii, kérdés, hogy a nemzetek helyét
és egyben jellegét veszik at, vagy lényegiik szerint masfajta szervezOelvet képviselnek.
Ugyanigy problematikusa multikulturalizmus: az idegen kultardk szigetek a modernizécio
magasabb szintjén allé és homogén eurdpai kultardban, avagy olyan kultardkrél van szd,
amelyek folytonos interakcidoban 1évén kolcsondsen hatdssal vannak egymésra. Ahol nem
hierarchikusan szervezddd csoportidentitdsok miikddnek, hanem olyan kulturalis stratégiak,
amelyek a kiilonbozd kotottségek athidaldsara és kiegyenstlyozédsara irdnyulnak. Eurdpa
létrehozasa mindenekeldtt politikai  kérdés mondja Bausinger -, az eurdpaisag
megkonstrualasa azonban kulturélis feladat, a kulturalis politika dolga.

A kulturalis identitds és mindennapi ¢€let aspektusaival foglalkozo tanulményok a problémat
kiilonbozé valdsagos helyszinekhez kotik. A stockholmi Peter Dahlgren az identitas
»posztmodern értelmezésének” egyetlen aspektusat emeli ki, annak a felvildgosodassal valo
kritikai szembenézését, amely progressziv és regressziv valaszt egyarant eredményezhet. A
»kozmopolita demokrata polgarsag” mint identitdseszmény lehet Dahlgren szerint a kozos
alapja a progressziv politikai mozgalmaknak.
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A Middlesex Egyetem munkatarsai: Bany Curtis, Eliot Bamford, Raymond Brown és
Matthew Williams a labdartigas metaforikus nyelvezetét egy ,,poszt” korszak, a taecherizmus,
az imperializmus és az ipari tdrsadalom utani tarsadalom jellemzésére haszndljak. A
labdarigas angol diskurzusa a szerzOk szerint tikrézi, illetve megjeleniti az
osztalyviszonyokat, a faji és nemi konstrukciokat (a kdzéppontban a futball mint a férfiassag
avatd ritusa 4ll), azt, ahogyan a britek gyarmatosité multjukat feldolgozzak, ahogyan
ujrafogalmazzak az angolsadgot a kontinenshez €s a gyarmatositas utani vilaghoz viszonyitva.
A ,,Mindennapi élet- nemzeti és egyéb identitasok™ cimii tanulmanyt jegyzd Richard Johnson,
aki maga is a birminghami Cultural Studies iskola tagja, a kulturatudomanyt amiatt a
torésvonal miatt birdlja, amelyet az a nyilvanossadg, a kultura nyilvanos szintje, az ahhoz
tartozd intézmények €s megnyilvanulasi formak, valamint ,,az utca szintje” a mindennapi
¢letre jellemzd kulturalis gyakorlatok k6z¢ huz. Konkrét kulturdlis folyamatok elemzésekor ez
a merev elkiilonités hibas kovetkeztetésekre vezet, a szOovegek posztstrukturalista
dekonstrukcigja dnmagaban nem elegendd, ezzel egy iddben a ,tarsadalmi vildg konkrét
valdsdgat”, a mindennapi tudést és technikakat is vizsgalni kell.

Eurdpa kelet-eurdpai jelentéseit két tanulmany értelmezi a kotetben. Elka Tsernokoseva
bulgariai és németorszagi tapasztalatai alapjan arrol az ellentétrdl besz¢l, amely a média altal
Nyugaton terjesztett katasztrofikus kép és a Kelet-Europaban ¢16 emberek mindennapi
tapasztalati kozott fesziil. Rendszerszerliségnek (systemism) nevezi anyugati értelmezdok
tipikus hibajat, azt, hogy a mindennapi realitast a politikai rendszer valosagos vagy képzelt
fogalmaival kozelitik meg. A hivatalos politika és a mindennapi életgyakorlat kozotti
diszkrepancia szemléltetésére Tsernokoseva az antropolégia ,,flilke” modelljét alkalmazza. Az
atideologizalt kelet-eurdpai tarsadalmakban az emberek ezekben a maguk altal 1étrehozott
fiilkékben szervezik meg ,,valosdgos” mindennapi ¢€letiiket. Tovabba az ifjusadg kultirdjabol
vett példakkal azt szemlélteti, hogy ezen a szinten a Nyugaton feltételezettnél sokkal nagyobb
a hasonldsag Kelet és Nyugat kozott.

Niedermiiller Péter az interpretiv fordulat utdni antropologia szellemében az eurdpai,
pontosabban a kelet-eurdpai ,,bennsziilott” szemszogébdl értelmezi a jelenséget. ,,Europat”
uj elitek altal konstrudlt és ellendrzott, hatalmuk legitimalasara hasznalt szimbolum Kelet-
Eurépaban. Az elképzelt Kelet-Eurdpa - az a kép, amelyet a Nyugaton forgalmaznak rola - a
primitivizmus, az elmaradottsag szimbdluma a jolét, a biztonsag ¢és tarsadalmi béke, tehat a
Nyugat ellenképe. Harmadrészt, az eurdpaisdg és nacionalizmus parhuzamardl, egymas
viszonylataban alakuld jelentésiikr6l beszél a szocializmus utdni Kelet-Europa
vonatkozdsdban. Niedermiiller konkluzidja szerint az egyesiilt Eurdpanak, az eurdpai
identitdsnak az emberek mindennapi életében nincs jelentése, illetve jelentOsége Kelet-
Eur6paban.

Az Eur6pa-mitosz dekonstrukcidjara vallalkoznak kizards és bennfoglalas stratégiainak
elemzésével a kotet masodik részébe szerkesztett tanulmanyok. Egy kerekasztal beszélgetés,
amelynek résztvevoi Diana Bonnelame, Ulf Hannerz, Niedermiiller Péter, Nora Réthzel és
Gizela Welz voltak, az egyesiilt Europat 1étrehozandd homogenizécios folyamatot a modern
nemzetallamok alapjanal allt stratégidkkal allitja parhuzamba. A masok kezelésének
meghatdroz6 technikdit, az exotizmust €s a rasszizmust elemzik. Az eurdpai hagyomanyok
¢s a szexualis erkolesokig - van Osszekdtve a ,,nem eurdpai” rasszista konstrukcidival. Az
eurdpaisag, amely Ulf Hannerz szerint egy elit és az azt kiszolgalo biirokracia talalmanya,
napjainkra jellemz6 intézményesiilése kitermeli a sajat maga ellentétét, a populizmust és a
xenofobiat is, ami ma mar ugyancsak az intézményesiilés folyamatdban van. Ezzel szemben
Nora Rithzel - aki mint altaldban a szocialista feminista alternativat képviseli - egy
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antirasszista Eurdpa-politika keretét vazolja fel. Susanne Engel hasonlé alapallasbol a
politikai elkotelezddést siirgeti a rasszizmusrol vald akadémiai vitdkban.

A tovabbi tanulmanyok ugyancsak a rasszizmus €s europaizacid kérdéskorénél maradva
nyelv és hatalom viszonyat, a nyelvek hierarchikus rendjét, az AIDS-t8l és az idegen
kultaraktol valo félelmet a pszichoanalizis segitségével vizsgaljak.

A kotet harmadik fejezetét alkoté médiaelemzések fokuszpontjdban a miiholdas
televizidadasok, valamint az Euro-magazin nevet viseld specidlis programok, a média
diskurzusai, a szorakoztatas és a tdjékoztatas politikaja és a befogadds mechanizmusai allnak.

Feischmidt Margit

Nemzetiségi bibliografia 1992. 1-2. kot. Budapest, Orszagos Idegennyelvii Konyvtar,
1994. 352, 898 p.

Egy bibliografia Osszeallitisa mindig tiszteletre méltd vallalkozas. Megbecsiilést érdemel,
mert ez a mifaj mindenkor szolgal, és szerzdi csak ritkan részesiilnek oly mértéka
megbecsiilésben, mint amekkora munkét az adatgyiijtésbe, szerkesztésbe fektettek.

Az Orszagos Idegennyelvii Konyvtar (OIK) két kotetét forgatva azonban némileg zavarba
jottem, mert a kotetek eltértek a bibliografia miifajardl alkotott eddigi elképzeléseimtdl. A
Nemzetiségi bibliografia 1992. évi elsé és masodik kotete ugyanis ebben a formaban nem
egyeb, mint az OIK - egyébként igen tartalmas -adatbdzisdnak nyomtatott valtozata. Ahhoz,
hogy egy szamitdgépes adatbazisbdl nyomtatott bibliografia késziiljon, még szdmos 1€pést
kellett volna a szerkesztoknek megtenni. A rendszer altal a szamitogépen kinalt lehetdségek a
nyomtatas pillanatdban megmerevedtek, a papiron rogzitett cimleirdasok 6rokos helytikre
bortonozodtek, elszakitva a szamitégépes rendszerben remekiill mikodé tobbszintl
kapcsolataiktol. A felhasznald pedig rosszul jart, mert ha mar adatbazisban keres, jarna a
szamitogép is hozza, azt pedig nem mellékeltek a konyvekhez.

Attérve a konkrétumokra, vegyiik sorra a kiadvanyokhoz fiiz6dé megjegyzéseimet. Els6

észrevételem a kotetek szerkezetére vonatkozik, amely egyben kritikdm legfébb targya: a
cimleirdsok a szerzOk, hianyukban a cimek alfabetikus sorrendjében sorakoznak. A
magyarorszagi nemzeti ¢és etnikai kisebbségek irodalmét feldolgozd elsé kotetben tehat
fliggetleniil a tartalomtol 1-t61 1263-ig terjedd sorszamozassal beti- rendes cimlistat
szemlélhet az érdekl6dd. Ha a bongészésen kiviil témara probal keresni és példaul a német
kisebbségre vonatkozé irodalom érdekli, a mutatobol tudhatja meg, mely sorszammal ellatott
cikket kell visszakeresnie a betlirendes listdban. Mivel tetemes mennyiségii cikk foglalkozik a
hazai németséggel, az oda-vissza keresést 304 alkalommal ismételheti meg. Rosszabb a
helyzet, ha a német kisebbségnek példaul csak a rendezvényeire kivancsi valaki; mert akkor a
304 németekkel és a 45 rendezvényekkel foglalkozd kozleménybdl kell az azonos
sorszdmuakat felkutatni. (Eldrulom, hogy én elvégeztem ezt az Osszevetést: husz tétel
foglalkozik a német nemzetiség rendezvényeivel, mindez tiz percembe kerdiilt.)
A szerkesztOk valosziniileg rddobbentek a betiirendes felosztds hasznalhatatlansagara, mert a
hatarainkon tali magyarsagra ¢€s a ,,vilag etnikai kisebbségeire” vonatkozd masodik kotetben
mar orszdgonként csoportositottdk a kozleményeket, amivel megkonnyitették az olvasok
dolgat - legalabbis a magyar kisebbségekkel foglalkozo fejezetekben. Sajnos, a kotet vilag
etnikai kisebbségeinek irodalmat tartalmazd fejezetében ujra teljes lesz a kdosz: békésen
sorakoznak egymas mellett a karabahi vonatkozast cikkek a romdniai ukrénokrol, vagy a
¢sztekrdl szoldakkal, attol fiiggden, hogy milyen betlivel kezdddik irdjuk neve. ekkor tjra a
targymutato segitségére szamithatunk csupan...

A bibliografia mifaja legalabb minimalis szerkezeti strukturdldst kovetel meg, amit
megfeleld elokészités esetén szamitdogépes adatbazisokbol is eld lehet allitani. Ez a
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1épéssajnalatos mdédon hidnyzott a szerkesztdi koncepciobdl, és jelentdés mértékben csokkenti
a kiadvéany hasznalati értékét.

A kotetek tartalma némileg ellensulyozza a szerkezetre vonatkozé véleményemet. Az 1992-
es év periodika-irodalmabdl valamivel t6bb, mint 4300 tétel taldlhaté meg a két kotetben, ami
igazdn impozans mennyiség. A fiiggelékben felsorolt 244 napilap és folyodirat nem csak az
Orszagos Idegennyelvii Konyvtar éalloméanyabol keriilt ki, hanem felhasznaljdk az
Orszaggytilési Konyvtar és a MAHIR témafigyeld szolgaltatasait is. Hasznos és masutt szinte
utélérhetelen informéciodkat tartalmaz a kiadvany a jelentdsebb televizio- és radidomiisorok
anyaganak, valamint a hazai helyi lapok cikkeinek feldolgozasaval.

A kotetek alcime, amely ,,a nemzeti és etnikai kisebbségekre vonatkoz6 irodalom valogatott
bibliografiaja”-t igéri az informaciora ki¢hezett olvasonak, némileg félrevezetd. A valogatott
bibliografia a teljes szakirodalombol kivalasztott legfontosabb cimeket tartalmazza, mig
esetiinkben a szelekcidé nem a kozlemények tartalmi mindsitését jelenti, hanem a forras-
folyoiratokban tortént valogatast. A valogatas alapja egyediil az a tény volt, hogy az illetd
periodika megtalalhaté-e az OIK-ban, illetve valamelyik atvett szolgéltatdisban. Ha mar
,valogatott bibliografia” szerepel a cimlapon, jo lett volna a monografikus munkak
feldolgozasaval teljessé tenni a két kotetet, igy azonban itt pontosabbnak tartottam volna a
sajtodokumentacio muifaji meghatarozast.

A bibliografiai leirasok egyszertii és attekinthetd formaban jelennek meg a kiadvanyban. Az
idegen nyelvii cikkek leirasdban néhany esetben cimforditassal is taldlkozhatunk, talan nem
jelentett volna a nyelvi referensek szdmara nagy tobbletmunkat, ha valamennyi-de legalabb a
nem vilagnyelveken megjelent-cikk cimét leforditjak magyarra.

A bibliografidk ¢és repertoriumok ,lelke” a jol megszerkesztett mutatorendszer
(targyszorendszer). Ugyanez a megallapitas vonatkozik a szamitégépes adatbazisokra is, azzal
a kiilonbséggel, hogy az utobbi esetben a rendszeradta lehetdségek szerint tobb ismérv
(példaul targyszo) kiilonb6zo miiveletekkel 6sszekapcesolhatd, varidlhatd. Mivel az adatbazis
kinyomtatasaval a targyszavak elveszitették ,,szabadsdgukat”, és a keresésben manudlisan
rendkiviil komplikélt modon alkalmazhatok csak (lasd fentebbi kisérletemet a német
nemzetiség rendezvényeivel), kijelenthetjiik, hogy a nyomtatott bibliografia mutatérendszerét
kiss¢ mas szabalyok szerint kellett volna kialakitani, mint az online elérésii adatbazisat.
Esetiinkben - ha mar a cikkek leirasai linearis betlirendben kdvetik egymast - célszeriibb lett
volna a targyszavakat az ala-folérendeltséget bemutatd strukturaban dbrazolni, és kialakitani
egy kovetkezetesen hasznalt utalorendszert.

Az ismertetett kiadvanyban egyértelmiien az adatbazisra szabott mutatérendszert
alkalmaztdk a szerkesztok. A mutatok a kdvetkezok: a. targymutatod; b. a szerzOk mutatoja; c.
foldrajzi mutatd; d. szervezetek, alapitvanyok mutatdja (int€ézménymutatod); e. névmutato (a
cikkekben emlitett személyek neveibdl); f. forrasjegyzék, szemlézok mutatdja.

A targymutato szerkezetén latszik, hogy az OIK dokumentdcidos csoportja nagy
tapasztalattal rendelkezik a nemzetiségi szakirodalom feldolgozédséban. Kiilondsen fontos a
targyszavak rokon-fogalmainak feltiintetése, amely a szamitdgépes rendszerben a
tovabblépést biztositja egyik tématol a masikig. A targymutatd tobbnyire atgondolt fogalmi
rendszert alkot. Néhany példa a rokon jellegli fogalmak abrazolasara: konfliktusok-ellentétek-
etnikai  ellentétek-nemzeti  ellentétek,  hitélet-egyhazak-felekezeti  megoszlas-vallas,
fesztivalok-rendezvények-taldlkozok stb. A fenti esetekben minden targysz6 oOnalldéan
jellemezhet egy-egy dokumentumot, de a hasonl6 jelentésii fogalmak feltiintetése segitséget
nyujt az adatbazis hasznalojanak a fogalomkorok attekintéséhez.

Hianyolom ugyanakkor a szinonimak kizéarasara létrehozott ,,lasd” tipust utalok szélesebb
kort alkalmazésat. Az altalam szinonimanak értelmezett ,,kisebbségi kérdés™ és ,,nemzetiségi
kérdés”, ,kisebbségi politika” és ,nemzetiségi politika” 6nalld targyszoként szerepel a
mutatoban, ahelyett, hogy valamelyik format kivalasztva egy targyszo alatt gyujtotték volna
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Ossze a cikkeket. Az egységesités nem csak a nyomtatott kotetben, de magaban az
adatbazisban is iidvos lenne a késébbiekben.

A szerzok mutatojanak csak a foldrajzi alapon négy f6 fejezetre osztott masodik részben van
jelentdsége, hiszen az elsd kotetben ugyis a szerzok betiirendjében sorakoznak a cikkek. (Nem
igazan azt az informaciot varnank egy névmutatotol, hogy példaul az ,hes-” szignéval
jelentkezd szerzd a 457, 458, 459, 460-as szamu, egymads utan kovetkezd cikkeket irta - elég,
ha a f6 részben a ,,H” betlihoz lapozunk.) Ahol lehetett, a sajtdbanyag-jellegb6l adodd
nagyszamu roviditést feloldottak.

Hasznos, ¢s attekinthetd a foldrajzi mutato, amelyben a foldrajzi nevek magyar valtozatat
fogadték el targyszoként.

Kiilonosen dicsérendd a kotetek végén talalhatd intézménymutato, amely a cikkekben
szerepld partok, mozgalmak, intézetek stb. neve alapjan teszi visszakereshetové a
kozleményeket. Ebben a mutato-részben a szerkesztok joval kovetkezetesebben alkalmaztak a
fentebb hianyolt ,,lasd” tipusu utaldrendszert. A roviditésekrdl, nem hasznalt névalakokrol
minden esetben utalo segitségével juthatunk el az elfogadott névformahoz.

A kotetek végén a feldolgozott periodikumok listdja, valamint a szemlézdk felsorolasa
zarja a sort.

A belbecs utan kénytelen vagyok néhany szot szolnia kiilcsinrdl is: ritkan latni ennyire
silany kiviteldi konyvet a - kiilonben igen vegyes - magyar konyvpiacon. A matrixnyomtatoval
eldallitott lista konyv formaban megjelentetése tovabb erdsiti az olvasdban a befejezetlenség,
kapkodas érzését, amit a kotetek tartalmi ismertetése sordn mar érzékeltettem.

Recenzidom végén kotelezd az Osszegzés, amely kritikai megjegyzéseim ellenére pozitiv
kicsengésii. A felsorolt hidnyossagok nagyobb része ugyanis egy tévedésbol eredeztethetd: a
szerkesztOk a szamitogépes sajtddokumentacié €s a nyomtatott (sajtd)bibliografia miifajat
azonosnak vélték, jollehet kozottik nagy, de nem athidalhatatlan kiilonbségek vannak. A
konyv-forméaju megjelentetéshez gondos utomunkalatokra lett volna sziikség, ebben az
esetben egy igazan hasznos segédlettel dolgozhatott volna a felhasznald. Ez nem tortént meg.

Van azonban egy lehet0ség, amelyen keresztiil a gazdag dokumenticié maradéktalanul
eljuthat felhaszndloihoz: adatbdzis formajaban. Ha az Orszégos Idegennyelvii Konyvtar
szamitogépes szolgaltatasként adna kozre adatbazisat, a megrendeldk, felhasznalok olyan - a
nemzetiségi kérdéshez kapcsolodo - informacidokhoz juthatndnak amiket mas forrasokbol nem
tudnak felkutatni. Az adatok hasznalhatosagat az adatbazis keresési lehetdségei biztositanak.
A dokumentéaci6 hamarosan CD-ROM-on is kozreadhatova valna, ez pedig a teljes anyag
nyilvanossa tételét jelentené. JO munkét kivanok mindehhez az Orszagos Idegennyelvi
Konyvtar munkatarsainak.

Dippold Péter

Bédi Imre: A Pécsi Egyetemi Kisebbségi Intézet (1936-1949). Pécs, Pannonia Konyvek,
1994. 159 p. (Pécsi Tudomanytar)

A szerény, de tetszetds kiilsejli kis konyv olyan emlékeket ébreszt, mintha ,,Atlantisz
harangozna a mélyben”. A Pécsi Egyetemi Kisebbségi Intézetet (PEKI) ugyanugy
elfelejtették, mint Atlantiszt és még életében is méltatlanul kevéssé ismerték az orszagban.
Miért? Talan azért, mert ,,vidéken volt” és a vidék Magyarorszagon mindig is hattérbe szorult.

Néhany szot a pécsi egyetemrdl. Az Erzsébet Tudomanyegyetem Trianon sziilottje, a
Pozsonybol attelepiteni kényszeriilt univerzitas tovabbélése. Az orszag nyomorusaganak
mélypontjan, a szerb megszallas utan esett a valasztas Pécsre, hogy otthont adjon a hontalanna
valt, 1914-es alapitast Erzsébet Tudomanyegyetemnek. Egy régi szakiskola tornyos,
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impozans ¢épiiletébe keriiltek az egyetem kdzponti hivatalai, a bolcsészkar, de nem tudta
befogadni a Jog- és Allamtudomanyi Kart; tagas oldalszarnyat kellett szamara épiteni. Ez 1j
vildag volt: modern, tetszetés, fOképpen beliilrél. Goélya korunkban tisztelettel vegyes
félénkséggel ismerkedtiink a vadonat(j épiilet tantermeivel, hivatalaival, szeminariumaival.
Ide keriilt a Nemzetkozi Jogi Intézet is, amelybdl késbb a Kisebbségi Intézet sziiletett

Kiilonos szerencse, szinte csoda, hogy a PEKI-t ismertetd munka egyaltalan megjelenhetett
- szinte az utolso pillanatban -, méghozza a legautentikusabb személy tollabol, aki mindvégig
az Intézet tanarsegédje, - késObb a dékani hivatal vezetdje volt: dr. Bédi Imre. A szerzd
nemcsakhogy 0Osszegyljtotte - részben rejtegette €s megoérizte - az intézetre vonatkozo
dokumentumokat, hanem hallatlan szivossdggal, szorgalommal és alapossaggal irta meg
opuszat. (Sajat ténykedését tulsagosan a hattérbe szoritva.)

Bédi hét fejezetbdl all6 konyvében ismerteti az intézetet létrehozd szervezd munkat
(hosszas elokészités), részletesen szo0l az intézet miikodésérdl, oktatdo-neveld tevékenységérol,
szakirodalmi és sajtofigyeld szolgélatarol, ismeretterjesztésérol. Osszegytijtotte és kozli az
intézet megalapitojanak ¢és - halalaig - vezetdjének, Faluhelyi Ferenc professzornak
tudomanyos és kozéleti munkassagat, publikacidinak jegyzekét.

Bédi Imre dr. avatott kézzel és iigyes tollal vazolja a '30-as évek kozepének tarsadalmi-
gazdasagi hatterét, azt a helyzetet, amelyben az orszag és az egyetem a nagy vilaggazdasagi
valsag végefelé volt. Oszinte lelkesedéssel irja le azokat emberfeletti erdfeszitéseket,
amelyekkel Faluhelyi professzor kiharcolta az intézet 1étrej6ttét nemcesak Budapesttel; hanem
olykor sajat egyetemével szemben is.

Az intézet viragkoraban (1939 utan) meglepd volt egyrészt tevékenységének nemcsak
propagandédjanak - jelentdés hazai sajtovisszhangja, sikere, elismerése, masrészt azonban
viszonylag laza kapcsolata (talan tulzds, ha azt mondanank, hogy csaknem hidnyzé
tudomanyos koordinaltsdga) a tobbi hasonld hazai intézettel. Feltehetd, hogy akkori
intézményeink bizonyos ,,sacro egoismo”-val féltékenyen Orizték sajat fiiggetlenségiiket,
eredményeiket és nimbuszukat-ma nem igy van?

Amit némileg hianyolni lehet, illetéleg, ami az el6z6 idészakhoz képest feltiinben rovidre
van fogva, az az intézet 1945 utani torténete, kiilondsen az 1) vezetd, Abay Gyula professzor
tevékenysége. De ez tobb okbdl is érthetd: A ,,felszabadulas” utan az intézet mar éppenhogy
csak lézengett - inkdbb agonizdlt - és 1j vezetdje kozismerten intranzigens kisgazdaparti,
politizalé tipus volt, aki aligha lett volna ravehetd az intézet fennmaradésat lehetévé tevo
barmiféle kompromisszumra (vagy inkabb a hatalom részérdl nem volt tapasztalhaté semmi
kompromisszum-készség?) Nagyon valoszinli a szerzé azért is ir feltind Ovatossaggal,
visszafogottsdggal az 1945 utan torténtekrdl (példaul az intézet szétverése- a tettesek ismert,
részben €16 személyek) mert nem kivanta kockaztatni konyvének megjelenését, esetleg sajat
nyugalmat -sok évtizedes tapasztalat alapjan.

Most pedig legyen szabad a PEKI-vel kapcsolatos néhany személyes ¢élményemet
elmondanom. Személyes emlékekrdl van szd, hiszen Bédi Imre az intézetr6l mindent
elmondott, ami dokumentalhat6 volt (és egy keveset talan abbdl is, amirél nem maradtak
dokumentumok, de itt személyeket nem nevez meg, mert esetleg személyiségi jogokat
sértene).

Meg kell vallanom, legmerészebb dlmaimban sem mertem arra gondolni, hogy joval 50 év
utan a PEKI egykori gard4jabol nekem jut osztalyrésziil a megtiszteltetés, hogy recenzeéaljam
Bédi Imre konyvét intézetiink rovid életérdl, annak felejthetetlen megalapitojarol,
vezetOnkrol, Faluhelyi professzorrol, akit a mai fiatal szakértdgarda, a tudomanyos vilag mar
inkdbb csak a lexikonokbol ismer. Hadd emlékezzem réla, milyennek lattam.

A szerzd tiszteletbdl €s érthetd tapintatbol nem emlitette, hogy Faluhelyi professzor
nemcsak belsdleg - jellemileg, szivossagat, munkabirasat tekintve, hanem kiilsdleg, testalkatat
illetéen is kiilonds megjelenésii ember volt. Alacsony, hajlotthati, a testi fogyatékossag
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hataran. Tekintete volt a legfeltiindbb: athato pillantasu fekete szem, a zseni megszallottsagat
energiajat tiikkr6z6 szinte démoni tekintet, amely lenyligozte azt, akivel beszélt. Akit
érdemesnek tartott a beszélgetésre, azt tovir6l-hegyire mindenrdl kivallatta; érdeklodése
rendkiviili volt. (De tiirelme nem terjedt ki arra, akit vagy amit nem tartott érdekesnek.)
Dontden jo pont volt nala €s az olvasottsag - ilyenkor szinte kényszeritette az illetd hallgatot
egy szeminariumi eléadas megtartasara. O volt Pécsett az elsd professzor, aki hosszasan
elbeszélgetett velem a tobbi professzorhoz nehézvolt kozel keriilni.

Masodéves koromban merészeltem eldszor atlépni a Nemzetkozi Jogi Intézet kiiszobét és
kiilonosen a konyvtara rogton lenyligdzott. Faluhelyi professzorral hamar kdzeli viszonyba
keriiltem ¢és mar az egyik elsd kikdlcsonzott olvasmanyom alapjan, 1935. november 28-4n a
nemzetk6zi jogi szemindriumban eldadast tartatott velem a Memel-kérdésrdl (litvanul
Klaipéda). (Ekkor a PEKI még nem létezett! )

De akkoriban szemindriumi elfoglaltsagunk nagyobbik részét nem az olvasgatas, hanem a
célbavett Kisebbségi Intézet ,,szervezd” munkéjdban vald segédkezés tolttte ki. Ez abban
allt, hogy néhany onként vallalkozo6 tdrsammal ,kalapoz6” leveleket kellett fogalmaznunk és
gépelniink a magyar gazdasagi ¢élet nagyjaihoz, szponzoralast kérve az Intézet indulasahoz.
(Semmi sem 0j a nap alatt!) A kalapozas nem volt eredménytelen és a professzor érdekes
részleteket mesélt egynémely ilyen gazdasdgi kapcsolatardl. Kozben megcsodalhattam
egyébiranyu aktivitasat, nagyszerii 0sszekottetéseit helyben és vidéken, Pesten és kiilfoldon
egyarant (sok, részben bizalmas levelét gépeltem). De azért maradt iddm olvasasra is, csak
éppen ,,a magyar Heidelberg” didkéletére nem futotta iddmbdol.

Sajnalhatom, hogy csak az intézet megalakitasanak elokészitésében és kezdeti miikdésében
vehettem részt, a ,.felfutast” és az aranykort (1939 utan) mar nem érhettem meg, mert kozben
befejeztem tanulmanyaimat és elkeriiltem Pécsrdl. A habort legvégén, 1945 koratavaszan
még részt vettem a munka Ujrainditdsaban (aprilis 1-jén eldadast tartottam Pécsett, az intézet
munkakdzdssége tagjaként), de utdna mar nem termett szamunkra sok babér.

Aki a pécsi Kisebbségi Intézet elsorvasztasanak, majd szétverésének torténetét némiképp
ismeri, az csak a legteljesebb tisztelettel és elismeréssel adozhat Bédi Imrének: az O aldozatos
munkdjanak és szivos kitartdsanak koszonhetd, hogy az Intézet miikddésének legalabb emléke
nem ment veszenddbe. Az adott koriilmények kozott még az is csodaszamba megy, hogy
aranylag bdéséges dokumentacids anyagot sikeriilt megmenteni, dsszeszedni ¢és feldolgozni.
Haéla illeti mindazokat is, akik a nehéz idokben ¢és a szégyenletes pusztitds utdn mentették €s
megorizték azt, ami megmaradt. Ennek még azok is oOriilhetnek, akik résztvettek a
szétverésben, de azota megjartdk a damaszkuszi utat.

Palotas Zoltan

Jozef Drenko: Z historie zidovstva v Lucenci (A losonci zsidok torténetébol). Lucenec
1993.

Az 1944. év a losonci zsidosag szamara is az embertelenséget, a holocaust rémét jeleniti meg
mindmaig. A varos koriilbeliil 3000 zsidd lakosat gettoba terelik, megfosztjdk alapvetd
jogaiktol, sorsuk a pusztulas. ElObb kinzasokkal, verésekkel kényszeritik - foleg az
iddsebbeket - arra, hogy vagyonukat ,,0nkéntesen” atadjak, majd a férfiak java része a jolsvai
koncentracios taborba keriil. A maradékot junius 10-én a losonci téglagyarba gytijtik Ossze.
Haromnapos varakozas utdn indulnak a tehervagonok a haldl gydraiba. Hatnapos ut utdn
érkeznek meg a kijelolt helyre. A szelektalasnal a balra allitottak sorsa a gazkamra: A
tobbieké a tetemek eltakaritdsa. Oktoberben a végnapjait €16 fasizmusa megmaradottakat
Terezinbe szallitja. Szinte ujjakon szamithat6 a hazatérdk szama.
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A losonci zsidosag torténetét feldolgozd publikacié Jozef Drenko sokadik helytorténeti
kiadvanya. Munkéinak jellemzd vonasa az alapossag ¢és hitelesség, melyet ebben a
konyvecskében is bizonyit.

A varosban, pontosabban Losonc-Tugdron az elsé¢ zsidok 1723-24-ben telepiiltek le.
Szilassy Jozsef (1755-1836) Wohl Izraelnek (1786-1848) jogot ad arra, hogy a vasari
jogokkal rendelkezd, akkor még 6nalld varosba (csak késébb egyesiilt Losonccal) telepitse
azokat, akiket arra érdemesnek tart. Dontését tobbek kozott igy indokolta: ,,Az eddigi
kereskeddk java része az iparosok koziil keriilt ki, akik meggazdagodasuk utan spekulacidkra
adtak a fejiiket, kizsakmanyoltak a szegény foldmiiveseket s fat szallitdo szlovakokat”. 1822-
ben mar tobb mint 25 zsido csalad lakik a varosban. W. Izrael vezetésével 18 csalad
megalapitja a Chevra Kadisa hitkdzséget. Létrehoztdk a zsidd temet6t, 1830-ban mar volt
imahdzuk is. Néhany a csaladok koziil: Sacher, Walles, Weisz, Grossberger, Schneller,
Deutsch stb.

Az 1843-44-ben 42 zsido csalad (181 tag) lakott a varosban. Az adatot tartalmazo
Osszeirasbol néhany tovabbi tényt is megtudhatunk. A legnagyobb évi jovedelemmel Steiner
Mart rendelkezett: 400-450 Ft, a tovabbi jovedelmek 80-250 Ft-ig terjednek. 1848-ban mar 73
zsid6 csalad lakik 355 taggal. Tobb forrds utal arra is, hogy az 1840. évi, a zsidok
letelepedését engedélyezd torvény kiadasa utan egyre tobb csalad koltozik a szomszédos
Losoncra. 1849 augusztusaban a Grabbe tdbornok vezette orosz seregek bosszubdl felgyujtjak
a varost. A pusztulas aldozata lesz a tugari imahaz is, mely 1850-ben épiilt ujja. Az elsd zsido
zsinagdga 1863-ban épiilt fel (ezt a szocialista ujjaépités pusztitotta el a hetvenes években), a
még jelenleg is allo (romjaiban, javitasara nincs pénz) zsinagdga szazadunk elsé évtizedeiben
épiilt fel.

A zsido hitkozség anyakonyvei 1850-51-t6]1 maradtak fenn. Rabbijai Hogyész Moses
(1848), Goldzieher M. H. (1851-1868), Singer Jakab (1858-1868), dr. Diamant Moric (15
éven keresztiil), Rosenthal Tobids (7 évig), Spira Salamon (8 évig) stb.

A hitkozség alapszabalyzatai az 1878., 1886., 1896., 1907. évekbdl szarmaznak. Alapvetd
céljukat az alabbi gondolatban fogalmaztak meg: ,,...a fennallo vagy jovoben ¢életbe 1€ptetendd
vallasok, szertartdsok, kozmiivelddési ¢és jotékonysagi intézményeket fenntartani és
fejleszteni, az izraelita felekezet érdekeit altalaban tdamogatni.”

Az Izraelita Szent Egyletnek - Chevra Kadisa - a szegények, betegek ¢és holtak ellatasa volt
a fo feladata. A Losonci Izraelita Noegylet 1877-ben alakult. Az izraelita iskola 1851-ben,
1873-1878 kozott mint Freudenberg Antal magéaniskoldja, 1881-t6l négy osztalya
maganiskola atlagosan 220 tanuldval miikodott.

Az els6 fejezet a fentebb emlitett adatokat foglalja dssze részleteiben, a masodik fejezet a
zsidosag 1918-1945-ig terjedd losonci torténetét. Ebben a zsidd hitkozséget érintd részeken
kiviil a zsidok politikai szerepkorét, kulturalis tevékenységét, sporttevékenységét és a zsidod
egyéniségeket Osszefoglald részeket taldlunk. Kiilon rész targyalja az 1939-45-6s iddszak
megprobaltatasait. Kdvetkezményeként a varosban minimalisra csokkent a zsidok szama,
pontosabban azoké, akik ki mertek €s mernek allni vallasuk, szokdsaik mellett. A
hitk6zségnek mindent beleszamitva jelenleg koriilbeliil 40 tagja van. Az 1945 utani idészak
lelkészei Svéd Sandor (19456), Gross Miklos (1965-ig). Gondnoka 1965-t6l 1991-ben
bekovetkezd halalaig Jonas Pal, jelenlegi ligyvezetdje Gertrada Sternlichtova.

A kotet érdekessége a harmadik fejezet, mely a zsid6 szokasrendet, hagyomanyokat
dolgozza fel a ,,bolcsotdl a koporsoig” (keresztelkedés, hdzassag, temetés, a zsido tinnepek és
szokasai, az évszamitas), tovabba adatokat tartalmaz a varos két zsido temetdjérdl is. A
varosba érkezd latogatd épp ezekben sétalva dobbenhet ra arra, hogy mit tettek e kozdsség
tagjai a varoseért.

A kotet tartalmat magyar €s angol nyelvili sszefoglalo, részletes irodalomjegyzék zarja. A
kotethez eredetileg gazdag kép- és dokumentécids anyag is késziilt. Sajnos technikai és anyagi
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okokbol ezekbdl csak harom keriilt be a kiadvanyba. Ez azonban semmilyen mértékben nem
kisebbiti a kotet értékeit.

Puntigan Jozsef

Peter Haslinger: Der ungarische Revisionismus und das Burgenland 1922-1932.
Frankfurt am Main: Lang, 1994. 221.

Peter Haslinger konyvével az olvas6é az ,,Europdische Hochschulschriften” konyvsorozat
egyik alsorozatanak (,,Geschichte und ihre Hilfswissenschaften”) 616. kdotetét tarthatja
kezében. A konyv arra véllalkozik, hogy bemutassa a magyar revizidos mozgalom 1922 ¢és
1932 kozotti idoszakat és ebben Burgenlandnak, a Magyarorszagtol elcsatolt teriiletnek a
szerepét. Egy helyen a szerz ezt irja: ,,Eppen a latszolagos jelentéktelensége miatt alkalmas a
Burgenland-kérdés a két vildghaboru kozotti iddszak magyar revizids torekvéseinek
jellemzésére”. (Ha Magyarorszag trianoni békeszerzOdés utani egyéb teriiletvesztéseinek
aranyait tekintjiik, az orszag habor el6tti teriilete 1,23 szdzalékanak (4 022 km?) és a magyar
lakossag 1,4 szazalékanak (292 041 f0) elvesztése valoban hattérbe szorul a tobbi elcsatolt
rész nagysagahoz képest.) A sokosszetevds témat Haslinger igyekszik minden részletében
tanulmanyozni. Bevezetésként vazolja a magyar tarsadalom ,koOzérzetét” az ,.ezeréves
Magyarorszag” felbomlasa utan. Ez a “helyzetmeghatirozds” nagyon fontos a targy
szempontjabol, hiszen ennek a sokkhatdsnak a talajan né ki a revizié igénye, innen meriti
érveit, erre tamaszkodik.

A tovabbiakban idérendben tekinti 4t a revizidés mozgalom torténetét €s kozben
fejlédésképet igyekszik rajzolni réla. A mozgalom és a magyar kiilpolitika kapcsolatanak
vizsgalatakor nem elégszik meg a hivatalos allaspont ismertetésével, hanem a konyv egyik
nagy erényeként - taglalja az ellenzéki véleményeket, a hivatalos kiilpolitikai tendencia hazai
kritikajat is. Nagyon fontos része a munkdnak a Burgenland-probléma gazdasagi
vonatkozésainak targyaldsa: példaul a nyugat-magyarorszagi gazdasagi helyzet vagy az 1927.
november 25-1 osztrak koltségvetési vitanak és kovetkezményeinek elemzése.

Az irredenta mozgalmak mikodését parhuzamosan vizsgéalja Burgenlandban ¢és
Magyarorszagon - feltarva azok Osszefiiggéseit, egymasra hatasat. A konyv tobb fejezetében
foglalkozik a kiilfoldi akciok hatasdval a magyar revizids mozgalomra, illetve Burgenland
kérdésére: példaul a Rothermer-akcido vagy Esmond Harmsworthsnak - a brit parlament
alsohaza képviseletében - tett latogatasa kapcsan.

A szerz6 munkdja nyoman tisztazodik a hatar két oldalan allok kiilonbozo allaspontja, s az
is, hogy kormanyzati szinten a kérdésben egy hallgatélagos megéllapodas uralkodott. ,,A
bethleni Magyarorszag fél-tekintélyuralmi kormanyzati rendszere, amely a kiilpolitikai
messzemenden kivonta az ellenzéki partok beleszolasa és a kozvélemény ellendrzése alol,
foként belpolitikai okokbol taplalta a kollektiv revizids illuziokat. A bethleni konszolidacio
éveiben a magyar kiilpolitika kénytelen-kelletlen a kiélezett-és sajat maga altal eldidézett-
orszagos kozhangulat taszava valt. 192728-ban azonban az osztrak kiilpolitika Burgenland
kérdésében szintén passzivnak tiint, és nem volt aktiv, cselekvd tényezd. A magyar kormany
hidnyz6 vagy sikertelen befolyasa a nyugat-magyarorszagi irredentizmus szinhelyére azt
okozta, hogy az itteni politikai elit éveken keresztiil kdzvetitette a hivatalos magyar politika
kétértelmliségének képét €s ez sajat 1éte veszélyeztetettségének allandosult érzéséhez
vezetett.”

A mindennapi ¢letben tapasztalhatdo elbizonytalanodds a hatar mindkét oldalan
fesziiltségeket halmozott fel, amelyek kitoréssel fenyegettek. 1932-ig azonban mindkét
kormany befolyasa megndtt a helyi elitre és ez nagyban segitette a problémak kezelését. A
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vilag nagyobb hordereji gazdasagi és politikai eseményei pedig egyre inkébb hattérbe
szoritottdk a Burgenland-kérdést.

Az impozéns irodalomjegyzékben nemcsak harom orszag levéltari forrasai, a korabeli sajto
sz¢les skalaja, hanem monografidk hossza sora is megtalalhatd, amely bdséges lehetdséget
nyujt a tovabbtdjékozodasra. A kotetben a jobb eligazodast 560 labjegyzet segiti és egy
nagyon hasznos név- illetve helynévmutato (két-, illetve hdromnyelvil) egésziti ki.

Kocsis Gabriella

7. élonyelvi konferencia, Nagymegyer, Szlovakia, 1994. oktober 14-15.

1988-ban Budapesten keriilt megrendezésre az elsé6 magyar élonyelvi konferencia. Az
azoéta eltelt években kiilonb6zo helyszineken ujabb élényelvi konferenciak voltak: 1989-
ben Ujvidéken, 1990-ben Budapesten, 1991-ben Kolozsvaron, 1992-ben Nyitran és 1993-
ban ismét Budapesten.

1994-ben a Szlovakiai Magyarok Anyanyelvi Tarsasdga rendezte meg a soron kovetkezot
Nagymegyeren, Nyelvi tervezés egy- és kétnyelvii helyzetben cimmel. A szervezdk (itt
mindenképpen ki kell emelni Szaboémihdly Gizella aktiv tevékenységét), az eddigi
tapasztalatokat szamba véve Ujszerien rendezték meg a konferenciat. Az ujszertiség abbol
allt, hogy a résztvevok még a konferencia el6tt héten megkaptak az eldadasok anyaganak
nagy részét. Ennek koszonhetéen Nagymegyeren egy-egy téma tiz perces 0sszefoglaldsa utan
a megvitatasra helyezddhetett a hangsuly.

Fishman szerint a nyelvi tervezés a tarsadalom nyelvi problémainak megoldasara iranyuld
szervezett erOfeszitések tanulmanyozasa. Ez okbdl a nyelvi tervezés az Osszes érdekelt
alkalmazott nyelvészeti teriilet koziil leginkdbb a szociolingvisztikatél és a
tarsadalomtudomanyok egészétdl fiigg (lasd Fishman J. A.: A szociolingvisztika alkalmazott
teriiletei. In: Nyelvészeti ismeretek szociolégusok szamdra. Tankonyvkiad6, Budapest, 1989.
84-96). A konferencia témadjanak iddszeriségével mind a hat orszagbol (Ausztria,
Magyarorszag, Németorszag, Romania, Ukrajna, USA) érkezett résztvevd egyetértett, mert -
ahogy ezt Kontra Miklés (Budapest) eldadasaban kiemelte- ,,nincs semmilyen magyar nyelvi
tervezeés, nincs allami nyelvtervezés sem”.

A konferencian a kiilonb6zé nyelvkozosségeket vizsgdld kutatok a nyelvtervezés
kérdéskorét a kozosségekre jellemzo allapot figyelembe vételével kozelitették meg.
Magyarorszagon ,,az elmult 6t-tiz évben bekdvetkezett nagyméretli nyelvi atrendez6dés miatt
lesz” a nyelvtervezésre sziikség (Tolcsvai Nagy Gabor - Budapest). A kisebbségben €16
magyarok esetében arra kell torekedni, ,,hogy a magyar nyelv haszndlati korét minél tobb
nyilvanos (szobeli és irott) beszédhelyzetre kiterjessziik” (Szabomihaly Gizella - Szlovakia).
Egyik kozponti kérdés és torekvés magyar kisebbségi helyzetben ,,a magyar nyelv hivatalos
statuszanak emelése” (Csernyicsko Istvan és Beregszdszi Anikd - Karpatalja). A
magyarorszagi kisebbségek esetében a legnagyobb figyelem a nemzetiségi iskolakban a
nemzetiségi nyelv oktatasdnak hatékonysagara iranyul. A konferencidn a magyarorszagi
nemzetiségek kozilil a szlovakok nyelvtervezési feladatait és problémait ismerhettiik meg
Gyivicsan Anna és Zsildk Maria (Budapest) eléadasabol. Zuzana Finger (Berlin) kiemelte,
hogy a németorszagi szorb nyelvtervezdk tevékenysége a korpusztervezésre, tehat a szorb
nyelv szokincsének gazdagitasdra iranyul. Céljuk az, hogy a szorb képes Legyen a
beszédpartnerek kommunikécios eszkozeként funkciondlni. Ezzel elkeriilhetnék, hogy a
szorbok beszéd kozben német nyelvre valtsanak, amely ma még elég gyakran eléfordul a
kommunikécio6 soran.
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Lanstyak Istvan (Szlovakia) dolgozataban arra a kérdésre kereste a valaszt, hogy a magyar
nyelv tobbkozpontu-e. Véleménye szerint a valasz: igen. A magyar nyelv elsddleges ¢és
dominans kozpontja a Magyar Koztarsasag. Részleges kozpontnak tekinthetd Erdély,
Szlovékia, Vajdasag és Karpatalja. Hogy a magyar nyelvnek vannak-e tovabbi kdzpontjai is
(példaul Horvatorszagban vagy Szlovéniaban), arra Lanstydk Istvan szerint csak a tovabbi
kutatdsok adhatnak megnyugtatd valaszt. Bartha Csilla (Budapest) el6addsaban a
nyelvtervezéssel kapcsolatban hangsulyozta, hogy hasznos lenne a kozeljovében olyan
fogalmak értelmezését megvitatni, mint sztenderd, norma, besz¢él6kozosség, nyelvesere,
kétnyelvii anyanyelvvaltozat, diglosszia, kontaktologiai univerzalék. Sandor Klara (Szeged)
eldadasdban a kell legyen (versus kell lennie, kell hogy legyen), szerkezet elterjedését,
disztribuciojat vizsgalo kutatdsanak tervezetét ismertette.

Posgay Ildik6 (Budapest) az erdélyi nyelvhasznalat jellegzetes vondsait mutatta be.
Szilagyi N. Sandor (Kolozsvar) egy altala dsszeallitott - a romaniai viszonyokra vonatkozd -
nemzetiségi torvénytervezetrdl beszélt. Péntek Janos (Kolozsvar) eldadasa a kisebbségi
oktatas nehézségeivel foglalkozott. A tankdnyvekkel kapcsolatos nyelvi és egyéb problémaék a
konferencia résztvevoi kozott €élénk vitat valtottak ki, ennek kovetkeztében fogalmazodott
meg a kovetkezd élonyelvi konferencia témdja is: A magyar nyelvi valtozatok a
tankonyvekben €és a valdsagban - régen és ma. Az 1995 Oszére Karpataljara tervezett
tanacskozds megszervezését a nagymegyeri konferencidn is résztvevdé Perduk Jénos, a
Kéarpataljai Magyar Kulturalis Szovetsége képviseletében vallalta.

Borbély Anna
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