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Chmel, Rudolf (szerk.): A szlovdkkérdés a XX. szazadban. Pozsony, Kalligram
Kiado 1996. 601 p.

A szemiink lattara szép csondben kimulo visegradi gondolat hivta életre a Kalligram Kiad6
hosszabb elokésziiletek utdn magyar, lengyel, cseh és szlovak nyelven publikalt Visegrad-
sorozatat. A sorozat két nyitd koteteként Bibd Istvan tanulmanyainak szlovdk nyelvii
valogatott gylijteménye, illetve A szlovakkeérdeés a XX. szdzadban cimii esszévalogatas jelent
meg ez év tavaszan. Ez utobbi kotetben szdzadunk szlovak politikusai (példaul Andrej
Hlinka, Milan Hodza, Jozef Tiso, Gustav Husak) mellett irok, filozoéfusok, torténészek,
szociologusok, kozgazdaszok irasai olvashatok. A kotet anyagat az a Rudolf Chmel allitotta
Ossze, aki irodalomtorténészként, hungarologusként, illetve az 1992-ben megsziint
Csehszlovakia utolsé budapesti nagykoveteként, napjainkban pedig a négy orszdg négy
napilapjdban havonta megjelend Kozép-Eurdpa melléklet fészerkesztdjeként mindig is a
kozép-eurdpai kulturalis egyiittmitkodés elkotelezett hivének szamitott.

Rudolf Chmel évtizedek ota foglalkozik a szlovdk irodalom- és eszmetorténet
meghatarozo XIX-XX. szdzadi aramlataival, s kiillondsen a magyar-szlovak és cseh-szlovak
viszonyrendszer alakuldsdbol kibonthatd szlovak Iétkérdések szellemtorténeti  ¢és
torténetfilozofiai kontextusaval. Bevezetd tanulmanyaban szédzadunk szlovdk nemzeti
fejlodésének kozponti kérdését a csehekkel kozos allamon beliili teljes egyenldség
Ohajtasaban jeloli meg. Szamara a kozos allam kettévalasztasa nem feltétlentil jelenti a XX.
szdzadi szlovakkérdés optimalis megoldésat: ,,A szlovakkérdés szlovak vélaszt kapott, de
alairtdk a csehek is. A jovO fogja megmutatni, vajon a kivalasztott politikusok valasza
Osszhangban volt-e a torténelem logikdjaval, vajon megnyugtatd, nem végsd, végérvényes
(mert ilyen nincs) valaszt adott-e a szlovakok egzisztencialis kérdésére, vagy csak feltarja a
tovabbi valaszok lehetdségét. Hogy vajon azok a kiilonbozo lelkesiilok €s bolondok, akik a
XX. szazadban ezt a nemzetet felébresztették, nem dolgoztak-e hidba.”

Minthogy a szlovakok a valosagos sajat allamisdg, mi tobb, tartomanyi kiilonallas
tradicioit 1918 eldtt kénytelenek voltak nélkiilozni, a jelenleg 6tdodfélmillidos szomszéd
nemzet a szokasosnal joval nagyobb érzékenységgel reagal minden olyan felvetésre, amely a
szlovak nemzeti multra vonatkozik. Kivalt ha ezek a felvetések netan ott is kérddjeleket
merészelnek elhelyezni a régmult, félmult vagy a jelen Osszefliggéseiben, ahol jol bejaratott
dogmak, mitoszok vagy éppenséggel csak pragmatikus politikai megfontolasok révén tavoli
évszazadok, kiilonboz6 ideologidk amorf és inkonzisztens oroksége szervesiil kdzel masfél
¢vezrednyi nemzeti folytonossagga.

Szerencsére a kotet e tekintetben is jelzi a kritikai Onreflexidé igényét a szlovak
kozgondolkodasban. Daniel Rapant torténész 1967-ben késziilt irasa a kora kdzépkori etnikai,
allami elézmények mellett nem feledkezett meg az ezeréves magyar-szlovakegyiittélés
tulbecsiilhetetlen jelentdéségérdl sem: elutasitva az ezeréves elnyomds maig gyakran
felhangzo abszurd allitasat. Mas szlovak torténészek is hajlandok méltanyosabban és a
torténeti valosagnak megfelelden értékelni a szlovak etnogenezisnek évszazadokon keresztiil
allami kereteket, miivelddési, gazdasdgi bazist kinadlé6 Magyar Kiralysagot. Rapant példaul
igy ir errdl: ,,A szlovakok ugyan minden téren egyenl0 helyzetben vannak a torténelmi
Magyarorszag tobbi lakosaval, ez azonban azt is jelenti, hogy egybeolvadnak veliik a kozélet
minden teriiletén, a feudalis magyar nemzet szamara 6k csupan mas nyelvii egyének vagy a
legjobb esetben is csak azok (néprajzi vagy statisztikai) Osszessége...”

A minden elnyomadst, idegen birodalmat, hodité szomszédot - avarokat, magyarokat,
tatarokat, Habsburgokat, cseheket, oroszokat - tilélni képes nemzet gondosan karban tartott
mitosza, amely a szlovakok mindig elsObbséggel, gyodzelemmel végzddd torténelmi
kalandjait lenne hivatott hitelesiteni, aligha alkalmas kiindulépont egy olyan nemzet
torténelemfilozofidgjdnak megalapozasahoz, amely valdjaban igen nagy részben a szlav
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nyelvrokonsag kinalta hatalmas hatorszdgnak, masrészt viszont a kozép-eurdpai allami
kozosség bonyolult kolcsonhatasainak, hol szimbiotikus, hol ¢éppen konfliktusos
viszonyrendszerének kdszonheti kialakulasat és fennmaradésat.

Véclav Havel cseh koztarsasagi elnok szokasos péntek délutani taldlkozoinak egyikén
szlovak barataival a kozos csehszlovak allam sokak szdmara megemészthetetleniil gyors
kettévalasanak okair6l vitatkozva kijelentette: Csehszlovakiat aligha lehet torténelmi
tévedésként értelmezni, hiszen a csehek és szlovakok kozos allamanak mindkét nemzet
szamara volt értelme. Havel megallapitasa kétségkiviil helytallo, és amint azt a kotet
irdsainak tobbsége is visszaigazolja, a csehszlovak adllammal szembeni fenntartdsok mellett a
legkiilonbozobb szlovak aramlatok képviseléi is elismerik a kozos allam szlovak
szempontbo6l rendkiviili jelentdségét.

A Kalligram Kiadd6 most megjelent szlovak torténelmiesszé-valogatdsa a magyar
olvasoknak is szamos tanulsadggal szolgalhat: hiszen a szlovakok szomszédokkal szembeni
fobidinak érvanyagat megismerve sajat régi €s tjabb keletii félelmeinkre is gondolhatunk. A
nemzeti emancipaciora €és fiiggetlenségre mint legmagasabb rendli k6zosségi és torténelmi
értékre feltekinté magatartasbol pedig ugyancsak sajat torténelmiink tapasztaldsai koszonnek
vissza. Persze mindez egyaltalan nem véletlen: a térség nemzeteinek kollektiv emlékezete
nagyjabol azonos szerkezetet mutat, legfeljebb egymashoz képest némileg késésben vannak,
példaul a tekintetben, hogy az emancipacid miivét nem lehet befejezettnek tekinteni sajat
egyenjogusagunk elérésével, ha veliink egylitt az adott allam teriiletén magukat mas nemzeti
kozosséghez tartozonak érzd csoportok is torekednek az egyenranglsig és egyenjogusag
elérésére.

Szarka LaszIo

Georg Brunner-Giinther H. Tonsch: Der Minderheitenschutz in Ungarn und in Rumdnien.
Kulturstiftung der Deutschen Vertriebenen. (Minderheitenschutz in ostlichen Europa, Bd. 4.)
1995. 233 p.

A konyvsorozat, amelynek most a negyedik kotetét tartjuk keziinkben, a kolni egyetem Georg
Brunner professzor altal vezetett és korabban elsésorban az egykori ,kelet-eurdpai” allamok
(Ostblock) jogi viszonyaival foglalkoz6 intézete (Institut fiir Ostrecht der Universitit zu
Ko6ln) tudoméanyos miihelyében folyd6 munka egyik fontos eredménye. Az 1989-90-ben
bekovetkezett vildgpolitikai fordulatot kovetéen a kolni intézet tevékenységének
kozéppontjaba az 0Osszeomldban 1évé szovjet birodalom és az érdekszférajabol éppen
kiszakadt eurdpai allamok nemzeti €s etnikai kisebbségei alkotményos és jogi helyzetének
modszeres vizsgalatat és részletes dokumentalasat allitotta.

A sorozat kotetei 6nalld orszagtanulmanyokat és ezekhez kapcsolodo jogi dokumentéciot
tartalmaznak, amelyeknek célja megvilagitani a kisebbségi kérdés jelentdségét és kezelését az
adott allam politikdjaban és jogalkotasaban, kiilonos tekintettel az 1989-90 utani iddszakra.
Az Osszefliiggések megértése érdekében a tanulmanyok a legfontosabb koriilményekre
koncentralva attekintést adnak a vizsgalt allam kisebbségekkel kapcsolatos politikdjanak
els6sorban jogi el6torténetérdl, majd részletesen elemzik a kisebbségvédelem jelenlegi
torvényi kereteit, értékelve az alkotmanyok erre vonatkoz6 eldirasait, valamint a kisebbségi
1ét szempontjabdl fontos intézmények ¢és jellegzetes ¢Elethelyzetek jogi szabalyozasanak
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jelenlegi allasat, utalva a varhatd fejleményekre is. Az orszagtanulmanyok végiil az érintett
allam kisebbségiigyben kotott kétoldalt szerzddéseit és megallapodédsait mutatjak be. A jogi
szempontok mellett az olvas6 megismerkedik a nemzetiségi statisztika legfontosabb
adatsoraival, az értékelés szempontjabol jelentdés szocioldgiai, (hatalom)politikai ¢és
nemzetkozi Osszefiiggésekkel, valamint a sorsfordito torténelmi eseményekkel.

Kotetiinkben a magyarorszagi kisebbségvédelem problematikajat Georg Brunner
tanulmanya targyalja. A torténelmi attekintés harom fejezetre tagolodik: az elsé vilaghaborut
megel6zé korszak, lényegében a dualizmus nemzetiségi politikdjanak értékelését a két
vilaghébort kozti korszak fejleményeinek tomor dsszefoglalasa koveti, majd a kommunista
diktatara kisebbségekhez fliz6d6 viszonya valtozésainak Iényeglatdo 0Osszefoglaldsa
kovetkezik. Mindez megbizhat6 alapot ad az 1990 utan megindult torvényalkotasi folyamat
¢s nemzetkdzi tevékenység jelentds kisebbségvédelmi eredményeinek részletes
targyalasdhoz. A tanulmanyhoz husz jogi dokumentum csatlakozik, amelybdl tizenegy a
kisebbségekkel kapcsolatos magyarorszagi belsd jogi szabalyozas jelenlegi helyzetének
tanulmanyozasat teszi lehetdvé, kilenc pedig az 1992-ig megkotott kétoldala
kisebbségvédelmi szerzddéseket, illetve azok jegyzokonyveit tartalmazza.

A tanulmény az 1993-ban meghozott magyar kisebbségvédelmi torvényt behatdan
elemezve azt liberdlis szelleme ¢és eredeti megoldasai révén nemzetkézi szempontbol is
figyelemre méltd teljesitményként méltatja, amely a finanszirozasi garancidkrol sem
megfeledkezve messzemend lehetOségeket biztosit a klasszikus kisebbségi jogok
gyakorldsdhoz, illetve az érintett kozosségek sajatos Onkorményzati strukturdinak
kialakitasahoz.

A szerz0 nemzetkozi szakmai tekintélye alapjan szdmitani lehet arra, hogy elemzésének
mindvégig alaposan dokumentalt és elmélyiilt targyismereten alapulé megallapitasai talan
hozzajarulnak ahhoz, hogy Magyarorszag kisebbségpolitikai torekvéseit és eredményeit
jobban megértessék a német nyelvteriileten kiviil is.

Gilinther H. Tonsch a szerzéje a kotet 0ndllo, masodik részének, amely a
kisebbségvédelem romaniai helyzetével foglalkozik az el6zdekben ismertetett felépités
szerint. Az els0 fejezet a két vilaghabora kozti idészakot mutatja be, a masodik a kommunista
korszakkal foglalkozik, mig a harmadik fejezet A kisebbségvédelem a valtozasok utan cimmel
a mai allapotokat elemzi.

A tanulmany a bevezetében ramutat arra, hogy Roméniaban az egységes és oszthatatlan
nemzetdllam alkotmanyos koncepcidjanak megszakitatlan hagyomdnya él, ami természetesen
szemben all a kisebbségi autonomidkra épiild modellekkel, majd hozzateszi, hogy ez az
alaphelyzet a romaniai kisebbségi valosagot figyelembe véve - kiilonos tekintettel a magyar
¢s a ma mar a megsziinés kiiszobére érkezett német kisebbség gazdasagi, politikai, kulturalis
¢s kozosségi hagyomanyaibol fakado sajatos igényeire - a tobbségi nép és a kisebbségek
kozotti, maig fol nem oldott folyamatos fesziiltség forrasa. A témakor kifejtése soran
részletes és arnyalt képet kapunk a romdniai kisebbségek gazdasagi, kulturdlis, felekezeti,
szocioldgiai és mindezt sokban tiikrozo, illetve meghatarozé jogi helyzetének a fenti
ellentmondds jegyében alakult hanyatott torténetérdl és jelenlegi perspektivair6l. Emlitést
érdemel, hogy a mindezt jol alatamasztd tizenot tételes jogi dokumentacidban helyet kapott a
romaniai nemzetiségeknek az 1945. februar 6-1 torvényerejli rendeletben kihirdetett statituma
is, amelyet formalisan soha nem érvénytelenitettek, viszont a gyakorlatban sohasem
alkalmaztak, de amely a roman jogtorténetben mindeddig a legszélesebb korben kodifikalta a
nemzetiségi jogokat, és mint ilyen, sajatos modon vilagitja és Orokiti meg az ez iranyu
kozosségi jogigények jelentds korét.

Osszefoglaléan megéllapithatd, hogy a konyvsorozat, amelyrdl legutobb megjelent
kotete kapcsan megemlékeztiink, a nemzeti kisebbségi kérdés kutatdsdnak jelentOs
nemzetkozi teljesitménye, amely egyfeldl segit oldani a problémakort terheld és nem kis
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mértékben ismerethianyra is visszavezethetd hamis sztereotipidkat, masfeldl pedig szilard
szakmai tdmaszt nyujt minden tovabbi feldolgozashoz.

Entz Géza Antal

Kiraly Karoly: Nyilt kartyakkal. Onéletirds és naplojegyzetek. Budapest, Nap Kiado 1995.
377 p.

A kozelmultban két olyan emlékirat is megjelent, amelyben egy-egy romaniai magyar
politikus ad szdmot életutjarol, miikodésérdl, kiilonos tekintettel az 1989 decembere utani
eseményekre, amikor végre lehetdség nyilott arra, hogy a magyar kisebbség vezetdi legalis
uton felszélalhassanak az erdélyi magyarsag érdekében, nagyobb befolyast kovetelve
sorsanak irdnyitasaban. Az egyik Domokos Géza memoarjanak elsd kotete (Domokos Géza:
Esély 1. Visszaemlékezések 1989-1992. Elsé kotet. Csikszereda, Pallas - Akadémia 1996. 347
p. ), amelyet a Regio 1996/2. szaméaban mar ismertettiink, a masik Kirdly Karoly Nyilt
kartyakkal cimen 1995-ben kiadott visszaemlékezései (kordbban a Brass6i Lapokban jelent
meg részletekben). Nem célom itt a két irds 6sszehasonlitasa, de az ismertetés soran, a két mii
szamos kapcsolodasi pontja miatt, tobbszor utalnom kell majd Domokos Géza konyvére.

Mindjart 6sszevethetd a két kotet eltérd idéhatara: mig Domokos 1989 decemberével
inditja visszaemlékezéseit, Kirdly megkisérli élettja egészét attekinteni. Az onéletirds harom
részre tagolodik. Az elsé szakasz az 1989 eldtti torténéseket ismerteti, kiilonds tekintettel a
Kiraly 1972-es parti tisztségekrdl vald lemondasa és belsd ellenzékbe vonuldsa utani idokre.
A bevezetében az ifjasagot és a magas pozicidoban eltoltott éveket felidézé oldalak utan a
szerz6 nem ragaszkodik szigortian az idérendhez. Az események ismertetését minduntalan
félbeszakitjak az ismerdsoket, baratot €s ellenséget, de mindenekel6tt a Securitate modszereit
bemutat6 torténetek, anekdotak, taldlkozasok. Mindezekbdl plasztikusan feltdrul a hetvenes-
a tdmogatd bardtot a besugotol, az ellenallot a provokatortol. A visszaemlékezések egyik
csomopontja természetesen a Nyugaton nagy visszhangot kivaltdo 1977-es levelek és az azt
kovetd retorziok. Kirdly mindvégig hevesen tiltakozik azon vadak ellen, hogy ezeket mas
valaki (példaul Siité Andras) irta volna, vagy kiilsé sugallatra keletkeztek. Széba keriil az
allamhatalom megfélemlitési, megtorlasi eszkozei (lehallgatés, allandé megfigyelés, zaklatas,
sOt egy merényletkisérlet) kozott az a tobbek altal megkérddjelezett allitas, hogy a Securitate
még nuklearis sugarzassal is probalta megmérgezni a szerzot és csaladjat. Az utolso fejezet az
emlékezonek a hetvenes évek elején Ceausescuval és a rendszer mas prominens tagjaival
megesett vadaszkalandjait tartalmazzak, amelyekben azonban szamos partintrikara és a helyi
vezetOk érdekérvényesitési modszereire is fény dertil.

A masodik rész 1989 decemberétdl 1994 elejéig koveti nyomon az életutat. Napjainkhoz
kozeledve megszaporodnak a kdzbeszirt naplojegyzetek, &m Kiraly ezittal sem torekszik a
szigori id6rend betartdsara: a kronoldgiai folytonossdgot, a napldszerli részeket
visszatekintések, eléreutalasok szakitjdk meg. Az 1989. decemberi marosvasarhelyi
forradalmi eseményekben az irénak is jelentds szerepe volt. Innen tovabb kovethetjiik 6t
Bukarestbe, a Nemzeti Megmentési Front Tanacsanak alelnoki székébe, ahol hamarosan
megtapasztalhatja a magyarellenes nacionalista tendencidk ujraé¢ledését, a karrieristak
elvtelenségét, a régi rendszer szamos jellemzodjének tovabbélését. Kiraly hatarozott
véleménye, hogy a romaniai forradalom a tomegek spontdn demokratikus mozgalmaként
indult, ezt hasznaltak ki aztan a rendszer hattérbe szoritott csoportjai, akik atvéve a hatalmat,
sajat kordbbi beidegzddéseiknek és érdekeiknek engedve megakasztottak a megindulo
demokratizalodast, és hatalmuk legitimaldsara a jol bevalt eszkozhdz, nacionalizmus
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felélesztéséhez folyamodtak. Dontd szerepe volt szerinte az elsd idékben a hadseregnek,
amely atallasaval eldidézte Ceausescu bukasat, kihasznalta az alkalmat belsé leszamolasokra
és a tobbi fegyveres testiilet (Securitate, milicia) sajat feliigyelete ald vondasara,
megakadalyozta a mészarlasok blindseinek feleldsségre vonasat, mivel maga is részes volt
benniik. Kirdly allitja: Iliescuban eleinte megvolt a szandék a nemzetiségekkel valo
megegyezésre, de késObb a roman nacionalistak tamogatasa fontosabb lett szamara, mint
igéreteinek betartasa.

Ambivalensen alakult Kirdly viszonya az RMDSZ-szel, féként annak vezetdivel. Tobb
fontos dontés koriilményeire (példaul a Nemzeti Megmentési Front kisebbségekkel
kapcsolatos nyilatkozata, a Nemzetiségi Liga fiaskoja) masképp emlékezik vissza, mint
Domokos Géza, illetve alapvetd politikai-stratégiai kérdésekben (teriileti autonomia, a
kormanyzo6 erdkkel valo kapcsolat) litkdzik a véleményiik. Nincs tal jo véleménnyel azokrol,
akik, mikozben neki partvezetéi multjat szemére vetik, a maguk ndémenklatiraban vallalt
poziciojardl, esetleges besugodsagarol nagyvonaluan megfeledkeznek. Az RMDSZ egyes
koreit tartja részben feleldsnek azért is, hogy miutan 1991 végén az alkotméanyrdl szolo
szavazason tiltakozasul nem wvett részt, és ezért kizartdk a szenatusbol, nem tartottak
pétvalasztasokat, ahol Gjra jeldltethette volna magat megiiresedett posztjara. Ezért aztan 1992
szeptemberében nem is vallalta az RMDSZ Erdélyi Kezdeményezés platformjanak ujabb
szenatori jelolését a valasztdsokra. Szerinte ezek utdn az RMDSZ valosagos lejaratod
kampanyt inditott ellene, ami révid Haromszék megyei elndksége (1992-1993) alatt csak
tovabb fokozodott. Nem allt ki mellette a szervezet akkor sem, amikor a székely megyék
¢lére roman prefektusokat kinevezd dontés ellen szervezett tiltakozé mozgalmat. Nem csoda
ezek utan, hogy a konyv ezen oldalai jorészt a kiillonbozd ragalmak elleni védekezésrdl és az
ellenfeleire irdnyul6 ellenvadakrol szolnak. Befejezésiil a Székely Faluért Alapitvany ¢€s az
erdélyi magyar bankok szervezése koriili bonyodalmakrol kaphatunk képet.

Az emlékiratok utols6é, harmadik része a Kirdly Karoly személyéhez kapcsolodo
kiilonféle dokumentumok gylijteménye. Helyet kaptak itt a hetvenes-nyolcvanas évek hires
levelei ¢és kiilfoldi visszhangjuk, illetve azok az iratok, interjuk, cikkek az utdbbi évekbdl,
amelyeket Kirdly allaspontja alatamasztasaként k6zol, vagy amelyeknek allitasai ellen az
el6zéekben védekezni kényszeriilt (a legfrissebb irat datuma 1995. marcius). A majd’
masfélszaz oldalnyi dokumentum fontos forrdsanyag lehet az erdélyi magyarsag problémai
irant érdekl6do olvasonak.

Kiraly Karoly visszaemlékezései természetesen nem mentesek a szubjektiv torzitasoktol,
a személyes ellentétekbdl kovetkezd vadaskodasoktol, amelyek azonban egy ilyen zaklatott
¢letit fényében érthetdek Ilehetnek. Talan stilusa sem oly kifinomult, a konyv
szerkesztésmodja sem oly kovetkezetes, mint mdas, a szépirodalomban jartasabb
memoariroké, de a szerzd ¢életatja, személyisége, az altala 4télt, az erdélyi magyar kisebbség
sorsaban kiemelkedd szerepet jatszo események leirdsa nélkiilozhetetlenné teszi ezt a kdnyvet
a kisebbségi problémak megértésén faradozo kutatok, érdekldddk szamara.

Varannai Zoltan

Orosz lIldiko: A magyar nyelvii oktatas esélyei Karpataljan (dokumentumgytijtemény).
Ungvar-Budapest, Intermix 1995. 255 p.

Az anyanyelvli oktatds kiillonosen fontos a nemzeti kisebbségek szadmara hossza tava
fennmaradasuk, identitastudatuk megoérzése szempontjabol. Ez a konyv Osszegyljti a
karpataljai magyar anyanyelvii oktatassal, neveléssel kapcsolatos dokumentumokat, valamint
bemutatja a Karpataljai Magyar Pedagogusszovetség (KMPSZ) ez iranyu tevékenységét. A
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kotet elsd felét a fenti témakorhoz kapesolddd tanulményok, beszamolok képezik, masodik
fele pedig a KMPSZ-szel és a karpataljai magyar nyelvii oktatdssal kapcsolatos
dokumentumokat tartalmazza.

A kotet elsO tanulmanyaban Orosz I1diké a karpataljai magyar nyelvii oktatas torténetét
tekinti 4t. Megallapitja, hogy 1945 ota Karpataljan nincs olyan magyar nyelvii
oktatasiintézmény-halozat, amely az Ovodatél az egyetemig biztositand a magyar
nemzetiségli gyermekek anyanyelvii tanulasat. Ennek kovetkeztében a sziilok jelentds része
nem magyar tannyelvli iskolaba iratta gyermekét. Ezen gyakorlat elterjedéséhez a
tomegtajékoztatas is hozzdjarult, azt sugallvan, hogy a tovéabbtanulds sikerességének
elofeltétele az orosz nyelv tokéletes ismerete; e nézet kialakulasat a hatosagok is eldsegitették
azzal, hogy a magyar tannyelvii osztalyok helyébe létrehozott orosz tannyelvii osztalyokat
tobblettamogatasban részesitették. A kétnyelvii iskoldkban a magyar csak masodik nyelvként
szerepelt, ilyen feltételek kozott a gyermekek nem tudtdk maximalisan kibontakoztatni
képességeiket. A tanulmany utolsé része a karpataljai iskolarendszerben bekdvetkezett
véltozasokat mutatja be a nyolcvanas évek végétdl napjainkig; a szerzé allitdsait szdmos
tablazattal, kimutatassal tAmasztja ala.

Orosz Ildiké a kotet masodik tanulmanyaban a karpataljai magyar oktatas lehetséges
utjait tekinti at. Véleménye szerint a magyar nyelvli oktatas csakis a kulturalis autondémia
keretei kozott nyerhetné vissza rangjat, ez biztosithatna szerves fejloddését, modernizacigjat.
A kulturalis autonémia fogalma alatt olyan rendszer értendd, ,,amelyben anyanyelviinket
azonos ¢értékiinek tekintik az életszituaciok minden teriiletén, amit torvényileg a jog erejével
ismernek el, és biztositanak mindenki szdmara, aki magyarnak vallja magat”. Az ukran
oktatasi rendszer négy szintjének megfelelden vézolja fel a karpataljai magyar oktatasi
halozat kiépitésének egyik lehetséges valtozatat. Az 6todik életéviiket betoltott gyermekek
magyar nyelvii egyéves ovodai képzésében az oktatasi-nevelési programot is at kell alakitani,
mivel jelenleg annak alapjat - jatékok, versek, mondokak, ajanlott szovegek - az orosz-ukran
hagyomanyok ¢és népkoltészet jelentik, a magyar sajatossdgok nem jelenitddnek meg benne.
Az éltalanos és kozépfoku képzés megszervezésekor figyelmet kell forditani az oktatas
meghataroz6 elemeire: intézmények, oratervek,
tantervek, tanarok és neveldk felkésziiltsége. A képzés strukturdltsiga szempontjabdl a
jarhaté at a 9 + 3 éves képzés lenne; emellett a 4 + 8 és a 6 + 6 osztalyos valtozat
létrehozasara is sziikség lenne az atlagosnal tehetségesebb, illetve gyengébb gyermekek
szdmara. Tanulméanya utolsé részében a szerzO a magyarorszagi és ukrajnai Oraterveket
hasonlitja dssze.

Gulécsi Géza az 6nallo nemzetiségi oktatasi rendszert elemzi irasaban. Ezen szférat
tarsadalmi beagyazottsagaban, tdgabb 0sszefliggéseiben vizsgalja. Parancsuralmi rendszeren
beliil az oktatds is magéan viseli azon jegyeket, amelyek a tarsadalmi totalitasra jellemzdek: a
hatalom irdnti lojalitds érvényesiil az egész szféraban. Az oktatds rendszerszervezddési elveit
vizsgalva megéllapithatd, hogy a funkciondlis és a mindségi differencialédast a jelenlegi
oktataspolitika nem teszi lehetdvé, ennek kdvetkeztében innovacios képessége korlatozott. A
fejlodés alapjat jelentd sokrétli differencidlodés akadalyat a szabad tarsadalmi szervezddések,
valamint a helyi akaratképzési és érvényesitési mechanizmusok hidnya képezi. A kiépitendd
rendszernek két {6 elven kell nyugodnia. Az elsd elv a nemzetiségek belsd onrendelkezési
joga: oktatdsi intézményeiket és azok rendszerét a nemzetiségi lakossag altal legitimnek
elfogadott vezetOknek, testiileteknek kell irdnyitaniuk. A masik f6 elv a kultirnemzet
koncepcidjabol fakad, a nemzetiségi oktatasi rendszernek igazodnia kell az anyaorszagi
formakhoz ¢és tartalmakhoz. Ezen rendszer eredményes kiépitése fokozatos, tanuldssal
egybekotott folyamatként foghato fel. A gyors atalakitas szdmos objektiv és szubjektiv
tényez0 okan nem lenne sikeres.
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Az ¢6vodai nevelésligy helyzetét ismerteti Moriljak Erzsébet beregszaszi 6vond
tanulmanya. A legnagyobb sériilés az anyanyelvet az 6vodaban érte, mivel magyar 6vodak a
multban nem léteztek. Az idegen nyelven, idegen hagyomanyok, népmesék, ukran nevelési-
oktatasi program szellemében nevelt gyermekek fejlodésében olyan torés kovetkezett be,
amely elOsegitette asszimilalodasukat, s az anyanyelv fokozatos elsorvadasaval jart. Ezért
fontos teenddként fogalmazodik meg a nevelési program reformja, amelynek alapjat a
magyarorszagi ovodai nevelési programnak kell jelentenie. Ezen program eredményességét
garantalhatja annak a 6. szdmu beregszaszi 6vodaban tortént sikeres bevezetése.

Az Ukrajnai Pedagogusok Elsé Kongresszusarol szamol be Bagu Balazs a Kdrpati Igaz
Szoban. A cikket a kotet is tartalmazza. Orosz Ildik6 a Kaérpataljai Magyar
Pedagdgusszovetség 1991-1993 kozotti tevékenységérdl, megalakulasanak elézményeirdl
tajékoztat. A kotet masodik fele kozli a karpataljai magyar oktatassal kapcsolatos
dokumentumokat, négy részre tagolva. Az elsd rész tartalmazza a KMPSZ alapitélevelét,
alapszabalyat, programjat, az 1991-ben elfogadott ukran oktatdsi torvényt és késobbi
modositdsait, kiegészitéseit. A szovetség bel-, illetve kiilfoldi allami szervekkel,
szervezetekkel folytatott levelezését, problémafelvetését a madasodik rész, regionalis
kapcsolatainak dokumentumait, valamint a magyarorszagi teljes és részképzéssel kapcsolatos
javaslatait, allasfoglalasait pedig az utolso két rész tartalmazza.

A konyv értékét a témakor sokrétli, dokumentumokkal, statisztikai adatokkal
alatdmasztott feldolgozasa adja, hidnyoland6 viszont, hogy nem tartalmaz olyan tanulmanyt,
amely a karpataljai magyar, illetve magyarorszagi oktatas részletesebb Osszehasonlitasat
elvégezte volna, amelynek segitségével az érdeklddok a karpataljai oktatasrol atfogdbb képet
alkothatnénak.

Borboly Istvan

D. Molnar Istvan: Vallasi kisebbség és kisebbségi vallas. Gorog katolikusok a régi és mai
Lengyelorszagban. Budapest, Balassi 1995. 275 p. (Res publica nostra. Kozép- és Kelet-
Europai Osszehasonlito Irodalomtudomany 6. Szerk. Bojtar Endre.)

A debreceni irodalomtorténész ismeretlen vilagot tar fel a magyar olvasd elott, a
lengyelorszagi gordg katolikusok vagy unitusok torténetét, akik egyébként zommel ukranok
¢s beloruszok voltak. A konyv csaknem fele a XX. szdzadot targyalja, hiszen az még
tulnyomorészt feldolgozatlan.

D. Molnar hat nagyobb korszakra osztja a vizsgalt id6szakot. Az elsd rész az 1596-os
breszti uniotdél 1700-ig terjed, a masodik a virdgkortol (1700-1772) Lengyelorszag els6
felosztasaig, a harmadik az orszag feldaraboldsainak iddszaka (1772-1815), a negyedik a
tartos idegen uralom kora (1815-1918), az 6tddik az jjasziileté Lengyelorszag és a masodik
vilaghabort ideje (1918-1947), az utols6 pedig a nehéz ujjasziiletésé (1947-1991), a konyv
kézirata ugyanis 1992-ben késziilt el.

A szerz6 nagyon sok tényt gytjtott 6ssze. Targyat a mindenkori Lengyelorszag teriiletén
vizsgalja, tehat a felosztasok el6tti lengyel, mai ukrajnai €s belorusz teriiletekrdl is sz6 esik, a
felosztasok idején elsOsorban a Lengyel Kirdlysagrol és Galiciardl ir. Mindig megvizsgalja az
altalanos koriilményeket (a politikai eseménytorténetre csak a legsziikségesebb esetekben
utal), az egyhdzmegyék alakuldsat, a fopapok miikddését (jo néhany portrét rajzolva roluk), a
papsag ¢és a szerzetesség helyzetét, ¢s majdnem minden fejezeten beliil van alfejezet a
miivel6désrol, az iskolak helyzetérdl, de még a szépirodalomrol is, nemcsak az ukran, hanem
az unitusokkal foglalkozo lengyel szépirodalomrol is.



Regio — Kisebbség, politika, tarsadalom 1996. 7. évf. 3.sz.

A fOpapi portrék koziil kiilonosen emlékezetes Andrej (Roman) Szeptyckié. Ukran
0s0ktdl szarmazott, de lengyel grofi csaladban sziiletett, katolikus lett, de
aztan valahogy feltdmadt érdeklédése az unid irdnt, unitus szerzetes lett, 1900-1944 kozt
pedig a lvovi egyhazmegye érseke. A két évszam kozt apokaliptikus valtozasok torténtek,
Szeptycki azonban valtozatlanul ragaszkodott eredeti tervéhez, a nyugati ¢és a keleti egyhdz
egyesitéséhez, ami persze nem sikeriilhetett.

Az 1596-o0s unio III. Zsigmond lengyel kirdly és az ortodox fépapok egyezsége volt,
amelyet az addig ortodox lakossag tilnyomo tobbsége elfogadott. Valojaban ez is egyik oka
volt annak, hogy az eredeti keleti szlav kozosségbdl az ukranok és a beloruszok kiilon
etnikumma szervezddtek, s ez alapvetden a lengyel-litvan allamhoz val6 tartozasukbol
kovetkezett. Az elsé két szdzadban az unitus vallas nemzetiségi jellege még nem volt
egyértelmii, hiszen az etnikai kiilonbségek még nem jatszottak meghatiroz6 szerepet.
Lengyelorszag felosztasai utan valtak fontossa. A beloruszok akkor mar kimaradtak, az orosz
kormanyzat 1839-ben megsziintette az unidt, az Oroszorszaghoz keriilt ukranok is
kénytelenek voltak visszatérni az ortodox hitre. Galicidban viszont az osztrak uralom alatt az
ukran nemzeti mozgalom kezdetei éppen unitus papokhoz fizédnek, kar, hogy a szerzo, a
politikatorténettdl vald idegenkedése miatt, erre nem tér ki. Az osztrak kormanyzat igyekezett
a tartomanyban a lengyeleket és az ukranokat egymas ellen kijatszani. Az ukranok nehéz
helyzetben voltak. Igaz, also- és kozépfoku iskolékrol a kormanyzat gondoskodott, Lvovban,
az egyetemen ukran nyelvi tanszék is miikodott. Es ekkor mar az unitusok egyenjoguak a
katolikusokkal. Régebben ez nem igy volt, a lengyel-litvan dllamban az uni6 egyik hajtoereje
éppen az, hogy az unitus egyhaz ¢és papjai egyenjoguak legyenek, ezt azonban a lengyel
korményzat nem valdsitotta meg, az unitus fépapok nem keriilhettek be a szenatusba, a szejm
fels6hazaba.

A konyv idénként emliti a délkeleten €16 lemkokat, akik ukranoknak szamitottak, de
mégis kiilon apostoli adminisztraturat engedélyezett szdmukra a papa 1934-ben; valamiféle
nemzeti ¢bredés éppen az utdbbi évtizedekben megy végbe koriikben.

Az unitusok helyzete az elso lengyel koztarsasagban mar csak azért is nehéz volt, hiszen
1917-21 kozt kisérlet tortént 6nalld ukran allam létrehozasara, Kelet-Galicidban komoly
lengyel-ukran harcok folytak. Ezért volt a lengyelek korében ukranellenesség, odaig menden,
hogy 1944 utén a lengyel allamteriileten beliil maradt ukranokat az Gjonnan szerzett nyugati
terlileteken szortak szét, egészen kis csoportokban, a lemkodkat is, akik azéta részben
visszatértek eredeti telepiiléseikre. Az unitus egyhaz csak 1989 utén térhetett magéhoz, 1990-
ben 43 pap ¢és két szerzetes latta el a hiveket. Templomaikat nehezen kapjak vissza, ezért
sokan katolikus templomba jarnak, s igy ellengyelesednek. Az unitusok azonban &ltalaban
ukrannak valljak magukat, lengyel unitus gyakorlatilag nincs. Krakkdban a nyolcvanas évek
végén hoztak 1étre ukran tanszéket, addig lektoratus miikodott.

Zarsz6 helyett a szerzé Osszeveti a lengyelorszagi unitus egyhdz helyzetét a
magyarorszagival. Sok analogia adodik, elsésorban az, hogy az unitusok zome paraszt, és
hogy annyi viszontagsag utan egyhazuk fennmaradt. Nem lett bel6le lengyel vallds, de ndlunk
a természetes asszimilacid révén magyar lett.

A kotet végén talalhaté a felhasznalt irodalom jegyzéke, amely a jegyzetekben is
szerepel. A szerzd levéltari anyagot természetesen nem tudott feltdrni, de beszélgetéseket
folytatott az unitus egyhdz mai vezetdivel, vagy legaldbbis levélbeli érintkezésbe kertilt
veliik, igy a legtijabb évtizedek vonatkozasdban potolni tudta a levéltari anyag hianyat. A
felhasznalt irodalom is rendkiviil terjedelmes. A névmutato el6tt megtalalhaté a kinevezett
unitus fOpapok jegyzéke egyhdzmegy€k szerint, azon beliil idérendben. A névmutatdban is,
mint a szovegben a szerzd altaldban a lengyel helyesirast alkalmazza, de atirt ukran
névformak is szerepelnek utalasként. A kotet végén négy térkép meg rovid angol
Osszefoglalas talalhat6, ami példamutatd mai sziikds kiadasi viszonyaink kozott.
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A szerz0 tehat teljes és nagyon jo attekintést adott a lengyelorszagi unitusok torténetérol.
Nem rajta mulik, hogy ez 1956 ¢és 1992 kozt nagyon valtozo teriileteket takar.
Egyhaztorténetet irt, ami ugyancsak erénye, hiszen ez a stadium csak az utdbbi években
kapott ldbra. Es az egyhaztorténet mellett az ukranok fejlédésérél is kapunk képet. Szakmai
szempontbol alig néhany tollhiba akad, ezeket is csak egy esetleges masodik kiadas
érdekében vetjiik fel: Sobieski Janos nem visszafoglalta Bécset a torokoktol, hanem csak
felmentette az ostrom aldl (45. o.); a karlovaci békét a magyar szakirodalom karlocainak
szokta nevezni (46. 0.); Maria Terézia nem volt csdszarnd, csak csaszarné (69. o.); 1. és II.
Lipot pedig nem volt osztrak csdszar (259. o.), hanem német-romai, hiszen osztrak csaszarsag
csak 1804 ota létezik; Pauldi Szent Vince (166. 0.) magyarul Paulai alakban szerepel. Nem
tudunk egyetérteni azzal a felfogassal, hogy magyar allamrol csak 1918 ota lehet beszélni,
ebben a kurucos allasfoglalasaban valoszintileg mas torténészek sem kovetnék a szerzot.

Mindezek azonban csak aprd hibdk, nem érintik a 1ényeget, hogy D. Molnar Istvan, mint
bevezetoben jeleztiik, a magyar torténészek szamdara eddig ismeretlen teriiletet tart fel.
Nagyon jo, hogy ezt megtette.

Niederhauser Emil

Jean-Pierre Liégeois-Nicolae Gheorghe: Roma-Gypsies: A European Minority. London,
Minority Rights Group 1995. 38 p. (MNG International Reports 95/4.)

A Kisebbségjogi Csoport (Minority Rights Group) eldszor 1973-ban adott kiadvanyaban
helyzetjelentést Eurdpa ciganysagardl. Annak akkor - és azt kovetden tobb kiadasnal: példaul
1975, 1980, 1987 - Grattan Puxon volt a szerzdje, aki 1963 6ta a ,,Romani” nemzeti
mozgalom egyik jelentds aktivistajanak szamitott. Az 1995-6s kotetet mar nem 6 irta, hanem
Jean-Pierre Liégeois, a parizsi René Descartes Egyetem Ciganykutaté Kézpontjanak (Centre
de Recherches Tsiganes) az igazgatdja, Nicolae Gheorghe cigdnyszociologussal kozdsen.
Mindkettejiik munkassdga a cigdnytanulmanyoknak ahhoz az iranyzathoz tartozik, amely
egyfajta alkalmazott, egyben joval elkotelezettebb, politizaldé forméat mutat. Munkéssaguk
legfobb célja a cigany csoportok politikai emancipacidja.

A kotet 1ényegében négy fOkérdést targyal: a torténelmi és szocialpolitikai ,,kontextust™;

a jelenlegi helyzet néhany aspektusar a ciganysagnak a politika szférajaban valé megjelenésér
¢s végll a cigany kultara ,,megerdsodését”.
Az elsd rész elnagyolt torténeti attekintését a ,tagadds politikdjanak” szemléletes,
jellegzetesen liégeois-i tipologidja ellenstlyozza. Ellentétben példaul az angol Thomas
Actonnal - aki szerint a ciganyok torténelme inkabb ciklikus -, a szerzok azt allitjak, hogy e
népcsoportot a tobbségi tarsadalom mindig, Eurdpaba érkezésiiktdl a néaci halaltadborokig, de
még napjainkban is, kirekesztéssel sujtja. Ilyen a beolvasztas kényszere - melynek
legszélsOségesebb példaja a romaniai rabszolgasag (9. o0.) - éppugy, mint az asszimilacio.
Igaz ugyan, hogy az utdébbi humdanusabbnak tlinik, mégsem szamol az sem a ciganyok
,szociokulturalis realitasaival”, mert a technikai kérdésként valé megkdzelités valdjaban
egyetlen célt szolgalt: a mindenre kiterjedd szabalyozast (10. o.). A szerzok a 600 éves
elnyomatds linedris torténetének végén (a 90-es években) a ,kedvezd politikai lehetdségek™
reményét csillantjak fol: a tarsadalmi integraciot. Bar ez sem nehézségek nélkiil valo, hiszen
ez az asszimilacio felé tett elsd 1épés is lehet. Alapvetd kérdés, hogy vajon tekintettel van-e
az a cigany identitasra (kultira, nyelv, €letstilus); és ha igen, akkor ezt hogyan teszi (10. o.).

A masodik rész az 1994-es, varsoéi Eurdpai Biztonsagi és Egyiittmitkddési Konferenciara
késziilt jelentések Osszefoglaldsaval kezdddik. A jelentések - a visszautasitas és az
igazsagszolgaltatasbeli hianyossdgok mellett - négy alapvetd teriileten latnak leszakadast a
tobbségi tarsadalomtol: a foglalkoztatdsban, az egészségligyben, az oktatdsban és a
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lakéaskoriilményekben (Magyarorszag esetében érdemes ezt dsszevetni az MSZMP KB 1961-
es hatarozatanak szocidlpolitikai célkitlizéseivel).

Az Eloitéletek és sztereotipiak ciml alfejezetben két figyelemre mélté megallapitast
olvashatunk Egyrészt, hogy a ,,szocialis” terminus - ,,az etnikai és/vagy kulturalis kategoria”
helyett - sztereotipia, mert valdjaban elfedi a problémak okat. Mésrészt ahol a ,,cigdnykérdés”
etnopolitikai dimenziot kap, ott mindenképpen megnd a - szavazatokért folyd - manipulacio
lehetésége (12. o.). Kar, hogy ezt a harmadik részben, az ,.etnopolitikai diskurzusrol és
gyakorlatrél” szélvan (28. 0.) mar nem emlitik, €s hogy nem fejtik ki annak veszélyességét,
ha ezt allami szintre emelik (ellentétes véleményként lasd példdul Gombar Csaba: Vilag
etnikumai, szeparalodjatok! 1996)!

Ezt kovetden a ciganyokkal szembeni erdszak litdnidja helyett egy konkrét, romaniai eset
ismertetése kovetkezik, amely 1995 januarjaban Bukaresttdl 23 kilométerre, Bacsuban
tortént. A cigdny és nem cigany lakossag ilyen heves Osszetlizése (hazfelgyujtas) és annak
alakulasa kisértetiesen hasonlod vonasokat mutat az 1992-es kétegyhazi eseményekkel (lasd ez
utdbbirdl példaul Szuhay irdsat a Regio 1993/4. szamaban). Roméniaban egyébként 1989 ota
30 ehhez hasonl6 eset tortént (14. o.).

Kiilon alfejezetek targyaljak a migraciot, amelynek okai kiilonbozbek lehetnek (példaul
gazdasagi, tarsadalmi gondok vagy a politikai gyakorlat eldli menekiilés). Annak ellenére
azonban, hogy éltaldban a legkiilonfélébb csoportokrol és eltérd élethelyzetekrdl van sz, ugy
tlinik, hogy a ciganyok ,,90-es években torténd exodusa” minden esetben ,reaktivizalja a
ciganyellenes politikat” (19. o.); (v0. Reimer Gronemeyer és Georgia A. Rakelmann irasat a
Magyar Lettre International 1996. évi 21-es szamaban).

A harmadik rész hidnyossagait mar emlitettem, most pozitivumait hangsulyozndm:
modszeres felsorolasat ¢és bemutatasat kapjuk itt a cigdnypolitika torténetében pozitiv
szerepet jatszo nemzetkozi szervezeteknek. Egyrészt az Eurdpai Uniétol az Eurdpa Tandcson
at az Europai Biztonsagi és Egyiittmiikodési Szervezetig. Masrészt a ,,gomba modra
szaporodo” (26. o0.) cigany szervezetek koziil kiemelve a Nemzetkézi Ciganyszovetség
torténetét (1967; 1971: London; 1978: Genf; 1981: Gottingen; 1990: Serock).

Liégeois és Gheorghe tidvozlendonek tartja az Eurdopai Unid 1989. majus 22-i azon
megfogalmazasat, amely a cigany kultarat az Europai Orokség részének és védelemre
szorulonak nyilvéanitotta, és fennmaraddsanak reményét az oktataspolititika valtozasaban latja
(lasd negyedik rész). Szerintiik a jovo kulcsa a ,cigany identitds megdrzésével torténd
iskolaztatasban™ rejlik, olyanéban tehat, amely tekintettel van a gazdasagi flexibilitasra, és a
foldrajzi mobilitasra éppen ugy, ahogy a jellegzetes csaladi oktatdasra és kozosségi
életstilusra is (31. 0.).

Am a szerzk, annak ellenére, hogy hisznek egy ,minden részletkérdés folott allo
mechanizmusban”, egy sajatos kulturélis stilus meglétében, mindenekel6tt a cigdny kultira
,,sokféleségére” és ,,gazdagsagara” probaljak meg felhivni a figyelmet.

Maga a ,,cigany” kategoria is valdjaban kiilonféle etnikai csoportokat jelol (vo. 6. 28. o.).
Innen a kotet cimének ,,Roma-Cigany” irdsmodja, elébbi a cigany politikai mozgalmak
eredményeképpen leglijabban haszndlatos Onelnevezés (vo. 6. o0.). Ami itt egyediil
kifogasolhato, az az ,,egy europai kisebbség” cimkéje. Ez ugyanis egyfeldl érthetdé - mar
1973-ban is érthetd volt (akkor az ,,Eurdpa ciganyai” kifejezés szerepelt) -: a cigdnyok éppen
ugy europaiak, Eurépahoz tartoznak, mint e kontinens valamennyi népe. Masfeldl azonban
elfedi azt a tényt, hogy a ciganysagnak vannak csoportjaik a Kozel-Keleten csakigy, mint
Eszak-Afrikaban, Eszak- és Dél-Amerikaban, Ausztralidban vagy éppen Uj-Zélandon. Ez
azonban csak apro szépséghiba.

Pronai Csaba
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Hortis, Samuel Augustini ab: O dneSnom stave, svlastnych mravoch a spdsobe zivota, ako aj
o ostatnych vlastnostiach a danostiach Cigadnov v Uhorsku. Cigani v Uhorsku. Bratislava
Stadio dd, 1995. 203 p.

A szepesi evangélikus lelkipasztor és tanar munkaja eredetileg németiil jelent meg a
Kaiserlich-koniglich allergnddigst privilegierte Anzeigen aus sdimmtlichen kaiserl. konigl.
Erbldndern cimii folyoiratban 1775-76 soran (ezért kissé megtévesztd a konyv cimlapjan a
puszta 1775-6s évszam). Horanyi Elek és a mindenre kiterjedd figyelmii Szinnyei Jozsef mar
rég jelezte ezt a munkat, sokan idéztek is beldle késébb, de tobbnyire névteleniil idéztek,
mivel a szerzd csupan az utolso, 39. folytatas végén tiintetett fel egy abH szignot. A szlovak
néprajztudomany jeles szakértdje, Viera Urbancova vette el6 most ezt a munkat, leforditotta
szlovakra, bevezetdt is irt hozza; utészéval pedig Emilia Horvathova latta el, amelyben a
ciganykérdés szakirodalmarol ad révid attekintést.

Samuel Augustini ab Hortis (1729-1792) a kor ismert mineralégusa és botanikusa volt.
Nagyatyja, II. Ferdinand udvari kertésze kapta nemességét és ab Hortis elonevét kiralyatol.
Augustini munkajaban Maria Terézia ciganyligyi elképzeléseit, a ciganyok asszimilalasanak
sziikségességét igyekezett alatdmasztani sok érdekes adattal. A kiralynd az asszimilacio révén
akart a ciganyokbol hasznos allampolgéarokat faragni. Augustini teljes mértékben a magaéva
tette ezt a felfogast, eldszava szerint azért is irta meg munkdjat, hogy a cigdnysagnak
beolvadas utdn nyoma maradjon.

A folytatasos munkaban Augustini foglalkozik a ciganyok elnevezésével, eredetével,
indiai szarmazasukat azonban csak valdszintinek tartotta. Ir a ciganyok koreiben szokasos
helytelen nevelési elvekrdl (Maria Terézia ugyanis el akarta venni a gyerekeket a sziileiktol,
hogy helyesen nevelkedjenek), étkezési szokdsaikrdl, Oltozetiikrdl, lakasviszonyaikrol,
haztartasukrol, allattartasukrol, kézmivesipari foglalatossagaikrol, kiilsejiikrdl (szépnek tartja
Oket), kolerikus természetiikrol. Kiilon fejezeteket szentel jo természetes adottsagaiknak,
kiemeli zenei tehetségiiket, de azt is megemliti, hogy sok egyéb foglalkozashoz is értenek.
Hirszerzéként nagyon jol lehet Oket hasznositani haboruban. Valldsukban a kornyezethez
igazodnak, valdjaban azonban démonokban hisznek. Nyelviikkel is foglalkozik, k6zol is 50
jol kivélasztott fonevet és 20 szamnevet. (Az ,,ember" jelentésli manusz és a pénzt jelentd
lové jol ismert a mai magyar szlengbdl.) Végiil még egyszer 0sszegzi {6 jellemvonasaikat, és
javaslatot tesz ezek hasznositdsara.

Mint lathaté, Augustini a Habsburg Birodalom-beli mérsékelt, német ihletést
felvilagosodas tipikus képviseldje. Felvilagosult johiszemiiséggel tartja redlisnak a ciganyok
asszimilalhatosagat, hiszen ez az 6 szemében egyszerlien magasabb életformara emelésiiket
jelenti. Az etnikai szempont itt még nem jatszik szerepet. (A XX. szazadi fogalmak szerinti
teljes asszimilacié szinte a kannibalizmus hatarait surolja.) Urbancova a ciganyok
lélekszamat 18-20 ezerre becsiili az ekkori Szlovédkidban, néhany varmegye - ugyancsak
becsiilt - adatai alapjan. Ennyi ember beolvasztasa a felvilagosodas optimista légkorében nem
tlinhetett lehetetlennek.

Urbancova a szokdstol eltérden a magyar csaladneveket magyar formaban kozli, de az
Anzeigent alapitd Tersztyanszky Ddéniel néala természetesen Trstiansky, fiiggetleniil attol,
hogyan irta 6 maga a nevét, hiszen vegyes szlovak-német csaladbdl szarmazott. Urbancova
egyébként kétségtelen megértése a hungarus jelenség irant itt véget ér. Pedig a szlovak
cimben Uhorskoét ir, ami a torténeti Magyarorszagot jelenti. Hivatkozik arra, hogy az ismert
német indologus, H. M. G. Grellmann 1787-ben megjelent konyvében sokat hasznosit
Augustini munkajabol. Hozza kell ehhez tenni, hogy ez a géttingai kiadds a masodik, az
1783-as elsd még nem idézte az Anzeigent.
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Horvathova az Utoszoban felsorolja a ciganyok eredetére vonatkozo korabbi
elképzeléseket 1is: egyiptomi szdrmazasuk legenddjat maguk terjesztették el, ebben
valoésziniileg a Moreai-félszigeten 1€vé Gypte-hegyrdl van sz6. Elsddleges onelnevezésiik
valoszinlileg a manusa, vagyis ember volt, s ez sok népnél megtaldlhatdo 6si Onelnevezési
mod. A4 rom, roma, Horvathova szerint, csak a ciganyok egy részének a neve. Felsorolja a
kozépkori nyugat-eurdpai megjelenés ismert adatait is. Els6 eurdpai emlitésiik mintegy 1100
koriilre tehetd, az Athosz-hegyen van roluk feljegyzés. Zsigmond kiralytol valoszintileg tobb
oltalomlevelet is kaptak.

A szdveghez nem artott volna jegyzeteket flizni, utalva, tobbek kozott, az 1763-1771
kozott kiadott rendeletekre. Egyébként a cigany nyelv elsd érdemes kutatdja nem Stephan
Vali (itt megint érvényesiil a mai szlovak néviras), hanem
Vialyi Istvan. Székely Samuel nevét viszont helyesen kozli a konyv, de elénevét tévesen
Doboénak irja, holott Dobai (Doba helynév utan). Erdemes lett volna az eredeti munka pontos
bibliografiai adatait is megadni, az 1775-76-0s évfolyam megjelolés tal altalanos.

A konyv kétnyelvii kiadvany, mert nemcsak Augustini eredeti szovegét kozli, hanem a
Bevezetd ¢és az Utdszd német forditasat is. Kar, hogy kiilondsen az utdbbiban nagyon sok a
hiba, tobbnyire egyszerli nyomdahiba. A konyvet mai szlovakiai ciganyportrékkal
illusztraltak. A kotet valoszinlileg szélesebb kozonség szamara késziilt, ezért kevés a
filologiai akribia. De igy is érdemes volt kiadni mint a felvildgosodds egyik Habsburg
Birodalom-beli péld4jat. Nyilvan a mai szlovakiai helyzet elézményeinek magyarazataul is
szantak.

Niederhauser Emil - Soos Istvan

Jaszi, Oscar: Homage to Danubia. Ed.: Litvan Gyorgy. Boston Way-London, Rowman and
Littlefield Publ., Inc. 1995. 213 p.

A harom részbdl alld tanulmanygyljteményt Jaszi leghliségesebb és legjobb szakértdje,
Litvan Gyorgy allitotta Ossze, és az ¢ tanulmanya vezeti be. A kotet az anyag
megszerkesztése €s kiadoi leaddsa utan kilenc évvel jelent meg, igy mind a tanulmany, mind
pedig a valogatas a Jaszi ¢életmiivében kulcsszerepet jatszo nagy kérdések bemutatdsaval
egyszersmind azt is dokumentdlja, miért Ilehetett a szdzadeld magyar polgari
radikalizmusanak vezéralakja a nyolcvanas évek ellenzéki magyar gondolkodasanak egyik
tajékozodasi pontja .

Litvan Gyorgy pontos képet ad arrol, milyen filozofiai megfontoldsok és politikai
¢lmények alakitottdk Jaszi demokraciaképét, milyen tényezék formaltdk Duna-volgyi
patriotizmusat, és milyen okai voltak annak, hogy sok mas elvbaratjatol eltéréen Jaszi
mindvégig kovetkezetes antimarxista maradt.

Az elsd rész A szabadsag napjainkban cimet viseli, benne az eurdpai marxizmus
valsagarol szolo és a Tolsztoj vagy Lenin? cimll Jaszi-tanulmanyokkal. A mésodik rész cime:
A vilagbéke és a foderalizmus, a harmadiké pedig Koziigyek és maganiigyek. A kotetbe sorolt
irasok a bevezetd tanulmany Osszegz0 megallapitasaival 6sszhangban kétségkiviil sok tjat
mondhatnak az angol nyelvii olvasdknak a két vilaghaboru kozti Kelet-Kozép-Eurdparol. Az
1918-1920. évi fordulat utan emigracioba kényszeriilt magyar polgéri progresszi6 alighanem
a vilaghaboru utani atalakulas legnagyobb vesztesei kozé tartozott, hiszen nem csupan a
térség demokratikus atalakuldsaba, a nemzeti €s szocialis kérdés igazsagos megoldhatosagaba
vetett hite rendiilt meg, hanem meg kellett élnie a torténeti Magyarorszag felbomlasat is,
pedig a torténeti magyar allamalakulatban Jaszi hasonld gazdasagi, kulturdlis és torténeti
értekek felhalmozodasat latta, mint a nyugat-eurdpai nagy allamalakulatokban.
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A nemzeti eszme ellendllhatatlansagarél 1925-ben késziilt és kéziratban maradt
tanulmanyaban (The Irresistibility of the national idea, 23-29.) a két vilaghabort kozti
koztes-eurdpai kisebbségpolitikai tapasztalatokat attekintve Jaszi arra a kdvetkeztetésre jutott,
hogy csakis a minél teljesebb nemzeti-kisebbségi Onigazgatas, onkormanyzatisag lesz képes
feloldani a térség etnikai konfliktusait, s mindehhez természetesen a nemzeti szempontbdl
semleges vagy igazsagos allamok kialakitasat tekintette még elengedhetetlen feltételnek.

A  masodik vilaghaborat kovetéen Europat kettészeld vasfiiggony tragikus
kovetkezményeit Jaszi az els6k kozt ismerte fel, annal is inkdbb, mert hiszen a vilaghaborut
lezar6 békefolyamattdl 6 egészen mas végkifejletet remélt. A Mindszenty-perben hozott
egyik, a kotetben ugyancsak szerepld 1950. évi eldadasaban a magyar, lengyel €s csehszlovak
tradiciokban és nyugati tapasztalatokban, kapcsolatokban latta a demokratikus hagyoméanyok
folytonossaganak egyediili biztositékat.

A tobbségiikben 1d6kézben magyarul mar megjelent irdsok fontos forrdsai lehetnek a
kozép-eurdpai torténelem dilemmai irdnt érdeklddd angol nyelvii olvasdknak, akiknek
tajékozodasat John D. Lewis és Borsody Istvan Jaszi-méltatasa, illetve egy valogatott Jaszi-
bibliografia segiti a konyv végén.

Szarka LaszIo



