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WOLF LEPENIES
Onkritikus moder nség

Uj eszményképek a kultiréak kapcsolataban

A francia forradalom jubileumi éve, 1989 a csoddk datuma marad az eurdpai
torténelemben. Kétértelmii volt az az esztendd. A nyugati piacgazdasidgok diadalt iiltek, és
gyOzelmiik pillanatdban nem tudtdk, hogy rég elérkezett mar a nagy kétkedés idészaka. A
kommunizmus legy6zése utan hianyzott az olyan politikus, mint amilyen Odilon Barrot
kormanyanak a kiiliigyminisztere volt, aki 150 évvel ezel6tt igy irt: ,,Diadalmaskodtunk,
mindazonaltal én tisztdban voltam azzal, hogy most jon csak a neheze. [...] Ameddig veszély
fenyeget, egyediil ellenségeinkkel allunk szemben, és gydzelmet aratunk; d&m a gydzelem
utdn egyszeriben Onmagunkkal keriilink szembe, a sajat lagysagunkkal, a sajat
biiszkeségiinkkel és azzal a csalfa bizonyossaggal, amelyet a gySzelem hoz magéaval. Es
legvégiil aztan mégiscsak elbukunk.”’ Az idézett kiiliigyminiszter neve Alexis de Tocqueville
volt.

A kommunizmus bukdsit és ennek lehetséges kovetkezményeit a Nyugat nem
utolsdsorban azért becsiilte fel tévesen, mert nem volt kelld betekintése esemény és struktira
Osszefiiggésébe. Engedte, hogy az események strukturarombold ereje messze kihatd téves
kovetkeztetések levonasara és elsietett, a vagyak birodalmaba tartozd elképzelések
megalkotdsara ragadja. A struktarat megoérz0 erdérél viszont, amelyet az események
ugyszintén kifejthetnek, minden jel szerint, keveset tudtunk. Csaloka magabiztossagunkban a
Kelet valtozasait az eseménytorténet rovid 1€legzetii perspektivajaban értelmeztiik, mikdzben
a magunk intellektudlis restségét a hosszuéletliség érinthetetlen méltosagaval ruhdztuk fel. A
nyugati modernség atfogta a vilagot.

Ennek a diadalmassagnak megfelelt egy filozofia, amely nemcsak a nyugati demokrécia
politikai, hanem kulturalis 6nképét is altalanos érvényli eszménnyé emelte. E filozofidra
ranyomta bélyegét az a felvildgosito elképzelés, amely szerint a torténelem elérehaladtaval az
emberek egyre erdsebben hajlanak talhaladott viselkedési beallitottsaguk és partikuléris
identitasuk feladasara, hogy egyetlen civilizacioban egyesiiljenek, amelyben az egyiittélést az
értelem iranyitotta erkodlcsiség hatarozza meg. Most, minddssze hat esztendével 1989 diadala
utan, eljott a kérddjelek ideje.

Az alapvetd problémdk azonban, amelyekkel az ipari tarsadalmaknak szembe kell
néznilik, nem kozéptavuak. Hosszu tdva gondok ezek, amelyek aligha oldhatok meg
mélyrehatdé mentalis szemléletvaltas nélkiil. Az eurdpaiak nem lesznek képesek megfelelni a
posztkommunista korszak kihivasainak, ha a régi mddon cselekednek, és ragaszkodnak
megszokott gondolkodasmddjukhoz. A latvanyos események mogott kezdjik felismerni
Francis Bacon altal ,,wheeles of custome”-nak nevezett mentalis strukturdink restségét. A
vilagtarsadalomban kénytelenek lesziink megtanulni, hogy rugalmasabban viszonyuljunk
sajat kulturalis onképiinkhoz, anélkiil, hogy feladnank identitdsunkat. Az egyes térvényhozasi
¢s valasztasi ciklusok szakaszhatarain tulmend, hosszabb tavi politikdra van sziikség, a
mentalitisok politikajara.®

A vilagméretli migracios mozgasok ra fognak benniinket kényszeriteni - Németorszagban
is, ahol még mindig behunyjuk szemiinket azon tény el6tt, hogy hazank régoéta a bevandorlok
orszaga -, hogy megtanuljuk pluralizélni az idegen kultirdk eszményképeit, mert csak igy
teremthetjiilk meg az eldfeltételeit annak, hogy tarsadalmunk mindennapjaiba hatékonyan
integralddhassanak. A  dramai demografiai  valtozasok megujitd  tarsadalomjogi
szabalyozasokat kényszeritenek ki, mindenekeldtt azonban a generaciok kozotti igazsagossag
uj formait igénylik, amelyek tarsadalmunk gyors eloregedésének tényébdl végre levonjak a
régota esedékes kovetkeztetéseket.” Tekintettel az alap-munkanélkiiliségre, amely nemcsak a
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recessziok, hanem a fellendiilések idején is egyre nd, fel kell tenniink a kérdést: a
hagyomanyos keresdomunka marad-e az ipari tarsadalom értékmagja, avagy el tudjuk
képzelni, hogy a munka ,értéktelenithetd”, s ezaltal a munkanélkiiliség elveszitheti dramai
jellegét?* A szegénységi hatarok elérenyomuldsa okozta ddbbenetiinkben meg kell talalnunk
az eszkozoket ahhoz, hogy elejét vegyiik tarsadalmunk Gjrafeudalizalédasanak’, amelyben a
valsagtol megkimélt ¢és a valsag stjtotta szektorok egymastol egyre tavolabb alakulnak ki.
Végezetill tarsadalmunk 6koldgiai atalakitasa aligha valosithatdo meg széles lakossagi rétegek
beallitottsaganak és viselkedésének jelentds megvaltozasa nélkiil, s ez 1j mobilitasi mintak
kialakulasahoz és egyiittéléstink megujult ethoszdhoz vezet.

Onkritika és a moder nség meghatar ozasa

A modernséget foként négy folyamat jellemzi: vilagiasodés, tudomanyosodas, iparosodas
¢s demokratizalodas. E folyamatok eltérd sebességgel és helyi jellemzokkel rendelkeznek;
ugyanakkor keresztezik és vilagszerte kolcsondsen befolydsoljak egymast. Amennyiben a
modernséget e folyamatok eredményeként definidljuk, lathatéva valik, hogy éppen
forduloponthoz érkeztiink. Ha a tudomdnyok altal produkalt felismerés mennyiséget tobbé
nem tekintjiik a koriilményektdl fiiggetleniil gazdagoddsnak, hanem lehetséges fenyegetést
latunk benne; ha a hagyoméanyos keresdmunka fokoz6d6 csokkenése révén a munka
tarsadalmanak értékmagja felpuhul; ha a részvétel és a részesség nem lesz tobbé politikai
tartozkodok demokracidja valik; s végil ha szdzadunk nagy vildgi valldsainak, a
sztalinizmusnak és a fasizmusnak a rémtettei azt valoszinisitik, hogy Isten bosszajarél van
sz0- akkor valojaban orientacios valsagot ¢link meg, amely gazdasagi ¢és tarsadalmi
cselekvésiink valamennyi eszményképét érinti.

Hogy ez a valsag pontosan miben all, nem vilagos. Példanak okaért vitathatd, hogy
napjainkban valoban eltlindben van-e a hit, avagy csupdn a hivatalos egyhdzi intézmények
vonzereje csOkken, a lathatatlan egyhazé viszont ndvekszik. Diagnosztizalhatjuk a
tudomanyos rendszer orientacids teljesitményének csokkenését, egyszersmind ramutathatunk
azokra az alternativ felismerési formakra, amelyek egyre nagyobb mértékben iranyitjak
cselekvéseinket. A partok okozta ndvekvd bossziisaggal szembedllithatjuk a szabadon lebegd
politikai mobilizalds anarchista 6romét. A hagyomanyos keresOmunka szerepvesztését is
feldolgozhatjuk, hiszen a munka, els6sorban a szolgaltato szektorban, mind jobban
projektként szervezddik, rugalmassé valik, és némelykor a tradicionalis miivészi produkcio
vonasait Olti. Roviden szolva: minden katasztréfa-szcendriummal egy kompenzacios
forgatokonyvet allithatunk szembe.

Az mindenképpen vitathatatlan, hogy a modernség eme valtozésai kiilondsképpen érintik
az europai ontudatot: Barmiképpen értékeljilk ugyanis a nevezett négy folyamat aktualis
kovetkezményeit, az bizonyos, hogy e folyamatok Eurdépabdl erednek. A modernség eurdpai
terv, anndl is inkabb, mivel a kés6 19. szazadig - Jacob Burckhardt szavaival - Amerika kiilsd
Europaként foghato fel. Nem azért, mert a modernizdcids folyamatok kovetkezményei
Europat kiilonos mértékben érintik, hanem azon okndl fogva befolyasoljak e folyamatok
mindenekeldtt Eurdpa kulturdlis 6ntudatat, hogy a mi 6reg kontinensiinkon sziilettek. Amikor
az europaiak a modernség valsagarol beszélnek, akkor - eltérden példaul az azsiaiaktol - sajat
id6szert strukturalis problémai elvileg 6sszevethetdek a Nyugatéival; 6sszehasonlithatatlanul
siirgetObb viszont a szellemi atértékelés kényszere, amellyel ma az eurdpai tarsadalmak
szembenéznek.

Hibat kovetnénk el, ha éppen a nyugati tarsadalmakat vadolnank azzal, hogy képtelenek a
revizidra. Az Gsszes nyugati tarsadalmak sokkal inkabb az onreflexi6 és az Onkritika iranti
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hajlamukkal tlinnek ki, a ,,repli sur soi”-val, amelynek fennmaradasaban Jacques Delors az
egyesiilt Europaba vezetd uton emelkedd legnagyobb akadalyt latta®. Sem az elbizakodottsag,
sem az Onkritika nem jellegzetesen eurdpai vonds. A kettd allando valtakozdsa az, ami
jellegzetesen europai.

Az ,0nkritika” csaloka kifejezés, jelentéscsapddit a kommunista nyelvhasznalatban
befutott karrierje értette meg veliink. A szd szerénynek tlinik, de konnyen atcsaphat
elbizakodottsagba, amint a kritika kifelé elhatarolédik, és az En eléjogaként értelmezddik. Az
eurdpai Onkritikaban van némi Ontetszelgés, mert hatékore hatdrait Eurdépa mindenkor
onmaga jeldlte ki, maguk az eurdpaiak allapitottdk meg, milyen messzire akarnak menni a
vilag eurépaizalasiban. Eppen azért, mert az onemésztés retorikajanak dacara az Eurdpan
kiviili kritikdval szemben messzemenden immunissd valtak, az eurdpai tarsadalmak oktatd
kultardk maradtak. Jovdjiik nem utolsodsorban attol fiigg, mennyire lesznek képesek és készek
elsajatitd kultarakka valni.

A Nyugat fundamentalizmusa

crer

lattak, megfogalmazta, mit jelent az ,,eurdpaizalas”: ,,Ordonner a des fins européennes le
reste du monde.”” A politikai és gazdasagi stratégiahoz, amely eurépai céloknak akarta
alavetni a viladgot, a kulturdlis dominanciara torekvés is hozzatartozott. Ez a dominancia ma
gyengiilében van, és ez nem csupan szellemi téren elszenvedett vereség. Karl Marxnak igaza
volt, amikor arrdl beszElt, hogy a vilagtorténelemben eleddig valamennyi eszme nevetségessé
valt, ha azt hitte, hogy érdekhez kotddés nélkiil elterjedhet. Ma csokkennek Eurdpa termelési
elonyei, s ennek kovetkeztében, a kiils6 szellemi eszmerendszerek hattere elott
elhalvanyulnak az eurdpai eszmék is. A gazdasag novekvé nemzetkdzi dsszefonddasara tett
csititd utalasok aligha nyugtathatnak meg: az autégyartasban még mindig kdénnyebb
szinkretizmust elérni, mint a vilagnézetek terén.

A terjeszkedd Eurdpa gazdasagi és kulturdlis piacokra egyarant szamitott, de valojaban
termeldhelyeket kapott. A gazdasagban, akarcsak szellemi téren, ndvekszik az Eurdpan
kiviiliek versenyképessége. Igy aztan néhany software-gyartd, aki mar nem tud 1épést tartani
az indiai programozokkal, végre komolyan veheti Descartes-ot, ezt a rafinalt demokratat, aki
mar az ipari tarsadalmat megel6z6 korban kijelentette, hogy a jozan €sz eloszlasa a vilagon a
legegyenletesebb. Eurdpa volt a modernizécié élharcosa; most azonban fenndll annak
veszélye, hogy kovetévé valik. A politikai és ideologiai biinbakkeresés egyforman folosleges,
mivel a modernség elbizakodottsdga mélyen gyokerezd, valamennyi filozofiai iskola altal
gyakorolt eurdpai ideologia. Marx is makacsul kitartott amellett, hogy az onfelbomlas a régi
eurdpai rendszerek sajatja, a nem eurdpai tarsadalmakat pedig kovetkezmények nélkiili
stagnalasba latta siillyedni.

Az efféle értékorientaciok hosszu torténelmi folyamat sordn alakultak ki, s ezért mélyen
gyokereznek. Ha megtamadjak oket, védekezésiil ideologidva valnak. Vildgosan
megmutatkozik ez abban a két jovoképben, amely 1989 o6ta makacsul jellemzi a Nyugaton
foly6 vitakat: a ,,torténelem vége” €s a ,,a kulturak haboraja” felfogasrol van szé. Offenziv és
kvietista az egyik, defenziv és ideges a masik, de mindkettd analitikusan terméketlen,
alapallitisuk pedig hamis®, raadasul odivatiak: olyanok, mint a fafaragis a szamitogépek
koraban. Ugyanakkor viszont mobilizalé erejiik van, és nem csupan az Egyesiilt Allamokban
jellemzik a ,,Foreign Affairs”-t. Nincs itt masrél szo, mint intellektudlis mezbe Oltdztetett, a
nyugati modernség veszteségei altal kivaltott, messzemenden érzelmi reakciokrol. Az elitek
alakitjdk ki Oket helytartéi pdzban, oldalrol a tomegekre pislantgatva. Masként ezt
fundamentalizmusnak nevezik.
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A modernizaci6 klasszikus elméletében a Nyugat olyan jovoképet alkotott, amelyet
nyilvanosan ma mar senki nem oszt, ¢s amelynek elavultsagara titokban sokan panaszkodnak.
A modernizacids elméletek azt fogalmaztdk meg, hogy milyen feltételek kozott és milyen
gyorsasaggal szabad masoknak olyanokka valniuk, mint amilyenek mi vagyunk. Pozitiv
olvasatban: részeként egy nemzetkézi miivelddési politikdnak, amely egész tarsadalmak
felemelkedési esélyeit fogalmazza meg. Masodik pillantdsra gy latjuk, hogy a kvazi-
modernizacié elméletérél van sz6. A nem eurdpai tarsadalmak adott feltételek kozott
behozhatnak ugyan fejlodési lemaradasukat, am ezenkdzben vildgos, hogy a Nyugatot
teljesen soha nem lehet utolérni.

A nyugati ipar és kultura veszélyeztetve érzi magat, attol tart, hogy elsésorban azsiai
versenytarsai megeldzhetik. Komoly nehézséget jelent szamara, hogy gazdasagilag
megfeleléen, azaz nem munkahelyek exportaldsaval reagaljon. Leginkabb azonban a
koncepcid hianyzik ahhoz, hogy megfelelhessiink a gazdasagi versenyt kiséré szellemi
kihivasoknak. Egyik oldalon 1¢legzetelallité intellektudlis rugalmassaggal operalunk. A
konfucianizmusra példaul hosszu idén at mint athidalhatatlan, Azsia iparosodasanak ttjaban
allo akadalyra tekintettiink, ma viszont azt kérdezziik, hogy nem éppen a konfucianizmus
tartja-e Ossze a posztmodern ipari kultardkat, amelyeknek keletkezéséhez protestans etikara
volt sziikkség. A masik oldalon - mindenekeldtt Japanra kacsingatva - valtozatlanul abban
reménykediink, hogy az ipari tarsadalom struktiraja csak felszinesen, amugy kisérletképpen
tamaszkodik az azsiai tarsadalmakra, s azok komoly belsé megrazkddasai majd levetik Oket
magukrol. A metafora tudatos valasztds eredménye: a kobei foldrengést kovetden egyes
nyugati kommentarok szemérmetlen egyértelmiiséggel reménykedtek a japan Onbecsiilés
Osszeomlasaban s a japan gazdasag ezt sziikségképpen kovetd megroppandsaban.

A gazdasagban és a kultirdban a Nyugatnak ugyanarra a kérdésre kell valaszt adnia:
nyerhet-e piacokat termelOhelyek 1étesitése nélkiil. A valasz: nem Az eurdpaiaknak be kell
latniuk tobbé nem sikeriil kikényszeritenilik egyfajta kulturdlissorompd-egyezményt, amely
kinyilvanitja, hogy a Nyugat a modernitds mely elemeit tartja fenn magédnak. Ebbéli
reményeink is igencsak tulzottak, s ezt az a kulturalis tulkompenzacid is mutatja; amelyet a
Nyugat tantsit minden olyan tarsadalommal szemben, amely teljes elképedésére ugy
modernizalodik, hogy nem nyugatiasodik el. Mig kordbban az idegen kultirakat
hatalomvagybol ¢s intellektualis folénybdl mereven kiilonbozdségiikkel hatdroztdk meg,
addig ma ez inkdbb szdmitd szerénységbol torténik. Az elismerés retorikdjanak azonban
napjainkban ugyanazok a kovetkezményei, mint régebben a kirekesztésének. Az idegent elvi
okokbdl idegenként definidlja, és kizarja a modernség teljes jogu részesei koziil. Ennek
kovetkezménye, hogy az érintettek tulreagadljdk a dolgot: Abbéli igyekezetiikben, hogy
bebizonyitsak, képesek csatlakozni a modernséghez, alkalmanként patetikussa valnak, s
emiatt a felvilagosodas agressziv ligynokeinek tlinnek, és ,,the last playboys of the Western
World”.

Novekszik a periféria dntudata

A Nyugat Gjraegzotizalo torekvései rendszerint félresikeriilnek. A japanolégusok ma mar
japanabbak a japanoknal. Aki pedig minden autentikus iranti joindulati &dhitatdban egy
iskolazott, keresztény hitre attérni késziil6 afrikainak azt tanacsolja; hogy maradjon inkabb hii
kihalas fenyegette torzsi hitéhez; annak ez az afrikai ma - Max Weber Protestans etikdjaval
a kezében és a kapitalizmus szellemével a fejében - hiivosen azt feleli: nem a folklér eldli
menekiilésrdl s nem a hitr6l, hanem a gazdasigi talélésrdl és a tarsadalmi lecstszas
elkeriilésérdl van szo.

Onkritikaval a Nyugat toSbbé nem teheti magat immunissa. Régéta a nem nyugati
polémia, ironia és kar0rom targya ez, s a biralok gazdasagi sulyanak novekedésével egyre
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inkdbb az irénia kerll talsulyba a polémiaval szemben. Az afrikai szerzok
megnyilvanulasaira egyelére még a polémia jellemz6, amelyet a korabbindl sokkal jobban
figyelembe kellene venniink, hogy észrevegyiik, milyen mély sebeket és elbizonytalanodast
okozott a lekezeld eurdpai magatartas a posztkolonialis idében is. A kultira gyarmatositas
aloli felszabadulasa az afrikai kontinensen, a politikailag évtizedek ota 6nallo allamokban
sem ment még végbe. Mais érezhetd, a lambarenei sokk utdhatdsaként, az Onbecsiilés
alacsony szintje, amely a demonstrativ és leereszkedd caritasra valaszképpen alakult ki. Az
afrikai ember még Albert Schweitzer szdmara is mindig csak kisdcs maradt, és a lambarenei
korhézban nyugati 6sszehasonlitisban kovetkezetesen alacsony szintii volt a higiénia.’

A Nyugat a karorom felettébb egyértelmii megnyilvanulasait tapasztalhatja Malajzidban
¢s Szingapurban, ahol élesen kommentaljak az eurdpai értékvesztést; sajat értéktudatukat
viszont annal agresszivebben hangstlyozzak.'® Frivol érzése timad a nyugatiaknak egy olyan
orszagban, mint Tajvan, ahol az dllamelndk a honi demokratikus tradiciok gazdag
elézményeit bizonygatja, amelyek allitolag mindenféle eurdpai minta nélkiil keletkeztek. A
Nyugat szamara irdnia targya, hogy egy eurdpai nyelv vilagnyelv maradt, amely ma mar a
periféria feldl ujul meg és frissiil fel.

A legrangosabb angol irodalmi dijat, a Booker Prize for Fictiont 1981-ben Salman
Rushdie kapta meg. A rakovetkezo tizenkét évben két ausztralnak, egy-egy félmaorinak, dél-
afrikainak, egy lengyel szdrmazdsu iréndnek, egy nigériainak és egy gyermekkora ota
Anglidban ¢16 japannak itélték oda. E jelenség mindennapossa valt, amelyre senki nem figyel
oda. Az angol kozonség csak akkor kapja fel a fejét, ha ,,valodi” angol kapja meg a dijat.
Egyébként pedig a ,,the Empire Writes Back™ 1ép érvénybe. Anglia szamara természetesen
elégtételiil szolgalhat, hogy valamikori gyarmatai politikailag ugyan emancipalddhattak,
nyelvileg azonban nem. Ennél is nagyobb elégedettséget valthat ki viszont a ,,bennsziildttek”
korében, hogy egykori uraikat épp ott mulhatjdk foliil, ahol kultirajuknak - valamennyi
kultiranak - a lelke van: a nyelvében. Mara kialakult egy olyan irodalom, amely nem
vezethetd vissza tobbé a jol begyakorolt nyugati olvasasi és irasi hagyoméanyokra. Uj fajtaja
ez a hatarokat atlépd ,.creative writing”’-nak, amely afféle irodalmi bevandorloként a
perifériar6l behatol a Nyugat centrumaiban; az angol-amerikai megavarosokba és az
agressziven vegyes kulturaju nemzetek folotti metropolisokba: New Yorkba, Torontdba,
Londonba. Az 0j irodalom egyetlen mondattal meghatarozhaté: Goethe ,,vilagirodalmabol”, a
Nyugatnak ebbdl az oly szelid €s baratsagos leereszkedésébol erdszakos ,,World Fiction™ lett.

Azsiaban novekvé ironiaval veszik tudomasul azokat a kisérleteket, amelyek a nyugati
értékek épiiletét alapzatdnak becementezésével vagy hozzaépitéssel igyekeznek vonzobba
tenni. Mikdzben a Nyugat azon spekuldl, hogy értékrendjének mely szegmensét cserélje ki
vagy Ujitsa meg, Keleten ezeket a szegmenseket kiilondsebb koriilményeskedés nélkiil
beillesztik egy nagyobb értékkészletbe. Ennek az értékbeli eklekticizmusnak magas foku
rugalmassag felel meg az interpretacio terén.

Ez a rugalmassag-a vallasok jol rogziilt szinkretizmusara tamaszkodva - Japanban
rendkiviil magas fejlettséget ért el. Nem okoz nehézséget a japan kulturdnak a csalddban
megalapozott kdzosségi bedllitottsagat hangstlyozni és egyszersmind nem minden biiszkeség
nélkiil azt allitani, hogy az individualizmusnak - legalabbis a ,,szolid” fajtdjanak - Japanban
megvannak a maga gydkerei, amely ezaltal megfelelé kulturalis legitimaciot nyer.!" Egyik
oldalon, a nihonjinron iskoldhoz hasonléan, hangstlyozhatjuk a japan kultura
csalhatatlansagat, mikdzben kiemeljiik miivi és konstrualt vonasait.'”> A protestans etikat
felfoghatjuk az europai szellem egyik sajatossaganak, s egyuttal megfeleljének nevezhetjiik
a IX. sz4zadi Kindban fellépett viladgi, a gazdasag fejlodését segitd aszketizmust. A nyugati
modernség mindjobban elbizonytalanod6 tagjat szédiilés fogja el, akar a mesebeli nyulat,
amelyet versenyfutdsban dallandoan legy6zott a siin. Azaz legydztek a silindk, hiszen
kozismerten ketten voltak.
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Hogy van , az iszlam” tébbes szama?

Ezzel kimondatott a kulcsfogalom: a kulturak pluralizaldsa. A nyugati modernség e téren
jelentésen lemaradt, és az alkalmazkodas terén is van behoznivaloja. A ,clash of
civilizations” rémképe nem utolsdsorban éppen azért talal sok hivére, mert az egyes szam
ruhazza fel, amely elvi jellegli idegenségben hagyja Oket, s ezaltal megkérddjelezi, hogy
képesek csatlakozni a modernizacidhoz. Kiilondsen érvényes ez az iszlamra. Azok a
kisérletek, amelyek igyekeznek egzotikussagatol megszabaditani €s historizalni ezt a vallast,
Nyugaton még mindig elkeseredett ellenallasba iitkoznek - és nem csak a politika korében. '

Ekozben legfobb ideje, hogy fogalomkdrt valtsunk, €s megtorjiik ezt a kulturat
gyarmatositd mentalitast, amely az eurdpai onértékelésben és politikaban a 19. szdzad ota
meghataroz6 szerepet jatszik. E valtds ellenzése mélyen gyokerezik. A torténeti
iszlamtanulméanyokat még Franciaorszdgban is egyre inkabb filologiai kontextusba szoritjak
be, s ezaltal semlegesitik. A koézépkori Egyiptom egyik szakértéjének példaul egyeteme
torténelemtanszékén csak latin nyelvi kurzust szabad tartania, sajat szakjat az arab nyelvek
fakultasan kell képviselnie. A muzulman Kelet torténelmének tanszékét atalakitjak a nyugati
kozépkort kutato tanszékké.'* Konkrét példakat kell megnevezniink, hogy szemléltethessiik,
milyen nagy mértékben jellemzi még mindig az etnocentrizmus a magat biiszkén a vilagra
nyitottnak vallo Nyugat vilaglatasat. Ezt a védekez6 mechanizmust, amelynek megvannak a
maga patologikus vonésai, ma okcidentizmusnak nevezziik. Ebben az Osszefiiggésben
ugyanis félrevezetd lenne eurocentrizmusrol beszélni, hiszen Eurdpanak csak egy részére,
torténelmének ¢s geografidjanak csupan egyetlen metszetére sziikitenénk le a latohatart.
Ugyanakkor nem szabad megfeledkezniink az iszlam kozépkorban a Foldkozi-tengernél
érvényesiilo hatasarol.

Eurdpa belsd torténelmében magatdl értetddd lett a kulturak és a nagy értékrendek
pluralitasa. Eurdpan kiviili kontextusban visszariadunk ettdl. A németeket még a nyelviik is
segiti ebbéli habozasukban: hogy van az iszlam tobbes szdma? Ideje lesz felismerni, hogy a
kultirdk kontaktusaban az egyes szdmhoz ragaszkodni nemcsak sulyos torténelmi ferditést,
hanem politikai diszkrimindciot is jelent. Ebben az Osszefiiggésben feltiind, hogy az iszlam
meghatarozta orszdgokban immar politikailag kihasznaljadk Eurdpa szellemtorténeti
divergencidit, és mintegy kijatsszdk egymads ellen a valldsellenes francia meg a valldsbarat
német felvilagosodast."

Mivel a nyugati modernség vezéreszméiként propagilja a meggy6zddések ¢és az
értékrendek pluralitasat, vilagossa valik, milyen motivaciobol vitatjuk mas kultardk pluralis
jellegét. Meg kivanjuk kérddjelezni ezzel, hogy képesek csatlakozni a modernséghez, vagy
legalabb a gyakorlati ellenérzést szereznénk a magunk szamara biztositani e csatlakozas
folott. Ha példaul egyszer mar magasztalnunk kell az iszlamot, akkor ezt - politikusként is -
inkabb a filologia megnyugtatd kozegében tessziik, mint a politika nyugtalanit6 médiumaban.
Ha pedig vélasztas elé keriilnénk, hogy a Nyugattol idegen és tavoli iszlam nyugati hivét
avagy a moderniszlam mozlim képviseldjét tiintessiik-e ki, akkor nem esne neheziinkre a
dontés: a tavoli és az idegen mellett dontenénk. Csalatkozunk azonban, amikor azt hissziik,
hogy ilyen alacsony aron megvasarolhato a kultarak kozotti béke.

A ,modernizaci6” hosszii idén keresztiil eurdpai privilégium volt, és az eurodpai
eléjogok kozé tartozott a nem nyugati modernségpotencial ellenérzése, illetve sajat haszonra
forditdsa. A mivészettorténet nagyszerli példat kinal erre. Az afrikai miivészet a szdzad
elején kezdett komoly befolyast gyakorolni az eurépai modernségre. E befolyas szimboluma
a Fang-maszk, amely 1905-ben egyarant lenyligbz olyan miivészeket; mint Maurice
Vlaminck, André Derain, Henri Matisse ¢és Pablo Picasso, s amelyet a modernek
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miikereskeddje, Ambroise Vollard bronzba ontet. A tobbi mar miivészettorténet, azaz a
nyugati miivészet torténete.'® A Fangmaszk ugyanis azéta sem tartozik a modernség
leltarkészletébe: a nyugati modernség csupan felhasznalta sajat megtjulasahoz. Az aktualis
muvészetpolitika emlékeztet erre az epizddra. Berlin-Dahlemban most példaul megint szét
kell szakadnia a képtarnak és az etnoldgiai mizeumnak. Az eldremutatd atmeneti allapot
ismét hagyomdnyos rutinnd valik. béget ér az europai és az Eurdpan kiviili mivészet
szimbidzisa.'” Az eurdpai miivészet onmagit iinnepli - az Eurdpan kiviil sziletett
miualkotasok, amelyek nem tobbek leletnél; visszatérnek etnografiai gettéjukba.

Sokan vallranditassal elintézik ezt az eljarast, amely leleplezi az etnikai tisztogatas
tendenciajat, ami mélyebben jellemzi nyugati tarsadalmainkat, mint azt be akarnank
magunknak vallani. Az USA-ban igy tanulsagos szambiivészkedést figyelhetiink meg azoknal
a szerzOknél, akik meg kivanjdk fosztani drdmai jelentdségétdl a tarsadalmi
konszenzusmegbomlasat és a fennalld értékrend szétesését. Ha a blindzési statisztikakban
kiilonvalasztjuk a fehéreket a feketéktdl, akkor egy egyszerre egészséges és gyogyithatatlanul
beteg tarsadalom kettés képe jon létre: 1étezik egy jo és egy rossz Amerika.'® Hasonld
tisztogatasi gyakorlat folyik egész Eurépaban, Németorszagban is.

Oktato és elsajatito kultur ak

A ,globalizalas” jelszava egy mindjobban egységesiillo vildg képét rajzolja fol.
Mikozben azonban az egyetlen vildg felszine mind egyforméabbnak hat, addig a mélyben
minden korabbinal hevesebben csapnak 6ssze a kiilonbozo életvilagok. Ezek semmiképpen
sem egységes természetliek, hanem mindig vegyes formakat alkotnak: mar csak hibrid
kultardk léteznek. Onmagaban ez a tényallas is elég ahhoz, hogy a ,.clash of civilizations”
joslata valosagtol idegennek tlinjék. Ez a préofécia politika és kultira Osszetévesztésén
alapszik. Az egykori Jugoszlaviaban nem a kulturdk s nem a vallasok csapnak Ossze, sokkal
inkabb arrol van sz6, hogy a politikai csoportok hasznaljak fel dket céljaik eléréséhez.

A hasonlé felhasznalasok lehetdségének csokkentése érdekében is a korabbiaknal
sokkal nagyobb erdfeszitéseket kell tenniink a kultardk leforditdsara. Valamennyi kultirara
érvényes, amit Claude Lévi-Strauss leszogezett: nem a hasonl6sagok hasonlitanak egymasra,
hanem a kiilonbozdségek. A vilagtarsadalomban sok mulik majd azon, hogy a kultarak kozott
mind tobb tanulokozosség alakul-e ki; és ezaltal megndnek-e az innovacios potencidlok. A
masodik vilaghdboru utdn szerzett tapasztalatainkbol tudjuk, milyen fontos szerepet jatszott
az Egyesiilt Allamok és Eurépa kozotti avagy az Eurdpan beliili kozos tanulas. 1989 utan
viszont nagy esélyek szalasztodtak el, mert - nem utolsésorban Németorszagban - a Nyugat
oktatoi orgidban tobzddott, ahelyett hogy a gazdasag és a politika uj, hallatlan kihivasaira
tekintettel, kozos tanuldsba fogott volna a Kelettel.

Hogy mindenekeldtt a tavol-keleti és a nyugati orszdgok kozott kialakulnak-e ilyen
tanulokozosségek - nyitott kérdés. Kisérleteket kell tenni ebbe az irdnyba. Egyszersmind
fokozni kell a nagy, nemzetek feletti intézményekre kifejtett-nyomast, és az eddiginél sokkal
jobban kell haszndlni a hazai tudas- és szakértoi rendszereket. A lokalis ismeretkulturdk
vilagméretli erdsitése a jovo egyik sorsdontd feladata. Ehhez meg kell vizsgalnunk és
¢lesitentink kell az eszkdzeinket. Amikor egy olyan intézmény, mint a Vilagbank, kizardlag
neoklasszicista kozgazdaszok tanacsaira tamaszkodik, nem kell csodalkoznunk, ha
kudarcokat vall az ugynevezett ,,fejlesztési politika” terén. "

Meg kell forditanunk intellektualis késztetéseink irdnyat, tovabba mas irdnyt kell adnunk
kiils6  kultarpolitikdnknak. A kultirdban még kevesebb keresnivalgja van a
merkantilizmusnak, mint a gazdasdgban. A Nyugat ipari tarsadalmainak, amelyek
hagyomanyosan oktatd tarsadalmaknak fogtadk fel magukat, elsajatitd tarsadalmakka kell
valniuk.
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A kiilsé kultarpolitikdban régota talhaladott az export primatusa, most az importorientalt
kultarpolitika erdsitése a feladat. Ekézben az a kérdés is felmeriil, hogy diplomaciai
utanpodtlasunknak nem kellene-e a jogi szabalyozasi kompetencia mellett a kordbban
szokasosnal sokkal erdsebben antropoldgiailag megalapozott értelmezési kompetenciat
szereznie. Ha idegen tarsadalmakrol és emberekrdl van szo, akkor nemcsak 6rokosen Oket
kellene kutatni, hanem mindinkabb veliikk egyiitt kellene folytatni a kutatasukat. Vilagossa
kell tenni annak az intellektudlis botrdnynak a mértékét, amely abban all, hogy
egyetemeinken tucatnyi hallgatd foglalkozik Indiaval, s jo esetben félszaz Kinaval és
Japannal, mikozben ezrek szentelik magukat a tultaplalt népek szociologidjanak és
pszicholdgiajanak.”

Orszagunkban talan kiilonleges esélyei vannak az importorientalt kultarpolitikanak.
Onhib4jabol, amelybél komoly eldnyei szarmaztak, Németorszag, legalabbis a nyugati része,
a masodik vilaghabort utan gyorsan hibrid kultirava valt. A német tradiciok mar csak vegyes
formakban léteztek, am ¢éppen ennek révén tettek szert gyorsan nagy nemzetkozi
alkalmazkodoképességre. Ebbol kellene motivaciot meritenlink az erdsebben importald
miuvelddéspolitikahoz. Nemcsak a német miivel6déspolitikdra, hanem a Nyugatéra altalaban
is érvényes, hogy el kell szakadnia az oktatds hagyomanyatol, a korabbindl jobban oda kell
figyelnie masokra, és tanulnia kell masokt6l. Amikor Johann Georg Hamann megint egyszer
¢s joggal - ugy érezte, hogy félreértették, igy irt Immanuel Kantnak: ,,Engem kell kérdeznie,
nem sajat magat, ha meg akar érteni.” Az Eurdpan kiviili tarsadalmakkal kapcsolatban a
nyugati modernségnek a lehetd leghamarabb kovetnie kellene ezt a tanacsot.
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WOLFGANG LEPENIES
Self-Critical Modernity. New Ideas on the Relationship of Cultures.

Western industrial societies which have traditionally considered themselves “societies of
instruction” should become ’societies of learners.” Through an overview and analysis of
contemporary social and cultural transformations the author expresses the view that in the
area of international cultural policies (Auswirtige Kulturpolitik) the primacy of export is no
longer tenable. There is a need for attitudinal change, which on the one hand should curb the
sway of mercantilism in the realm of culture, and on the other hand should create and
strengthen an import oriented cultural policy.



