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Donath Péter: Iskola és politika. Az allami német nemzetiségi tanitoképzés
magyarorszagi torténetéhez 1919-1944. Budapest 1966. 299 p.

A szerény cim nem mindennapos teljesitményt takar: Donath Péter tulajdonképpen a
budapesti német nemzetiségi tanitoképzo torténetét irta meg, valdjaban azonban ennél sokkal
tobbet ad. A nemzetiségek egyenjogusitisa ligyében 1919 augusztusiban kelt rendelet a
nemzetiségi nyelvil kozoktatds igéretét tartalmazta. Valdjaban a békekotés utdn a megmaradt
nemzetiségek igényeinek a kielégitése mar nem latszott siirgdsnek. Igy az iskolaiigy terén is
az ugynevezett C tipusi nemzetiségi iskolak valdsultak meg, amelyekben az oktatds magyar
nyelven folyt, az illet6 nemzetiség nyelvét csak tanitottak, mint egyik tantargyat a sok koziil.
Akar mai, akar akkori szemmel nézve ez mindenképpen kevés. Es ez csak az elemi oktatas
volt, a kozépfoku oktatas szoba sem kertilt.

Ez volt a helyzet a legnagyobb létszdmi nemzetiség, a németek esetében is. A
tanitoképzés teljesen megoldatlan, ezért német siirgetésre (€s itt jon be maris a politika) 1937-
ben egyéves tanfolyamot inditottak, és a birodalmi német igényeknek megfeleléen 1939-ben
létrehoztak a budai magyar tanitoképzo épiiletében a német nyelvii tanitoképzot. Elsd (és
utolsd) igazgatdja, Lux Gyula mar addig is érdemeket szerzett a tanitoképzésben,
tankonyveket €s szakfolyoirati cikkeket is irt.

A szerz0 ennek az iskoldnak a torténetét kiséri figyelemmel 1944 tavaszaig, amikor a
csonka iskolaév utan az épiiletben német hadikorhazat rendeztek be, s ezzel az iskola meg is
sziint. Sziikebb szakmai szempontbdl is felmeriiltek nehézségek, hiszen nem voltak
tankonyvek, a német birodalmiakat a kultuszkormanyzat nem engedélyezte. Az elhelyezés is
problematikussa valt, hiszen ahogy jottek az Gjabb évfolyamok, egyre nehezebben fértek el a
magyar tanitoképzo épiiletében. Raadasul az internatus is k6zos volt, a német tanulokat pedig
mindenképpen ott kellett elhelyezni, tehat kiszoritottdk a magyarokat, s ez surlédasokhoz
vezetett.

A tanitoképzd évkonyvei alapjan Dondth Péter részletes képet fest az iskola
mindennapjairdl, nehézségeirdl. De végil mégsem ez az igazi témdja, hanem a politika
hatdsa, amelyet szintén nyomon kisér, persze inkabb csak utaldsszerlien. Mar emlitettiik: az
iskola német siirgetésre jott 1étre. De a cél éppen az volt - Teleki P4l intencidi alapjan -, hogy
olyan német tanitokat képezzenek, akik a magyar haza iranti hliséget oltjdk majd bele
tanitvanyaikba. Mindenképpen el akartak keriilni, hogy a tanuldok a német nemzetiszocialista
ideologia befolyasa ala keriiljenek. Az iskola 1éte viszont éppen abban a korban valt fontossa,
amikor a magyarorszagi németeket mar a Volksbund szervezte. Es természetesen igényt
tartott az itteni ndvendékekre is. Minduntalan konfliktusok adodtak abbdl, hogy a tanuldok
viselhetik-e a Volksbund egyenruhajat vagy jelvényeit legalabb az iskoldban. A magyar
hatésagok ezt tiltottak, aztan jott az Gjabb német nyomas, s kénytelenek voltak engedélyezni.
Azt is el szerették volna keriilni, hogy a didkok a Deutsche Jugend rendezvényein részt
vegyenek, de ebbe is bele kellett torddniiik. Az igazgaté még a Teleki altal kezdeményezett
taj- és népkutatisba is beszervezte novendékeit, tizen-tizenot palyazatot adtak be, s
orszagosan a harmadik helyre keriiltek.

Az els0 SS-sorozads alkalméval tobben kimaradtak az iskolabodl, és jelentkeztek a
testiiletbe. Néhanyan ugyan visszatértek, de a tovabbi sorozdsokndl mar nem Iehetett
megakadalyozni tdvozasukat. Pedig Basch ,,népcsoportvezetd” is igyekezett ket az iskolaban
tartani, mert sziikségesnek latta az ontudatos német értelmiség megmaradasat az orszagban.
Tavoli lehetdségként persze a magyar-német targyalasokon tobbszor is szoba keriilt az egész
németség kitelepitése Magyarorszagrol, hogy elejét vegyék minden tovabbi surlédasnak, de a
haborts viszonyok miatt erre nem keriilhetett sor.

Az eredeti elképzelés, amely a hitleri Németorszag arnyékaban nagyjabol a ,,Hlséggel a
hazaért”-mozgalom szellemében szerette volna nevelni a didkokat, nem bontakozhatott ki,
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Teleki haladla sulyos csapast mért az egész elképzelésre, amely végiil is reménytelen
kisérletnek bizonyult. A naci ideoldgiat tavol akartak tartani, de a hatésdgok olyan
vilagnézetet erdltettek, amely harciassagéaval kevéssé kiilonbozott a német elképzelésektol,
csak éppen magyar keretben gondolkodott.

Donath Péter - kiillondsen a labjegyzetekben, amelyek fantasztikusan részletesek- sok
mindent elmond a korszak hazai kdzgondolkodasarol, a németellenesség erdltetésérdl, amely
azonban nehezen ment a haboru viszonyai kozepette. A kép gazdagon adatolt: nemcsak a
meglévl irdsos forrasokat hasznalta fel a szerzd (ezek amugy is korldtozottan alltak
rendelkezésére, mert az iskola irattdra az ostrom soran elpusztult, igy elsdsorban a Fdvarosi
Levéltar anyagara tdmaszkodhatott), hanem kihasznalta az oral history lehetéségeit is:
megszolaltatott még ¢l egykori novendékeket, vagy rokonaik kozlésébdl meritett. Utanajart
a Németorszagba keriilt didkoknak, akik a habort utdn tobb izben 6sszejottek visszaemlékezo
talalkozokra. A szerzd ezeknek az irdsos nyomait is felkutatta.

A konyv végén harom rovid melléklet egésziti ki a képet: az egyik az iskola torténetét
ismerteti, a masik kettd pedig képet nyujt az itteni t4j- és népkutaté munka eredményeirdl, és
a benyujtott palyazatok egy rész¢ét tartalmilag is ismerteti.

Donath Péter tobb izen hangstlyozza, hogy 6 csak az események kronikdsa, az
értékitéletet az olvaséra bizza. Valdjaban mégis azt sugallja, hogy a hivatalos allasponttal
rokonszenvezik, bar természetesen vannak fenntartdsai azzal kapcsolatban. Fél évszéazad
multan visszatekintve persze, az azota szemiink lattdra zajlo események ismeretében, meg
lehet kérdezni: redlis volt-e ez az ungarndeutsch allaspont és az ennek meggyokereztetésére
iranyulo kisérlet. Vajon fogékonyak lehettek-e erre a politikdra azok a német parasztfiatalok,
akik ebben a korban ¢éltek? Mert hiszen zommel parasztfiatalok voltak, maga az iskola is
biliszke volt erre a paraszti szdrmazasra. Lux Gyula a falu iranti szeretetre igyekezett nevelni
didkjait. De az adott pillanatban, a vilaghabort kellés kozepén, kiilondsen a nagy német
gyozelmek idején, mit tehetett egy német fiatal? Nyilvan elképraztatta a német nagysag, és
nyilvan részt akart venni a harcban: De ha a nemzethez valo tartozés az alapvetd, ahogyan ezt
ebben a korban mindenki hirdette, akkor egy németnek nem a németek kozt van a helye? A
magyar nemzethez és az allamhoz valo hiiség z iskola f6 kovetelménye volt. De lehetett-e
valaki egyszerre hii a magyar nemzethez meg a némethez is? Sztalingrad utan persze a német
lelkesedés is csokkent, csakhogy ennek az allasfoglaldsnak mar nem volt kifutdsa a rohano
események sodraban.

Izgalmas konyv Donath Péteré, gondolatébresztd, olykor vitdra sarkallo. Hiivos
targyilagossagat mindvégig megtartja, és valoban allasfoglalasra készteti az olvasét. Lehet
ennél tobbet mondani dicséretként egy konyvrol?

Niederhauser Emil

Zielbauer Gyorgy (szerk.): A magyarorszagi németek elhurcolasa és eliizése,
halogatott szemelvények a korabeli magyar sajtobol 1944-1948. Budapest,
Orszagos Néemet Onkormanyzat 1996. 172 p.

Kozép- és Délkelet-Eurdopaban a nemzeti-etnikai és az allami-teriileti status quo a
masodik vildghdbori utdn sem keriilt még viszonylagos szinkronba sem egymassal - a
gy6ztes nagyhatalmak (Amerikai Egyesiilt Allamok, Nagy-Britannia, Szovjetunié) érdekei
vagy ellenérdekeltsége miatt. A gydztes hatalmak a kollektiv feleldsség elvét hangoztatva és
annak gyakorlatat érvényesitve kitelepitésekkel, lakossagceserékkel, deportalasokkal kivantak
a nemzeti és az allami status quot ,,0sszhangba hozni”. Ebbe a ,,sorba” tartozott tobbek kozott
a német nemzetiségli lakossag intézményes kitelepitése a gyOztes Csehszlovédkia ¢és
Lengyelorszag, valamint a vesztes Magyarorszag tertiletérol.
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Béar Potsdamban a német nemzetiségli magyar allampolgéarok kitelepitésének a
végrehajtasat - de jure - a Szovetséges Ellendrzd Bizottsagra biztak; mégis a legydzott
Magyarorszag a hazai németséggel szemben - de facto - skizofrén mddon a ,,kvazi- gydztes”
helyzetébe kertiilt. A kitelepités tényével, a kollektiv biintetés kovetkezményeivel ugyanis a
korabeli kozéleti tényezdknek is szembesiilnilik kellett (legalabbis a fegyversziineti statusbol
eredd, rendkiviil korlatozott szuverenitas mértékének megteleléen).

E szembesiilés egyik foruma a sajtd volt. A sajtd, amely lényegében kettds funkcidval

birt. Egyrészt valamiképpen tiikrozte a hazai németség helyzetét, masrészt megfogalmazta a
nyilvanossag szamara a politikai élet és a kozélet szerepldinek a kitelepitéssel kapcsolatos
véleményét. Ennélfogva a Zielbauer GyoOrgy altal oOsszedllitott és szerkesztett A
magyarorszagi németek elhurcolasa és eliizése. Valogatott szemelvények a korabeli magyar
sajtobol 1944-1948 cimi kiadvany a hazai sajtotorténet és sajtopolitika sajatos szeleteként is
értelmezhetd; s mint ilyen, a kitelepités torténetét illetden hianyt potlod publikacio.
Szakmai és modszertani szempontbol egyarant korrekt szerkesztési megoldds, hogy a
szemelvénygyljtemény elején - Kerner Ldrinc elndki eldszavat és Zielbauer Gyorgy
bevezetdjét kovetden - Korom Mihdlynak a magyarorszagi németek kitelepitésérdl szolo,
Osszefoglald tanulmanya talalhato; a kotet végén kozolt Fiiggelek pedig a kitelepitéssel
kapcsolatos fObb jogszabalyokat, illetve dokumentumokat tartalmazza. A kotet novuma
els6sorban az, hogy kronoldgiai sorrendben 0sszegytijtve, egy helyen adja kdzre a kdzponti
¢s a vidéki ujsagoknak a hazai németekre vonatkozo fontosabb cikkeit, illetve azok részleteit.
A kiadvany tobb mint egy tucat Gjsagbol (példaul Dundntili Népszava, Kis Ujsdg, Magyar
Nemzet, Népszava, Szabad Nép, Szabad Szo, U] Dunantul, Viharsarok stb.) merit tobb mint
masfél szaz cikket.

Ha végigtekintjiik a cikkek cimeit, elgondolkodtato kép rajzolodik ki eldttiink. Némelyik
cim felszolitd vagy 6hajté modja a radikélis ,,megoldas,, igényérdl arulkodik. A kérdéseket
tartalmazé cimeket toprengés €s kételkedés, esetenként bizonytalansag hatja at. Egyes cimek
sommas daltaldnositasai és leegyszeriisitései vagy véletlennek nem tekinthetd csusztatasai
pedig eleve egyfajta blinbakkeresd, negativan mindsito allaspontot fejeznek ki.

A cikkek némelyike a kitelepitést sziikségesnek tekintette a kozbiztonsdg
megteremtéséhez, a foldosztas realizalasdhoz és a demokracia erdsodéséhez (Magyar Nemzet,
1945. jinius 2.; Szabad Nép, 1945. majus 3.; Szabad Nép, 1945. janudr 24.). Az is
leegyszerlsités és csusztatds volt, hogy a kitelepités megakadasat szdmos baj egyediili
okanak mindsitették. A csusztatdsokat még inkabb felnagyitottdk a létszamadatokra torténd
hivatkozasok. Ugyanis az 1941. évi népszamlalasnak a korabeli (megnagyobbodott)
Magyarorszagra vonatkozo nemzetiségi mutatoit mérvadonak tlintették fel a hdborti utani
allam teriiletére is - ami tényszertiségében alapvetden irrealis volt (Kis Ujsdg, 1945. aprilis
18.; Szabad Nép, 1946. februar 7.). A leegyszerlsités tovabbi, tipikusnak tekinthetd példaja
az is, hogy az ujsagok kevés kivételtdl eltekintve - a magyarorszagi németeket ,,a svabok”
kifejezéssel illették.

Sajatos modon a pozitiv kicsengésii cimek jobbara az éppen ,rendben zajlo,,
kitelepitésekkel kapcsolatban jelentek meg; nem kevés eufemizmust hordozva magukban. A
cimek sordban szinte csak szigetet képeztek azok, amelyek a hazai németség tobb mint
ellentmondéasos helyzetének és a kitelepités koriili anomalidknak is hangot adtak, mértéktartd
moédon. Tényszerliségrol és mértéktartasrol tantskodnak azok a cikkek, amelyek a hazai
németség munkakulturajat és munkabirdsat méltattdk. Az elismerd szavak azonban nem
onmagukban, hanem a telepesek vonatkozasaban jutottak kifejezésre: ,,ez a szorgalom legyen
mintaképe minden telepesnek, barhonnan jott is” (Dundntuli Népszava, 1945. szeptember
16.).

A kotet sajtoszemelvényei a kitelepités folyamatdhoz igazodva tulajdonképpen harom
szakaszra tagolodnak: 1944-1945, 1946 és 1947-1948. Ha a kiilonbozd periodusokban az
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egyes ujsagok gyakorisagat nézziik, akkor els6 megkdzelitésre egyfajta aranytalansagot
tapasztalhatunk. Az elsé szakaszban a Szabad Nép; a masodikban a Magyar Nemzet, a
harmadikban viszont az Uj Dundntiil kézolte a legtobb cikket, illetve a valogatasban ezek a
sulypontok rajzolédnak ki. A latszolagos aranytalansdg azonban korantsem szerkesztoi
szubjektivizmust takar: 1945-ben ugyanis a Szabad Nép forszirozta legtobbszor a kitelepitést,
bar taktikai okokbol nem a kommunista part 1épett eldszor ezzel a nyilvanossag elé. 1946-ban
- amikor a kitelepités a legnagyobb méreteket 6ltdtte - a Szabad Nép mar jobbara hallgatott.
A legtobbszor megszolald Magyar Nemzet a kitelepités tényszerli bemutatdsanak szentelt
teret. 1947-1948-ban pedig az Uj Dundntiil volt az a lap, amely a leggyakrabban megszolalt,
kovetelve a kitelepités maradéktalan befejezését.

Tény, hogy a koalicio partjainak 1945. majus 14-i értekezlete egyhangulag elfogadta azt
az elvet, miszerint: ,,Magyarorszagon nincs svabkérdés, csak német fasisztak kérdése van”;
vagyis elutasitotta a kollektiv feleldsség elvét és gyakorlatat. Az is tény azonban, hogy a
koalicioban kevés olyan part akadt, amely ezt a szemléletes gondolkoddsmodot (a sajtéban is)
konzekvensen képviselte volna.

Kozismert a Nemzeti Parasztpart radikalizmusa a kitelepitéssel kapcsolatban, amely a
Szabad Szo 1945. éprilis 10-1 szaméaban kapott nyilvanossagot. Az is ismeretes, hogy a
Fiiggetlen Kisgazdapart kezdetben nem zarkozott el a kitelepités elél. Uj adaléknak tekinthetd
viszont, hogy a Kis Ujsdg 1945. aprilis 18.-i beszamolodja szerint Nagy Ferenc mar 1944.
november 28. utan, egy pécsi kisgazda-nagygylilésen - a Nemzeti Parasztpartot mintegy
,megelézve” - ,,a hazai svabsag kitelepitése mellett foglalt allast”. Ugyanekkor azonban a Kis
Ujsdgban felmeriil a kitelepités egyéni elbiralasanak igénye is.

A Magyar Kommunista Part allaspontja 1945 tavaszan (Szabad Nép, 1945. aprilis 18.)
bizonyos tekintetben a Nemzeti Parasztpart radikalizmusat is meghaladta. A kommunista
part, mintegy a Parasztparthoz ,csatlakozva,,. - (,,A Nemzeti Parasztpart a magyar nép
szivébol beszEIt”) - az egész magyar nép nevében kovetelte a kollektiv kitelepitést, a mult, a
jelen és a jovo vonatkozasaban egyarant. A Szabad Nép 1945. november 22-én a ,Ki a
svabokkal!,, jelszot kozolte; 1947. julius 20-an pedig azt hangsulyozta, miszerint ,,a magyar
demokracia nemzeti és szocialis kotelessége a svabok kitelepitése,,.

A kommunista part, csakiigy, mint a Nemzeti Parasztpart, a kollektiv felel6sség elvét és
gyakorlatat fogalmazta meg a sajtoban. De amig a Szabad Szo cikkei jobbara névvel (példaul
Kovacs Imre) jelentek meg, addig a Szabad Népben publikalt irasok inkabb anonimek
(szerkesztdségi vagy vezércikkek) voltak. Mindez arra enged kovetkeztetni, hogy nem egyéni
véleményt; hanem partallasfoglalast fejeztek ki.

A Szocidldemokrata Part a sajtoban (is) elutasitotta a kollektiv feleldsség elvét:
,egyénileg kell megvizsgdlni minden egyes ember magatartasat; a bilindsok szigordan
biraltassanak el, de senki ne szenvedjen csupan azért, mert valamely nemzetiséghez tartozik,
vagy egy kisebbség nyelvén beszél,, (Népszava, 1945. junius 23.). Torténelmi 1éptékkel
mérve a Szocidldemokrata Part méltanyos magatartast tantsitott. A part az akkori politikai
palettdin a legrégebben (1890 6ta) miikodd, demokratikus part volt, melynek soraiban
hagyomanyosan jelen voltak a hazai németség képviseldi is. A kitelepitéssel kapcsolatban a
Szocidldemokrata Part felfogasdhoz kozel allott a Polgari Demokrata Parté. A koalicid
legkisebb partjanak sajtojaval (Vildg) sajnalatos modon a szemelvénygylijteményben nem
talalkozhatunk. Részleteket taldlunk viszont a kotetben a magyar pilispoki kar 1945.
november 17-én kelt pasztorlevelébdl, amelyet a magyarorszagi német nemzetiség érdekében
¢s a személyes szabadsadg védelmében adtak ki. E dokumentumra torténé hivatkozast a
tények tisztelete messzemenden indokolja. (Az egész pasztorlevél kozlésével még teljesebbé
valna a kép.)

Beszamoltak az ujsadgok arrol is, hogy a német nemzetiségli lakossag hogyan fogadta a
kitelepités hirét és tényét. A Viharsarok cimii lap 1946. aprilis 27-én ezt irta: ,,Altalaban
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megértd a hangulat, a tavozok beletorddtek a sorsukba. A vagonokat felviragozzak, feldiszitik
piros-fehér-zold szinekkel és zold gallyakkal. Minddssze egy kocsi falan buggyant krétavégre
a kesertiség: Itt sziilettem, itt néttem fel, kidobtak egy batyuval. A vagon utasai maguk torlik
le a felirast:”

A vagon oldalarol letorolhetd volt a felirat, de a magyarorszdgi német nemzetiségii
lakossag kollektiv kitelepitése XX: szazadi torténelmiink kitorolhetetlen ténye maradkt...

Foglein Gizella

Bat Ye'or: The Decline of Eastern Christianity under Islam From Jihad to
Dhimmitude. Madison-Teaneck, Farleigh Dickson University Press 1996. 552

22

Bat Ye'or egyiptomi sziiletésii kutatond 1959 o6ta brit allampolgar. Szamos, az iszlamon
beliili kisebbségekkel foglalkozd cikke mellett két jelentésebb miive (4 dhimmi: zsidok és
keresztények iszlam kormanyzds alatt, 1980 és a jelenleg ismertetésre keriild A keleti
kereszténység hanyatlasa az iszlam uralom alatt) tette elismert szakértové a témaban.

Konyve els6 részében a szerzd a dzsihdd és a dhimmi-allapot (dhimmitude) kapcsolatarol
ir, masodik részében pedig forrasokat kozol az egészen korai idokt6l a XX. szazadig,
melyekkel nyomatékot kivan adni koncepcidjanak Ez a koncepcid teszi nagyon érdekessé a
konyvet, fontossd a leirtakat. Bat Ye'or szerint a dzsihdd amelyet 6 az iszlam szent
haborujaként értelmez - természeténél fogva maga utdn vonja a dhimma kialakulasat. A
szerz6 szerint a dzsihad mint ideologia mais Iétezik, mais fenyegeti a keresztény vilagot.
1990 utén, a ,keleti ellenség” megsziinésével a Nyugat Délen vélte megtalalni a ra leselkedd
veszélyt, s ekkor jelent meg ez a konyv, a fenyegetettség érzetét sugallva... Eurdpa viszont
mara ,,hivatalosan” tullépett a ,,déli ellenség”-képen, inkabb partnert keres Délen.

Félreértés ne essék, a konyv nem politikai ropirat. Bat Ye'or célja az, hogy céafolja azt a
nézetet, miszerint az iszlam tolerans lenne a kisebbségeivel; a tiirelmesiszlam-kép - szerinte -
hamis, és a muzulméanok kozott é16 nem muzulmanoknak valdjédban két torténete van. Egyik
az, amelyet ezek az emberek valoban atéltek: a megalaztatas; a jogfosztottsag, a
bizonytalansag és a veszély torténete. A masik pedig a torténészeké, akik nem ezt irtak le. O
azért irta meg ezt a kdnyvet; hogy az igazsag ismertté valjon.

A valddi torténet leirasat a preiszlam Kozel-Kelet bemutatasaval kezdi. Ezt a megosztott
¢rdekeltségli teriiletet éri a VII. szazadban az arab tdmadas. A lakossag azt hitte, hogy ez is
egy a sok razzia koziil, melyet a nomad arabok részér6l mar elszenvedett. ,, Tévedtek - ez
dzsihad volt” - irja Bat Ye'or.

A dzsihad torténetét a szerz0 Mohamed medinai tartdzkodasaig vezeti vissza. A profétat
ottani hivei nem tudték eltartani, ezért Allahtol vald jogot adott nekik, hogy harcoljanak az
akkor még pogany Mekka ellen. A harc a mekkai karavanok kifosztasat jelentette, a szerzett
zsakmanyt pedig elosztottak maguk kozott. Ez a ,,poganyok ellen vivott szent habora” kapta a
dzsihad nevet. A lelkesedést novelte, hogy a dzsihad altal szerzett javak a muszlim
kozosséget illették

A dzsihad ideologidja szerint a vilag két részbdl all. Egyik része a dar ul-iszlam, a
muzulmanok altal birtokolt €s igazgatott teriilet (,,iszlam haza’), masik része a dar ul-harb, a
nem muszlimok f6ldje, amelyet hdboraval kell meghdditani (,,a haborti haza”). Ez a habort
folyamatos, békékkel meg lehet ugyan szakitani, &m véget csak a dar ul-harb megsziinésével
ér. A dzsihad minden muszlim szamara kotelezo, de alkalmazhatok békés eszk6zok is, mint
példaul a propaganda. A dzsihad egyik fo kovetkezményeként tartja szamon Bat Ye'or a
dhimma kialakulasat. Akik rendelkeznek az egy Isten kinyilatkoztatasaval (a Konyvnépei) és
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a muszlim héditas révén a dar ul-iszlamba keriilnek, azok a muszlim kozdsség adofizetdi
lesznek, és a kozosség védelme (dhimma) ala tartoznak Igy valnak a zsidok, keresztények,
zoroasztridnusok dhimmivé. Bat Ye'or hosszasan sorolja az arab hoditas borzalmait. Az ilyen
leirasra onkénteleniil is ugy reagalunk, hogy ez nem az arabok, hanem altalaban a haboru
sajatja! Bat Ye'or is tisztdban van ezzel, ezért megjegyzi: minden hadsereg hasonlé modon
viselkedik a habortban, csakhogy a dzsihadban a romboléds rendszeressé valt, méghozza
ideologiai alapon. A torok (oszmén) és az arab hoditas hasonlosagat két tényezdre vezeti
vissza. Egyik az, hogy mindkét haborit a nomadok viselték, a masik pedig, hogy azonos
ideoldgia nevében.

A dhimma-rendszer valdjdban a hoditasok utan, a X XI. szdzadban alakul ki. A rendszer
lényegét a szerzd példakkal vilagitja meg, s céljadhoz hiven konfrontacids jellegét
hangsulyozza. A dhimmak csak a foldhasznalat jogaval rendelkeztek, a tulajdonjog a kalifag,
késébb a szultané volt. Szallast, ellatmanyt és kiséretet kellett biztositaniuk a muzulméan
hadsereg ¢és az utazok szamara. (Magyarorszagon megtanultuk, hogy a porcio és a forspont
nem muszlim sajatossag... ) A szerzdé a dhimmik ,altalanos” terhei mellett (amelyek a
nadzsrani szerzdédésben és az Omar kalifa nevéhez kotott rendeletben vannak leirva) szol az
ezen feliili megaldztatasokrol is. Koziilik csak egy: 1806-t6l Jemenben a zsidoknak
szombaton kellett tisztitaniuk a kozlatrindkat, egészen 1949-50-ig, amikor tdmegesen Izraelbe
vandoroltak. A protekcid ellenére, amelyeket szerz6dés és a rendelet biztositott szdmukra,
folytak az erészakos téritések, eladtak dket rabszolganak, vagyonukat elkoboztak.

A kiilonféle vallasti dhimmik egymadssal szemben is bizalmatlanok voltak A katolicizmus
terjedésének megakadalyozdsaban a mas felekezethez keresztények egylittmikodtek a
torokokkel. A Nyugat a kapitulacids rendszer 1étrehozéasaval a XVI. szdzad 6ta védelmezi a
kisebbségeket. Bat Ye'or valldsi és nemzeti alapti, valamint a nagyhatalmi politika érdekeit
szolgalo protelatori politikat kiilonbdztet meg.

Eurépa a humanizmus és a felvildgosodas révén megalkotta a jogegyenlOség, az
elidegenithetetlen emberi jogok fogalmat. Ennek hatdsara a dhimmik kdrében is megjelenik a
jogegyenloség kovetelése. Ha viszont a muszlim kozosség elfogadja ezt az elvet, akkor az
eddigi megtiirés (toleration) helyett a jog (rights) valik a dhimmi 1étének alapjava. A XIX.
szdzadban Ujabb eszme tamadta a dhimma rendszerét: a nacionalizmus. A vallasi kotelékek
mellé, illetve helyébe a nyelvi-kulturalis kotelekek 1éptek. A dhimmik k6zott megjelenik a
nyelvmiivelés, a sajat mult keresésének igénye. Mozgalmaikat Nyugatrol is tdmogattak A
torokok kétféleképpen valaszoltak egyrészt 1855-ben eltorolték a dhimma rendszerét,
masrészt példaul az 6rmények ellen dzsihadot vezettek. Bat Ye'or szerint ez azért nevezhetd
dzsihddnak, mert muzulmanok vivtdk nem muzulménok ellen, zsdkmanyért. A szerzd szerint
a dhimma-rendszerb6l kovetkezett az 6rmények elleni népirtas. Hitler is példanak tekintette...

Az arab nyelvi keresztények szamara a nacionalizmus lehetdvé tette, hogy azonosuljanak
hoditoikkal. A zsidok viszont nem tudtak azonosulni: Bat Ye'or a cionizmust tekinti a
dhimmi zsidok nacionalizmusdnak. A dhimma megsziinésével nem ér véget Bat Ye'or
konyve. A dzsihad ideoldgidja még ma is él. A dhimma egyik jellemzdjeként emlitett
devshirme, a keresztény gyerekek muszlimma tétele ma is 1étezik, ahogyan azt Bird6 Gaspar
Szudanbol kiildott 1993-as és 1994-es ENSZ Emberi Jogok bizottsagi jelentéseibdl ismerjiik.
A mai muszlim propaganda nyiltan hirdeti, hogyan kell meghdditani a gazdag Nyugatot:
attérés, hazassag ¢s mindenekeldtt immigracio révén. Bat Ye'or szerint ez a fenyegetés csak
akkor sziinik meg, ha a muzulmanok ,,atgondoljadk™ a dzsihadot, vagyis letesznek rola.

Bat Ye'or konyve forrasokban gazdag (a kotet masodik része csak forrasokbol all), uj
szemléletii irds. Uj abban az értelemben, hogy szembe akar szallni azzal az uralkod6 nézettel,
amely az iszlamot toleransnak tartja. Bat Ye'or konyvét viszont intolerancia hatja at. Az arab
hoditads utan nyolcszaz évvel az arabokat megszallokként aposztrofalja, akik idegenek a
dhimmik f6ldjén. Tudosok hosszas névsorara hivatkozva bizonygatja, hogy a muszlim
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kultira megteremtéi tulajdonképpen dhimmi szarmazasa emberek. A kultura, a
mezogazdasag, majd a XIX. szdzadban a modernizaci6 mind-mind a dhimmikhez kotédik,
kiknek legjobbjai a muzulindnok miatt kénytelenek voltak Nyugatra vandorolni.

Végezetiil ugy gondolom, hogy Bat Ye'or - kinek célja a dhimmik torténetének megirasa
volt-konyvében nagyon érdekesen és alaposan leirta a dhimmik egyik torténetét. Munkajaval
nagyban hozzajarul ahhoz, hogy igazabb képet alkothassunk az iszlamrol, a dhimmikrdl, az
arabokrol és az egész Kozel-Keletrol.

Lokos Istvan

Boeckh, Katrin:  Von den Balkankriegen zum ersten Weltkrieg.
Kleinstaatenpolitik und ethnische Selbstbestimmung auf dem Balkan. Miinchen,
R. Oldenbourg Verlag 1996. 418 p.

A Siidosteuropdische Arbeiten sorozat 97. koteteként megjelent mi a torténészek és a
problémakorrel megismerkedni kivand igényes olvasok érdeklddésére egyarant szdmot
tarthat. A szerzé oriasi anyag (levéltari iratok, nyomtatasban megjelent forrasok, szamos
politikus visszaemlékezései, a korbeli idOszakos sajtd, az egyes orszagok torténészeinek
Osszefoglalasai stb.) feldolgozasa alapjan irta meg miivét, melynek kozéppontjdban az 1912-
1914-es évek eseményei allanak. A torténész, aki a téma kutatisat a leglijabb délszlav
Osszecsapasok elott kezdte meg, a mii elején leszogezi, hogy a Balkanon az eltelt iddszakban
nem sokat valtoztak a héaborus célok, a hadvezetés moddszerei, valamint az események
publicisztikai ,,talalasa”.

A szerzd egészen roviden ismerteti a balkani népek XIX. szazadi torokellenes, nemzeti
fiiggetlenségi kiizdelmeit. Ez a kiizdelem a XX. sz4zad elején, nagyrészt Bosznia annektalasa
kovetkezményeként, ) szakaszaba Iépett, és nagymértékben befolyasolta a nagyhatalmak
magatartdsa is. Az orosz kiilpolitika torekvése olyan balkéni szdvetség megteremtése volt,
amely offenzivan 1ép fel a térok birodalom ellen, és védelmet nyuajt az Osztrak-Magyar
Monarchia terjeszkedésével szemben, és persze komoly lehetdséget teremt Oroszorszag
szamara, hogy erdteljesebben jelen lehessen a térségben. Boeckh tisztességesen ismerteti az
elsé és a masodik balkani habort legfébb eseményeit, adatait és Osszefiiggéseit - példaul
részletes statisztikai adatokat kozol arrol, hogy a hadviseld allamok milyen teriilet- és
lakossaggyarapodassal, illetve veszteséggel zartdk a haborut, mennyi volt a halottak és a
sebesiiltek szama, mekkora koltségeket emésztett fel a hdboru -, munkaja kdzéppontjaban
azonban a békekdtés eredményeképpen kialakult helyzet elemzése all.

Mindenekeldtt a hatarok problémdja, amelyeknek kijelolésében nem az etnikai
szempontok, hanem a politikai és katonai megfontolasok jatszottdk a fdszerepet. Erre
vonatkozoan talan a legérdekesebb az alban-szerb hatéar kialakitdsanak torténete. El6szor is
azért, mert amig a tobbi balkani allam hatdrait egymas kozotti vitdkon és megallapodasokon
dontotték el, addig az alban hatarokat a hat nagyhatalom képvisel6ibol alakult bizottsag
allapitotta meg. Mdésodszor azért, mert az akkor felmeriilt problémék mind a mai napig
megoldatlanok maradtak, illetve mert a vitazo felek érvelése az azéta eltelt idoszakban alig
valtozott.

A londoni konferencia ugyanis 1913. aprilis 15-én felvazolta Albania északi ¢és
¢északnyugati hatérait, s kdzolte a szerb vezetéssel, hogy a balkdni habortiban elfoglalt alban
teriileteket haladéktalanul ki kell iiritenie. Belgrad megtagadta a teriilet teljes kitiritését, és azt
kovetelte, hogy a szerb-alban hatdrra vonatkozd eldirdsokat valtoztassadk meg. Szerb
vélemény szerint a hatarkijelolé bizottsdg a szerbekkel szembeni rosszindulatrol tett
tanubizonysagot, és figyelmen kiviil hagyta a stratégiai alapelveket. Belgrad szerint ez a
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hatarvonal nem csupan Szerbia szamara jelent allandé veszélyt - hiszen a rosszul kijelolt
hatarok nagyon nehezen ¢és csupan jelentds koltségek aran védhetdk, mig az albanok a hatart
igen konnyen megkozelithetik -, de emiatt fenyegeti az eurdpai békét is. Az ezen a hataron
bekovetkezd barmilyen kis 0sszecsapas - sz6l a szerb érvelés - hatdssal lesz a nagyhatalmak
egymds kozotti viszonyara. Feltiind, hogy a boszniai béketargyalasok alkalmaval a szerb
politikusok egy része szinte sz6 szerint ugyanezeket az érveket hangoztatta - hosszu ideig
eredményesen.

Boeckh ezutan az egyes allamok (Szerbia, Montenegro, Bulgaria, Gorogorszag) bel- és
kiilpolitikajat, a nagyhatalmakkal kialakitott kapcsolatat, gazdasagi és igazgatasi, illetve
specialis problémait elemzi. Az egyes orszagok targyaldsandl azonban a szerzd sajnos nem
kovetett egységes szempontokat. Szerbia bemutatasanak példaul 55 oldalt szentelt, Bulgaria
viszonyainak ismertetésére viszont elegendonek vélt 28 oldalt. A térség problémainak jobb
viszonyainak megismerése segitheti eld. Boeckh konyve mindkét teriileten, de féleg az utobbi
témaban ad kitling eligazitast.
kisallamisag hatarozta meg. Példaul Oroszorszag balkéani befolyéasat inkabb Szerbidban akarta
novelni, mint Bulgéridban, mert szamara kedvezdébb volt Nagy-Szerbia 1étrejotte, mint Nagy-
Bulgériaé. Szerbia jO viszonyban volt az antanthatalmakkal, de amig Anglidval ¢és
Franciaorszaggal foként gazdasagi kapcsolatait fejlesztette, Oroszorszagtol - amellyel
els6sorban a panszlav eszmék kototték dssze - katonai tdmogatast is elfogadott. Szerbianak
azonban szamolnia kellett azzal, hogy ezen a téren esetleg fiiggeni fog Szentpétervartol. A
harmas szovetség tagjai koziil az Osztrak-Magyar Monarchia és Szerbia kozott 1878 ota
komoly viszalyok voltak, mig a német-szerb kapcsolatok kedvezden alakultak. S6t a szerb
értelmiségiek szimpatidval tekintettek Berlinre, hiszen annak nem a Balkédnon, hanem
Torokorszagban voltak kozvetlen érdekeltségei.

Bulgaridnak szinte egyik nagyhatalommal sem volt felhdtlen a viszonya. Az orosz
befolyas novekedése 1912-ben az orszagot eltavolitotta az Osztrak-Magyar Monarchiatol, de
a kovetkezd évben a helyzet javult, igaz, Bécs szerette volna elérni, hogy Bulgaria és
Romania épitsen ki jobb kapcsolatot egymassal. Anglia és Oroszorszag viszont Bulgaria
masodik balkéni habortiban jatszott szerepét kifogasolta. Németorszdg ugyancsak az orosz
befolyas esetleges novekedése miatt aggodott, illetve azért, hogy Bulgaria tamogatasa
Romaniat az antant oldaldra allithatja. Gorogorszag kirdlya a német kapcsolatokat kivanta
apolni, mig Venizelosz kormanyfé az antantra, elsdsorban Franciaorszagra szeretett volna
tdmaszkodni. Emiatt persze komoly ellentét alakult ki koztlik, ami Venizelosz menesztéséhez
vezetett.

A térség igazi fesziiltségei azonban az Ujonnan létrejott orszagok nemzetallami
torekvései, a kisebbségekkel szemben kovetett magatartisa, az egyes orszdgok ebben
megnyilvanulo érdekkiilonbségei miatt alakultak ki, s ezek a fesziiltségek 1ényegében a mai
napig megmaradtak. Ami Bulgaria, Gorogorszdg €s Szerbia kormanyainak kdzds vondsa
ebben az idében, az a més nemzetekhez tartozokkal, az etnikai és vallasi kisebbségekkel
szemben megnyilvanul6 intolerancia. Mindegyik orszdg nemzeti homogenizéciora torekedett.
Ennek érdekében rendkiviil kemény térvényeket hozott, alkalmanként er6szakos modszereket
alkalmazott, az ellenszegiilok jelentds részét eliizte vagy kivandorlasra kényszeritette. Arra
torekedtek; hogy megsziintessék a kisebbségek iskolait, illetve hogy a kisebbségek
gyermekeit a tobbségi nemzet iskolaiba kényszeritsék Hasonld modon jartak el az egyhazak
¢s templomaik tiigyében. A tobbségi nemzet iskoldinak és egyhdzainak latogatasat
nemegyszer fegyverrel kényszeritették ki. A személy- ¢és helységneveket mindegyik
orszagban az ott uralkod6 irdsmddnak megfelelden kellett alakitani.
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A mindegyik orszagot jellemzd 4&ltalinos moddszereken kiviil mindenhol voltak
specialitasok is. Szerbiaban - ahol az aromunok iskolaztatasi helyzetét egy Romaniaval kotott
megallapodas rendezte - a muzulman fejfedd viselését provokacionak mindsitették, és
otvendinaros pénzbirsaggal vagy tiznapos elzdrassal biintették. Bulgaridban - ahol a
muzulman iskoldkat megkimélték - nem csak a gorogokkel szemben voltak rendkiviil
tirelmetlenek. A bolgar nyelvii, de muzulmén vallasi pomdakokat egy kiilonbizottsag
segitségével kivantdk ismét keresztény valldsra tériteni. Gordgorszagban a szlavok
asszimilalasat ugy probaltak eldsegiteni, hogy gordg nemzeti viseletet kényszeritették rajuk.

Boeckh ezutdn a népmozgalmaknak (migracionak), az egyes orszagok ezzel kapcsolatos
politikajanak, a Roméania, Szerbia ¢s Gorogorszag kozott 1étrejott ,,0j balkani szovetségnek”,
a bolgar-torok kozeledésnek, a balkani habortk vallaspolitikai Osszefliggéseinek szenteli
figyelmét, majd részletesen targyalja az anyanemzettel nem rendelkezd kisebbségek- az
onallo allam elnyerésére torekvé macedonok, a szentpétervari macedon kolonia, valamint az
aromunok ¢€s zsidok - helyzetét.

Boeckh kotete a balkdni haboruk idejének valamennyi Iényeges kérdését magas
szinvonalon, egy Osszefoglald kotettoi elvarhatd részletességgel targyalja, s biztos, hogy a
téma megkeriilhetetlen kézikonyve lesz.

Szilagyi Imre

A Karpat-medence torténeti foldrajza. Szerk: Frisnyak Sandor. Nyiregyhdza,
MTA Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Tudomanyos Testiilete, Bessenyei Gyorgy
Tanarképzo Foiskola Foldrajz Tanszéke 1996. 388 p.

A mai inséges idokben, amikor alapvetd tudomanyos miivek tucatjai maradnak kéziratban
a konyvkiadas aldatlan allapota és a pénzhidny miatt, Frisnyak Séndor tevékenységét nem
lehet érdemén feliil méltatni: a hivatalossag- nota bene eléggé visszafogott -
millecentenariumi lelkesedését és az ennélfogva kicsit bdvebben csurgd pénzforrasokat
kihasznélva nemcsak szinvonalas torténeti foldrajzi konferencidt szervezett, amelynek fényét
a lelkes koznépen ¢€s az igéretes fiatal kutatdi generacido néhany képviseldjén kiviil az egyes
szakmak nagy Oregjeinek - koztilk akadémikusoknak és nagydoktoroknak - a jelenléte is
emelte, hanem az utdbbi években szinte példatlan moédon a konferencia eldadasait -
amelyeknek begytijtése, jol tudjuk, szintén embert probald feladat! - alig hat honap
elmultaval, még abban az évben igen sz¢ép kivitelli kiadvanyban meg is jelentette. Noha a
kotet cime - Frisnydk Sandor kordbbi munkait (Torténeti foldrajz 1985; Magyarorszag
torténeti foldrajza 1990) ismerve - Ohatatlanul olyan varakozast kelt egy nagyobb, atfogd
szintézis irdnt, amelyet ez az elfadas-gylijtemény természetesen nem tud kielégiteni, a
szerzOk mégis szakmai tudasuk legjavat igyekeznek nyujtani és 6sszefoglalni.

Dr. Marosi Sandor akadémikus, a Magyar Foldrajzi Tarsasag elndke bevezetdjében az
eldadasok mintegy kétharmadat a foldrajzi (elsOsorban tarsadalom- és gazdasagfoldrajzi)
témakdrbe sorolja, a maradék tizet pedig torténeti, régészeti €s nyelvészeti, valamint jorészt
néprajzi targyunak tartja (ami nem véletlen, hiszen a néprajz valaha a foldrajztudomany
keretei kozott bontakozott ki). (A recenzens csak zarojelben tenne egy - talan nem Feltétlentil
ideilld - észrevételt: paradox moddon, noha minden szakma egyfolytadban az elndiesedéstol
tart, a kotet 33 szerzdje kozott egyetlenegy sem akad, akinek a személyi szama kettessel
kezdddik.) Marosi Sandor felosztasat azonban ki kell egésziteniink: a szerzok egy része sajat
tudomanyteriiletének és sajat munkassaganak pillanatnyi ismereteit szeremé 0sszegezni, és e
rovid, tiz-tizenot oldalas attekintések sordn hosszabb idOmetszetekben, gyakran a
honfoglalastol napjainkig igyekszik nyomon kdvetni az egyes jelenségek alakuldsat, mig
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masok egy-egy részteriilet (kor vagy hely) részletesebb ismertetését tiizik ki célul, s néhanyuk
ebbdl kivan altalanosabb kovetkeztetéseket levonni.

A kotet szerkezete elsdsorban tematikus jellegli, de az atfedések miatt szdmos tanulmany
kicsit kilog a koérnyezd dolgozatok koziil. A sort a honfoglald magyarsag altal lakott foldrajzi
kornyezetet ismertetd atfogd tanulmany nyitja meg Somogyi Séndor tollabol, s ehhez,
valoszintileg az azonos kor okan, Németh Péter részletekbe mend cikke kapcsolodik egyetlen
teriilet, a Nyirség honfoglalas és kora Arpad-kori régészeti leleteirdl. Racz Lajos kandidatusi
atmenetet a kovetkezd nagyobb, az etnikai térszerkezettel foglalkozo tematikus egység felé.
Kocsis Karoly tobb mint ezer évet feloleld altalanos leirasa utdn Palddi-Kovacs Attila és
Vuics Tibor munkai elsésorban a XVIII-XX. szazadi helyzetre ¢és valtozasokra
Osszpontositanak egy-egy tajegység, Abatj-Torna és GOmor-Kishont megye, illetve Baja
kornyékén. Magyarorszagnak az utobbi ezer esztendd soran Europédban elfoglalt helyzetével
foglalkozik a kovetkezd két dolgozat: Beluszky Pal az orszag kulturalis €s politikai helyzetét,
sulyat és annak valtozasait vizsgélja, Siili-Zakar Istvan pedig a tényleges hatdrok alakuldsat
kodveti nyomon.

A kovetkezd nagyobb egység kozos nevezdjének talan a gazdasagtorténetet tarthatjuk. Az
elsé tanulmany Frisnydk Sandor nagyigényli munkdja Magyarorszag kulturgeografiai
korszakairdl, tehat arr6l, hogy a magyar gazdasdg térszerkezete hogyan valtozott a
honfoglalastol a trianoni békeszerzddés alairasaig. A szerkesztés szempontjabol semmi sem
indokolja, legfeljebb az udvariassag, hogy ezt megeldzi Toth Jozsef és Golobics Pal cikke a
magyarorszagi gazdasagi régiokrol és az interregiondlis kapcsolatokrol, 6k ugyanis ezt a
kérdést idében kevésbé atfogdan, csak a XIX-XX. szdzadban targyaljdk, mert szerintiik
definitiv interregiondlis kapcsolatokrol Kelet-Kozép-Eurdpaban csak a XIX. szdzad végétol
beszélhetlink. A kovetkezd harom cikk a kisebb régiok gazdasagi kapcsolataival foglalkozik
Viga Gyula a Felfold és az Alfold kapcsolatait a foldrajzi és tarsadalmi kornyezet
szempontjabol elemzi; Danké Imre a magyar vasarvarosokat és kiilfoldi kapcsolataikat,
Voftkori Léaszl6 (a hatarainkon tali magyarsag képviseletében) az erdélyi piachelyeket veszi
szemiigyre. Dam Lészlonak a Karpat-medence épitészeti régidirol sz6l6 tanulmanyat Becsei
Jozsefnek az alfoldi tanyarendszer torténeti foldrajzat taglald vazlata koti az eldzo. részhez. A
gazdasagtorténeti tanulményokat a kozigazgatas torténeti foldrajzaval, illetve a Karpat-
medence kozlekedési haldzataval foglalkozé cikkek zarjak, az elébbi Hajdu Zoltan, az utobbi
Erdds Ferenc tollabol.

A konferencia anyagahoz taldn lazabban kapcsolodik Papp-Vary Arpad révid attekintése
arrol, hogy mit adott a magyar térképészet hazanknak és a vilagnak Lazar dedk 1528-as
mappajatol az Irmédi Molnar Laszld kezdeményezésére alakult térképtudomanyi tanszékig.
Hajdu-Moharos Jozsef politikai kérdéseket is boncolgatd cikke (amelynek alapkérdése, hogy
mennyiben lehet Osszeegyeztetni a magyar €s roman tajbeosztast) zarja a foldrajz miiveldi
altal fémjelzett részt. (Paladi-Kovécs Attila azért tartozik ide, mert a debreceni egyetemen a
néprajzon ¢€s torténelmen kiviil foldrajz szakot is végzett.)

A kovetkezd egységet néprajzi, torténeti és nyelvészeti cikkek alkotjdk. Az erddvel
foglalkozik a kovetkez két tanulmany: Petercsék Tivadar az Eszaki-kozéphegységben,
Takacs Péter és Udvari Istvan pedig Mdaramarosban vizsgélja az erdd szerepét az adott
tajegység népének ¢életében. Boros Lajos bebizonyitja, hogy a kdrnyezetvédelem nem XX.
szdzadi taldlmany: a tokaji szotdmiivelés mar a XVI-XIX. szdzadban is talajvédo,
erozidelharitd technikaval folyt. Szabadfalvi Jozsef a kiil- és belterjes allattartas torténeti
kapcsolatait elsdsorban a tudomanyos szoéhasznalat pontositdsa érekében vizsgélja. Az artéri
gazdalkodas két cikk kozponti kérdése. Bellon Tibor altaldnos attekintést ad err6l a gazdasagi
rendszerrdl, Mizser Lajos pedig a Latorca kdrnyékén fennmaradt nyelvi emlékekben kutatja
ennek nyomat. A kotet végén szerepld 6t tanulmany egyik korabbi részhez sem sorolhato,
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kiilon egységet alkot. Ezek mindegyike egy-egy régidé gazdasdga valamely aspektusanak
elemzésével foglalkozik Krajkdé Gyula, illetve Mészaros Rezsé Szeged gazdasagi
fejlodésével, illetve regionalis szerepével; Szabd Géza tanulmanya idében-térben behatarolva
Nyirbator regiondlis statusarol a dualizmus kordban; Kuknyd Janos a Szabolcs-Szatmar-
Bereg megyei gylimolcstermesztés torténeti foldrajzaval, Kokai Sandor a dél-alfoldi varosok
1850-es évekbeli hierarchiarendszerével és vonzaskorzeteivel ismertét meg benniinket.

Lezarasként a Karpat-medence torténeti foldrajza cimii kotetrdl is megallapithatjuk azt,
ami az ilyen konferenciakotetek esetében mindig igaz: nem maguk a sziikségszeriien
korlatozott terjedelemben kifejtett-dolgozatok a legérdekesebbek, hanem a mogottiik rejld
gondolati rendszer, kutatdsi modszer ¢és foltart anyag, amely elsOsorban az
irodalomjegyzékben kovethetdé nyomon. Maguk a dolgozatok igazabol csak felhivjdk a
figyelmet az adott témara vagy kutatdra, de ennek a feladatnak nemcsak e kotet maga, hanem
e gyljtemény szdmos tanulmanya is megfelel.

Borsos Balazs

Encyclopaedia Transylvanica. Magyar élet a régi Bukarestben. Levelestar a
XIX. szazad masodik felébol. Bevezeto tanulmannyal és jegyzetekkel kozzéteszi
Kovach Géza. Budapest, ELTE BTK Roman Filologiai Tanszék 1996. 180 p.

Miskolczy Ambrus irja az altala szerkesztett sorozatrdl: ,,Nemcsak a szoros értelemben
vett Erdély torténeti és miivelddési kérdéseivel kivanunk foglalkozni, hanem azzal a kelet-
kozép- és délkelet-europai vildggal, amelynek Erdély is szerves, nem egy vonatkozéasban
meghataroz6 fontossdgll része. Kornyezetiink és szomszédaink jobb megismerése, kdzos
multunk elemzése, a szomszédos orszdgokban ¢l6 magyarsdg kulturdlis és politikai
orokségének feltarasa 6rok korparancs.”

A sorozat most megjelent nyolcadik kotete a mult szdzadban Bukarestben letelepedett
magyarokrol, magyarorszagi kapcsolatairél szol. Bevezetdé tanulmanyaban Kovach Géza
bemutatja Bukarest varossa fejlddését, a magyarok betelepiilését a XVIII. szazadtol kezdve,
¢s az altaluk alapitott egyhazak, iskoldk, miivel6dési intézmények torténetét.

Az erdélyi, elsdsorban a székelyfoldi kivandorlok a XVIII. szdzad végétdl folyamatosan
novelték a magyarok szamat a két roman fejedelemségben. Cselédek, fuvarosok, iparosok,
kereskeddk taladltak munkéat, els6sorban Bukarestben. A szdzad kozepén mar mérnokok,
orvosok, papok, muvészek is érkeztek A szabadsagharc utdni emigracid egy része is itt
telepedett le, velilk a magyar diaszpora politikai jelentdsége is nétt, mert Klapka és Tiirr a
harc folytatasdhoz meg akartdk nyerni a roman politikusok tamogatasat, és a targyaldsokba a
bukaresti magyarok egy részét is bevontdk. Bar a tervek nem valdsultak meg, a politikai
egyetértés lehetové tette, hogy a magyarok a romén lakossdg mellett a hivatalokkal is jo
kapcsolatokat épitsenek ki, és igy intézményeiket is folyamatosan gyarapitsak. A hatvanas
évek elején alakult meg a Hunnia kozmiivelddési egyesiilet, és indult a Bukaresti Magyar
Ko6zlony els6 évfolyama.

A kotetbe valogatott levelek feladoi és cimzettjei a legnevezetesebb bukaresti magyarok,
példaul: Veress Sandor mérnok, a Magyar emigratio a keleten cimii konyv szerzdje, Koos
Ferenc lelkész, templomépitd, az iskolai és miivelddési élet irdnyitdja, Fialla Lajos orvos, a
bukaresti egyetem tanszékvezetd tandra, illetve magyarorszagi ismerdseik: Thalloczy Lajos,
Marki Sandor, Révész Imre-mindharman ismert torténészek

Igen érdekesek azok a levelek, amelyeket két leendd torténész: Veress Endre és Jancsod
Benedek irt. Bukaresti tartozkodasuk idejére mar megvaltozott a kézhangulat: & nacionalista
kampanyok nyoman, a Memorandum-iigy miatt magyarok és roméanok egyszer nyilvanosan
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Ossze is verekedtek. Veress Endre igy szamol be a tudoményos életet is meghdditd
romantikus nacionalista nézetekrél Marki Sdndornak irott levelében: ,,Egy itteni jo hirnevii,
de nagy dako-roman tanar és lapszerkesztd felolvasast tartott Mihaly vajda ellenségeirdl az
Athenacum oldh irodalmi tarsasag egyik roppantul latogatott estélyén, melyen én is ott
voltam... a tanulmény minket azért érdekel, mert ott fitymalva és gunyosan beszél Mihaly
Osszes ellenségei, de kivalt a kétszinli csalfa magyarokrél s a tokfilko csillagvizsgalod
Rudolfrol, mintha Olahorszag legalabbis egy ezeréves multi nagyhatalom lett volna.”

Jancsé Benedeket nyelvet tanulni kiildte Bukarestbe a magyar kultuszminiszter, de 6
emellett id6t szakitott a politika és a tudomanyos élet megismerésére is. Jancsot egyfeldl
mulattattdk a roman torténetiras tulkapasai: ,,Van itt, bardtom, sok érdekes dolog, s ezek
kozott legérdekesebb az olah torténelem. Micsoda vitéz nédczid volt ez, baratom. Minden
ellenséget megvert. Magyarok, lengyelek, torokok meg sem alltak az oldh vitézek elott.
Baratom, ti nem jol tanitjatok a historidt; ti nem tudjatok, hogy Kr. u. a 9.-ik szdzadban
miként szoritotta ki a roman nyelvet a szlav az egyhdzbol, irodakbol és szalonokbol.” Mashol
viszont igy ir: ,,Bamulva latom, mily szoros volt a két nemzet kdzott minden tekintetben
egész a XVII. szazad végéig a kapcsolat... Nem lehetetlen, hogy idével felcsapok oldh-
magyar historikusnak.” De azért Jancs6 késobb a korszellemnek megfelelden, ,,az ezeréves
magyar kultarfolény» jegyében irta meg a két nép kapcsolatanak torténetét.

Masok irasaiban hasonl6 kétarcusag lelhetd fel: egyrészt ragaszkodni az anyanyelvhez és
a vallashoz, masrészt megfelelni az ) kérnyezet elvarasainak, €s beilleszkedni az 1j hazdban.

Zakonyi Botond



